Sygn. akt IT AKa 47/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2012 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris (spr.)

Sedziowie: SSA Ryszard Ponikowski

SSA Cezariusz Baékowski

Protokolant: Anna Turek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Ludwika Uciurkiewicza

po rozpoznaniu w dniach 08 marca 2012 r. i 08 maja 2012 r.

sprawy K. S. (1)

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 1 grudnia 2011 r. sygn. akt III K 157/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. S. (1);

II. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. N. (1) 720 zl tytulem kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz 165,60 zt tytutem
zwrotu VAT;

III. zwalnia oskarzonego K. S. (1) od ponoszenia kosztéow sgdowych za postepowanie odwolawcze,
zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

K. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 11 maja 2011 r. w B. woj. (...) dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia I. G. zadzierzgnal na jej
szyi pasek skorzany, ktorym dusil pokrzywdzona, a nastepnie nozem kuchennym ugodzil pokrzywdzong w lewa strone
klatki piersiowej, powodujac podbiegniecie krwawe i otarcia naskorka szyi, podbiegniecie krwawe powlok miekkich
klatki piersiowej, przeciecie dwoch zeber w cze$ciach chrzestnych, zlamanie chrzastki tarczowatej, podbiegniecie
krwawe w zakresie tkanek miekkich szyi, rane kluta klatki piersiowej drazaca do jamy oplucnowej, a nastepnie do
komory lewej serca, skutkujace zgonem pokrzywdzonej



tj. oczynz art. 148 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 1 grudnia 2011 roku, sygn. akt III K 157/11, Sad Okregowy w Swidnicy:

I. oskarzonego K. S. (1) uznal za winnego popekienia zarzuconego mu czynu, przy czym uznal, ze rana kluta klatki
piersiowej drazaca do jamy oplucnowej, a nastepnie do komory lewej serca spowodowata tamponade serca, to jest
zbrodni z art. 148 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 148 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 25 lat pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu K. S. (2) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres
jego tymczasowego aresztowania od dnia 11 maja 2011 roku do dnia 1 grudnia 2011 roku,

III. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. N. (1) kwote 885,60 zl brutto tytulem kosztoéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu K. S. (2) przez adwokata ustanowionego z urzedu,

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(t.j. Dz.U. nr 49 z 1983 roku, poz. 223 z p6zn. zm.) zwolnit oskarzonego K. S. (1) od kosztéw sadowych, w tym od oplaty.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodl obronica oskarzonego K. S. (1), zaskarzajac je na korzy$¢ oskarzonego w
czeSci dotyczacej orzeczenia o karze, zarzucajac razaca niewspolmierno$é wymierzonej oskarzonemu K. S. (2) kary 25
lat pozbawienia wolnoSci, podczas gdy okoliczno$ci zdarzenia oraz postawa oskarzonego w czasie popelienia czynu
i w trakcie postepowania karnego wskazuja, iz orzeczona kara jest nadmiernie surowa.

Powolujgc sie na powyzsze, obronca oskarzonego wniést o zmiane zaskarzonego punktu wyroku i wymierzenie
oskarzonemu kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia tj. 8 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie. Obronca oskarzonego wskazal gléwnie na okolicznos$é, ze Sad I instancji
blednie ocenil rozwdj intelektualny, stan umyslowy oraz emocjonalny oskarzonego, a w konsekwencji potraktowatl
infantylizm oskarzonego i jego przejawy w kontaktach miedzyludzkich jako okoliczno$¢ obcigzajaca. Wedtug obroncy,
wskazane powyzej cechy osobowosci oraz zaistniala sytuacja doprowadzily do utraty przez oskarzonego panowania
nad soba i spowodowaly, ze w krytycznym momencie dzialal na granicy kontroli swoich zachowan, co powinno
przemawiaé na jego korzy$¢ i stanowié przeslanke do orzeczenia kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia
przypisanego mu czynu.

W zwigzku ze stanowiskiem obroncy przypomniec¢ nalezy, ze jak wynika z wyjaénien oskarzonego K. S. (1) (k. 67-72,
819-820) jego zwiazek z I. G. mial dla niego ogromne znaczenie i wigzal z nim duze nadzieje na przyszlosé. Uwazal,
ze aczy ich ,milo$¢ do grobowej deski” i sa ze sobg ,na dobre i na zle” (k. 70, 820). Kiedy 5 maja 2011 roku I. G.,
powiedziala mu ze chce zerwa¢ ich znajomoé¢, informacja ta byla dla niego ciosem. Jadac na spotkanie z I. G. w dniu
10 maja 2011 roku oskarzony chciat ja przekonaé¢ do zmiany decyzji. Pokrzywdzona nie zmienila zdania i o§wiadczyla,
ze spotyka sie juz z nowym partnerem. W tej sytuacji, oskarzony, nie chcac dopuéci¢ do sytuacji, aby zwigzala sie z
innym mezczyzna, pozbawil ja zycia.

Rzeczywiscie, ze wzgledu na motywy dzialania oskarzonego, jego zachowanie wobec pokrzywdzonej przed
czynem, spos6b wykonania czynu oraz zachowanie po jego dokonaniu, wymagalo bardziej doglebnego rozwazenia
problemu jego stanu emocjonalnego. Wprawdzie Sad Okregowy zajmowal sie kwestig stanu silnego wzburzenia
usprawiedliwionego okoliczno$ciami, bo o zastosowanie kwalifikacji prawnej z art. 148 § 4 k.k. wnioskowala obrona,
to Sad Apelacyjny uznal za stosowne kwestie te poglebié poprzez dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglej
psycholog jak i bieglych lekarzy psychiatrow w trakcie rozprawy odwolawcze;j.

»Istota silnego wzburzenia jest stan psychiczny, w ktérym procesy emocjonalne zyskujg przewage nad intelektem do
tego stopnia, iz sprawca dziala pod wplywem emocji przy ograniczonej funkeji kontrolnej rozumu. Silne wzburzenie,
o ktorym mowa w art. 148 § 4 k.k. to proces emocjonalny przezywany jako tzw. afekt fizjologiczny. Tak zdefiniowany



stan emocjonalny wywolany okre$§lonym czynnikiem zewnetrznym stanowi wynik indywidualnych odczué sprawcy,
zaleznych od jego odporno$ci psychicznej, temperamentu, umiejetnosci, panowania nad soba oraz innych wrodzonych
lub nabytych wla$ciwos$ci indywidualnych” (tak: Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 9 wrze$nia 2009
roku, sygn. akt II AKa 228/09, LEX nr 534429, Prok.i Pr.-wkl. 2010/4/16, OSAW 2010/1/158, KZS 2010/1/39,
OSA 2010/4/3-13 podobnie: Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 14 wrze$nia 2009 roku, sygn. akt IT AKa
176/09, LEX nr 550490). Nie ulega watpliwosci, ze informacja I. G. o zakonczeniu ich zwigzku byta dla oskarzonego
duzym ciosem. Okoliczno$¢ ta wywolala u niego silna reakcje w postaci pewnego wzburzenia i niezgody na taki stan.
Oskarzony chcial temu w jakikolwiek sposob zapobiec, a gdy to okazalo sie niemozliwie nie chcial dopuscié¢ do tego,
by I. G. zwigzala sie z innym mezczyzna. Dzialanie oskarzonego K. S. (1) nie bylo jednak impulsywnym dzialaniem
spowodowanym powyzsza okoliczno$cia. Oskarzony w wyjasnieniach ztozonych w dniu 12 maja 2011 roku wskazal:
» to bylo juz we mnie skrupulatnie zaplanowane, Ze ja zabije i sam popelnie samobojstwo, jednak najpierw chciatlem
to odkreci¢. Ja chcialem to zakonczy¢ jak ognista milo$¢, po prostu pusci¢ nas z dymem (...) moglem by¢ nozownikiem
i wszystkich trzasna¢, ale to bylo zamierzone tylko w stosunku do niej i do mnie” (k. 70). Samego czynu oskarzony
dopuscil sie w sposob przemyslany i bardzo racjonalny. Oskarzony dokonal zbrodni zabdjstwa I. G. kiedy ona spala.
Poczatkowo zadzierzgnat jej na szyi skorzany pasek. Kiedy duszenie nie przynioslo skutku, oskarzony poszed! do
kuchni po néz. Nastepnie, przylozyl pokrzywdzonej palce do ciala, aby sprawdzi¢ czy jest w odpowiednim miejscu i
wbil n6z w ten sposéb, aby trafi¢ w serce. Po wbiciu pokrzywdzonej noza, oskarzony usiadl i czekal na reakcje, aby sie
upewnié, ze nikt nie bedzie w stanie jej odratowac.

Jak wynika z opinii sgdowo-psychologicznej sporzadzonej przez biegla psycholog M.Serdak, oskarzony stabo
kontroluje intelektualnie sfere emocjonalng (k. 658). Wedlug bieglej, poziom emocjonalny u opiniowanego K. S. (1)
w dniu objetym zarzutem - rozpatrujac go na kontinuum od niskiego poziomu emocjonalnego pobudzenia do emocji
ekstremalnych, typowych dla okre$lenia silnego wzburzenia - byt o umiarkowanym natezeniu. W tym czasie oskarzony
uruchomit wiele mechanizméw obronnych radzenia sobie ze stresem w sposéb malo konstruktywny, ale to glownie
spozyty alkohol odhamowal kontrole zachowan, emocji, wyostrzyl cechy osobowosci (k. 947). W opinii sagdowo-
psychiatrycznej biegli C. P.1J.P. stwierdzili, ze w okresie krytycznym dzialanie oskarzonego K. S. (1) nie bylo wynikiem
motywacji chorobowej. Na opisane w zarzucie zachowanie niewatpliwie wplynal natomiast przede wszystkich spozyty
przez niego wezeéniej alkohol, ktory w typowy sposob obniza intelektualna kontrole dzialania i sprzyja wyzwalaniu
agresji (k. 677). Powolani w sprawie biegli (zaréwno psycholog jak i psychiatrzy) zgodnie stwierdzili, ze oskarzony K.
S. (1) jest osoba emocjonalnie niedojrzala, charakteryzuje sie plytka uczuciowos$cia wyzsza, jest podatny na frustracje,
w wyniku niepowodzen czy trudnosci reaguje agresja lub wycofaniem sie. W ustnej opinii zlozonej na rozprawie
w dniu 1 grudnia 2011 roku, biegla M . S. wskazala, ze poziom intelektualny oskarzonego K. S. (1) pozwala mu
rozumie¢ normy spoleczne, prawne i dokonywa¢ wnioskowania moralnego. Predyspozycje osobnicze oskarzonego
pozwalaly mu na adaptacje do sytuacji, z ktérymi sie stykal. Najcze$ciej wowcezas stosowal postawe wycofania sie
i biernos$ci, poddania. Natomiast w przedmiotowym zdarzeniu alkohol speil role rozhamowujgca. Takie mysli u
oskarzonego mogly pojawia¢ sie juz wezeéniej, ale intelekt je kontrolowal, natomiast alkohol rozhamowal emocje (k.
851verte-852). W zachowaniu oskarzonego w czasie zdarzenia byla logika (k. 853). W ustnej opinii zlozonej w dniu
8 maja 2012 roku, biegla potwierdzila swoje poprzednie opinie i wskazala, ze w krytycznym momencie oskarzony
wykonywal szereg zlozonych intelektualnie czynnosci, byl w stanie ocenié¢ sytuacje. U oskarzonego nie stwierdzono
braku kontaktu z rzeczywisto$cia, zachowywal sie on zbornie, wiedzial co robil, nadawal temu znaczenie, caly czas byla
u niego wlaczona ocena intelektualna. W ocenie oskarzonego, byla trudna sytuacja, ale w jego dos§wiadczeniu mniej,
bo doznatl wezedniej juz odrzucenia i przezywal podobne sytuacje, a wtedy radzil sobie z tym odrzuceniem, szukal
pracy i zwigzkdw. W ocenie tych elementéw deklaracja samobojstwa byla manifestacja uczué. Biegla nie stwierdzila
stanu silnego wzburzenia, glébwnym czynnikiem byl tu alkohol (k. 1009 verte). Obecni na rozprawie w dniu 8 maja
2012 roku biegli psychiatrzy C . P. i J.P. podali, ze ich wnioski sa tozsame z wnioskami bieglej psycholog M.Serdak,
a takze, iz nie stwierdzili podczas obserwacji zadnych elementow, ktore moglyby wplywaé na oslabienie kontroli
zachowan oskarzonego, badz zniesienie kontroli zachowan, w rozumieniu art. 318 1 lub 2 k.k. Stwierdzili takze, ze
»proba samobojcza oskarzonego to bylo zachowanie demonstracyjne, teatralne, o charakterze histerycznym, bardziej
nerwicowym niz chorobowym. Nie podjal on takich dzialan, ktére w rzeczywistosci doprowadzilyby do samobojstwa.
Oskarzony doprowadza do tego, ze kto$§ dzwoni wczes$niej na policje, uprzedza kogos, ze chce sie zabi¢, a nic nie stalo



na przeszkodzie, by dokona¢ takiego czynu. Oskarzony nie znajdowal sie w glebokiej depres;ji i nic nie wskazuje na
to, by chcial dokonaé samobdjstwa. To bylo takie dramatyzowanie, on chcial na sobie skupi¢ uwage otoczenia. Chcial,
by my$lano tak, jak on chce. Oskarzony chcial wplyna¢ na otoczenie, zwrdci¢ na siebie uwage, tak jak przed czynem
jak i po czynie. On byl skupiony nie na wielkiej milosci do ofiary tylko na sobie. Skupil sie na wlasnym interesie i
podporzadkowaniu sobie drugiego cztowieka” (k. 1009-1010).

Zachowanie oskarzonego K. S. (1) w trakcie dokonywania zabdjstwa pokrzywdzonej byto dosy¢ spokojne i racjonalne.
Oskarzony poczatkowo dusit pokrzywdzona, a gdy dzialania te nie przyniosty skutku, udal sie do kuchni po néz. Kiedy
wrocit z nozem, odszukal na ciele I. G. odpowiedni punkt, a nastepnie ugodzil ja $émiertelnie. Sam fakt rozlozenia w
czasie i dwuetapowo$¢ tego czynu Swiadezy o tym, ze gdyby oskarzony dzialal pod wplywem silnych emocji, mialby
czas na opamietanie i zaprzestanie czynno$ci zmierzajacych do uSmiercenia I. G., czego jednak nie zrobil. Jego
zachowanie, cho¢ wywolane informacja I. G. o zakonczeniu ich zwigzku, nie byto wiec dzialaniem, w ktéorym emocje
wziely gore nad rozumem. Powyzsze potwierdza takze kwestia rzekomej checi popelienia przez niego samobdjstwa,
na co wielokrotnie powolywal sie oskarzony i fakt, ze nie zdobyt sie na to, poprzestajac jedynie na drobnym zranieniu,
tlumaczac to tym, ze na przeszkodzie stanela mu rozmowa telefoniczna z B. S., a nastepnie przyjazd policjantow.
Oskarzony K. S. (1) zdawal sobie sprawe z tego co robi, a takze z wagi swojego czynu.

Niezaleznie od tego, ze wykluczone zostalo, aby oskarzony dzialal w stanie silnego wzburzenia stwierdzié nalezy, ze
brak jest takze drugiego z warunkow koniecznych do zastosowania art. 148 § 4 k.k.

»Silne wzburzenie usprawiedliwione okoliczno$ciami to tylko takie, ktére w ocenach spolecznych moze zaslugiwac
na pewne zrozumienie z punktu widzenia zasad moralnych. Jest bowiem wspélmierne do wywolujacej jej przyczyny,
pochodzacej od pokrzywdzonego, ktorego to zachowanie wywolalo afektywna reakcje spetniajaca znamiona czynu
zabronionego okreSlonego w art. 148 § 4 k.k. Musi zatem zaistnie¢ pewna adekwatno$¢ pomiedzy czynem a ta
krzywda, ktora odczul sprawca, "rozsadna" proporcja pomiedzy nia, a tym czego on dokonal. Przy tym ocena, czy silne
wzburzenie bylo usprawiedliwione okoliczno$ciami, oparta na przestankach moralnych, powinna odwolywac¢ sie do
kryteridéw obiektywnych, a nie tylko bazowaé na subiektywnych odczuciach sprawcy, ktore stan ten mialyby thumaczy¢.
O usprawiedliwieniu silnego wzburzenia nie decyduje to, jaka odpornoscia psychiczna i przymiotami charakteru
sprawca dysponuje, ale jaka jest przyczyna silnego wzburzenia i czy z punktu widzenia powszechnie aprobowanych
norm moralnych jest ona - przynajmniej w pewnym zakresie — wybaczalna” (tak: Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 7 marca 2008 r., sygn. akt V KK 355/07, LEX nr 370303, Prok.i Pr.-wkl. 2008/9/5, Biul.PK 2008/8/33).
Zrozumiale wydaje sie, ze w sytuacji kiedy I. G. poinformowala K. S. (1) o tym, Ze chce zakoniczy¢ ich znajomos¢,
wywolalo to u niego silng reakcje. Strata osoby, ktéra darzy sie uczuciem zazwyczaj wiaze sie z takimi uczuciami jak
bol, zal, zranienie, poczucie odrzucenia czy nawet gniew. Jest to naturalna forma reakcji i w zalezno$ci od osobowosci,
reakcja ta moze by¢ bardzo silna. Niezaleznie jednak od tego jak silne sa te emocje, pozbawienie z tego powodu zycia
drugiej osoby nie jest czynem, ktory by mozna zrozumiec¢ lub uzasadnié¢ moralnie. Oskarzony w przeszlosci byt juz w
podobnej sytuacji (kiedy rozstala sie znim A. K., matka jego syna — k. 154-155) i wtedy byl w stanie poradzié¢ sobie z tymi
uczuciami. W krytycznym momencie oskarzony K. S. (1) pozostawatl jednak pod wplywem alkoholu, ktéry podziatal
jak katalizator i popchnal oskarzonego do podjecia tak drastycznych dzialan. Nie ma wiec podstaw, aby dzialanie
oskarzonego uzna¢ za usprawiedliwione.

Odnoszac sie do kwestii wymierzonej oskarzonemu kary, Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutu o jej razacej
niewspoOlmierno$ci w realiach tej konkretnej sprawy. Racje ma skarzacy, ze Sad Okregowy doé¢ niefortunnie postuzyt
sie stwierdzeniem, iz ,dziecko w przedszkolu wie, zZe nie mozna zabijac i kras¢”, ale wyciaganie z tego sformutowania
wnioskow, ze w tej sytuacji nawet dziecko z przedszkola zastluguje na kare tak surowa jak kara 25 lat pozbawienia
wolnosci, jest stwierdzeniem absurdalnym, a przede wszystkim nie wplywa na stuszno$¢ orzeczenia o karze. Oskarzony
J. S. jest osobg dorosla i - uwzgledniajgc nawet jego ograniczenia w sferze umyslowej i emocjonalnej — zdolna
zrozumie¢ i stosowaé ogolnie przyjete normy zaré6wno moralne jak i prawne. Nie sposéb wiec podzieli¢ twierdzenia
obroncy, ze wage swojego czynu jest on w stanie zrozumieé jedynie w ograniczonym zakresie i z tej przyczyny nie
mozna mu wymierzy¢ kary 25 lat pozbawienia wolnoSci. Jak wykazano powyzej, oskarzony pomimo swoich pewnych
dysfunkcji, jest w stanie poja¢ obowiazujace normy prawne i moralne, znaczenie dokonanego przez niego czynu oraz



jego konsekwencje. Potrzebe dlugiej izolacji potwierdza takze jego postawa po dokonaniu przedmiotowego czynu.
Oskarzony wyrazal co prawda zal i przepraszal za to, ze pozbawil pokrzywdzona zycia, ale w istocie odczucia te sa tak
naprawde skierowane na jego osobe. Powyzsza okoliczno$¢ potwierdzili w swojej ustnej opinii shuchani na rozprawie
biegli, wskazuje na to takze zachowanie oskarzonego na rozprawie w dniu 8 maja 2012 roku. Oskarzony K. S. (1),
pomimo, iz ma $wiadomo$¢ popehienia zbrodni, podkre$la, ze nie jest w stanie wytrzymaé¢ w warunkach izolacji,
a kare 25 lat pozbawienia wolno$ci uwaza za zbyt surowa i wnosi o wymierzenie mu kary ograniczenia wolno$ci.
Ponadto, oskarzony ma poczucie krzywdy, ze jego zycie sie skonczylo, a on czuje sie oszukany i porzucony przez
osoby, ktére uwazat za bliskie. Taka postawa nie §wiadczy wiec o zalu i skrusze, ale o koncentrowaniu sie na swojej
osobie i wlasnych odczuciach. Przemawia réwniez za tym, ze - jak zasadnie wskazal Sad I instancji - oskarzony moze
stanowi¢ zagrozenie, nawet jesli nie dla ogoélu spoleczenstwa, to dla oséb, z ktérymi polacza go szczegblne wiezi.
Jak wskazali biegli psychiatrzy, oskarzony K. S. (1) jest osoba o wyksztalconej osobowos$ci. W ramach oddzialywania
terapeutycznego pewne jej elementy moga ulec korekeji, ale fundament osobowo$ci zostaje (k. 1010). Oskarzony
wymaga wiec dlugiej i intensywnej resocjalizacji, co umozliwi mu jedynie kara o charakterze eliminacyjnym. Charakter
czynu oraz 0sobowo$¢ oskarzonego nie wskazuja natomiast, aby celowe bylo wymierzenie mu kary nizszej od tej, ktora
orzekl Sad I instancji tj. kary 25 lat pozbawienia wolno$ci.

Takie rozstrzygniecie w pelni zaakceptowal Sad Apelacyjny, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia zarzutéw i
wnioskow zawartych w zlozonym przez obronce Srodku odwolawcezym. Z tej tez przyczyny, Sad Odwolawczy utrzymal
w mocy zaskarzony wyrok.

Zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. N. (2) wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego K. S.
(1) w postepowaniu odwolawczym znajduje podstawe w art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze. Wysoko$¢ tego
wynagrodzenia zostala wyliczona w oparciu o tre$¢ § 14 ust. 2 pkt 5 oraz § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2002 r., Nr 163, poz. 1348).

Oskarzony K. S. (1) przebywa aktualnie w Areszcie Sledczym, gdzie jest pozbawiony mozliwoéci zarobkowania. Biorac
wiec pod uwage, iz dla oskarzonego uiszczenie jakichkolwiek kosztow byloby zbyt uciazliwe, o kosztach sadowych
za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r. , Nr 49, poz. 223 — t.j. z p6zn. zm.).



