Sygn. akt IT Aka 57/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2012 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w I1 Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wojciech Kociubinski (spr.)
Sedziowie: SA Jerzy Skorupka

SA Robert Wroblewski
Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Ludwika Uciurkiewicza
po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2012 1.
rozpoznal sprawe T. K.

oskarzonego z art. 59 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.,

M. P.

oskarzonego z art. 59 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., art. 62 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy
z dnia 21 grudnia 2011 r. sygn. IIT K198/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze ustala na kwote 15 zt wielkos$é jednej stawki kar
grzywny, wymierzonych osk. T. K. i M. P., w wysokosci 50 stawek, na podstawie 62 ust 3 ustawy
z dnia 29 lipca 20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. nr 179, poz. 1485 z pozn. zm.), w pkt
I1iIII czesci rozstrzygajqcej zaskarzonego wyroku;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
III. zwalnia osk. T. K. i M. P. od obowiqgzku poniesienia kosztéw postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 21 grudnia 2011 r., sygn. akt: ITI K 198/11 uznal oskarzonych T. K. i M.
P. za winnych przestepstw z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k. i z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, opisanych w pkt I — IV czeéci



wstepnej, i za kazdy z tych czyn6w wymierzyl im obok kar pozbawienia wolnosci takze kary po 50 stawek dziennych
grzywny, przy czym wysoko$é jednej stawki grzywny wymierzonej za czyny z art. 59 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii ustalil na 15 zl, a grzywny wymierzonej za czyny z art. 62 ust 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomani na
10 zk Laczac powyzsze kary, Sad Okregowy ustalil wysoko$c¢ jednej stawki na 15 zl.

Apelacje od tego wyroku, w stosunku do obu oskarzonych, w czesci dotyczacej wysoko$ci stawek dziennych grzywny,
wniost prokurator, zarzucajac: obraze przepiséw prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 33 § 3 k.k. polegajaca
na zastosowaniu przez sad réznych wysokos$ci stawek dziennych grzywien orzeczonych wobec T. K. i M. P. za czyny
opisane w pkt I, II, IIT i IV czeSci wstepnej wyroku (pkt I i III czeSci dyspozytywnej wyroku), podczas gdy orzekajac
w jednym postepowaniu, przy SciSle ustalonej, niezmienionej sytuacji majatkowej sprawcdw, sad winien stosowaé
jednolita wysoko$¢ stawki dziennej grzywny i to zardwno w zakresie kar grzywny za czyny jednostkowe, jak i w zakresie
kary lacznej, co warunkuja okoliczno$ci wymienione w tym przepisie.

Podnoszac powyzszy zarzut apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku, przez ustalenie na poziomie 15 zl
wysokoSci jednej stawki dziennej grzywny, w stosunku do kazdej z kar grzywny wymierzonych oskarzonym T. K. i M.
P. i utrzymanie w mocy wyroku w pozostalej czeéci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest zasadna. Istota kary grzywny orzekanej w systemie stawkowym polega na tym, ze kierujgc sie
dyrektywami zawartymi w art. 53 § 11 2 k.k. sad wymierza kare grzywny (jej wysoko$¢) przez okreslenie liczby stawek,
a nastepnie, kierujac sie wskazaniami z art. 33 § 3 k.k., ustala wysoko$¢ jednej stawki dziennej. Biorac pod uwage,
ze miarodajna jest sytuacja oskarzonego w chwili wyrokowania, oczywistym staje sie, ze dla kazdej z wymierzonych
kar grzywny, ustalona przez sad, jako wlasSciwa, stawka dzienna grzywny musi by¢ taka sama. Wielkoscia stawki
dziennej nie mozna okres$laé surowosci kary grzywny, bo na tym etapie nie dokonuje sie juz ,wymiaru kary”. Takie tez
stanowisko w tej kwestii zajmowatl Sad Najwyzszy (zobacz: wyrok Sadu Najwyzszego z 3.02.2006 r., III KK 346/05,
OSNKW 2006/3/30). Majac powyzsze na uwadze, uwzgledniajac, ze Sad Okregowy w czesci grzywien jednostkowych
oraz w stosunku do wymierzonych obu oskarzonym kar lgcznych grzywny ustalal wysoko$é jednej stawki na 15 zl, w
takiej wysokoSci nalezalo tez ustali¢ wysoko$¢ jednej stawki grzywny, wymierzonej oskarzonym na podstawie art. 62
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii.

Orzekajac zgodnie w tej czeéci z wnioskiem apelacji prokuratora, Sad Apelacyjny nie znalazt wystarczajacych
podstaw do uwzglednienia wniosku osk. M. P., zawartego w jego wystapieniu na rozprawie odwolawczej, o zmiane
zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie go od przypisanych czynéw. Sad Okregowy prawidlowo przeprowadzit
rozprawe gldwna, a dokonana przez ten Sad ocena dowodoéw jest wszechstronna i nie mozna zarzucic jej dowolnosci.

Z tych wszystkich powodow wyrokowano jak w wyroku. Oskarzonych zwolniono od obowiazku poniesienia kosztow
za postepowanie odwolawcze, albowiem przemawiaja za tym wzgledy stusznosci (art. 624 § 1 k.p.k.).



