Sygn. akt IT AKa 77/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2012 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: S.S.A. Stanistaw Raczkowski

Sedziowie: S.A. Robert Wréblewski

S.A. Cezariusz Backowski (spr.)

Protokolant: Anna Turek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Ludwika Uciurkiewicza
po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2012 .

sprawy M. R.

o wydanie wyroku lacznego

z powodu apelacji wniesionej przez skazanego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 28 grudnia 2011 r. sygn. akt ITI K 354/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wymiar kary lgcznej pozbawienia wolnosci
orzeczonej w punkcie I czesci rozstrzygajacej obniza do roku i 6 (szesciu) miesiecy,

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. 120 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu M. R. z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz 27,60 zl tytulem
zwrotu podatku VAT,

III. zwalania skazanego M. R. od zwrotu wydatkéw wylozonych przez Skarb Panstwwa w
postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

W postepowaniu w przedmiocie wydania wyroku lacznego wobec M. R. skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia z dnia 30 pazdziernika 2006 r., sygn. akt: V K 1629/05, za
przestepstwo z art. 288 § 1 k.k., popelnione w dniu 15 wrze$nia 2001 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby, ktorej wykonanie nastepnie zarzadzono na mocy
postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srédmieécia z dnia 30 maja 2011 roku;



I1. Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 3 lipca 2008 roku, sygn. akt: III K 377/07, za przestepstwa z art. 160 § 1 k.k.
iart. 157§ 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., popelnione w dniu 16 grudnia 2006 roku, na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci z art. 190 § 1 k.k., popelnione w dniu 16 grudnia 2006 roku, na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, z art. 288
§ 1k.k. wzw. z art. 12 k.k. popelnione w dniu 16 grudnia 2006 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, z art. 242 § 11 4
k.k. wzw. z art. 222 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. popelnione w dniu 18 grudnia 2006 roku, na kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci; ktérym to wyrokiem polaczono orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci i orzeczono kare laczng
3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem okresu zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 16 do 19
grudnia 2006 roku i od 25 grudnia 2006 roku do 4 lipca 2008 roku.

III. Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Krzykéw z dnia 22 pazdziernika 2009 r., sygn. akt: II K 275/07, za przestepstwo
z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w dniu 5 pazdziernika 2006 roku, na
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem na poczet orzeczonej kary okresu zatrzymania w dniu
5 pazdziernika 2006 roku.

IV. Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z dnia 14 pazdziernika 2010 1., sygn. akt: II K800/10, za przestepstwo
z art. 242 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k., popelhione w dniu 19 sierpnia 2008 roku, na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

V. Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Krzykow z dnia 30 grudnia 2010 r., sygn. akt: IT K 844/10, za przestepstwo z art.
178a § 1 k.k. popelmione w dniu 10 pazdziernika 2010 r., na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby.

VI. Sadu Rejonowego w Oleénicy z dnia 4 stycznia 2011 r., sygn. akt: II K 1574/10, za przestepstwo z art. 279 §1 k.k.
iart. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 11 §2 k.k., popelnione w dniu 17-18 sierpnia 2010 r., na kare
1 roku pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysoko$ci 80 stawek dziennych w wysokosci 10 zlotych kazda, z
zaliczeniem na poczet orzeczonej kary grzywny okresu zatrzymania od dnia 18 sierpnia 2010 roku do dnia 19 sierpnia
2010T.

Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem lacznym z dnia 28 grudnia 2011 r. (sygn. akt: III K 354/11) orzekk:

I. na podstawie art. 855 k.k. i art. 86 § 1 k.k. oraz art. 569 § 2 k.p.k. polaczyl kary pozbawienia wolno$ci orzeczone
wobec skazanego M. R. wyrokami opisanymi w punktach I i III czeSci wstepnej wyroku lacznego i wymierzyl mu kare
laczng 2 lat pozbawienia wolnoéci.

IL. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. oraz art. 569 § 2 k.p.k. polaczyl kary pozbawienia wolnosci orzeczone
wobec skazanego M. R. wyrokami opisanymi w punktach IV, V i VI czeSci wstepnej wyroku lgcznego i wymierzyl mu
kare taczna 1 roku pozbawienia wolnoéci.

ITI. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego obejmujacego
skazanie z wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 3 lipca 2008 roku, sygn. akt: III K 377/07.

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w punkcie I wyroku zaliczyt
okres zatrzymania w dniu 5 pazdziernika 2006 roku oraz okresy kar dotychczas odbytych.

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w punkcie IT wyroku zaliczyl
okresy kar dotychczas odbytych.

VI. pozostale orzeczenia nie objete wyrokiem lgcznym pozostawil do odrebnego wykonania.

VII. zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. P. kwote 147,60 zl brutto tytutem kosztow
nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu skazanemu.



VIII. zwolnil skazanego od ponoszenia kosztow sadowych zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego zaliczajac je na
rachunek Skarbu Panhstwa.

Apelacje od tego wyroku wniost skazany M. R. za poSrednictwem obroncy, ktory zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej
kary lacznej orzeczonej w pkt I czeSci rozstrzygajacej i zarzucil: blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacy wplyw na jego tres$¢, polegajacy na uznaniu, iz w stosunku do oskarzonego brak jest warunkéow do
zastosowania zasady pelnej absorpcji, podczas gdy zasade niniejsza Sad zastosowal co do wymiaru kary lgcznej w pkt
IT czeSci dyspozytywnej wyroku.

Podnoszac powyzszy zarzut apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie w pkt I kary lacznej w
wymiarze najwyzszej kary jednostkowej, tj. 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz zasadzenie kosztow tytutem
nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy skazanego M. R. okazala sie zasadna.

Ujawnienie w obecnym postepowaniu o wydanie wyroku lacznego nieobjetego wczesniejszym postepowaniem
skazania prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Krzykow w sprawie II K 844/10 umozliwilo (art.
575 § 1 k.p.k.) prawidlowe uksztaltowanie realnych zbiegéw przestepstw i orzeczenie kar lacznych wobec skazanego
M. R..

Prawidlowe ustalenia Sadu Okregowego w zakresie wystepowania dwoch realnych zbiegow przestepstw (trzeci
obejmuje czyny przypisane wyrokiem Sadu Okregowego we Wroctawiu w sprawie III K 377/07), uzasadniajacy
orzeczenie kar lacznych, nie sa kwestionowane.

Nie bez racji natomiast apelujacy obronca wskazuje na niekonsekwencje Sadu I instancji, ktéry w wypadku trzech
realnie zbiegajacych sie przestepstw z art. 242 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,, art. 178a § 1 k.k. oraz art. 279 § 1 k.k;;
288 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. (sprawy Il K1574/10, I1 K844/101 III K 800/10) wymierzyt kare lgczna na zasadzie
absorpcji, za$§ w odniesieniu do dwoch chronologicznie pierwszych wystepkow z art. 288 § 1 k.k.i13 § 1 k.k. wzw. zart.
279 § 1k.k. wzw. zart. 64 § 1k.k. (sprawy VK 1629/051 11 K 275/07) zastosowal regule asperacji. OczywiScie postuzenie
sie w jednym wyroku lacznym réznymi zasadami wymiaru kary lacznej w odniesieniu do r6znych realnych zbiegéw
przestepstw popelnionych przez tego samego skazanego jest mozliwe. Dotyczy to np. sytuacji réznic w relacjach
podmiotowo-przedmiotowych poszczegdlnych przestepstw wchodzacych w sklad kolejnych zbioré6w zamknietych w
ramach czasowych pierwszych wyrokow skazujacych za nie.

Wydaje sie jednak, ze w realiach sprawy takie istotne odmienno$ci miedzy dwoma realnymi zbiegami przestepstw za
ktore zostal skazany M. R. nie wystepuja.

W pierwszym wypadku chodzi o dwa wystepki godzgce w to samo dobro prawne (mienie), lecz popelnione w duzym
odstepie czasu (5 lat) i w odmienny sposoéb.

Drugi realny zbieg obejmuje wiecej, bo trzy przestepstwa atakujace rézne przedmioty ochrony i popelione w
przeciagu krotszego czasu (2 lata), przy czym dwoch z nich skazany dopuscit sie w odstepie tylko dwoch miesiecy.

W przypadku obu realnych zbiegéw przestepstw kary wymierzone za nie ukladaja sie w podobnych proporcjach
oddajacych stopien spolecznej szkodliwoéci tych czynow.

W rezultacie podobny jest zwiazek przedmiotowo-podmiotowy miedzy obu zbiorami realnie zbiegajacymi sie
przestepstw za ktore sad orzekl kary taczne w niniejszym postepowaniu.

Natomiast wzgledy indywidualnoprewencyjne i prognostyczne sa z istoty rzeczy tozsame.



Nie ma wiec w tym konkretnym wypadku podstaw by réznicowaé zasady wymiaru kar lacznych wobec skazanego M.
R..

Stad podzielajac zarzuty i wniosek apelacji obroncy skazanego nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok (art. 437 § 2 k.p.k.)
i orzec wobec M. R. za realnie zbiegajace sie przestepstwa wymienione w pkt I czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku kare laczna na zasadzie absorpcji, tak jak to uczynil Sad Okregowy w odniesieniu do drugiego realnego zbiegu
przestepstw.

O kosztach nieoplaconej obrony z urzedu skazanego w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art. 29
ust. 1 prawa o adwokaturze.

M. R. jest pozbawiony wolnoSci, nie ma majatku, w takiej sytuacji nie bylby w stanie pokry¢ wydatkéw wylozonych
przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym, co uwzgledniajac sad zwolnil go od ich wylozenia (art. 624 § 1
k.p.k.).



