Sygn. akt IT AKa 105/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2012 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Edward Stelmasik

Sedziowie: SSA Cezariusz Backowski

SSA Tadeusz Kielbowicz (spr.)

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc - Kociubinskiej

po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2012 r.

sprawy Z. K.

oskarzonego z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk; art. 245 kk w zw. z art. 12 kki w zw. z art. 31 § 2 kk
z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 12 stycznia 2012 r. sygn. akt III K 79/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje oskarzonego Z. K. za oczywiscie
bezzasadng;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. B. 600 zl tytulem koszté6w nieoplaconej obrony
oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz 138 zI podatku od towaréw i ustug;

III. zwalnia oskarzonego od kosztow sqdowych za postepowanie odwolawceze, zaliczajge na
rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Z. K. zostal oskarzony o to, ze :

I. w nocy z 31 stycznia 2011 r. w Z., dzialajac w zamiarze pozbawienia zycia R. S., zadal mu uderzenie nozem w
prawg cze$c¢ klatki piersiowej, powodujac u niego obrazenia ciala w postaci odmy jamy oplucnej, ktére skutkowaly
jego zgonem przy czym zarzucanego czynu dopuécil sie bedac uprzednio karany za przestepstwo podobne wyrokiem
Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 19 kwietnia 2000 roku, sygn. akt: III K 55/99 za czyn z art. 148 § 1 kk. w
zw. 7z art. 31 § 2 k.k. na kare 8 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt od 16 lutego 1999 r. do 25 lutego 2000 roku i



od 25 pazdziernika 2000 r. do 6 marca 2006 roku, przy czym w chwili czynu mial ograniczona w znacznym stopniu
zdolno$¢ kierowania swoim postepowaniem;

tj.oczynzart. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

II. w dniu 31 stycznia 2011 r. w Z., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dwukrotnie grozil §wiadkowi
J. L. pozbawieniem zycia, w celu wywarcia wplywu na jego zeznania przy czym w chwili czynu mial ograniczona w
znacznym stopniu zdolno$¢ pokierowania swoim postepowaniem,;

Y. o czyn z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 12 stycznia 2012 r., sygn. akt: III K 79/11, Sad Okregowy w Jeleniej Gorze wydal nastepujgce
rozstrzygniecie:

I. uznal oskarzonego Z. K. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku ustalajac,
ze oskarzony przewidywal mozliwo$¢ pozbawienia zycia R. S. i na nig sie godzil, a nadto mial on ograniczong w
stopniu znacznym zdolno$é¢ pokierowania swoim postepowaniem i zdolno$é rozpoznania znaczenia swojego czynu,
tj. przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 148 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 15 lat pozbawienia wolnosci.

II. uznal oskarzonego Z. K. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie II czedci wstepnej wyroku,
stanowiacego przestepstwo z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 31 §2 k.k. i za to na podstawie art. 245 k.k.
wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

ITI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu Z. K. kare laczng 15 lat pozbawienia wolnosci.

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczyl oskarzonemu okres tymczasowego
aresztowania od dnia 31 stycznia 2011 r. do dnia 12 stycznia 2012 r.

V. zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokata J. B. kwote 1020 zt oraz dalsze 234,60 zl tytutem podatku VAT.
VI. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych i nie wymierzyt mu oplaty.
Wyrok powyzszy zaskarzyl obronca z urzedu oskarzonego Z. K., zarzucajgc mu nastepujace uchybienia:

1. na mocy art. 438 pkt 3 k.p.k. — blagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia o winie:

- przez ustalenie, na podstawie nieprawidlowej oceny dowodéw, a w szczegbdlnoSci wyjasnien oskarzonego Z. K.
oraz zeznan bezposrednich $wiadkéw zdarzenia: J. L., Z. D. i T. W., Ze poslugujac sie nozem w trakcie wymiany
zdan z pokrzywdzonym R. S. oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia go zycia, mimo ze fakt
wieloletniej przyjazni sprawcy i ofiary oraz blaho$¢ zaistnialego miedzy nimi konfliktu nie dawaly zadnych podstaw,
aby przypisywa¢ oskarzonemu taki zamiar;

- przez ustalenie na podstawie wylgcznych zeznan J. L., ze wypowiadane wobec niego przez Z. K. stowa odnoszace sie
do obecnosci oskarzonego na miejscu zdarzenia zawieraly realny element grozby, majacej na celu wplyw na zeznania
tego $wiadka.

2. na mocy art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraze przepisu prawa materialnego, mianowicie przepisu art. 245 k.k., polegajaca
na przyjeciu, ze uzyte w tym przepisie okreslenie ,Swiadek” ma znaczenie og6lne, podczas gdy prawidlowa wykladnia
prowadzi do wniosku, ze powolany przepis postuguje sie okresleniem ,$wiadek” wylacznie w znaczeniu nadanym
przepisami kodeksu postepowania karnego, a zatem oskarzony Z. K. wypowiadajac grozby wobec J. L. zrealizowal, co
najwyzej, znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 191 §1 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:



1. zmiane zaskarzonego wyroku i skazanie Z. K. wylacznie za czyn z art. 156 § 3 k.k. w zwigzku z art. 64 §1 k.k. i art.
31 §2 k.k. i 0 wymierzenie mu stosownej kary pozbawienia wolno$ci w granicach ustawowego zagrozenia za ten czyn

przypisany;

2. uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popehlienia czynu opisanego w punkcie II wyroku, ewentualnie o
zakwalifikowanie przypisanego zachowania wylacznie jako przestepstwa z art. 191 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Odnosnie zarzutu ad.1) tiret pierwsze.

Zdaniem skarzacego na stronie 4 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy dopatrzyl sie dwoéch
samodzielnych i wzajemnie wykluczajacych sie wersji zdarzen, ktére doprowadzily do $émierci pokrzywdzonego. Na
poparcie tej tezy skarzacy przytacza nastepujacy cytat z uzasadnienia: ,Pierwsza wprost méwi o celowym zadaniu
przez oskarzonego pokrzywdzonemu ciosu nozem, druga za$, o niejako przypadkowym nadzianiu sie pokrzywdzonego
na trzymany przez oskarzonego noz, ktore nastapilo na skutek dzialania Z. D.”. W dalszej czeSci apelacji skarzacy
nie rozwijajac juz powyzszego twierdzenia stwierdza na stronie 4 apelacji: ,Dlatego tez rozwazajac, co oskarzony
mys$lal i z jakim zamiarem uderzyl nozem swego przyjaciela R. S., mozna powiedzieé, ze nic przy tym nie myslat —
po prostu byt zly, agresywny i nie panowal nad soba. Chwycil wiec n6z i uderzyl. Uderzenie to bylo na tyle silne, ze
spowodowalo u pokrzywdzonego szczegdlowo opisane w opinii lekarskiej obrazenia ciala”. W zwiazku z powyzszym
nalezy stwierdzié, iz nieprawda jest, iz Sad ,meriti”, jak twierdzi skarzacy, dopatrzyl sie w uzasadnieniu wyroku ,,dwoch
samodzielnych i wykluczajacych sie wersji zdarzen”. Przytaczajac przedmiotowy cytat z uzasadnienia zaskarzonego

wyroku skarzacy, przypuszczalnie przez nieuwage, pomija, iz z treSci uzasadnienia wynika, iz to Z. K. przedstawil
dwie wersje krytycznego zdarzenia, przy czym byly to wersje nawzajem wykluczajace sie. Stwierdzenie to dotyczylo
wiec wyjaénien zlozonych przez oskarzonego Z. K., ktory stuchany po raz pierwszy w §ledztwie na kartach 115-120
stwierdzil wprost, iz zadal pokrzywdzonemu R. S. cios nozem. Podobnie oskarzony wyjasnit 2 lutego 2011 r. w
toku przesluchania w Prokuraturze Rejonowej w Zgorzelcu (k.124-127). Wersje o nadzianiu sie pokrzywdzonego,
pchnietego przez Z. D. na n6z, oskarzony zaczal przedstawia¢ dopiero od 3 lutego 2011 r., kiedy odbyto sie posiedzenie
Sadu Rejonowego w Zgorzelcu w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania (k.131-132). W uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad ,meriti” (strona 6-7) w sposéb stanowczy wykluczyl przedstawiona przez oskarzonego
wersje o ,nadzianiu” sie pchnietego pokrzywdzonego na néz, powolujac sie w tym wzgledzie na zeznania $wiadka
Z. D., opinie bieglych z zakresu medycyny sadowej lekarzy (...) (k.185-188, 419-420) i L. S. (k.257-263). Ustalenia
Sadu Okregowego w powyzszym zakresie sa w pelni przekonywujace i jak wynika z uzasadnienia apelacji sam skarzacy
nawet nie probuje z nimi polemizowaé przyznajac, iz oskarzony Z. K. zadal pokrzywdzonemu R. S. cios nozem, co
wynika chociazby z wyzej cytowanych stwierdzen zawartych na stronie 4 apelacji.

Nalezy zgodzié sie z pogladem wyrazonym w apelacji, iz zamiaru sprawcy nie mozna domniemywac ani domyslac sie,
a musi on wynika¢ z konkretnych faktéw ocenianych w powiazaniu z caloksztaltem podmiotowych i przedmiotowych
okoliczno$ci sprawy. Sad ,meriti” takiej oceny dokonal i nie budzi ona zastrzezen Sadu Apelacyjnego.

Zasadniczym zarzutem podniesionym w apelacji majacym przemawia¢ za tym, Ze oskarzony nie dzialal z
zamiarem umyS$lnym dokonania zabo6jstwa pokrzywdzonego, jest okolicznos$é, iz sprawca nie zywil weze$niej wobec
pokrzywdzonego jakichkolwiek wrogich zamiaréw i nie istnial miedzy nimi konflikt. W zwigzku z tym skarzacy
zarzuca, iz ,Z. K. nie mial zadnego powodu aby zaatakowa¢ nozem R. S. z tak blahych powodéw, ktore staly sie
powodem wymiany zdan miedzy nimi” (strona 4 apelacji). Dalej skarzacy wywodzi, iz ,stalo sie tak na skutek
okolicznoS$ci naglych, ktérych oskarzony nie mogt przewidzie¢”. OkolicznoSci te sa bezsporne i skarzacy ich nie
kwestionuje. Z prawidlowych ustalen zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wynika, iz w trakcie libacji R. S.
pil denaturat, a pozostali jej uczestnicy, w tym oskarzony, nalewki alkoholowe. W pewnym momencie pokrzywdzony



zwrocil sie do oskarzonego aby ten dal mu sie napi¢ nalewki, a ten w wulgarny sposéb odméwil. Spowodowalo to
dalszg reakcje oskarzonego zakonczona zadaniem ciosu nozem.

W zwigzku z tym zarzutem nalezy zauwazy¢, iz brak u sprawcy bedacego w stanie upojenia alkoholowego wyraznych
i wystepujacych z duzym natezeniem pobudek, nie wylacza mozliwosci przypisania mu zbrodni zabdjstwa. Uzycie
bowiem alkoholu w znacznej dawce zazwyczaj wyolbrzymia skutki blahe, rozluznia hamulce moralne, zwieksza
zuchwalstwo i zmniejsza obawy przed odpowiedzialno$cia za popelnione przestepstwo (tak m.in. w wyrokach Sadu
Najwyzszego z 29 sierpnia 1983 r., sygn. akt: II KR 177/83, OSNPG 1984, nr 4, oraz z 10 pazdziernika 1974 r., III
KR 187/74, OSNKW 1974, nr 12). Zdaniem Sadu Apelacyjnego blahe badZ malo istotne powody konfliktu pomiedzy
oskarzonym a pokrzywdzonym, wcale nie wykluczaja mozliwoSci przyjecia zabojstwa w zamiarze ewentualnym, jezeli
sprawca uzyt niebezpiecznego narzedzia w postaci noza i zadal nim cios z duza sila w okolice ciala, ktérych znaczne
uszkodzenie bezposrednio zagraza zyciu pokrzywdzonego.

W zwiazku z podniesionym zarzutem Sad Apelacyjny zauwaza, iz réznica pomiedzy zabdjstwem a przestepstwem z art.
156 § 3 k.k. tkwi w stronie podmiotowej czynu i polega na tym, ze w wypadku popelnienia zbrodni zabdjstwa, sprawca
ma zamiar bezpo$redni lub ewentualny pozbawienia zycia czlowieka i w tym celu podejmuje dzialanie lub zaniechanie,
a w wypadku popelnienia czynu z art. 156 § 3 k.k. sprawca dziala z zamiarem bezposrednim lub ewentualnym
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego, a na nastepstwo czynu w postaci $mierci nawet sie
nie godzi.

Ustalenia dotyczace kwestii zamiaru sprawcy czynu zabronionego zwigzane sg bardzo czesto z powaznymi
trudnos$ciami dowodowymi. Jest tak przede wszystkim z uwagi na specyficzne trudno$ci dowodowe dotyczace sposobu
rekonstruowania i udowadniania przezy¢ psychicznych sprawcy majacych prawnokarnie relewantny charakter. O
przezyciach psychicznych zwigzanych z popelnieniem czynu zabronionego najlepiej powiedzie¢ by mogt sam sprawca,
jednak to co zechce on powiedzie¢ nie zawsze bedzie subiektywnie i obiektywnie prawdziwe.

Sad ,,meriti” w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku poddal starannej analizie i ocenie te wszystkie okoliczno$ci stanu
faktycznego niniejszej sprawy, ktére przemawiaja za przyjeciem, ze oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym
zabojstwa R. S.. Sad Apelacyjny w tym zakresie podziela wszystkie ustalenia zawarte na stronach 9-10 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku.

Bezspornym jest, iz oskarzony zadal cios nozem w klatke piersiowa, a wiec w okolice gdzie mieszcza sie newralgiczne
dla zycia i zdrowia czlowieka organy. Cios zadany byl z duza sila, zdaniem bieglego z zakresu medycyny sadowej R.
P. (k.419v) przemawia za tym m.in. to, ze zostaly przebite trzy warstwy ubrania: kurtka i 2 swetry, ponadto rana,
ktora na plucu miala okolo 2 centymetréw, na ptucu rozprezonym musiala mie¢ glebokos¢ okoto 4 centymetrow.
Przedmiotowa rana byla przyczyna zgonu pokrzywdzonego, doprowadzila ona do odmy jamy plucnej, ktéra z kolei
doprowadzila do gwaltownego uduszenia sie pokrzywdzonego. Zdaniem bieglego sadowego L. S. po jej zadaniu
pokrzywdzony mogl jeszcze przez pewien czas charcze¢ i przemieszczaé sie. Swiadome whicie przez oskarzonego,
z duza silg ostrza noza o duzych rozmiarach w klatke piersiowa w okolice, w ktérych znajduja sie pluca powoduje
nieuchronnie tego rodzaju uszkodzenie ciala, ktére stwarzalo niebezpieczenstwo dla zycia R. S.. UmyS$lne zatem
spowodowanie u niego prowadzacej do $émierci odmy ptucnej nie moze nie lgczyé sie z przewidywaniem przez niego
mozliwo$ci spowodowania $émierci pokrzywdzonego. Przestepstwo umys$lne popelnione z zamiarem ewentualnym w
rozumieniu art. 9 § 1 k.k. zachodzi wowczas, gdy sprawca przedstawia sobie pewien skutek przestepczy jako mozliwy
cho¢ niekonieczny. Skutku tego nie pragnie i do niego nie zmierza, ale na zaistnienie tego skutku — na wypadek gdyby
zaszedt — z calg SwiadomoSscia sie godzi. Reasumujac Sad Apelacyjny podziela ustalenia Sadu ,meriti” i w tej czesci
gdzie stwierdza on, iz uderzenie celowe i duza sila pokrzywdzonego nozem w bardzo wazna i wrazliwg na uderzenie
cze$¢ ciala jaka jest klatka piersiowa pozwala na przyjecie, ze oskarzony przewidywal mozliwo$¢ pozbawienia Zycia
pokrzywdzonego i godzil sie na to.

Chociaz skarzacy tego nie zarzuca, Sad Apelacyjny stwierdza, iz ograniczona poczytalno$é oskarzonego w chwili
czynu z nalozonymi cechami organicznych zaburzen osobowosci i zachowania, nie miala znaczenia dla prawidlowe;j



subsumcji prawnej jego dzialania. Biegli lekarze psychiatrzy stwierdzili, iz ,tempore criminis” oskarzony mial w
znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia swego czynu i pokierowania swoim postepowaniem
(art. 31 § 2 k.k.). Biegli psychiatrzy jednocze$nie wykluczyli u oskarzonego chorobe psychiczng oraz stwierdzili
pogorszenie funkcjonowania poznawczego nie osiggajace wymiaru otepienia (k.289-290). Ich zdaniem oskarzony
przejawia zachowania, w ktdrych kieruje sie dorazna motywacja, bez zwazania na ich konsekwencje. Z kolei zdaniem
bieglej psycholog wystepujace u oskarzonego pogorszenie funkcjonowania intelektualnego na tle zmian organicznych
nie osigga stanu otepienia (k.295). Zdaniem Sadu Apelacyjnego powyzsze rozpoznanie, chociaz wyklucza traktowanie
oskarzonego jako osoby w pehli dojrzalej, pozwala na przyjecie, iz mial on przecietne zdolnoéci do rozpoznania
znaczenia swoich czynéw i ich potencjalnych nastepstw. Jak sie wydaje nie wymaga dowodu teza, iz stan psychiczny
sprawcy w chwili czynu ma istotny wplyw na funkcjonowanie jego $wiadomosci i woli. W rozpatrywanej sprawie
stwierdzone u oskarzonego defekty psychiczne nie byly tego rodzaju, ktére pozbawilyby go przecietnej mozliwosci
przewidywania mozliwych nastepstw swego czynu. Przyjecie takiej tezy w sposéb zdecydowany wzmacnia fakt, iz
oskarzony w przeszlosci byl juz skazany za podobny czyn. Prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Jeleniej
Gorze z 19 kwietnia 2000 r., sygn. akt: III K 55/99, Z. K. zostal uznany za winnego popelnienia z zamiarem
ewentualnym zabdjstwa C. S., rowniez w warunkach ograniczonej poczytalnosci, i za to na podstawie art. 148 § 1 k.k.
skazany na kare 8 lat pozbawienia wolnosci (k.99-100). Okoliczno$c¢ ta jest o tyle istotna, iz zabojstwo Z. K. nie bylo
pierwszym zabojstwem w zyciu oskarzonego. Po dokonaniu pierwszego zabdjstwa oskarzony posiadal juz niezbedne
do$wiadczenie co do mozliwoSci przewidywania nastepstw podjetych ewentualnie w przysztoéci podobnych czynéw.

Za przyjeciem, iz oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym zabojstwa pokrzywdzonego, wskazuje réwniez i to
stwierdzenie zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku: ,po zdarzeniu oskarzony zachowywal sie obojetnie
wobec pokrzywdzonego, nie interesowal sie jego losem, kontynuowal spozywanie alkoholu, a nastepnie udal
sie na spoczynek”. Wszystkie watpliwo$ci, ktore zrodzily sie przy ustaleniu zamiaru Sad ,meriti” rozstrzygnat
zgodnie z regula okreslona w art. 5 § 2 k.p.k. czego efektem bylo przyjecie lagodniejszej, z punktu widzenia winy
oskarzonego, postaci zamiaru — akt oskarzenia zarzucal mu dzialanie z zamiarem bezpoSrednim spowodowania
$mierci pokrzywdzonego R. S.. Ustalajac stan faktyczny w powyzszym zakresie Sad Okregowy dokonujac oceny
dowoddw nie uchybil dyrektywom okreslonym w art. 7 k.p.k. Dokonana przez ten Sad ocena dowodéw w zadnym
wypadku nie moze by¢ uznana za dowolna.

Przypisany oskarzonemu czyn zostal popelniony w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k., abedaca podstawa recydywy
kare pozbawienia wolnoSci oskarzony odbywal w ramach wyroku lacznego Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z 8
grudnia 2008 r., sygn. akt: III K 163/08 (k.469-470).

Odnosnie zarzutéow ad.1) tiret 21i 2)

W tym zakresie skarzacy zarzuca blad w ustaleniach faktycznych i obraze przepiséw prawa materialnego, a w
szczegolnoscei art. 245 k.k.

Nie budzi watpliwosSci wielokrotnie wyrazana w orzecznictwie Sadu Najwyzszego teza, iz obraza prawa materialnego
ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostal w orzeczeniu prawidlowo ustalony, a nie zastosowano do niego wlaéciwego
przepisu, w zwiazku z czym nie ma obrazy przepisbw prawa materialnego, jezeli wada orzeczenia jest wynikiem
blednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe.

Whbrew podniesionemu zarzutowi Sad ,,meriti” w omawianym zakresie nie popelnil bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ani tez nie naruszyt przepisow prawa karnego materialnego. Sad
ten prawidlowo ustalil, iz 31 stycznia 2011 r. (w uzasadnieniu blednie wpisano rok 2012 — strona 11) juz po
Smierci pokrzywdzonego, oskarzony grozit Swiadkowi J. L. pozbawieniem zycia w przypadku powiadomienia organéw
$cigania, i ze grozby te wzbudzily u §wiadka L. uzasadnione obawy, ze moga by¢ spelnione. Sad Apelacyjny zauwaza,
iz obawy Swiadka o realno$¢ grozby mogly by¢ tym bardziej uzasadnione z tego powodu, iz $wiadek L. wiedzial, ze
oskarzony byl juz w przeszloSci karany za zabojstwo. Nie budzi rowniez watpliwosci i to ustalenie Sadu ,,meriti”,
iz grozby mialy na celu przestraszenie Swiadka L., aby nie skladal w przyszloSci obciazajacych oskarzonego zeznan.



Whbrew podniesionemu w apelacji zarzutowi §wiadek J. L. w toku rozprawy sadowej (k.396-396v) wyraznie zeznal,
iz oskarzony powiedzial, ze niedawno wyszed!l z wiezienia ,i jak powiem to mnie zaje ...”. Dalej $wiadek dodal:
~Wystraszylem sie tego bo, znajac go z opowiadan wszystkiego sie mozna bylo po nim spodziewa¢”. Niewatpliwie
wywieranie przez oskarzonego na J. L. wplywu za pomoca grozby bezprawnej mialo na celu uniemozliwienie mu
udzialu w sprawie i zlozenie zeznan. Skarzacy w apelacji nie podaje zadnych racjonalnych argumentéw, ktore moglyby
podwazy¢ ustalenia Sadu ,,meriti” w powyzszym zakresie. W tej sytuacji w zadnym wypadku nie mozna moéwié o bledzie
w ustaleniach faktycznych.

Bezzasadny jest tez zarzut naruszenia prawa materialnego, a w szczeg6lnosci art. 245 k.k., przy prawidlowo ustalonym
stanie faktycznym. Skarzacy zarzuca, iz w momencie wypowiadania przez oskarzonego grézb J. L. nie znajdowat sie
jeszcze ,w kregu zainteresowania organoéw procesowych, a tym samym nie skladal zadnych zeznan w tej sprawie” (cytat
z apelacji — strona 5).

Ztak sformulowanym zarzutem nie mozna sie zgodzi¢. W zwiazku z tym, ze w kodeksie postepowania karnego brak jest
legalnej definicji pojecia ,Swiadek”, powoduje to kontrowersje z okreéleniem statusu ,$wiadka” zwigzane z tym, czy
chodzi o ,,$wiadka” jako osoby, ktora ma formalny status §wiadka, czy tez w znaczeniu szerszym. Zjawisko to znajduje
wyraz w orzecznictwie sadowym, w ktoérym zaznaczaja sie oba rozumienia znaczenia pojecia ,Swiadek”. Jednakze w
orzecznictwie lat ostatnich wyraznie zwycieza koncepcja szerszego pojecia wyrazu ,Swiadek” uzytego w art. 245 k.k.
i Sad Apelacyjny w tym skladzie akceptuje te koncepcje. Jak stwierdzil Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z 12
pazdziernika 2006 r., sygn. akt: II AKa 272/06, (KZS 2007, nr 3, poz. 50) ,Swiadek w rozumieniu art. 245 k.k. to
nie tylko osoba, ktéra ma juz procesowo nadany taki status, ale kazda osoba, ktéra ma wiadomosci potrzebne dla
rozstrzygniecia sprawy i z tego powodu moze by¢ powolana na §wiadka w postepowaniu sgdowym”. Na podobnym
stanowisku stoi doktryna. Poglad odmienny bylby bezpodstawnym i szkodliwym dla sprawiedliwo$ci ograniczeniem
praw os6b chronionych, nadto sprzecznym z wykladnia jezykowa i celowoSciowa, a takze logika.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny uznal za bezzasadny takze podniesiony w apelacji zarzut naruszenia prawa
materialnego. Nalezy roéwniez zauwazyé, iz przestepstwo z art. 245 k.k. jest regulacja szczegélng, wylaczajaca
stosowanie art. 191 § 1 k.k. w my$l zasady specjalnosci.

Rozwazania odnosnie wymiaru kary.

Podniesione w apelacji obroncy zarzuty co do winy obliguja Sad Apelacyjny do rozpoznania sprawy réwniez w zakresie
kary (art. 447 § 1 k.p.k.).

Sad Okregowy przy wymiarze kary prawidlowo ustalit w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (strona 11-13)
okoliczno$ci obcigzajace i tagodzace lezace po stronie oskarzonego Z. K. i prawidtowo ocenil ich wplyw na wymiar kary.

Za przypisany oskarzonemu czyn z art. 148 § 1 k.k. w zwiazku z art. 31 § 2 k.k., Sad wymierzyt oskarzonemu kare 15
lat pozbawienia wolnosci. Wskazujac na takie okolicznoSci obciazajace jak dzialanie bez powodéw na szkode osoby
schorowanej i wyniszczonej wieloletnim spozywaniem alkoholu (w ostatnim okresie denaturatu), nadto udzielajacej
mu gosciny w trudnej sytuacji zyciowej, kilkakrotng karalno$¢ sadowa oskarzonego, prowadzenie pasozytniczego
trybu Zycia, stan nietrzezwosci, brak zainteresowania losem pokrzywdzonego. Zdaniem Sadu Apelacyjnego kara 15
lat pozbawienia wolno$ci jest kara sprawiedliwa, spelniajaca wszelkie kryteria okre$lone w art. 53 k.k., nadto jest ona
kara nieprzekraczajaca stopnia winy oskarzonego Z. K..

Sad Apelacyjny dodatkowo zauwaza, iz oskarzony Z. K. jest sprawca wyjatkowo zdemoralizowanym. Potwierdza to
m.in. tre$¢ wywiadéw $rodowiskowych (k.170, 182-183). Z tre$ci wywiadu $rodowiskowego sporzadzonego przez
kuratora zawodowego (k.182-183) wynika m.in., iz po odbyciu kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za poprzednie
zabdjstwo, oskarzony nie mial gdzie mieszka¢ z powodu orzeczenia rozwodu i eksmisji. Warunkowo przyjety przez
schorowang zone do mieszkania mial sie nig opiekowaé, czego nie tylko nie uczynil, ale dopuscil sie wobec niej
haniebnych czynéw z art. 198 k.k. i 207 § 1 k.k., za ktére prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgorzelcu
7 14 stycznia 2008 r., sygn. akt: II K 265/07, zostal skazany na kare laczng 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia



wolnosci (k.104-105). Odbywanie tej kary oskarzony ukonczyl 8 pazdziernika 2008 r., kiedy to zostal warunkowo
przedterminowo zwolniony, a juz po 3 miesiacach popelil ponownie przestepstwa bedace przedmiotem rozpoznania
W niniejszej sprawie. Z wywiadu kuratora wynika tez, iz oskarzony w listopadzie 2010 r. zostal umieszczony w
Schronisku (...) w Z., skad po czterech dniach zostal zwolniony za naganne zachowanie zwigzane z ,duszeniem”
jednego z mieszkancoHw schroniska. Z powyzszego wynika, iz oskarzony Z. K. potrafi by¢ niebezpieczny dla otoczenia
(nawet najblizszego) i wykazuje tendencje do popelnienia przestepstw o coraz to wiekszym ciezarze gatunkowym.

Sadowi Apelacyjnemu znany jest poglad, iz surowe karanie oséb o ograniczonej w stopniu znacznym poczytalno$ci
tylko dla odstraszenia ewentualnie innych poczytalnych sprawcéw, bytoby sprzeczne z wymogami kary sprawiedliwej,
ale w rozpatrywanej sprawie ten aspekt wymiaru kary schodzi na dalszy plan. O wymiarze kary w tym konkretnym
przypadku zadecydowal bardzo wysoki stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu oraz cele
zapobiegawcze kary. Wymierzona oskarzonemu kara uwzglednia réwniez stopien demoralizacji oskarzonego, oraz
zagrozenie jakie stanowi on dla spoleczenstwa i porzadku prawnego. Wymienione przeslanki wskazujg na konieczno$é
izolacji oskarzonego na okre§lony w wyroku czas, co zapobiegnie popemhieniu przez niego kolejnych przestepstw
przeciwko Zzyciu i zdrowiu.

Jako okoliczno$é tagodzaca Sad ,,meriti” wzigl pod uwage stopien winy oskarzonego, to jest jego dzialanie z zamiarem
ewentualnym, a nie bezpo$rednim spowodowania $mierci pokrzywdzonego R. S..

Wymierzona oskarzonemu za czyn z art. 148 § 1 k.k. w zwigzku z art. 31 §2 k.k. kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze
15 lat chociaz jest kara surowa, to nie nosi cech razacej niewspoimierno$ci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., zwlaszcza
w sytuacji gdy za przypisany oskarzonemu czyn mozna by réwniez wymierzy¢ mu kare 25 lat, albo dozywotniego
pozbawienia wolno$ci.

W zadnym wypadku nie mozna réwniez moéwié o razacej niewspdlmiernoéci kary wymierzonej oskarzonemu za
przypisany mu czyn z art. 245 k.k. oraz wymierzonej na zasadzie pelnej absorpcji kary lgcznej pozbawienia wolnoéci.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 634 k.p.k. i art. 17 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz.U. z 1983 r., nr 49, poz. 223, z poéZniejszymi zmianami) oskarzony zostal zwolniony od kosztéw sadowych
za instancje odwolawcza, albowiem ich uiszczenie ze wzgledu na brak majatku i stalych dochodéw byloby dla niego
zbyt ucigzliwe.

O kosztach nieoplaconej obrony z urzedu udzielonej Z. K. orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. — prawo o adwokaturze (Dz.U. Nr 146 z 2009 ., poz. 1188, z p6Zniejszymi zmianami) i § 14 ust. 2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348,
z p6Zniejszymi zmianami).



