Sygn. akt IT AKa 117/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2012 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Witold Franckiewicz

Sedziowie: SSA Jerzy Skorupka (spr.)
SSA Ryszard Ponikowski

Protokolant: Anna Dziurzynska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marii Walkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2012 r.

sprawy A. P.i M. T.

oskarzonych z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora oraz oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 27 pazdziernika 2011 r. sygn. akt III K 188/08

I. zaskarzony wyrok wobec oskarzonych A. P. i M. T. utrzymuje w mocy, uznajqc obie apelacje za
oczywiscie bezzasadne;

II. na podstawie art. 636 § 2 k.p.k. i art. 633 k.p.k. zasqdza od Skarbu Panstwa i oskarzyciela
posilkowego J. R. na rzecz oskarzonych A. P. i M. T. poniesione przez nich koszty procesu po 12
czesci oraz na podstawie art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (tekst jednolity Dz.U. z 1993 roku nr 49 poz. 223 z pézin. zm.) wymierza oskarzycielowi
posilkowemu J. R. 150 zlotych oplaty za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2011 r. sygn. akt ITI K 188/08 Sad Okregowy we Wroclawiu po rozpoznaniu sprawy
A. P. i M. T. oskarzonych o to, ze jako wspotwlasciciele spotki cywilnej (...) s.c. w okresie od 1 pazdziernika 2006
r. do 27 lutego 2007 r. we W. dzialajac w warunkach czynu ciaglego oraz z gbéry powzietym zamiarem osiagniecia
korzyéci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej
wartoSci J. R. wlacznej kwocie 347.032,78 z}. w ten sposob, ze prowadzac dzialalno$é gospodarcza w (...) spotki (...) z
siedzibg we W. przy ul . (...) co do zamiaru i mozliwoSci zaplaty za zakupione z odroczonym terminem platnoéci ustugi
transportowe potwierdzone 114 fakturami VAT, czym dzialali na szkode J. R.



Y. o czyn z art. 286§ 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

- uniewinnil oskarzonych A. P. i M. T. od popehienia czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku, tj. czynu z art. 286
§ 1 k.k. wzw. z art. 12 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k., kosztami postepowania obciazajac Skarb Panstwa.

Apelacje od niniejszego wyroku ztozyl Prokurator Rejonowy dla Wroclawia Krzykow — Wschod, zarzucajac
blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na przyjeciu, ze
material dowodowy zebrany w toku postepowania przygotowawczego i na rozprawie oraz ustalone na jego podstawie
okoliczno$ci faktyczne nie sa wystarczajace do przypisania oskarzonym A. P.i M. T. popelnienia zarzucanego im aktem
oskarzenia przestepstwa, podczas gdy ich prawidlowa ocena prowadzi do wniosku przeciwnego. Podnoszgc niniejsze
zarzuty wniésl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacje zlozyl nadto petnomocnik oskarzyciela posilkowego, zaskarzonemu wyrokowi zarzucajac:

I. obraze przepisoOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c zaskarzonego wyroku, a to:
a)

a) art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych oskarzyciela positkowego zgloszonych w
pismach: z dnia 22 maja 2009 roku oraz z dnia 21 lipca 2009 roku, w sytuacji gdy zgloszone w nich dowody dotyczyly
okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,

b) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w sposéb dowolny, z
przekroczeniem granic ustawowej swobody, poprzez:

- uznanie zeznan Swiadka A. S. za niewiarygodne podczas, gdy w sprawie nie wystepuja okolicznosci, ktére moglyby
— w ocenie Sadu - podwaza¢ warto$¢ dowodowa zeznan tego $wiadka

- bezkrytyczne danie wiary wyjasnieniom oskarzonych A. P. i M. T., podczas gdy nie koresponduja one z pozostalym
zebranym w sprawie materialem dowodowym

IL. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogl mie¢ wplyw na tresé tego orzeczenia
(art. 438 pkt 3 k.p.k.) poprzez przyjecie, ze oskarzeni nie dzialali w zamiarze doprowadzenia J. R. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, podczas gdy zgromadzony w toku postepowania przygotowawczego i sadowego material
dowodowy prowadzi do odmiennych wnioskow.

Podnoszac niniejsze zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie Sgdowi I instancji sprawy
do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Obie apelacji sa bezzasadne w stopniu oczywistym.

Przede wszystkim nietrafny jest zarzut podnoszony w pkt.1 apelacji oskarzyciela positkowego. Zgodnie z art. 17081
pkt.2 k.p.k. oddalenie wniosku dowodowego jest mozliwe wowczas, gdy:

- okoliczno$¢, ktéra ma by¢ udowodniona, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy albo
- jest juz udowodniona zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy.

Przyjmuje sie, ze nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy taka okolicznos¢, ktora jest calkiem uboczna, a wiec
taka, ktora nie pozostaje w zwigzku z przedmiotem procesu lub oskarzonym albo innym uczestnikiem i nie ma zadnego
znaczenia dla merytorycznego zakonczenia sprawy. Wskazuje sie, ze ten powdd oddalenia wniosku dowodowego
powinien by¢ zastrzezony wylacznie dla przypadkow zupelnie niewatpliwych, gdy jest oczywiste, ze okoliczno$¢, ktora
ma by¢ udowodniona, nie ma i nie moze mie¢ zadnego wplywu na tresé rozstrzygniecia (wyr. SN z 27 VIl 1977 r., VKR



84/77, OSNPG 1977, nr 11, poz. 115; wyr. SN z7 VI 1978 r., V KR 89/78, nie publ.; wyr. SN z 11 111 1981 1., VKRN 37/81,
OSNPG 1981, nr 6, poz. 72; wyr. SN z 20 VIII 1981 1., VKRN 180/81, OSNPG 1982, nr 3, poz. 35; wyr. SN z 23 X1 1982
r., II KR 186/82, OSNPG 1983, nr 5, poz. 59; wyr. SN z 26 IV 1989 r., V KRN 33/89, OSNPG 1989, nr 10, poz. 110).

Sad Okregowy stusznie uznal, ze dowody zawnioskowane przez oskarzyciela positkowego do przeprowadzenia na
rozprawie (wskazane w pismach procesowych z 22 maja 2009 r. i 21 lipca 2009 r.) zmierzaly do udowodnienia
okolicznoS$ci niemajacych znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie.

Pierwszy wniosek zmierzal do ustalenia ,kondycji finansowej oskarzonych w latach 2006 — 2009 r., struktury
kapitalowej grupy (...) oraz dzialan podejmowanych przez oskarzonego, zmierzajacych do pokrzywdzenia oskarzyciela
positkowego oraz innych wierzycieli poprzez zakladanie nowych spélek”. Niewatpliwie rzecza w sprawie kluczowa
bylo ustalenie kondycji finansowej utworzonej przez oskarzonych spotki (M.), niemniej jednak istotny jest tu stan
istniejacy w dacie zarzucanego oskarzonym czynu (ewentualnie istniejacy przed jego popelieniem). Tymczasem
oskarzyciel positkowy zawnioskowal o przeprowadzenie dowodéw na okolicznoé¢ ustalenia kondycji finansowej
spotki na podstawie dokumentéw z lat 2007-2009 r., a wiec nie dotyczacych okresu relewantnego z punktu
widzenia treéci stawianego oskarzonym zarzutu. Stusznie zatem Sad Okregowy uznal, Ze wniosek ten zmierzal do
udowodnienia okolicznoéci niemajacej znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie. Doda¢ w tym miejscu nalezy, iz
wbrew odmiennej ocenie skarzacego, powotanie do zycia nowych podmiotéw gospodarczych (spoélek), nie moze byé
uznane za wynik przemys$lanych, zamierzonych i oszukanczych dzialan oskarzonych. Jak to bowiem przekonujaco
wyjasnil M. T. tworzenie nowych spotek wynikalo z okoliczno$ci prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej i nie miato
na celu ,oszukania” J. R.. Trafnie zatem Sad Okregowy przyjal, ze utworzenie nowych podmiotéw nie zmierzalo do
pokrzywdzenia pokrzywdzonego.

Podobnie stusznie Sad Okregowy oddalit drugi wniosek dowodowy oskarzyciela positkowego z dnia 21 lipca 2007 r.
Takze i w tym przypadku zawnioskowane do przeprowadzenia dowody (z akt spraw cywilnych) dotyczyly okolicznos$ci
niemajacych znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Jak bowiem przekonujaco wyjasnit to M. T. wskazane w tym
wniosku dowody dotyczyly jego zadluzenia powstalego w 2005 r., a wiec na dlugo przed powstaniem sp6iki (cywilnej)
M., nie mialy zatem znaczenia dla rozstrzygniecia.

Whbrew odmiennej ocenie skarzacych, Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze sytuacja (...) spolki (...) - w relewantnym
dla rozstrzygniecia sprawy okresie — nie byla zla. Wynika to bowiem z prawidlowo ocenionej przez Sad Okregowy
opinii bieglego J. P.. Wprawdzie biegly skonstatowal, ze sytuacja finansowa spélki byla trudna, gdyz m.in. nie
regulowala swoich zobowiazan budzetowych, a takze zobowiazan wobec J. R., to jednak podkreslil, ze jezeli uwzgledni
sie jej potencjalne mozliwosci, tj. sprzedaz mebli z bardzo duza marza, to sytuacja spotki przedstawiala sie pozytywnie.
Wskazal ponadto, ze po dniu 1 stycznia 2007 r. jej sytuacja ulegla poprawie, gdyz wynik za I kwartat 2007 r. byl
wyzszy od wyniku za caly 2006 r. Biegly zwrocil rowniez uwage na to, ze zapasy spolki, ktérych warto$é na dzien 31
grudnia 2006 r. wynosila 738.272,99 zt wystarczala w calo$ci na pokrycie nalezno$ci pokrzywdzonego (juz wéwczas
ksztaltujacych sie na poziomie 340.000 z1). Powyzsze potwierdza réwniez tres$é zeznan B. G., z ktérych wynika, ze ,,do
potowy kwietnia 2007 r. sprzedaz byla obiecujaca”.

Oceniajac sytuacje (...) spolki (...) Sad Okregowy mial na wzgledzie wzmiankowane przez obu skarzacych
zadluzenie spotki wobec ZUS, Urzedu Skarbowego oraz przedsiebiorstwa (...) 2 z O. (zob. str.102 oraz 107-11
uzasadniania S.0.). Nie chcac w tym miejscu powielaé w pelni przekonywajacej argumentacji zawartej w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, wystarczy poprzestac jedynie na stwierdzeniu, Ze okolicznoéci te w zaden sposob nie podwazaja
prawidlowosci ustalenn Sadu Okregowego. Zwazy¢ nalezy, iz Sad ten logicznie i przekonujaco wyjasnil dlaczego uznal,
ze zaistniale zadluzenie wobec wskazanych na wstepie podmiotéw, nie pozwala wnioskowaé, ze oskarzeni dzialali w
zamiarze oszukania pokrzywdzonego.

Nietrafny jest réwniez zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. Na wstepie przypomnie¢ wypada, ze przekonanie sadu o
wiarygodnos$ci jednych dowoddéw i niewiarygodnoS$ci innych pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k., jesli
tylko: jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy; stanowi wyraz



rozwazenia wszystkich okolicznoSci przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego; jest
zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego; a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku.

Dokonana przez Sad Okregowy ocena zeznan A. S. nie uchybia wskazaniom zawartym w wymienionym na wstepie
przepisie. Sad ten bardzo szczeg6lowo i przekonujaco wylozyl powody, dla ktérych zeznaniom wymienionego $wiadka
odmowil wiary. W zadnym razie nie jest to ocena dowolna. Przede wszystkim Sad Okregowy prawidlowo wskazal
na nieécisltosci i sprzecznosci wystepujace w tresci jego zeznan (zob. str. 125 uzasadniania S.0.). Sprzecznoéci tych
nie mozna wytlumaczy¢ znacznym uplywem. Dotycza bowiem istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci.
Wazne jest, ze ich tre$¢ pozostaje w sprzeczno$ci z przedstawionymi przez niego dokumentami. Sad Okregowy celnie
zauwazyl, ze przedlozone przez $wiadka dokumenty wskazuja, ze mial on kontakt z oskarzonymi w lecie 2006 r. (w
sierpniu), co oznacza, ze zgodnie z tym co podal, iz przychodzil do spoiki (...) przez 2-3 miesiace, to jego wizyty
musialy zakonczy¢ sie w listopadzie 2006 r., a w tym okresie J. R. nie upominat sie jeszcze o zaplate zaleglych
faktur. Nie istnialy jeszcze wowczas zadne inne podmioty, ktére mialyby w nazwie M.. Stusznie zatem Sad Okregowy
odmowil wiary zeznaniom A. S. w zakresie, w jakim twierdzil on, ze w siedzibie M. negatywne sformulowania pod
adresem J. R. (mogace $wiadczy¢ o istnieniu po ich stronie braku zamiaru wywigzania sie z umowy). Ponadto Sad
Okregowy trafnie wskazal, ze uznaniu za wiarygodne zeznan omawianego Swiadka sprzeciwia sie to, ze — jak sam ten
$wiadek przyznal - przed ich zlozeniem rozmawial z pokrzywdzonym, cho¢ zastrzegl, ze ,,0 sprawach sadowych nie
rozmawial, az tak gleboko”, a nadto, ze pokrzywdzony zaproponowat mu wspoélsprawce biznesowg w ramach firmy
(...) z siedziba w K., ktora z resztg nawigzal. Okoliczno$ci te w sposdb oczywisty podwazaja wiarygodnoéé zeznan
omawianego $wiadka. Zwroécil na to trafnie uwage Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyrok. Podkreslenia
wymaga w pelni przekonywajaca i wyczerpujaca ocena tych zeznan i analiza tych zeznan uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku (zob. str. 125-127 uzasadniania S.0.). Brak jest zatem podstaw do jej kwestionowania.

Wbrew odmiennej ocenie skarzacych Sad Okregowy prawidlowo przyjal, ze to szkoda powstala w transporcie
mebli w styczniu 2007 r. dla niemieckiej firmy (...) stanowila przyczyne zerwania kontraktu z ta firma i miala
bezposredni wplyw na splate zadluzenia wobec J. R.. To, ze w odrebnie toczacym sie postepowaniu cywilnym,
oskarzeni nie dowiedli swej szkody wyniklej z opisanego zdarzenia, nie sprzeciwia sie przyjeciu, ze zdarzenie to
stanowilo rzeczywista przyczyne opo6znien w splacie naleznosci pokrzywdzonego. Jak to bowiem Sad Okregowy
prawidlowo ustalil uszkodzenie mebli, a w konsekwencji odstgpienie od umowy przez kontrahenta niemieckiego,
stalo sie zrodlem sporu cywilnego pomiedzy pokrzywdzonym, a oskarzonymi. Spor te zakonczyl sie niekorzystnie
dla oskarzonych albowiem ich powo6dztwo zostalo oddalone. Nie jest bledny argument Sad Okregowego, ze zerwanie
kontraktu pozbawito spoétke (...) korzySci finansowych, ktére mogty by¢ spozytkowane na splate zobowigzan wobec
J. R.. Abstrahujac od tego, ze sad karny nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu lub organu (art.8 k.p.k.),
€O oznacza, ze nie wigza go rozstrzygniecia sadéow cywilnych, to zwazy¢ nalezy, ze w $wietle tre$ci umowy zawartej
ze spotka (...) z dnia 8 grudnia 2006 r., oskarzeni mieli prawo spodziewac sie sfinalizowania kontraktu wartego
150.000 euro. Co istotne, o kontrakcie tym wiedzial réwniez pokrzywdzony. Kontrakt ten jednak nie doszed} do
skutku z przyczyn niezaleznych od oskarzonych. Miedzy stronami (oskarzonymi i pokrzywdzonym) powstal spér o
odpowiedzialno$é za zaistnialy stan rzeczy. To, ze oskarzeni odmawiali pokrzywdzonemu zaplaty za wykonane ustugi,
nie daje podstaw do wniosku, ze nawigzujac z nim wspolprace, z gory zakladali, ze nie wywiaza sie z zawieranych
umoéw. Przeczy temu roéwniez to, ze zgodzili sie ptaci¢c mu wysokie odsetki od powstatego zadluzenia. Nie mozna
roéwniez pomijaé — co zreszta wynika z zeznan J. R., ze bardzo czesto przyjezdzat on do siedziby firmy nalezacej do
oskarzonych. Uczestniczyl w rozmowach z nimi i co najistotniejsze wiedzial na czym polega prowadzona przez nich
dzialalno$é gospodarcza. Spodziewajac sie zaplaty za wykonane ustugi, godzil sie na prolongowanie terminu platnosci
za ich wykonanie. Dopiero, gdy okazalo sie, ze spodziewany kontrakt z niemieckim odbiorcg nie dojdzie do skutku,
pojawily sie nieporozumienia pomiedzy nim, a oskarzonymi. Owocem tych nieporozumien byly spory sadowe, ktoérych
refleksem jest rowniez niniejsza sprawa.

Nalezy jednak kategorycznie stwierdzié, ze Sad Okregowy w pelni prawidlowo ustalil, ze oskarzeni nie dzialali w
zamiarze doprowadzenia J. R. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Z cala pewnoScia nie $wiadczy o tym



fakt zamo6wienie w krotkim okresie czasu duzej iloéci uslug transportowych. Wynikalo to bowiem z charakteru
prowadzonej przez oskarzonych dzialalno$ci gospodarczej, a w szczegoélnoSci za$ realizowanego zamowienia. Nie
$wiadcezy o tym réowniez zadluzenie wobec ZUS i Urzedu Skarbowego. Zadluzenie to, zostalo ostatecznie splacone.
Doda¢ nalezy, iz niejednokrotnie jest tak, ze przedsiebiorcy finansuja prowadzona przez siebie dzialalnoé¢ kosztem
naleznych panstwu $wiadczen (podatkéw, skladek na ubezpieczenie spoleczne). Nie oznacza to jeszcze, ze ich
dzialalno$¢ ma charakter fikcyjny i zmierza do pokrzywdzenia (oszukania) kontrahentéw. W praktyce biznesowej
nierzadko zdarza sie tak, ze zwrot poczynionych nakladéw nastepuje w jaki$ czas po ich poniesieniu. Jeéli inwestor
nie dysponuje odpowiednio wysokim kapitalem, to owo op6zZnienie w realizacji zyskow moze powodowaé powstanie
zadlizenia i to zar6wno wobec podmiotéw publicznych (US, ZUS itp.), jak i prywatnych. Nie wynika z tego jednak
automatycznie, ze zadluzajacy sie przedsiebiorca dziala z zamiarem oszustwa (z art. 28681 k.k.). Przypomnie¢ nalezy,
ze W przepisie tym wymaga sie, aby sprawca, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil inng
osobe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w
blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranej dzialalno$ci. Zamiar o jakim
stanowi wskazany przepis, musi zaistnie¢ najp6zniej w chwili przystapienia do wykonywania czynu przez jego sprawce.
Tymczasem w realiach przedmiotowej sprawy, nie ma dowodéw na to, ze juz w chwili rozpoczecia wspélpracy z
pokrzywdzonym, oskarzeni zakladali, ze nie wywiazg sie z zawieranych z nim uméw. Prawidlowo zatem Sad Okregowy
przyjal, ze brak jest podstaw do przypisania oskarzonym czynu z art. 28681 k.k. Oceny tej w zaden sposbb nie
podwazyly wniesione w sprawie apelacje.

Majac to wszystko na wzgledzie, orzeczono jak na wstepie.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 636 § 2 k.p.k. i art. 633 k.p.k. oraz na podstawie art. 13 ust.
2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz.U. z 1993 roku nr 49 poz.
223 z p6Zn. zm.).



