Sygn. akt IT AKa 158/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2012 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Kot (spr.)

Sedziowie: SSA Tadeusz Kielbowicz
SSA Wiestaw Pedziwiatr

Protokolant: Beata Sienica

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okreg. del. do Prok. Apel. Beaty Lorenc - Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2012 .
sprawy D. D. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 kk; art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk, art. 271 § 11 3 kk; art. 18 § 2 kkw zw. z art. 271 §
1i3 kkwzw. z art. 11 § 2 kk, art. 12 kk i art. 65 § 1 kki art. 56 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 11 5 kks, art. 62 § 2 kks w
zw. z art. 7 § 1 kks i art. 6 § 2 kks w zb. z art. 8 § 1 kks, art. 229 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, art. 301 §1 kk w zw. z art. 12
KKk, art. 300 § 11 3 kk w zw. z art. 12 kK, art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk;

iG. L.

oskarzonego z art. 258 § 1 kk; art. 231 § 1i 2 kkiart. 271 § 1i 3 kk wzw. z art. 11 § 2 kk i art. 65 § 1 kk; art. 231§ 1
i2kkiart. 271§ 113 kkwzw. z art. 11 § 2 kk i art. 65 § 1 kk; art. 18 § 2 kk w zw. z art. 271 § 11 3 kk; art. 271§ 11 3
kkw zw. z art. 65 § 1 kk; art. 228 § 11 3 kk w zw. z art. 12 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora i oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 20 stycznia 2012 r. sygn. akt III K 68/10

I. uchyla zaskarzony wyrok wobec D. D. (1) w czesci dotyczqcej orzeczen zawartych w pkt VI, VII i
VIII czesci rozstrzygajacej i w tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi
Rejonowemu dla Wroclawia — Srédmiescie;

II. zmienia zaskarzony wyrok wobec D. D. (1) w ten sposéb, ze podwyzsza orzeczonq za czyn
przypisany mu w pkt I1I czesci rozstrzygajacej kare grzywny do 700 (siedemset) stawek dziennych,
ustalajqgc wysokosé jednej stawki na kwote 100 (sto)zt;

I11. stwierdza, ze utracily moc orzeczenia o karach lgcznych wymierzonych oskarzonemu D. D. (1)
w pkt XXIX czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku;



IV. zmienia zaskarzony wyrok wobec G. L. w ten sposob, ze z podstawy skazania i wymiaru kary
za czyny przypisane mu w pkt XVI i XVIII czesci rozstrzygajacej eliminuje przepisy art. 65 § 1 kk i
art. 65 § 2 kk zastepujac je art. 65 kk;

V. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec D. D. (1) i1 G. L. utrzymuje w mocy;

VI. na podstawie art. 39 § 1 i 2 kks wymierza D. D. (1) kary lgczne 2 (dwoéch) lat pozbawienia
wolnosci i 700 (siedemset) stawek dziennych grzywny, ustalajqgc wysokosé jednej stawki na kwote
100zk;

VII. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks warunkowo zawiesza
wykonanie wymierzonej D. D. (1) kary lgcznej pozbawienia wolnosci na okres préoby 5 (pieciuw) lat
i na podstawie art. 73 § 2 kk w zw. z art. 20 § 2 kks oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozér
kuratora sqdowego;

VIII. na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks na poczet wymierzonej D. D. (1) kary lqgcznej
grzywny zalicza okres pozbawienia wolnosci od dnia 25 listopada 2004r. do dnia 26 listopada
2004r. przyjmujqc, ze dzien pozbawienia wolnosci réowna sie dwom dziennym stawkom grzywny;

IX. zasqgdza od oskarzonych D. D. (1) i G. L. koszty sadowe za postepowanie odwolawcze po 10 zl i
wymierza im oplaty za druggq instancje w wysokosci:

-D. D. (1) 14.300z1;

-G. L. 3.300zL

UZASADNIENIE

D. D. (1) zostal oskarzony o to, ze :

I. w okresie od lutego 1999 r. do grudnia 2002 roku w T., M., S., B. i innych miejscowoéciach na terenie kraju,
kierowal zorganizowana grupa przestepcza w sklad ktdérej wchodzili E. B. (1), R. N., G. L. i T. P. majaca na celu
dokonywanie przestepstw karnych i karno-skarbowych, w ten sposob, ze jako wlasciciel (...) D. D. (1), (...) Sp. z 0.0.
polecal poswiadczaé nieprawde oraz poswiadczal nieprawde w na fakturach VAT zwigzanych z obrotem gospodarczym
zarzadzanych firm z (...) Sp. Z o.0., (...) sp. z 0.0., a nastepnie poslugiwal sie takimi dokumentami w dokumentacji
ksiegowej wiedzgc, ze transakcje te sg pozorne oraz wreczaniu korzy$¢ majatkowej funkcjonariuszowi panstwowemu,
przez co doprowadzit do wyplacenia nienaleznego podatku VAT w lacznej kwocie nie mniejszej niz 6.918.168, 18 zl,

- tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk

II. w okresie od lutego 1999 roku do grudnia 2002 roku w S., T., M. i innych miejscowoéciach na terenie kraju,
dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dzialajac w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako wlasciciel Z. D. D., wytudzil z Urzedu Skarbowego
w S. kwote nie mniejszg niz 6.918.168,18 z} tytulem nienaleznie zwréconego podatku VAT i podatku dochodowego,
w ten sposob, ze:

- dzialajac wspélnie i w porozumieniu z prezesem zarzadu (...) sp. z 0.0. R. N. wyludzil z Urzedu Skarbowego w S. z
tytulu posiadania statusu zakladu pracy chronionej, nienalezny podatek VAT w kwocie nie mniejsza niz 1.173,871 zt
jako zwrot posredni, wiedzac iz osoby niepelnosprawne sa fikcyjnie zatrudnione, a wykazane przez nie prace nakladcze
nie zostaly wykonane i nie mogly stanowi¢ podstawy zwrotu podatku,

- dzialajac wspolnie i w porozumieniu z prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. R. N. i prezesem zarzadu (...) Sp. z 0.0. E. B. (2)
osobami ktore z tego tytulu byly uprawnione do wystawiania i podpisywania dokumentéw, poswiadczal nieprawde



co do okolicznosSci majacej znaczenie prawne, w taki sposob, ze na co najmniej 11 rachunkach uproszczonych i 39
fakturach VAT potwierdzil sprzedazy, zakupu oraz dzierzawe maszyn i urzadzen oraz dokonanie napraw maszyn i
urzadzen miedzy firmami (...), (...) sp. zo0.0., (...) sp. zo.0. (...) Sp. z 0.0. na }aczng kwote nie mniejsza niz 11.469.594
zl, a w tym:

« fakture nr (...) z dnia 01.3.2000 r. wartoSci brutto 57950 zl,

« fakture nr (...) z dnia 07.03.2000 r. wartoSci brutto 136640 zl,
« fakture nr (...) z dnia 09.03.2000 r. wartoé¢ brutto 896700 zt

« fakture nr (...) z dnia 01.04.2000 r. warto$¢ brutto 140300 zl.,
« fakture nr (...) z dnia 28.04.2000 r. wartoéci brutto 163480 zl.,
« fakture nr (...) z dnia 28.04.2000 r. wartoéci brutto 915000 zl,
« fakture nr (...) z dnia 29.04.2000 r. wartos$ci brutto 481900 zl.,
« fakture nr (...) z dnia 30.05.2000 r. warto$ci brutto 141703zl,

« fakture nr (...) z dnia 30.05.2000 r. warto$ci brutto 141703zl,

« fakture nr (...) z dnia 30.05.2000 r. warto$ci brutto 141703 zl.,
« fakture nr (...) z dnia 30.07.2000 r. wartosci brutto 141703 zl.,
« fakture nr (...) z dnia 30.05.2000r. wartosci brutto 141 703 zl.,
« fakture nr (...) z dnia 30.05.2000 r. warto$ci brutto 115900 zl.,
« fakture nr (...) z dnia 03.11.2001 r. wartoéci brutto 1301695 zt.
« fakture nr (...) z dnia 21.12.2001r. wartoéci brutto 453840 zl.,

« fakture nr (...) z dnia 14.02.2002 r. warto$ci brutto 1220 000 zl.,
« fakture nr (...) z dnia 01.10.2000 r. wartoSci brutto 113460 zt.,
« fakture nr (...) z dnia 01.10.2000r. wartoéci brutto 896700 zl.,
« fakture nr (...) z dnia 01.10.2000 r. wartoSci brutto 805200 zl.,
« fakture nr (...) z dnia 01.10.2000 r. wartos$ci brutto 631960 zl.,
« fakture nr (...) z dnia 07.03.2002 r. warto$ci brutto 2354600 zt.,
« fakture nr (...) z dnia 06 12.2000 r. wartoéci brutto 136640 zl,
« fakture nr (...) z dnia 06.12.2000 r. wartoSci brutto 136640 zl,
« fakture nr (...) z dnia 08.12.2000 r. warto$ci brutto 14640 zl,

« fakture nr (...) z dnia 31.12.2000 r. wartoSci brutto 884500 zl,

« fakture nr (...) z dnia 31.12.2000 r. wartoSci brutto 22570 zl,



fakture nr (...) z dnia 31.05.2002 wartosci brutto 1037000 zl,
fakture nr (...) z dnia 27.12.2002 wartos$ci brutto 1019554 zl.,
fakture nr (...) z dnia 01.02.1999 r. wartos$ci brutto 54000 zt.,
fakture nr (...) z dnia 01.02.1999 r. wartoSci brutto 43000 zt.,
fakture nr (...) z dnia 31.03.1999 r. warto$ci brutto 55000 zl.,
fakture nr (...) z dnia 31.03.1999 r. wartoéci brutto 68000 zt.,
fakture nr (...) z dnia 01.12.1999 r. warto$ci brutto 8540 zl.,
fakture nr (...) z dnia 07.03.2000 r. wartoéci brutto6771 zl.,
fakture nr (...) z 10.03.2000 r. warto$ci brutto 12.200 zl,
fakture nr (...) z 10.03.2000 r. warto$ci brutto 12200 zl.,
fakture nr (...) z 07.03.2000 r. wartoS$ci brutto 2440 zl.,
fakture nr (...) z 01.03.2000 r. warto$ci brutto 1342 zl.,
fakture nr (...) z 01.04.2000 r. warto$ci brutto 6100 zt.,
fakture nr (...) z 01.04.2000 r. warto$ci brutto 6100 zl,
fakture nr (...) z 03.04.2000 r. warto$ci brutto 6100 zt.,
fakture nr (...) z 01.04.2000 r. warto$ci brutto 7320 zt.,
fakture nr (...) z 01.04.2000 r. warto$ci brutto 7320 zt.,
fakture nr (...) z 05.04.2000 r. wartoéci brutto 11834 zl.,
fakture nr (...) z dnia 31.10.2000 r. wartoSci brutto 35380 zl.,
fakture nr (...) z dnia 20.11.2000 r. wartoSci brutto 35380 zl,.
fakture nr (...) z dnia 30.11.2000 r. wartoSci brutto 35380 zl,
fakture nr (...) z dnia 30.12.2000 r. wartoS$ci brutto 35380 zt.,
fakture nr (...) z dnia 28.04.2000 r. warto$ci brutto 15099,95 zl.
fakture nr (...) z dnia 15.05.2000 r. wartoéci brutto 3800 zl.,
fakture nr (...) z dnia 24.05.2000 r. warto$ci brutto 19599 zl.,
fakture nr (...) z dnia 26.06.2000 r. wartoéci brutto 1500 zt.,
fakture nr (...) z dnia 31.08.2000 r. wartoéci brutto 4000 zt.,
fakture nr (...) z dnia 30.05.2000 r. wartosci brutto 115900 zi.,

fakture nr (...) z dnia 04.12.2000 r. warto$ci brutto 208620 zt.,



« fakture nr (...) z dnia 04.12.2000 r. wartoSci brutto 193980 zl,.
« rachunek nr (...) z dnia 25.03.2000r. warto$ci brutto 9ooo zl.,
« rachunek nr (...) z dnia 27.03.2000 r. warto$ci brutto 5100 zl.,
« rachunek nr (...) z dnia 31.03.2000 r. warto$ci brutto 11800 zt.,
« rachunek nr (...) z dnia 01.04.2000 r. wartos$ci brutto 1000 zl.,
« rachunek nr (...) z dnia 01.04.2000 r. wartos$ci brutto 1000 z1,
 rachunek nr (...) z dnia 01.04.2000 r. na kwote 1000 zt.,

« rachunek nr (...) z dnia 03.04.2000 r. na kwote 6300 zt.,

« rachunek nr (...) z dnia 17.04.2000 r. na kwote 5700 zt.,

« rachunek nr (...) z dnia 25.04.2000 r. na kwote 5850 zl.,

« rachunek nr (...) z dnia 28.04.2000 r. na kwote 9350 zt.,

« rachunek nr (...) z dnia 28.04.2000 r. na kwote 39000 zl.,

ktbre nastepnie zostaly przekazane do rozliczenia, w oparciu o ktére uzyskano nienalezny zwrot podatku VAT i
dochodowego w kwocie nie mniejszej niz 2.523.311 zl,

- jako wlasciciel (...) D. D. (1) polecil, w oparciu o dostarczane dane dotyczace terminu i wartoéci dokonania czynno$ci
prawnej, wystawienie i podpisanie Z. K. - pracownikowi magazynowemu firmy (...) Sp. z 0.0. oraz A. L. pracownikowi
(...) Sp. z 0.0. i ksiegowej T. P. pos§wiadczajacych nieprawde co do okolicznoSci majacej znaczenie prawne 207 faktur
VAT na laczna kwote 14.460.846,70 z} dot. sprzedazy komponentéw do produkeji wyrobéw cukierniczych dla firm:
(...) Sp. z 0.0. i (...) Sp. z 0.0., podczas gdy w rzeczywisto$ci takie transakcje nie mialy miejsca, a nastepnie tak
potwierdzajace nieprawde faktury przekazal do rozliczenia, uzyskujac z tego tytulu nienalezny zwrot podatku VAT i
dochodowego w kwocie nie mniejszej niz 3.220.986,18 zl.

- fj. o przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk, art. 27181 i 3 kk, art. 18§82 kk w zw. z art.
271811 3 kk w zw. z art. 1182 kk, art. 12 kk i art. 6581 kk i art. 5681 kks w zw. z art. 3781 pkt 11 5 kks,
art. 6282 kks w zw. z art. 781 kks 1 art. 6§2 kks w zb. z art. 8§1 kks

III. w okresie od stycznia 2001 r. do stycznia 2002 r. w S. i okolicach K., K. na terenie Republiki Federalnej Niemiec
iinnych miejscowoéciach na terenie kraju, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. N., w krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wreczyt G. L. — kierownikowi dzialu podatku VAT w Urzedzie Skarbowym
w S., korzyéé majatkowa o wartoéci lacznej 14.799,13 z}., w zamian za ostrzezenie przed kontrolami skarbowymi w
firmach (...) sp. z 0.0. i(...) sp. z 0.0. zwigzanymi z wyplaceniem nienaleznego podatku VAT, a w tym:

#.

« w styczniu 2001 r. w okolicach K. na terenie Republice Federalnej Niemiec wreczyl korzy$¢ majatkowa G. E.-
kierownikowi dzialu podatku VAT w Urzedzie Skarbowym w S. w postaci oplacenia noclegu w hotelu w kwocie
nie mniejszej niz 400 zl.,

#.

« w grudniu (..). w S., za poérednictwem R. N., wreczyl G. L. - kierownikowi dzialu podatku VAT w
Urzedzie Skarbowym w S., kwote 10.000 zl., w zamian za informowanie przez wymienionego o planowanych i
prowadzonych kontrolach skarbowych wobec firm (...),



« wgrudniu 2001 r. w okolicach K. za poSrednictwem R. N., wreczyl korzy$¢ majatkowa w postaci dziesieciu paczek
zywnoSciowych zawierajacych slodycze, kawe i alkohol wartosSci lacznej 2.500 zl, G. L. -kierownikowi dzialu
podatku VAT w Urzedzie Skarbowym w S., w zamian za informowanie przez wymienionego o planowanych i
prowadzonych kontrolach skarbowych wobec firm (...),

« wlutym 2002 r. wreczyl G. L. - kierownikowi dziahu podatku VAT w Urzedzie Skarbowym w S. korzy$¢ majatkowa
w postaci oplacenia przelotu biletem numer (...) zW. do M. i z powrotem samolotami (...) nr rejsu:

1. (...)zW.do W. wdniu 2.02.2002r.
2. (...)zW. do M. w dniu 2.02.2002r.
3. (...) zM. do W. w dniu 6 lutego 2002r.
4. (...)zW.do W. w dniu 6 lutego 2002r.
w kwocie nie mniejszej niz 1899,13 z,
- tj. o przestepstwo z art. 229 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

IV. w okresie od lipca 2002 r. do stycznia 2004 r. we W. i S., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z W. W. (1) w celu osiaggniecia korzys$ci majatkowej, jako
prezes (...) Sp. z 0.0. oraz wlasciciel (...) D. D. (1) doprowadzil Urzad Skarbowy we W. i S. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie nie mniejszej niz 1.401.344,05 zt w ten sposoéb, ze bedac uprawnionym do
wystawiania, podpisywania i odbioru dokumentow, po$wiadczyl nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie
prawne, w taki sposob, ze odebral co najmniej 17 faktur VAT potwierdzajacych zakup wyrobow cukierniczych,
niematerialnych uslug marketingowych oraz maszyn i urzadzen od firm (...), (...) Sp. z 0.0. oraz (...) Sp. z 0.0. na
laczng kwote nie mniejsza niz 5.577.965,70, a w tym fakture:

« nr (...) zdnia 1.07.2002 r. warto$ci brutto 121754,95 zl.,

« nr (...) zdnia 3.07.2002 r. warto$ci brutto 166205,72 zl.,

« nr (...) zdnia 5.07.2002 r. warto$ci brutto 141248,92 zl.,

« nr (...) zdnia 8.07.2002 r. wartosci brutto 103506,85 zl.,

« nr (...) zdnia 10.07.2002 r. wartoSci brutto 166 205,72 zl.,
« nr (...) zdnia 12.07.2002 r. wartos$ci brutto 141 248,92 zt.,
« nr (...) zdnia 15.07.2002 r. wartoSci brutto 86391,71 zl.,

o nr (...) zdnia 17.07.2002 r. warto$ci brutto 141248,92 z}.,
« nr (...) zdnia 19.07.2002 r. warto$ci brutto 68241,92 zl.,

o nr (...) zdnia 22.07.2002 r. warto$ci brutto 160203,67 zl.,
« nri/(...)/2002r. z dnia 30.09.2002 r. warto$ci brutto 1220000 zi.,
« nr (...) zdnia 30.07.2002 r. wartos$ci brutto 1295000 zl.,

« nr (...) zdnia 30.09.2002 r. wartoSci brutto 1225000 zl.,



« nr (...) z dnia 30.01.2004 r. wartoSci brutto 123115,59 zl.,
« nr (...) z dnia 30.01.2004 r. wartoSci brutto 123115,59 zl.,
« nr (...) z dnia 30.01.2004 r. wartoSci brutto 123115,59 zl.,
« nr (...) zdnia 30.01.2004 r. wartoSci brutto 172361,60 zl.,

ktbre nastepnie zostaly przekazane do rozliczenia i w oparciu o ktére uzyskano nienalezny zwrot podatku VAT i
podatku dochodowego w kwocie nie mniejszej niz 1.227.151,79 zk.,

- §j. o przestepstwo z art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk, art. 27181 i 3 kk w zw. z art. 11§2 kk i art.
12 kk i art. 5681 kks w zw. z art. 3781 pkt 1 kks, art. 62§82 kks w zw. z art. 7§81 kks i art. 6§2 kks w
zb. z art. 8§1 kks

V. w okresie od 31 grudnia 2003 roku do 6 marca 2004 roku we W., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z G. R. i J. R., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes
Zarzadu (...) Sp. z o.0., bedac uprawniony do wystawienia i podpisywania dokumentéw, pos§wiadczyl nieprawde co
do okolicznosci majacych znaczenie prawne w ten sposdb, ze w fakturach VAT i dolaczonych do nich zalacznikach w
postaci protokolow przekazania Srodkéw trwalych wystawianych dla réznych firm o numerach:

+ Nr (...) zdnia 6.03.2004r. wystawionej dla (...) Sp. z 0.0. na kwote 193.004 z! brutto z tytulu sprzedazy §rodkow
trwalych,

« Nr (...)zdnia 6.03.2004r. wystawionej dla (...) Sp. z 0.0. na kwote 437.240 zl brutto z tytulu sprzedazy $rodkéw
trwalych,

« Nr (...) zdnia 6.03.2004r. wystawionej dla (...) Sp. z 0.0. na kwote 85.522 z} brutto z tytulu sprzedazy srodkow
trwatych,

« Nr (...) zdnia 6.03.2004r. wystawionej dla (...) Sp. z 0.0. na kwote 212.219 zl brutto z tytutu sprzedazy §rodkow
trwalych,

« Nr (...) z dnia 6.03.2004r. wystawionej dla (...) Sp. z 0.0. na kwote 631.886,80 z} brutto z tytulu sprzedazy
srodkow trwalych,

wystawionych na laczna kwote 1.559.871,80 zl brutto potwierdzal zdarzenia gospodarcze, ktére w rzeczywistoéci nie
mialy miejsca, a nastepnie tak po$wiadczajace nieprawde dokumenty przekazal do rozliczenia i w oparciu o ktére
uzyskano nienalezny zwrot podatku VAT i podatku dochodowego w kwocie nie mniejszej niz 343171,80 zl.,

- §j. o przestepstwo z art. 27181 i 3kk 1 art. 273 kk w zw. z art. 11§2kk i art. 12kk i art. 62§82 kks w zw.
z art. 6§82 kks w zb. z art. 8 § 1 kks

VI. w okresie od kwietnia 2002r do maja 2003 r., w M., O., S. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju dzialajac w
podobny sposéb i w krétkich odstepach czasu, jako wlasciciel Zaktadu (...), bedac dluznikiem kilku wierzycieli takich,
jak:

 (...) sp. z 0.0. na kwote 308 776,71 zl,

« (...)sp.j.B.iE. K. na kwote 304 538,96,

(...) S.A. w W. na kwote 61 686,50 zl.,

+ (...) s.p.a we Wloszech na kwote 74.500 marek niemieckich oraz 7 350 000 liréw wloskich,



+ A. K nakwote 92.988,83 zl.,
+ (...) Spoldzielnia Ustug (...) we W. na kwote 2.000zl,.

udaremnit zaspokojenie naleznoéci powyzszych wierzycieli w ten sposob, ze w dniu 27 maja 2002r. utworzyl nowa
jednostke gospodarcza (...) sp.z0.0.z/swS.ul. (...)iw dniu 8.10.2002r. przeni6sl na nig skladniki swojego majatku
w postaci nieruchomo$ci w O. przy ul . (...), objetej ksiega wieczysta KW (...) o warto$ci 310.000 zl.

- §j. o przestepstwo z art. 301 § 1 kk w zw. art. 12 kk

VII. w okresie od kwietnia 2002 r. do maja 2003 r., w M., O., S. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju dzialajac
w podobny sposéb i w krotkich odstepach czasu, jako wlasciciel Zakladu (...), podczas grozacej mu niewyplacalnosci,
udaremnit zaspokojenie swoich wierzycieli:

+ (...) Sp. z 0.0. na kwote 308 776,71 zl,

+ (...) Spotka Jawna B. i E. K. na kwote 304 538,96 zl.,

+ (...) S.A. w W. na kwote 61 686,50 zt.,

+ (...).p.a we Wloszech na kwote 74.500 marek niemieckich oraz 7.350.000 lir6w wloskich,
+ A. K. na kwote 92988,83 zl.,

+ (...) Spotdzielnia Uslug (...) we W. na kwote 2000 zi.,

(...).S. z Turcji na kwote 308776,71 zt.,
 (...) Sp.zo0.0.z/s w K. na kwote 271368,49 zl.,

+ Cukrownia (...) S.A. w M. na kwote 235400 zl.,

J. B. (1) i R. B. za kwote 18566,87zt.,
w ten sposob, ze:

- w dniu 8 paZdziernika 2002r. we W. sprzedal nieruchomo$¢ o powierzchni 346 m2, polozonej w O. przy ul . (...),
objetej ksiega wieczysta KW (...), za kwote 310 000 zt. firmie (...) Sp.z0.0.z/sw .,

- w dniu 20 lutego 2003r. we W. przeniost wlasno$¢ nieruchomosci o pow. 4 400 m2, znajdujacej sie w L. przy ul .
(...), objetej ksiega wieczysta KW (...) na firme (...) Sp.z0.0.z/sw L.,

- w dniu 12 marca 2003r. we W. przenioést wlasno$§é nieruchomoéci o pow. 5 584 m2, polozonej w M. przy ul . (...),
objetej ksiegg wieczysta KW (...) na firme (...) Sp. z 0.0. z/s w S.,

- . o przestepstwo z art. 300 § 1i 3 kk w zw. art. 12 kk

VIIL. okresie od kwietnia 2003 1. do lipca 2003 r. w S. dzialajac jako prezes zarzadu (...) Sp. z 0.0. w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wytudzil od (...). z T. orzechy lacznej wartoSci 20.691,63
z}. brutto, w ten sposoéb, ze wprowadzil w blad przedstawicieli tej firmy, co do zamiaru zaplaty za towar, zaopatrujac
sie juz w tym czasie w podobny komponent produkcyjny u innego dostawcy, a w tym faktury:

» nr (...) zdnia 24.04.2003 r. 8476,13 zl.

» nr (...) zdnia 29.04.2003 r. 3317 zl.



« nr(...) zdnia 05.05.2003 I. 2 059,75 zt.
e nr(...) zdnia 08.05.2003 r. 4 943,40 z}.
« nr(...) zdnia 21.05.2003 r. 566,32 zl.
« nr(...) zdnia 03.06.2003r. 2 928 zl.
e nr(...) zdnia 16.06.2003r. 3 708,80 zl.
- tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

IX. w okresie od listopada 2003r. do sierpnia 2006r. w M., dzialajac przestepstwem ciaglym przywlaszczyl sobie
powierzone mu mienie w postaci pieciu sztuk zbiornikdéw do czekolady 2.500 1 0 warto$ci poczatkowej 250.000 zl oraz
pakowaczki BH 04 o warto$ci poczatkowej 50.000 zl — stanowiacych na podstawie umowy przewlaszczenia rzeczy
ruchomych z dnia 31 stycznia 1999r. kredytu nr (...) wlasno$¢ Banku (...) .A. Oddzial we W. w ten sposéb, ze pomimo
wezwania odmoéwil wydania wymienionych przedmiotéw pokrzywdzonemu Bankowi (...) S.A Oddzial we W.,

- tj. o przestepstwo z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk
G. L. zostal oskarzony o to, Ze :

XV. w okresie od lutego 2000 roku do lutego 2002 roku w S. i innych miejscowoéciach na terenie kraju, bral udzial
w zorganizowanej grupie przestepczej w sklad ktérej wchodzili D. D. (1), E. B. (1), R. N. i T. P., majacej na celu
dokonywanie przestepstw karnych i karno — skarbowych w ten sposéb, ze w uzgodnieniu z D. D. (1), pelnigc funkcje
kierownika referatu podatkéw posrednich w Urzedzie Skarbowym w S. i podejmujac decyzje w zakresie zasadnosci
wyplacenia podatku VAT firmom: (...) D. D. (1)(...); (...); (...) Sp.zo.0.; (...) Sp.zo0.0.; (...) sp.zo.0.; (...) sp.zo0.0.,
ostrzegal R. N., E. B. (1) i inne osoby przed przewidywanymi kontrolami skarbowymi, inicjowat fikcyjne kontrole, a
takze wiedzac, ze transakcje handlowe pomiedzy tymi firmami sa pozorne podpisywal polecenia dokonania przelewow
podatku od towarow i ushug, stanowigce podstawe wyplaty, przez co doprowadzit do wyplacenia nienaleznego podatku
VAT w lacznej kwocie nie mniejszej niz 5 203 011 zl,

- j. o przestepstwo z art. 25881 kk

XVI. w lutym 2000 roku w $., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, pelniac funkcje kierownika referatu podatkéw poérednich w Urzedzie Skarbowym w S., jako
funkcjonariusz publiczny nie dopekil ciazacego na nim obowiazku przeprowadzenia rzetelnej kontroli firmy (...)
Sp. z o0.0. w zakresie zatrudnienia os6b niepelnosprawnych i wykorzystania $rodkéw zakladowego funduszu oséb
niepelnosprawnych ograniczajac sie jedynie do sporzadzenia stwierdzajacego nieprawde protokotu kontroli z dnia 15
lutego 2000 roku, czym dzialal na szkode interesu spolecznego,

- §j. o przestepstwo z art. art. 231811 2 kk i 27181 1 3 kk w zw. z art. 1182 kk i art. 6581kk

XVII. w kwietniu 2001 roku w S., dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, pelniac funkcje kierownika referatu podatkéw poérednich w Urzedzie Skarbowym w S., jako
funkcjonariusz publiczny nie dopelnit ciazgcego na nim obowigzku przeprowadzenia rzetelnej kontroli firmy (...) Sp.
z 0.0. w zakresie wykorzystania $rodkéw zakladowego funduszu os6b niepelnosprawnych, ograniczajac sie jedynie
do sporzadzenia stwierdzajacego nieprawde protokotu kontroli z dnia 25 kwietnia 2001 roku, czym dzialal na szkode
interesu spotecznego,

- Yj. o przestepstwo z art. art. 231811 2 kk i 271811 3 kk w zw. z art. 11§2 kk i art. 65§1kk



XVIII. wlutym 2000 roku w S., dzialajac w celu osiggniecia korzyéci majatkowej, pelnigc publiczng funkcje kierownika
referatu podatkéw poérednich w Urzedzie Skarbowym w S. cheac, aby inna osoba dokonala czynu zabronionego,
wykorzystujac zalezno$¢ shuzbowg, naklonil podleglego sobie pracownika — E. P. (1) do podpisania protokolu z
przeprowadzonej kontroli w dnia 15 lutego 2000r. w firmie (...) o numerze upowaznienia (...), dot. ustalenia stanu
rzeczywistego w zakresie zatrudnienia oséb niepelnosprawnych, podczas gdy w rzeczywistoSci pracownik ten takiej
kontroli nie przeprowadzil, a swoim podpisem po$wiadczyl nieprawde, co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne,

- fj. o przestepstwo z art. 18§2 kk w zw. z art. 271811 3 kk
XIX.
- §j. o przestepstwo z art. 27181 1 3 kk w zw. z art. 6581 kk

XX. w okresie od grudnia 2001 r. lutego 2002 r. w K., S., K. i innych miejscowoéciach na terenie kraju, dzialajac w
celu osiagniecia korzysci majatkowej, pelnige publiczna funkcje kierownika referatu podatkow posrednich w Urzedzie
Skarbowym w S., przyjat korzyéci majatkowe w kwocie nie mniejszej niz 14.799,13 z1. w ten sposéb, ze:

#.

« w grudniu 2001 r. w okolicach miejscowosci K., przyjal od R. N. korzy$¢ majatkowa w postaci 10 paczek
zawierajacych stodycze i alkohol oraz kawe warto$ci co najmniej 2 500 zl., ktore to paczki wreczone mu zostaly
z polecenia D. D. (1) w zamian za przekazywanie mu, R. N. i E. B. (3) informacji na temat planowanych kontroli
skarbowych w firmach (...), (...) i innych firm powigzanych, dajacych podstawy do wyplacenia podatku VAT,

« wokresie od grudnia 2001r. do stycznia 2002 r. w Urzedzie Skarbowym w S. przyjat od D. D. (1), za posrednictwem
R. N., korzy$¢ majatkowa w kwocie 10.000 zl. w zamian za przekazywanie R. N. i E. B. (3) informacji na temat
planowanych kontroli skarbowych w firmach (...), (...) i innych powigzanych, dajacych podstawy do wyplacenia
podatku VAT,

+ w styczniu 2001 r. w okolicach K. na terenie Republice Federalnej Niemiec przyjat korzy$é majatkowa od D. D.
(1) w postaci oplacenia noclegu w hotelu w kwocie nie mniejszej niz 400 zl.,

« w lutym 2002r. przyjal korzy$¢ majatkowa od D. D. (1) w postaci oplacenia przelotu biletem numer (...) zW. do
M. i z powrotem samolotami (...) nr rejsu:

e (...)zW.do W. wdniu 2.02.2002r.
e (...)zW. do M. w dniu 2.02.2002r.
+ (...)zM. do W. w dniu 6 lutego 2002r.
e (...)zW. do W. w dniu 6 lutego 2002r.
w kwocie nie mniejszej niz 1899,13 zl. brutto
- j. o przestepstwo z art. 22881 1 3 kk w zw. z art. 12 kk
Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 20.01.2012 r., sygn. akt: ITII K 68/10 orzek}:

I. uznal D. D. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. I czeéci wstepnej wyroku, z
tym Ze wyeliminowal z jego opisu slowa: ,oraz wreczaniu korzy$¢ majatkowej funkcjonariuszowi panstwowemu”, tj.
przestepstwa z art. 258 § 11 3 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



II. uznal D. D. (1) za winnego popehlienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku
przyjmujac, przy tym, ze stanowi on przestepstwo z art. 76 § 1 kk.s wzw. z art. 37 § 1 pkt 1i 5 kk.s. iart. 62 § 2
k.k.s. oraz art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 76 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie
art. 76 §1 kks w zw.z art. 38 §1 pkt 3 kks w zw.z art. 7 §2 kks wymierzyt mu kary : 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywne w rozmiarze 300 (trzystu) stawek dziennych , okreslajac wysoko$c 1
(jednej) stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych;

III. uznat D. D. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt III czeSci wstepnej wyroku,
przyjmujac, ze czynu tego dopuscil sie do lutego 2002r. tj. przestepstwa z art. 229 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na
podstawie art. 229 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. uznal D. D. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. IV czesci wstepnej wyroku,
przyjmujac przy tym ze, ze stanowi on przestepstwo z art. 76 § 1 k.k.s wzw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. i art. 62 § 2 k.k.s.
wzw. z art. 7 § 1 kk.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 76 § 1 k.k.s. w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s.
w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierzyl mu kary : 1 (ednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i
grzywne w rozmiarze 300 (trzystu) stawek dziennych , okreslajac wysokos$é 1 (jednej) stawki dziennej na kwote
50 (pieédziesieciu) zlotych;

V. uznal D. D. (1) za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. V czesci wstepnej wyroku, z tym
ze przyjal, ze zarzucany czyn mial miejsce w marcu 2004 r., i, Ze stanowi on przestepstwo z art. 76 § 1 k.k.s w zw. z
art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s.iart. 62 § 2 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 76
§ 1 kk.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolno$ci i grzywne w rozmiarze 200 (dwustu) stawek dziennych , okreslajac wysoko$é 1 (jednej) stawki dziennej
na kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych;

VI. uznat D. D. (1) za winnego tego, ze w okresie od kwietnia 2002 r. do marca 2003 r., w M., O., S. i innych
miejscowosciach na terenie kraju dzialajac w podobny sposob i w krotkich odstepach czasu, jako wlasciciel Zakladu
(...), podczas grozacej mu niewyptacalnosci, bedac dluznikiem kilku wierzycieli takich, jak:

+ (...) sp. z 0.0. na kwote 161.214,13 zl,
+ (...)sp.j. B.iE. K. na kwote 365.901,32 zl,
+ (...) S.A. w W. na kwote 61 686,50 zt.,
+ (...) s.p.a we Wloszech na kwote 74.500 marek niemieckich oraz 7 350 000 lir6w wloskich,
+ A. K. nakwote 69.302,37 zl,
+ (...) Spétdzielnia Ustug (...) we W. na kwote 2.000zl,.
udaremnit zaspokojenie nalezno$ci powyzszych wierzycieli w ten sposéb:

- ze w dniu 27 maja 2002 r. utworzyl nowa jednostke gospodarcza (...) sp. z0.0.z/s wS. ul . (...) i w dniu 8.10.2002r.
przenio6sl na nig poprzez zawarcie umowy sprzedazy skladniki swojego majatku w postaci nieruchomosci w O. przy
ul. (...), objetej ksiega wieczysta KW (...) o warto$ci 310.000 zi.,

- w dniu 20 lutego 2003r. we W. przeniost wlasno$éc nieruchomosci o pow. 4 400 m2, znajdujacej sie w L. przy ul .
(...), objetej ksiega wieczysta KW (...) na firme (...) Sp. z 0.0.z/s w L.,

- w dniu 12 marca 2003r. we W. przeniost wlasno$é¢ nieruchomosci o pow. 5 584 m2, polozonej w M. przy ul . (...),
objetej ksiega wieczysta KW (...) na firme (...) Sp. z0.0.z/sw S.,



tj. przestepstwa z art. 301 § 1 k.k. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 301 §1 kk wymierzyt mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci;

VIIL. uznal D. D. (1) za winnego tego, ze w okresie od kwietnia 2002 r. do marca 2003 r., w M., O., S. i innych
miejscowosciach na terenie kraju dzialajac w podobny sposob i w krotkich odstepach czasu, jako wlasciciel Zakladu
(...), podczas grozacej mu niewyplacalnoéci, udaremnil zaspokojenie swoich wierzycieli:

* (...).S. z Turcji na kwote 308.776,71 zl,
 (...) Sp.zo0.0.z/s w K. na kwote 271.368,49 zl,
+ Cukrownia (...) S.A. w M. na kwote 492.200 zl,
« J.B.(1)iR. B. na kwote 18566,87zl,

w ten sposob, ze:

- w dniu 8 pazdziernika 2002r. we W. sprzedal nieruchomos$é o powierzchni 346 m2, polozona w O. przy ul . (...),
objeta ksiega wieczysta KW (...), za kwote 310 000 z} firmie (...) Sp.z0.0.z/sw S.,

- w dniu 20 lutego 2003r. we W. przeniost wlasnosé nieruchomosci o pow. 4 400 m2, znajdujacej sie w L. przy ul .
(...), objetej ksiega wieczysta KW (...) na firme (...) Sp. z 0.0.z/s w L.,

- w dniu 12 marca 2003r. we W. przenidst wlasno$¢ nieruchomosci o pow. 5 584 m2, potozonej w M. przy ul . (...),
objetej ksiega wieczysta KW (...) na firme (...) Sp.z0.0.z/swS.,

tj. przestepstwa z art. 300 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 300 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1
(jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VIII. uznal D. D. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. VIII czeSci wstepnej wyroku,
tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 §1 kk i art. 33 § 2 kk wymierzyl mu
kary : 1 (Jednego) roku pozbawienia wolnoéci i grzywne w rozmiarze 100 (stu) stawek dziennych , okreslajac
wysoko$¢ 1 (jednej) stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych;

IX. uznal D. D. (1) za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. IX czeSci wstepnej wyroku, z
tym ze wyeliminowal z jego opisu slowa ,dzialajac przestepstwem ciaglym”, tj. przestepstwa z art. 284 § 2 k.k.iza to
na podstawie art. 284 §2 k.k. w zw. z art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kary : 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci
i grzywne w rozmiarze 100 (stu) stawek dziennych , okreslajac wysoko$¢ 1 (jednej) stawki dziennej na kwote 50
(pieédziesieciu) zlotych

XV. uznal G. E. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XV czeSci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art.258 §1 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci;

XVI. uznal G. E. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XVI czesci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 231 § 1i 2 k.k.iart. 271 § 11 3 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. i art. 65 § 1 kk. i za to na podstawie
art. 231 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 2 k.k. i art. 33 §2 k.k. wymierzyt mu kary: 1 ednego) roku
pozbawienia wolnoéci i grzywne w rozmiarze 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych , okreslajac wysokos¢ 1
(jednej) stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych;

XVII. na podstawie art. 41 §1 k.k. orzekl wobec G. L. skazanego za przestepstwo w pkt XVI czeSci dyspozytywnej
wyroku zakaz zajmowania stanowisk w administracji panstwowej na okres g (trzech) lat;



XVIII. uznal G. E. za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XVII czesci wstepnej wyroku,
stanowigcego przestepstwo z art. 231 § 1i2kk.iart. 271 §1i3 kk. wzw. zart. 11 § 2kk. i art. 65 § 1 kk.izato
na podstawie art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 65 § 2 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kary :
1 (Jednego) roku pozbawienia wolnosci i grzywne w rozmiarze 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych ,
okreslajac wysoko$c 1 (jednej) stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych;

XIX. na podstawie art. 41 §1 k.k. orzekt wobec G. E. skazanego za przestepstwo w pkt XVIII czeSci dyspozytywnej
wyroku zakaz zajmowania stanowisk w administracji panstwowej na okres 3 (trrzech) lat;

XX. uznal G. E. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XVIII czeéci wstepnej wyroku tj.
przestepstwa z art. 18 §2 kk w zw. z art. 271 §11 3 kk i za to na podstawie art. 19 §1 kk w zw.z art. 271 §3 kk i art.
33 §2 kk wymierzyt mu kary : 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w rozmiarze 150 (stu
pieédziesieciu) stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ stawki dziennej na 50 ([pieédziesiqt) zlotych;

XXI. przyjal, ze czyn opisany w pkt. XIX czeSci wstepnej wyroku, ktérego popehienie zostalo zarzucone G. E.
wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 76 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 11 5 k.k.s., na podstawie art. 17 §1 pkt 6
k.p.k. wzw.z art. 113 §1 k.k.s postepowanie wobec G. £. umorzyt;

XXII. uznal G. E. za winnego tego, ze w okresie od grudnia 2001 r. do lutego 2002 r. w K., S., K. i innych
miejscowosciach na terenie kraju, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, pelniac publiczng funkcje
kierownika referatu podatkéw poérednich w Urzedzie Skarbowym w S., przyjal korzysci majatkowe w kwocie nie
mniejszej niz 14.799,13 zt w ten sposéb, ze:

#.

« w grudniu 2001 r. w okolicach miejscowosci K., przyjal od R. N. korzy$¢ majatkowa w postaci 10 paczek
zawierajacych stodycze i alkohol oraz kawe wartos$ci co najmniej 2 500 zl., ktore to paczki wreczone mu zostaly
z polecenia D. D. (1) w zamian za przekazywanie mu, R. N. i E. B. (3) informacje na temat planowanych kontroli
podatkowych w firmach (...), (...) i innych firm powigzanych, dajacych podstawy do wyplacenia podatku VAT,

« w okresie od grudnia 2001r. do stycznia 2002 r. w Urzedzie Skarbowym w S. przyjat od D. D. (1) i R. N., korzy$¢
majatkowa w kwocie 10.000 zl w zamian za przekazywanie R. N. i E. B. (3) informacji na temat planowanych
kontroli podatkowych w firmach (...), (...) i innych powigzanych, dajacych podstawy do wyplacenia podatku VAT,

« w styczniu 2001 r. w okolicach K. na terenie Republice Federalnej Niemiec przyjal korzy$¢ majatkowa od D. D.
(1) w postaci oplacenia noclegu w hotelu w kwocie nie mniejszej niz 400 zl.,

« wlutym 2002r. przyjat korzys¢ majatkowa od D. D. (1) w postaci oplacenia przelotu biletem numer (...) zW. do
M. iz powrotem samolotami (...) nr rejsu:

e (...)zW.do W. wdniu 2.02.2002r.

e (...)zW.do M. w dniu 2.02.2002r.

* (...)zM. do W. w dniu 6 lutego 2002r.

e (...)zW. do W. w dniu 6 lutego 2002r.
w kwocie nie mniejszej niz 1899,13 zl brutto,

tj. przestepstwa z art. 228 § 11 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 228 § 3 k.k.iart. 33 § 2 k.k. wymierzyt
mu kary : 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w rozmiarze 300 (trzystu) stawek dziennych, okreslajac
wysoko$é 1 (jednej) stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych;



XXIII. Na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1i 2 kk. wzw. z art. 39 § 11 2 k.k.s. polaczyl orzeczone wobec D. D. (1)
i G. L. kary jednostkowe pozbawienia wolnosci i grzywny i orzekl kary laczne:

- D. D. (1) 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i grzywne w rozmiarze 500 (pieciuset) stawek dziennych
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych,

- G. L. 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w rozmiarze 300 (trzystu) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych,

XXIV. na podstawie art.85 k.k. i art. 90 § 2 k.k. polaczyt orzeczone wobec G. E. zakazy zajmowania stanowisk w
administracji publicznej i orzekl laczny zakaz zajmowania stanowisk w administracji publicznej na okres g3 (trzech)
lat;

XXV. na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. i art. 70 § 11 2 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie wymierzonych oskarzonym
D. D. (1) i G. L. kar pozbawienia wolno$ci na okresy proby wynoszace:

- 5 (pieé) lat wobec D. D. (1) i G. L.,
XXVI. na podstawie art. 45 §1 k.k. orzekl wobec G. E. na rzecz Skarbu Panhstwa przepadek kwoty 14.799,13 z} ;
XXVII. na podstawie art. 73 §2 k.k. oddal oskarzonych D. D. (1) i G. E. w okresie proby pod dozér kuratora,;

XXVIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonym na poczet orzeczonych kar okresy ich zatrzymania i
tymczasowego aresztowania:

- D. D. (1) od dnia 25 listopada 2004 r. do dnia 26 listopada 2004 r. na poczet kary grzywny,
- G. L. od dnia 14 listopada 2005 r. do dnia 12 kwietnia 2006 r. na poczet kary grzywny,

XXIX. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu, w czeSciach rownych i nie wymierzyl im
oplat.

Apelacje od tego wyroku wniesli - za po$rednictwem swoich obroncéw — oskarzony D. D. (1) i G. L. oraz prokurator.
Obronca oskarzonego D. D. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci, zarzucajac:
I. obraze przepiséw prawa karnego materialnego;

w zakresie pkt I sentencji wyroku — na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. wyrokowi w odniesieniu do ustalenia podstawy
skazania z art. 258 § 11 3 k.k. zarzucil obraze przepiséw prawa karnego materialnego. Sad stosujac te kwalifikacje
blednie wskazal na ten przepis w brzmieniu obowigzujacym, zamiast okresli¢ podstawe skazania wedlug brzmienia
przepisow z czasu popelnienia czynow przypisanych przez sad D. D. w punkcie I czeéci dyspozytywnej wyroku. Zarzut
dotyczy wiec niezastosowania przepisu art. 4 §1 k.k., zobowigzujgcego sad do jego bezwzglednego respektowania i nie
koresponduje z zarzutami z art. 438 pkt 3 k.p.k.

I1. obraze przepisow postepowania, poniewaz mogla ona mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia:

1. w powolaniu sie na art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 399 § 1 k.p.k. zarzucil, w odniesieniu do punktu I sentencji
wyroku obejmujacego uznanie D. D. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 258 § 3 k.k., obraze przepiséw
postepowania, poniewaz mogla ona mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia. Sad dokonal zmiany kwalifikacji prawnej czynow
bez zachowania wymogu z art. 399 § 1 k.p.k.

2. w powolaniu sie na art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 399 § 1 k.p.k. zarzucil, obraze przepiséw postepowania, gdyz
mogla mie¢ ona wplyw na tre$¢ orzeczenia, przez to, ze sad nie zastosowal przepisu art. 399 § 1 k.p.k. przy przyjeciu



— na podstawie art. 11 kk. — inaczej niz w akcie oskarzenia — kumulatywnej kwalifikacji czynu z art. 258 § 1 kk.i§ 3
k.k., wymierzajac kare z przepisu najsurowszego, co rOwna sie zmianie kwalifikacji.

3. podobny zarzut — o obraze przepisOw postepowania, poniewaz mogla ona mieé¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia —
formuluje w odniesieniu do punktu VI sentencji wyroku — w korelacji z punktem VII sentencji wyroku, w ktorym
blednie przypisano D. D. sprawstwo dwoch czynéw zaliczanych do czynu ciaglego przy ich nowej kwalifikacji z art.
301 81 k.k., w miejsce kwalifikacji tych dwoch czyndow wedlug aktu oskarzenia z art. 30 k.k. Na podstawie art. 438 pkt
2 k.p.k. zarzucil, iz w pkt VI i VII sentencji wyroku, sad dokonatl zmiany kwalifikacji prawnej czynéw bez zachowania
wymogu z art. 399 § 1 k.p.k., tj. nie uprzedzil obecnych na rozprawie stron o takiej mozliwo$ci. Brak uprzedzenia o
zmianie kwalifikacji, w spos6b istotny narusza przepisy k.p.k. i moglo mie¢ wplyw na wydanie wyroku w tym zakresie.
Pozbawiono w ten spos6b D. D. w tym zakresie, prawa do obrony.

4. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucil, brak indywidualizacji umy$lno$ci i identyfikacji winy przy wymiarze
kary D. D., co wynika z uzasadnienia wyroku, gdyz w kilku przypadkach strona podmiotowa przypisanych mu przez
sad czynow jest rozpatrywana lgcznie w jednym sformulowaniu wobec dwoch oskarzonych, w tym D. D., zamiast
indywidualnie, odrebnie co do kazdego z nich.

5. w zakresie pkt III sentencji wyroku zarzucil, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku obraze przepiséw
postepowania, a mianowicie art. 7k.p.k. wzw. zart. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 4 k.p.k. przez dowolna, a nie swobodna ocene
materialu dowodowego bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego poprzez nieobiektywne uznanie, ze pomoéwienia wspoloskarzonych sa wystarczajacym dowodem winy D.
D. (1).

ITI. w powolaniu sie na art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucil bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia. Bledy te dotyczace ustalen faktycznych sg istotne dla orzeczenia, gdyz tre$¢ ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez sad nie odpowiada zasadom logicznego rozumowania, a bledy te mogly mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o :
1. zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie D. D. od popelienia kazdego z przypisanych mu czynow;
lub w wypadku odrzucenia przez Sad Apelacyjny wyzej wskazanych zarzutow:

2. zmiane orzeczenia w pkt XXXIII sentencji wyroku przez uchylenie opartego na art. 73 § 1 k.k. oddania D. D. w
okresie proby pod dozor kuratora;

albo — w przypadku rozpoznawania apelacji wniesionej przez prokuratora:

3. orzeczenie na korzy$¢ oskarzonego D. D. przez uchylenie zastosowanego w ramach $rodka probacyjnego oddania
pod dozoér kuratora na okres proby.

Obronca oskarzonego G. E. zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci, zarzucajac obraze przepisOw postepowania,
ktbéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

1. art. 4, art. 7 i art. 410 k.p.k. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw poprzez dokonanie
dowolnej, nieobiektywnej oraz sprzecznej z zasadami do$wiadczenia zyciowego ich oceni oraz nieuwzglednienie
przy wyrokowaniu caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy glownej, przyjecie za wiarygodne tylko
tych dowodéw, ktore obciazaly oskarzonego, a odméwienie wiarygodnosci dowodom dla niego korzystnym co
w konsekwencji doprowadzilo do przyjecia, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia przypisanych mu czynoéow, a
wskazanych w:

- pkt XV cze$ci dyspozytywnej wyroku z art. 258 § 1 k.k.,



- pkt XVI czeSci dyspozytywnej wyroku z art. 231 §1i 2 kk.iart. 271§ 1i 3 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 65 § 1 k.k,,
- pkt XVIII czeSci dyspozytywnej wyroku z art. 231§ 1i2k.k.iart. 271§ 1i3k.k. wzw. zart. 11 § 2k.k. iart. 65 § 1k .k,
- pkt XX czeéci dyspozytywnej wyroku z art. 18 § 2 w zw. z art. 271 § 11 3 kk.,

- pkt XXI czeéci dyspozytywnej wyroku z art. 76 § 1 k.k.s. wzw. zart. 37§ 1 pkt1i5 kk.s.,

- pkt XXII czeéci dyspozytywnej wyroku z art. 228 § 11 3 w zw. z art. 12 k.k.

podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego dokonana na podstawie wszystkich zebranych w postepowaniu
dowoddow to jest wyjasnien oskarzonego i wspoéloskarzonych, zeznan $§wiadkow i zabezpieczonej dokumentacji
prowadzi do przeciwnych wnioskow przy czym z uwzglednieniem cze$ciowego przyznania sie tego oskarzonego do
czynu przypisanego mu w pkt XXII czeSci dyspozytywnej wyroku.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o: zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia przypisanych mu czynéw wskazanych w pkt XV, XVI, XVIII, XX i XXI czeéci dyspozytywnej i
przyjecie sprawstwa w zakresie czynu wskazanego w pkt XXII czeSci dyspozytywnej wyroku w zakresie znajdujacym
potwierdzenie w jego wyjasnieniach.

Prokurator zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

I. razaca niewspolmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego D. D. (1) kry pozbawienia wolno$ci za czyn czastkowy
przypisany w pkt II czeéci dyspozytywnej wyroku oraz orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2
lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zawieszono na okres proby wynoszacy 5 lat oraz grzywny w rozmiarze
500 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 50 zlotych, podczas gdy prawidlowa
ocena okoliczno$ci popelnienia zarzucanych D. D. (1) przestepstw i okoliczno$ci wplywajacych na wymiar kary,
a w szczegoblnodci stopnia spolecznej szkodliwosci popelionych czynéw, wielkoSci wyrzadzonej szkody, sposobu
popelienia przestepstw i premedytacji z jaka dzialal oskarzony, wiodgcej roli jaka odgrywal w trakcie akcji
przestepczej oraz faktu dzialania w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktora kierowal, jak tez sposobu
zachowania sie oskarzonego w trakcie postepowania karnego, zdecydowanie przemawiaja przeciwko wymierzeniu
oskarzonemu tak razgco tagodnej kary pozbawienia wolno$ci.

II. razaca niewspolmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego G. L. kary lacznej pozbawienia wolnoSci w wymiarze
2 lat pozbawienia wolnos$ci, ktérej wykonanie zawieszono na okres proby wynoszacy 5 lat oraz grzywny w
rozmiarze 300 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 50 zlotych, podczas gdy
prawidlowa ocena okolicznoéci popelienia zarzucanych G. L. przestepstw i okoliczno$ci wplywajacych na wymiar
kary, a w szczegdlnoSci stopnia spotecznej szkodliwoSci popelnionych czynéw, wielko$¢ wyrzadzonej szkody,
sposobu popelienia przestepstw i premedytacji z jaka dzialal oskarzony, faktu dzialania w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, jak tez sposobu zachowania sie oskarzonego w trakcie postepowania karnego, zdecydowanie
przemawiajg przeciwko wymierzeniu oskarzonemu tak razaco lagodnej kary pozbawienia wolno$ci.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wnidst o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze wobec D. D. (1) poprzez rozwigzanie kary lacznej
i wymierzenie temu oskarzonemu za:

- czyn przypisany w pkt II kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w rozmiarze 400 stawek
dziennych, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych;

- 1 wymierzenie kary lacznej 4 lat pozbawienia wolnosci orz grzywny w rozmiarze 500 stawek dziennych, okreslajac
wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych;



- zaliczenie okresu zatrzymania od dnia 23 listopada 2004 r. do dnia 26 listopada 2004 r. na poczet kary pozbawienia
wolno$ci, oraz zasgdzenia kosztow i oplat.

I1. zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze wobec G. L. poprzez rozwigzanie kary lacznej
i wymierzenie oskarzonemu kary lacznej:

- 2lati 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w rozmiarze 300 stawek dziennych, okreslajac wysoko$é jednej
stawki dziennej na kwote 50 zlotych,

- zakazu zajmowania stanowisk w administracji panstwowej na okres 3 lat;

- zaliczenia okresu zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 14 listopada 2005 r. do dnia 12 kwietnia 2006
r. na poczet kary pozbawienia wolnoéci;

- orz zasadzenia kosztow i oplat.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Ze zlozonych apelacji, czeSciowo zasadna okazala sie ta zlozona przez obronce oskarzonego D. D. (1). Z powodu
uchybien dostrzezonych z urzedu korekty wymagal tez wyrok w czesci dotyczacej G. E.. Srodek odwolawezy wniesiony
przez oskarzyciela publicznego, w zakresie zarzutu razgcej niewspolmiernosci orzeczonych D. D. (1) kar grzywien,
rowniez na uwzglednienie zaslugiwal.

Odnoszac sie kolejno do zarzutéw podniesionych przez oskarzonego D.:

Nie dopuscil sie Sad Okregowy obrazy art. 258 § 11 § 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk. Istotnie, ma racje skarzacy, ze
zastosowany przez ten Sad przepis art. 258 § 3 kk w zw. z art. 258 § 1 kk mial inne brzmienie w dacie dokonania czynu
w poréwnaniu do daty orzekania. Czynu przypisanego w pkt I czesci rozstrzygajacej wyroku oskarzony dopuscil sie w
okresie od lutego 1999 roku do grudnia 2002 roku, kiedy powolany przepis art. 258 § 3 kk przewidywal lagodniejsze
zagrozenie niz aktualnie. Co wiecej, inna, korzystniejsza dla oskarzonego, byla tresé¢ art. 65 kk (zmienionego takze
z dniem 1 maja 2004 roku). Uprawniony wiec byl wniosek, ze ustawa w brzmieniu pierwotnym byla wzgledniejsza
dla oskarzonego i jako taka, zgodnie z art. 4 § 1 kk, powinna zosta¢ przyjeta z podstawe skazania. Fakt, ze w wyroku
nie zostal powolany art. 4 § 1 kk nie oznacza, iz Sad owego przepisu nie zastosowal. Wszak wymierzona kara 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci nie przekracza granic sankcji okre$lonych w art. 258 § 3 kk w brzmieniu
obowiazujacym w dacie popehienia przestepstwa. Wobec powyzszego nie moze by¢ mowy o zarzucanym naruszeniu
przepisu prawa materialnego.

Prawda jest, ze Sad I instancji przyjal inng kwalifikacje prawna czynu przypisanego w pkt I czeSci rozstrzygajacej
wyroku, niz ta zaproponowana przez oskarzyciela publicznego, skazujac oskarzonego za przestepstwo z art. 258 §
11 § 3 kk. O zmianie tej oskarzony D. D. (1) nie zostal pouczony wbhrew wymogowi z art. 399 § 1 kpk, doszlo wiec
do naruszenia tego przepisu. Nie moglo mie¢ ono jednak wplywu na tre§¢ wyroku, a zatem zarzut podniesiony
na podstawie art. 438 pkt 2 kpk nie mogl zostaé skutecznie podniesiony. Zwroci¢ nalezy bowiem uwage na dwie
zasadnicze kwestie. Po pierwsze uzupehienie kwalifikacji o przepis art. 258 § 3 kk, w sytuacji gdy Prokurator zarzucil
oskarzonemu kierowanie grupa przestepcza, bylo jedynie jej dostosowaniem do zarzucanego opisu czynu, po wtore
oskarzony przewidywal przyjecie takiej kwalifikacji, czemu dal wyraz w swoich pismach procesowych (k.22410-22469,
21457-21473) . Juz w pierwszym z nich, ztozonym w dniu 30 czerwca 2010 roku (k. 21457-21473) oskarzony liczyt sie
z mozliwo$cig przyjecia kwalifikacji z art. 258 § 3 kk i obszernie do tej ewentualno$ci sie ustosunkowal. Chybiony jest
zatem calkowicie argument o zaskoczeniu oskarzonego przedstawiony na stronie 6 apelacji. Podobnego naruszenia
zasady lojalnoéci procesowej apelujacy upatruje w niezastosowaniu art. 399 § 1 kpk poprzez powolanie przepisu art.
11 § 2 kk przy skazaniu za czyn w pkt I czeSci rozstrzygajacej wyroku. Rzecz jednak w tym, ze Sad I instancji nie
przyjal tutaj kumulatywnego zbiegu o jakim mowa w art. 11 § 2 kk, powolujgc w podstawie skazania art. 258 § 11 § 3
kk. Zar6wno w doktrynie i orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie kumulatywny zbieg przepisoéw ustawy wylacznie



w wypadku kiedy w przypisanym oskarzonemu czynie zawieraja sie znamiona czynno$ci wykonawczych opisanych
w przepisach okreslajacych rézne typy czynéw zabronionych. Przepis art. 258 § 3 kk jest jedynie kwalifikowang
odmiang typu okreSlonego w art. 258 § 1 kk stanowigc, poprzez odwolanie sie wprost do § 1 uzupekhienie znamion
tam wskazanych.

Nie jest zasadny zarzut 4 apelacji polegajacy zdaniem skarzacego na braku indywidualizacji umys$lnosci i identyfikacji
winy przy wymiarze kary D. D. (1). Jego uzasadnienie wskazuje, ze skarzacy zarzuca obraze art. 424 § 1 kpk poprzez
brak oméwienia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku znamion strony podmiotowej przypisanych oskarzonemu
przestepstw. Wbrew odmiennym sugestiom apelujgcego uzasadnienie zaskarzonego wyroku jednoznacznie wskazuje
na to, ze Sad I instancji poczynil ustalenia co do owych znamion przyjmujac rézne postacie umysSlnosci w
odniesieniu do kazdego z przypisanych oskarzonemu przestepstw. Czyni na ten temat rozwazania takze analizujgc owe
przestepstwa, ktore pozwalaja przesledzié jego tok rozumowania a zatem zarzucane lakoniczne odniesienie sie do owej
kwestii nie moze by¢ traktowane jako obraza przepiséw prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.

Za niezasadny uznal Sad Apelacyjny zarzut podniesiony w pkt 5 apelacji, tj. obrazy przepisu 7 kpk w zw. z art.
2 § 1 pkt 1 kpk i art. 4 kpk. Ich naruszenia skarzacy upatruje w oparciu sie na wyjasnieniach wspoétoskarzonych
podczas gdy — zdaniem skarzacego — nie stanowia one dowodu pelowartoSciowego, poniewaz nie byly zlozone
spontanicznie, bezinteresownie. Jest to stanowisko czysto polemiczne, ktore nie pozwala na zakwestionowanie oceny
dowodu przeprowadzonej przez Sad orzekajacy, korzystajacej z ochrony przewidzianej w art. 7 kpk.

W szczego6lnosci, do wysuniecia twierdzenia o obrazie art. 7 kpk dalece niewystarczajace jest, ze przyjete zalozenia
dowodowe poddane przez obronce krytyce w skardze apelacyjnej, nie odpowiadaja preferencjom oskarzonego i jego
obroncy. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych z
dowodow i niewiarygodnos$ci innych pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 kpk, jeéli tylko: a) jest poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, b) stanowi wyraz rozwazenia wszystkich
okolicznoSci przemawiajacych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, ¢) jest zgodne ze wskazaniami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostato wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Jakkolwiek Sad Okregowy zbiorczo powolywal dowody na poparcie czynionych ustalen, szczegdétowo wskazywal tez
w swoich rozwazan na jakich konkretnie dowodach budowat ustalenia faktyczne, cytujac nawet obszerne fragmenty
wyjaénien oskarzonych i zeznan $§wiadkéw, wyjasniajac dlaczego odmowil wiary dowodom przeciwnym. Nie nasuwa
wiec zastrzezen Sgdu Apelacyjnego uznanie za wiarygodne wyjasnien W. W. (1) skladanych poczawszy od 10 maja
2007 roku. Nie uszla uwadze Sadu Okregowego diametralna zmiana tresci relacji W. W. (1) do czego obszernie odnidst
sie 6w Sad w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (strona 118-119, 131-132) analizujac réwniez podane przez W. W. (1)
powody modyfikacji wezedniejszych wyjasnien. Zaprezentowana przez Sad Okregowy ocena omawianego dowodu jako
logiczna, sensowna, nie uchybiajaca wiedzy i doswiadczeniu zyciowemu zasluguje na aprobate Sadu odwolawczego.
Warto dodaé, ze W. W. (1) nie przeczy, ze pozostaje aktualnie w konflikcie z G. L. (k. 5568) nie mniej logicznym jest,
ze do czasu konfliktu powstalego na kanwie rozpadu matzenstwa W. W. (1) z cérka G. L. i sporu co do wychowywania
ich dziecka, oskarzony W. z uwagi na wiezy rodzinne zainteresowany byl wyja$nianiem na korzys¢ G. L. a tym samym
iD. D. (1). Wyraznie na owa lojalno$¢ zreszta sam wskazuje (k. 5568).

Powiazanie wiezami rodzinnymi R. N., M. L. i J. P. (1) nie sa wystarczajacymi powodami do podwazenia
wiarygodnosci ich relacji i zakwestionowania oceny zaprezentowanej przez Sad Okregowy. Fakt owych powigzan
- jak wskazuje uzasadnienie zaskarzonego wyroku - byl Sadowi orzekajacemu znany. Decydujace znaczenie ma tu
jednak to, ze Sad Okregowy przy ocenie kwestionowanych przez skarzacego dowodéw skonfrontowal je z pozostatymi
przeprowadzonymi na rozprawie. Pomija wszak skarzacy, ze nie tylko R. N., M. L. i J. P. (2) obciazaja D. D. (1).
Tres$¢ owych dowodoéw koresponduje czeéciowo z wyjasnieniami G. L. (wszak nie przeczy on, ze w pewnym zakresie
przyjmowal korzysci od wspoltoskarzonego D.), twierdzeniami G. R. (k. 7797-7798, 7803), L. B., P. S., podwazajacego
wyjaénienia J. R. (k. 6848-6850), P. D. (k. 7360), T. P., Z. K., A. M., S. C. z postepowania przygotowawczego (k. 7111),
W. S. (1), K. M. i B. P.. Twierdzenia skarzacego, ze R. N., M. L. odwolali swoje zeznania w przedmiotowej sprawie
jest bezpodstawne skoro obydwie te osoby relacjonujac na rozprawie podtrzymali swoje wczeéniejsze twierdzenia z



postepowania przygotowawczego (k. 21540-21541t. CVIIL, k. 21580-21584 t. CVIIL, k. 21800-21801 t. CX). Nie mozna
zgodzi¢ sie z pogladem skarzacego, ze uzupelnianie wyjasnien o pewne fakty, w sytuacji gdy nie zmienia to radykalnie
treéci przekazu, drobne nieScisto$ci, przeinaczenia, wyklucza ich spontaniczno$é i szczero$é. Wrecz przeciwnie, drobne
niesScisto$ci, przeinaczenia sg czyms naturalnym jezeli opisuje sie zdarzenia po dlugim czasie - tak jak byto w niniejszej
sprawie, Swiadczy to tez o tym, ze osobowe Zrodla informacji odwoluja sie wylacznie do wlasnej percepcji a nie do
spreparowanej na uzytek postepowania wersji zdarzenia, tak by powielac ja w toku postepowania. Podzielajgc zatem
przywolane przez skarzacego na stronach 11 i 12 orzecznictwo dotyczace oceny pomoéwien wspoloskarzonych, Sad
Apelacyjny nie stwierdzil, aby Sad Okregowy wymogom w zaprezentowanych pogladach uchybil.

Jesli chodzi o zarzuty podniesione w pkt III apelacji Sad Apelacyjny w wiekszo$ci uznat je za niezasadne. Prawidtowo
Sad Okregowy ustalil, ze D. D. (1) kierowal zorganizowana grupg przestepczg w sposéb i w czasie opisanym w
pkt I czesSci rozstrzygajacej wyroku. I w tym przypadku w uzasadnieniu podniesionego zarzutu skarzacy obszernie
powoluje sie do pogladéow doktryny i licznych jurdykatow na temat przestepstwa typizowanego w art. 258 § 1 i
§ 3 kk. Poglady te i orzeczenia sa Sadowi Apelacyjnemu znane i z pewno$cia znane byly Sadowi orzekajgcemu.
Skarzacy nie wykazal jednak, aby Sad Okregowy postapil wbrew tym utartym i utrwalonym stanowiskom. Sad
Okregowy prawidlowo ustalil, ze istniala grupa majaca na celu popelnienie przestepstw i przestepstw skarbowych,
ktora kierowal D. D. (1). Prawidlowo okreslil jej sktad personalny, ktéry byl powigzany z koniecznymi dla popelienia
tego czynu cechami organizacyjnymi. Wskazal rowniez Sad orzekajacy na dowody potwierdzajace $wiadome i
objete wolg zorganizowanie takiej grupy i kierowanie nig. Nie nasuwa zadnych zastrzezen przyjety czas dzialania
owej grupy Te wszystkie kwestie byly przedmiotem rozwazan Sadu Okregowego na stronach 185-189 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Sad Apelacyjny aprobuje je i zauwaza, ze skarzacy wydaje sie przedstawionej tam argumentacji
nie dostrzegaé. Poza sporem jest to, ze dzialalno$¢ gospodarcza prowadzona przez D. D. (1), takze w ramach spolek
prawa handlowego, nie byla nastawiona wylacznie na popelnianie przestepstw i przestepstw skarbowych, a byl to
jedynie uboczny wycinek owej dzialalnoSci. Nie oznacza to wszakze, ze grupa przestepcza nie istniala. D. D. (1),
jak wynika choéby z wyjaénieni R. N., zeznan T. P., Z. K., A. M., W. W. (1), stworzyt i zorganizowal taki laficuch
powigzan pomiedzy stworzonymi poprzez niego podmiotami gospodarczymi i zarzadzajacymi nimi osobami, aby
czerpat korzys$ci finansowe z tytulu pozornego obrotu towarami i ustugami przede wszystkim poprzez uzyskiwanie
nienaleznego zwrotu podatku. Pozostale osoby wchodzace w sklad grupy, tj. R. N., E. B. (1), G. L. i T. P. mialy
Swiadomos¢ tego stanu rzeczy i jasno okreslong role do spelnienia w tej grupie. Niezaleznie od tego, ze D. D. (1)
nie sprawowal formalnego zarzadu nad wszystkimi kontrolowanymi przez siebie podmiotami, to on byl wylaczna
osoba decyzyjna. On takze wydawal polecenia innym czlonkom grupy, tj. co do przygotowania wstepnych deklaracji
podatkowych jak w przypadku T. P., czy tez podpisania fikcyjnych faktur przez R. N. czy E. B. (2). Moc wigzgca tych
polecen nie wynikala tylko z dobrowolnego podporzadkowania sie autorytetowi D. D. (1), lecz poparta byla sankcjami
w postaci utraty pracy przez te osoby, czy innych korzysci. R. N., E. B. (1) i T. P. wspdlnie z D. D. (1) analizowali
obroty handlowe, nastepnie przygotowywali wstepny wydruk deklaracji podatkowych, po czym preparowano poprzez
dokumentowanie pozornych transakeji faktury tak, by ksztaltowaé zgodnie z oczekiwaniami D. D. (1) zobowigzania
podatkowe wszystkich firm znajdujacych sie w kregu jego zainteresowania. Nie bylo to dzialanie incydentalne, ale
rozciggniete w czasie. Wszystkie wymienione osoby laczyla wspdlna cheé¢ popelnienia przestepstwa i gotowo$¢ do
takich dzialan na rzecz grupy. Kazda z nich otrzymywala, choc¢by posrednio, profity z takiej dzialalnosci, korzystajac
z przychodéw firm, w ktorych pracowaly. Rola G. L. bylo zapewnienie w szerokim rozumieniu przychylnoéci Urzedu
Skarbowego w ktorym pracowal, w szczegblnoSci informowanie o zamierzonych kontrolach, w zamian za co on réwniez
otrzymywat okre$lone gratyfikacje, takze w sposdb posredni (zatrudnienie ziecia W. W. (1)).

Whbrew zarzutom apelujacego w odniesieniu do pkt II, IV i V sentencji wyroku Sad Okregowy nie dopuscil sie takich
bledéw w ustaleniach faktycznych, ktére by mogly mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

I tak nieuprawnione sa twierdzenia skarzacego, ze Sad orzekajacy nie badal samodzielnie poszczegolnych dowodow
przyjetych za podstawe ustalen. Przytoczony na stronie 19 apelacji cytat ze strony 5 uzasadnienia nawet jesli pochodzi,
jak sugeruje autor apelacji, z jednego z protokoléw kontroli znajdujacych sie a aktach sprawy nie §wiadczy jeszcze o
tym, ze Sad tej kwestii samodzielnie nie badat.



Blednym ustaleniem jest w ocenie skarzacego przypisanie oskarzonemu D. D. (1) po$wiadczenia nieprawdy co do
okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, w taki sposob, Ze na co najmniej 11 rachunkach uproszczonych i 39 fakturach
VAT potwierdzil sprzedaz, zakup oraz dzierzawe maszyn i urzadzen oraz dokonanie napraw maszyn i urzadzen. Blad
6w zdaniem apelujacego wynika stad, ze strona czeSci wymienionych w pkt II czeSci rozstrzygajacej wyroku faktur
nie byla firma (...) i na fakturach tych nie ma podpisu D. D. (1). Sprzeciwia sie to w ocenie apelujacego przyjeciu,
ze D. D. (1) poswiadczyl nieprawde na owych fakturach. Taki tok rozumowania jest oczywiécie bledny, poniewaz
nie uwzglednia przyjecia przez Sad Okregowy zjawiskowej formy wspolsprawstwa w popelnieniu czynu przypisanego
oskarzonemu D. w pkt II czeéci rozstrzygajacej wyroku. Z opisu tego czynu wprost wynika, ze oskarzony dziatal
wspolnie i w porozumieniu z prezesem zarzadu (...) sp. z 0. o. R. N. i prezesem zarzadu (...) sp. z o. o. E. B. (2),
ktore to osoby figuruja na wskazanych przez skarzacego fakturach i ktore z tytutu pelnionych funkcji byly uprawnione
do ich wystawiania i podpisywania. Wsp6lne wykonanie czynu zabronionego oznacza, iz wspoldzialajacy sprawcy
lacznie (nie za$ kazdy z osobna) musza zrealizowa¢ komplet jego ustawowych znamion. Do przyjecia wspolsprawcy
nie jest zatem konieczne, aby kazdy ze wspoldzialajacych realizowal wszystkie znamiona, lecz by prowadzita do tego
suma ich zachowan. Wspoélsprawca bedzie niewatpliwie i ten, gdy przypadajaca mu rola jest bardzo znaczaca dla
powodzenia calego przestepczego przedsiewziecia a nawet warunkujaca jego skuteczno$c¢ (por. wyrok SN z dnia
19 czerwca 1978 roku, I KR 128/78, OSNKW 1978, z. 10, poz. 110). Ustawowym znamieniem wspolsprawstwa jest
oczywiécie porozumienie laczace wspoéldzialajacych sprawcow. Zachodzi ono wowezas, gdy mamy do czynienia z
uzgodnieniem wspodlnego zamiaru podjecia zachowania stanowigcego wykonanie czynu zabronionego oraz podzialem
r6l miedzy poszczegbdlnymi sprawcami. Jest ono tym czynnikiem podmiotowym, ktore taczy w jedna calo$¢ wzajemnie
dopelniajace sie przestepne dzialania kilku oséb, co w konsekwencji pozwala przypisa¢ kazdej z nich réwniez i
te czynno$¢ sprawcza, ktora przedsiewziela inna osoba wspoéldziatajaca §wiadomie w popelnieniu przestepstwa. O
porozumieniu pomiedzy oskarzonymi D. D. (1), R. N. i E. B. (2), podziale zadan wypowiedzial sie wyczerpujaco Sad
Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Wymownie wskazuja na to przywolane tam wyjasnienia R. N., Ze to
D. D. (1) wymyséliti utworzyl dodatkowy lancuszek firm, aby czerpaé wieksze korzysci finansowe poprzez pozorny obrot
towarami handlowymi i zwrot podatku VAT (k. 1996-1997). Dalej tenze oskarzony wyjasénil, ze podpisywal faktury
pomimo, ze zaewidencjonowane zdarzenia w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca wylacznie w uzgodnieniu z D. D. (1) (k.
1998). Potwierdzil te wyjasnienia G. R., W. W. (1), P. D., T. P., A. M., Z. K.. Z kolei odmiennym wyja$nieniom J. R.
przeczyl P. S.. Nie zauwaza rowniez skarzacy, ze zgodnie z treécia art. 21 § 2 kk w zw. z art. 20 § 2 kks, jezeli okolicznosé
osobista dotyczaca sprawcy stanowi znamie czynu zabronionego, wspoldzialajacy podlega odpowiedzialnoéci karnej
przewidzianej za ten czyn zabroniony, gdy o tej okoliczno$ci wiedzial, chociaz by go nie dotyczyla. Innymi stowy to,
ze D. D. (1) nie byt wspoélnikiem ani czlonkiem zarzadu spélek (...) czy (...), przy uznaniu go za wspolsprawce nie
stanowi przeszkody do przypisania oskarzonemu czynu opisanego w pkt II czeSci rozstrzygajacej wyroku. Powyzsze
uwagi maja zastosowanie do podwazanych na stronie 22 i 23 apelacji ustalen, zaprezentowanych na stronach 13, 14 i
15 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Oczywiste omylki pisarskie w oznaczeniu wskazanych w zaskarzonym wyroku
faktur nie mogg zosta¢ ocenione jako btedne ustalenia, ktére moglyby mie¢ wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Nie
jest bledem w ustaleniach faktycznych nieopisanie zaréwno w czeéci rozstrzygajacej jak i motywacyjnej zaskarzonego
wyroku 207 faktur VAT na laczna kwote 14.460.846,70zt. Owo podnoszone przez skarzacego uchybienie moze byc
rozpatrywane co najwyzej w kategoriach obrazy art. 424 § 1 kpk, ktora nie miata wplywu na tres¢ wyroku. Doéc
powiedzieé, ze owe 207 faktury VAT zostaly dostatecznie zindywidualizowane poprzez wyrazne wskazanie, ze dotycza
sprzedazy komponentéw do produkcji wyrobow cukierniczych dla firm (...) sp. z 0. 0. i(...) sp. z 0. 0. na laczna sume
14.460.846,70zk. O wymienionych dokumentach Zrédlowych zeznawala T. P., za$ ich dokladne wskazanie z podaniem
wartoSci transakeji i podatku VAT nastapito w opisanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku protokolach kontroli
przeprowadzonych w wymienionych podmiotach i decyzjach Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej we W.. Mowa
rowniez o nich w zeznaniach J. B. (2) i J. G.. Sam oskarzony szczegdtowo sie do tych faktur odnosit w sktadanych w
postepowaniu przygotowawczym wyjasnieniach.

Niezasadny byt zarzut bledu w ustaleniach co do faktu, ze D. D. (1) w okresie od lutego 1999 do grudnia 2002
roku dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. N. wyhudzil z Urzedu Skarbowego w S. z tytulu posiadania statusu
zakladu pracy chronionej nienalezny podatek VAT w kwocie nie mniejszej niz 1.173.871z}. Wskazanie na stronie 17



uzasadnienia zaskarzonego wyroku na podjecie przez oskarzonego wspolpracy z osobami niepelnosprawnymi nie
oznacza, ze osoby te wykonywaly prace nakladcze stanowigce podstawe zwrotu podatku. Szeroko i wyczerpujaco
omoéwil to zagadnienie w dalszej czeSci uzasadnienia Sad Okregowy. Samo posiadanie statusu zakladu pracy
chronionej przez spotke (...) nie stanowilo podstawy do zwrotu podatku VAT, w sytuacji, kiedy dokumentowane prace
nakladcze przez osoby niepelnosprawne mialy charakter fikcyjny. O tym, ze dzialalnosé spotki (...) jako zakladu pracy
chronionej byla fikcjg, utrzymywana w celu wyludzenia podatku VAT, wyjasnial nie tylko R. N. w trakcie przestuchania
w dniu 18 kwietnia 2005 roku. Potwierdzaja to rowniez zeznania pracownikoéw (...) w M. oraz (...),tj. G.S., D. J., W.
S.(2), T.M.,,I. U.,, M. W, U. K., A. G., J. L. i Z. P.. Zasadnie rowniez powoluje sie przy konstruowaniu omawianych
ustalen Sad Okregowy na opinie sagdowo — psychologiczne (k. 11489-11601) wskazujaca na niemozno$¢é wykonywania
przez zatrudnionych niepelnosprawnych prac nakladezych wskazanych w umowach. Fikcyjnoé¢ zatrudnienia owych
osOb wynika jasno z zeznan J. G.. W §wietle powyzszych wywodow ogoblnikowe stwierdzenia apelujacego, ze opisane
w zarzutach firmy prowadzily rzeczywistg dzialalno$¢ gospodarcza i prawidlowo sporzadzaly dokumenty finansowe
na uwzglednienie nie zasluguja.

Odnoszac sie do argumentu, ze przy podejmowaniu decyzji dotyczacych reorganizacji przedsiebiorstwa czy
zwiagzanych zjego funkcjonowaniem D. D. (1) kierowal sie z zaleceniami profesjonalnych doradcow takich jak W. S. (1)
czy C. T. (strona 28 apelacji) wymownym bedzie odwolanie sie do zeznan W. S. (1) (k. 3749-3750), z ktorych wynika,
ze kwestionowal szereg operacji D. D. (1), bo uwazal, Ze jest to omijanie prawa podatkowego i podejrzewal, ze byly
to czynnoéci pozorne.

Badanie strategii dzialania firm pozostajacych w kregu zainteresowania D. D. (1), uzasadnienia ekonomicznego
dokonywanych transakcji jawi sie jako zbedne skoro zgromadzone dowody osobowe w sposbéb jednoznaczny i nie
budzacy watpliwosSci wskazuja na pozorno$¢ owych transakeji.

Nie mozna sie zgodzi¢ ze skarzacym, ze Sad I instancji dopuscil sie bledéw w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia w pkt ITI czeSci rozstrzygajacej wyroku. Ustalajac w tym zakresie stan faktyczny Sad Okregowy
uwzglednil zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Prawidlowo tez
ocenil wyjasnienia R. N. i inne dowody osobowe, ktére te wyjasnienia potwierdzaly. Skarzacy zupelnie marginalizuje
tak oczywisty fakt, iz prowadzil dzialalnos¢ gospodarcza wraz z W. W. (1), zieciem G. L., co wlaénie w $wietle zasad
prawidlowego rozumowania oraz zasad wiedzy nakazuje odrzuci¢ tezy skarzacego o calkowitej bezinteresownosci
w relacjach D. D. (1) i G. L.. Sam przeciez G. L. przyznal, Ze okre§lone korzysci od wspoloskarzonego przyjmowal.
Nie nasuwa wiec zadnych zastrzezen danie wiary R. N., A. P., M. L. tym bardziej, ze ich relacje koresponduja z
wyjadnieniami W. W. (1), T. P.i E. P. (2).

Chybiony jest zarzut bledow w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w pkt IX czeSci
rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku. I w tym przypadku przywolany obszernie dorobek judykatury nie podwaza
kwestionowanych ustalen Sadu Okregowego. Poza sporem jest, ze w dniu 25 stycznia 1999 roku Bank (...) S.A. udzielil
D. D. (1) kredytu, ktoéry zostal zabezpieczony m.in. zawarta w dniu 31 stycznia 2000 roku umowa przewlaszczenia
rzeczy oznaczonych co do tozsamosci (k.20492), tj. 5 sztuk zbiornikow do czekolady o pojemnosci 2500 litréw o
warto$ci 250.000zt oraz pakowaczki (...) o warto$ci 50.000zL D. D. (1) nie wywiazal sie z obowiazku splaty kredytu
i platno$ci wymaganych odsetek oraz nie wydal opisanych wyzej przedmiotéw przewlaszczonych przez Bank. Nie
podwazajac powyzszego D. D. (1) kwestionuje tozsamo$¢ przedmiotéw przewlaszczenia. Jego zdaniem ani on ani
komornik nie byl zidentyfikowaé maszyn w celu stwierdzenia, ktére z nich stanowig wlasno$é Banku. Skarzacy uwaza,
ze niedokladne opisane w umowie przewlaszczenia jej przedmiotéw stanowi zaniedbanie banku, za ktore nie moze
ponosi¢ odpowiedzialno$ci kredytobiorca. Tego rodzaju argumentacja jest nie do przyjecia. Po pierwsze wskazane w
umowie przewlaszczenia przedmioty byly na tyle wyraznie zindywidualizowane, ze ustalenie ich tozsamosci, nawet
przy skali prowadzonej przez oskarzonego dzialalnoSci gospodarczej, nie sprawialo zadnych trudnoéci. Oskarzony
przeciez wiedzial, ktére z maszyn byly przedmiotem wyceny dokonywanej przez rzeczoznawce P. D.. Decydujacym
jest jednak argument, iz nawet przy zalozeniu, ze D. D. (1) mial watpliwos$ci, ktore z maszyn stanowia wlasnosé
Banku, nie wskazal na zadna, ktéra by odpowiadala opisowi zawartemu w umowie przewlaszczenia. W tym stanie
rzeczy, gdy zwazy¢, ze oskarzony na wielokrotne zadania wydania przedmiotéw przewlaszczenia nie odpowiadal trafne



jest ustalenie Sadu Okregowego, ze dzialal z zamiarem przywlaszczenia tych przedmiotéw dajac wymownie wyraz
postepowania z nimi jak wlasnymi. Podejmowane przez D. D. (1) starania o renegocjacje warunkow splaty kredytu
nie poparte konkretnymi dzialaniami tez owego zamiaru przywlaszczenia dowodza.

Trafne okazaly sie natomiast zarzuty dotyczace ustalen przyjetych za podstawe skazania D. D. (1) w pkt VI, VII i VIII
czesci rozstrzygajacej wyroku, w szczego6lnosci gdy eksponuja brak postepowania dowodowego.

Kwestig bezsporng jest, ze D. D. (1) byt wierzycielem podmiotéw wskazanych w pkt VI i VII czeéci rozstrzygajacej
wyroku jak tez nie budzila watpliwo$ci kwestia jego zobowigzan wobec wierzycieli. Nie kwestionowany jest rowniez
fakt utworzenia w dniu 27 maja 2002 roku spolki z o. o. (...) w S., sprzedazy na jej rzecz przez oskarzonego
nieruchomoéci w O. przy ul . (...) objetej ksiega wieczysta KW (...) za kwote 310.000zl, przeniesienie w dniu 20 lutego

2003 roku przez oskarzonego wlasnoéci nieruchomoéci o powierzchni 4400m” znajdujacej sie w L. przy ul . (...)

na spolke z o. o. (...), a w dniu 12 marca 2003 roku na rzecz sp. z o. o. (...) nieruchomoéci o powierzchni 5584m>
polozonej w M. przy ul . (...). Watpliwosci budza ustalenia co do przypisanego przez Sad Okregowy skutku dzialania
oskarzonego w postaci udaremnienia zaspokojenia wierzycieli. Sad Okregowy nie poczynil wszak ustalen dotyczacych
aktywéw oskarzonego w dacie wskazanych wyzej czynnoéci prawnych w celu ustalenia, czy istotnie w ich wyniku
wierzyciele pozbawieni zostali mozliwoSci zaspokojenia swoich roszczen. Nie zweryfikowat Sad Okregowy wyjasnien
D. D. (1), czy stanowigca przedmiot sprzedazy nieruchomos$¢ polozona w O. stanowila wspotwlasnoéé jego i zony, a
pozostale nieruchomosci czy byly obcigzone hipoteka wylaczaja mozliwos$é zaspokojenia wierzycieli wskazanych w
wyroku. Nie odniost sie rowniez do wyjasnien oskarzonego, ze dokonywal on cze$ciowych splat zadluzenia, takze
po dacie wskazanych wyzej czynnoSci prawnych. Nie przeanalizowal Sad I instancji faktu, ze omawiane czynno$ci
prawne mialy charakter ekwiwalentny (takie ustalenia wynikaja z uzasadnienia zaskarzonego wyroku). W tym miejscu
nalezy zwrdbci¢ uwage, ze przepis art. 300 § 1 kk nie zawiera znamienia w postaci przeniesienia wlasno$ci. Mowa jest
tam o usunieciu, ukryciu, zbywaniu, darowaniu, niszczeniu, rzeczywistym lub pozornym obcigzaniu albo uszkadzaniu
skladnikow majatku dluznika. Sad orzekajgcy nie skorelowal zatem zarzucanej oskarzonemu czynno$ci sprawczej w
postaci ,przeniesienia wlasnosci” z ustawowymi znamiona czynu z art. 300 § 1 kk.

Przypisana oskarzonemu czynno$¢ sprzedazy mieSci sie w pojeciu zbycia. Rzecz jednak w tym, ze oskarzony za
owo zbycie uzyskal ekwiwalent pieniezny. Sad Okregowy nie ustalil, czy ekwiwalent 6w trafil do majatku dtuznika,
nie umniejszajac aktywow, z ktérych wierzyciele mogliby prowadzi¢ egzekucje swoich wierzytelno$ci. Nalezaloby
sie glebiej pochyli¢ nad owa ekwiwalentno$cia Swiadczenia poprzez zbadanie czy kwota uzyskania ze sprzedazy
nieruchomosci rzeczywiScie odpowiadala jej wartoSci. W sytuacji bowiem, jesli dtuznik ze swojego majatku wyzbywa
sie nieruchomos$ci, ale w jej miejsce otrzymuje rzeczywisty ekwiwalent pieniezny, ktéry moze zaspokoié wierzycieli
tak jak zbyta nieruchomo$é, trudno moéwié¢ o udaremnieniu czy uszczupleniu zaspokojenia wierzyciela. Zastrzezenia
budzi réwniez ocena prawna zachowan przypisanych oskarzonemu w pkt VI i VII cze$ci rozstrzygajacej wyroku, a
w szczeg6lnosci to, ze te same czynnoéci sprawcze polegajace na trzykrotnym rozporzadzeniu mieniem stanowia
dwa rézne czyny zabronione. Co wiecej, czynno$ciom tym, jak wynika z poczynionych ustalen, towarzyszyl ten sam
zamiar udaremnienia zaspokojenia wierzycieli, popelnione zostaly w tym samym czasie, tj. od kwietnia 2002 do
marca 2003 roku. Rozwazy¢ zatem nalezalo przyjecie jednego przestepstwa, czego Sad Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku nie uczynil, a zawarte tam wyjasnienie podstawy prawnej rozstrzygniecia w tym zakresie jest
dalece niewystarczajace.

Zasadnie podnosi skarzacy niekompletno§¢ materialu dowodowego i brak wszechstronnej jego analizy w zakresie
skazania za czyn z art. 286 § 1 kk. Znamienne jest, ze dowody przeprowadzone przez Sad dotyczyly jedynie oczywistej
i bezspornej kwestii, ze firma (...) sp. z 0. 0. zamé6wila dostawy orzechéw w firmie, ktore zostaly zrealizowane, za$ za
te dostawy firma zamawiajaca nie zaplacila. Bezsporne jest rowniez to, ze Sad Rejonowy w Gliwicach w dniu 11 marca
2004 roku wydat wyrok zaoczny zasadzajacy od pozwanego na rzecz powoda kwote 20.591,83z1 (k. 19870), jak i to,
ze po jego uprawomocnieniu Komornik Sadowy podjat czynnosci egzekucyjne, ktore jednakze nie odniosty skutku,
gdyz Komornik nie byt w stanie wyegzekwowa¢é naleznoSci wynikajacych z tre$ci wyroku (strona 8o uzasadnienia aktu
oskarzenia). Sad, przypisujac dokonanie przestepstwa z art. 286 § 1 kk D. D. (1), nie przeprowadzal dowodéw w innych



kierunkach, poprzestajac na przyjeciu, ze w tym samym czasie, kiedy zlozono i zrealizowano zaméwienie na orzechy,
zamawiajaca je firma (...) sp. z o. o. korzystala z zaméwien na ten sam komponent do produkeji z innych firm.

Dowody przyjete przez za podstawe omawianych ustalen faktycznych potwierdzaja jedynie fakt nabycia orzechow i
nieuiszczenia za nie zaplaty. Nie kazde jednak niewykonanie zobowigzania realizuje znamiona czynu z art. 286 § 1
kk. Przypisujac takie przestepstwo nalezaloby przypisac¢ oskarzonemu z gory powziety zamiar nie wywiazania sie z
zobowiazania i wprowadzenie pokrzywdzonego w blad co do zamiaru zaplaty. Sad I instancji nie analizowal, czy zakup
orzechow od innych podmiotéw niz firma (...). nie wynikat z koniecznoS$ci zapewnienia cigglos$ci spotki w sytuacji, gdy
(...). zablokowala mozliwo$¢ dalszych zakupow z uwagi na brak terminowej zaplaty za wymagalne faktury. W polu
rozwazan Sadu orzekajacego nie znalazlo sie réwniez to, co wynika chocby z zeznan §wiadka K. zlozonych na rozprawie
w dniu 31 marca 2011 roku, ze (...). od dluzszego czasu dostarczal firmie (...) bakalie i orzechy na kwote znacznie
przekraczajaca warto$¢ aktualnego zadtuzenia, tj. 115.000zt i (...) zaplacila za wszystkie faktury. Spoélka (...), ktéra
przystapila do wspolpracy z (...). w miejsce (...) takze poczatkowo placila za dostarczany towar, placac zan wiecej niz
obecne zadtuzenie. To wszystko zdaje sie raczej uzasadniaé teze, iz brak zaplaty za ostatnie partie dostaw orzechow
byl nastepstwem utraty plynno$ci finansowej spolki, a nie przestepczego zamiaru oskarzonego o jakim mowa w art.
286 § 1 kk.

Powyzsze uchybienia w zakresie przeprowadzenia i oceny dowod6w powodowaly konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego
wyroku w czeéci co do czyndéw przypisanych oskarzonemu D. D. (1) w pkt VI, VII i VIII czeSci rozstrzygajacej wyroku.
Przy ponownym rozpoznaniu sprawy w tej czeSci Sad winien mie¢ na wzgledzie powyzsze uwagi. Zwazywszy, ze
przedmiotem rozpoznania beda czyny kwalifikowane z art. 300 § 11 § 3 kk, art. 300 § 1 kk i art. 286 § 1 kk wlasciwym
rzeczowo do rozpoznania sprawy jest sad rejonowy zgodnie z trescig art. 24 § 1 kpk w zw. z art. 25 § 1 kpk. Wlasciwosé
miejscowa z kolei wynika z tresci art. 31 § 3 kpk.

W konsekwencji czeSciowego uchylenia wyroku utracito moc orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnoSci oraz
o karze lacznej grzywny. Podzielajac co do zasady w tej kwestii argumenty przywolane przez Sad Okregowy w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku a takze uwzgledniajac czeSciowo stanowisko prezentowane w apelacji oskarzyciela
publicznego Sad Apelacyjny wymierzyt oskarzonemu D. D. (1) kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci , ktorej
wykonanie warunkowo zawiesil oraz kare laczng 700 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 100zl

Szerzej do kwestii kary odniesie sie Sad Apelacyjny przy okazji omawiania apelacji Prokuratora.
Odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego G. L..

Podniesione w niej zarzuty nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Rzeczg charakterystyczng dla omawianej apelacji jest
to, Ze obrazy art. 4, 7 i 410 kpk skarzacy upatruje w odrzuceniu przez Sad Okregowy jako niewiarygodnych wyjasnien
oskarzonego G. L., nie wykazujac jakich to bledéow 6w Sad przy ocenie zebranych dowodéw mial sie dopuscié, w
szczegolno$ci bez wskazania w jaki to spos6b uchybit zasadom prawidlowego rozumowania, wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Tak oto wskazujac na brak podstaw do przyjecia popelnienia przez oskarzonego czynu z art. 258 §
1 kk skarzacy odwoluje sie wylacznie do wyjasnien G. L.. Tymczasem Sad Okregowy mial podstawy uznaé je za
niewiarygodne, konfrontujac 6w dowdd z wyjadnieniami W. W. (1), R. N., Z. K., A. L., T. P., E. P. (2). Szerzej na temat
przypisanego G. L. udzialowi w zorganizowanej grupie przestepczej wypowiedzial sie juz Sad Apelacyjny przy okazji
omawiania zarzutdéw apelacji oskarzonego D. D. (1). W zwiazku z tym powtarzanie tych argumentéw, w szczegolnosci
dotyczacych analizy znamion art. 258 § 1 kk jawi sie w tym miejscu jako zbedne.

Chybione sg zarzuty odnoszace sie do skazania w pkt XVI i XVIII czeSci dyspozytywnej wyroku. Bez znaczenia
jest fakt, ze kontrole zatrudnienia oséb niepelnosprawnych zlecilo Ministerstwo Finanséw, skoro takie czynnoéci
kontrolne oskarzony przeprowadzil, czemu sam nie zaprzecza, na polecenie Naczelnika Urzedu Skarbowego. Rzecz
w tym, ze kontrole te przeprowadzil nierzetelnie stwierdzajac nieprawde w sporzadzonych protokotach. Odmiennym
wyjasnieniom oskarzonego jaskrawo przecza dowody wymienione przy okazji analizy pierwszego zarzutu jego apelacji.



Nie nasuwa zastrzezen skazanie G. L. za czyn przypisany w pkt XX cze$ci rozstrzygajacej wyroku. Prawda jest, ze E. P.
(2) przyznala, ze G. L. nie naciskal na niag w szczeg6lny sposéb, by podpisata protokol kontroli z dnia 15 lutego 2000
roku. Wydal jej jednak polecenie, ktore zrealizowala w obawie przed utratg pracy. Takie dzialanie slusznie zostalo
ocenione przez Sad Okregowy na gruncie podzegania o jakim mowa w art. 18 § 2 kk. Jak trafnie bowiem zauwazyl Sad
orzekajacy (strona 144 uzasadnienia) istota podzegania sprowadza sie do oddzialywania naklaniajacego na psychike
bezposredniego wykonawcy w celu sklonienia go do okre$lonego dzialania lub zaniechania. Naklanianie moze wiec
przybrac¢ forme prosby, polecenia, a nawet propozycji czy sugestii.

Dzialanie, ktore byto podstawa orzeczenia w pkt XXI czedci rozstrzygajacej wyroku nie zostalo popelione przez
oskarzonego w wyniku bledu, co eliminowaloby przyjecie zamiaru warunkujacego byt przestepstwa skarbowego z
art. 76 § 1 kks. Przyjeciu takiego bledu sprzeciwiajg sie zdecydowanie prawidtowe ustalenia Sadu co do charakteru
powiazan oskarzonego z D. D. (1).

Jesli chodzi za$ o zarzuty co do skazania oskarzonego za przestepstwo z art. 228 § 11 § 3 kk to przypomnie¢ nalezy, ze
jego podstawa nie byly wylacznie wyjasnienia W. W. (1), lecz takze wyjasnienia wspoloskarzonych i zeznania Swiadkow
wskazanych przy omawianiu zarzutéw dotyczacych przypisanego oskarzonemu przestepstwa z art. 258 § 1 kk. Do
oceny zeznan W. W. (1) odniosl sie juz Sad Apelacyjny analizujac zarzuty apelacji D. D. (1), oceniajac przy tym podane
przez niego powody zmiany wyja$nien. W rezultacie i w tej czeéci przeprowadzonej przez Sad oceny dowoddéw nie
mozna uznac za dowolna.

Zarowno art. 65 k.k. obowiazujacy do dnia 30 kwietnia 2004 roku, jak i art. 65 § 1 k.k. obowigzujacy od dnia 1
maja 2004 roku nakazuja wobec sprawcow dzialajacych w zorganizowanej grupie, albo zwigzku majacym na celu
popelnianie przestepstw, stosowac przepisy dotyczace wymiaru kary, Srodkéw karnych oraz $rodkow zwiazanych z
poddawaniem sprawcy probie, przewidziane wobec sprawcy okre§lonego w art. 64 § 2 k.k. Skoro za$ ten ostatni przepis
przewiduje wymierzenie kary pozbawienia wolnoéci przewidzianej za przypisane przestepstwo w wysokosci powyzej
dolnej granicy ustawowego zagrozenia, przeto przepis art. 65 § 1 k.k. powolywany by¢ powinien rowniez w podstawie
wymiaru kary. Blednie zatem Sad Okregowy wskazal w podstawie wymiaru kary za czyny przypisane oskarzonemu
w punktach XVI i XVIII czeéci rozstrzygajacej wyroku art.65 § 2 kk. Majac jednak na wzgledzie, ze obowiazujacy w
dacie czyn6w kodeks karny, z uwagi na 6wczesne, tagodniejsze zagrozenie kara za czyn z art.258 § 1 kk oraz brzmienie
art.65 kKk, byt dla oskarzonego wzgledniejszy, zgodnie z art. 4§ 1 kk, zarébwno w podstawie skazania jak i w podstawie
wymiaru kary za wskazane czyny nalezalo powola¢ art.65 kk.

Wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci i grzywny nie raza surowos$cia. Wrecz przeciwnie, przy
uwzglednieniu stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelionych przestepstw i winy oskarzonego uznaé je nalezy za
lagodne, choé nie razaco lagodne, o czym szerzej bedzie mowa przy okazji odniesienia sie do apelacji Prokuratora.

Odnoszac sie do apelacji oskarzyciela publicznego.

Prokurator skarzac wyrok w czeéci dotyczacej o karze wymierzonej G. L. kwestionuje wylacznie orzeczenie o karze
lacznej pozbawienia wolnoéci. Jak wspomniano juz wyzej kara taczna 2 lat pozbawienia wolnosci, w okoliczno$ciach
sprawy, przy uwzglednieniu argumentéw podnoszacych tak w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jak i w apelacji
oskarzyciela publicznego jawi sie jako lagodna, ale nie w tak razacym stopniu, by ingerowa¢ w jej wysoko$c
zgodnie z art. 438 pkt 4 kpk. Juz samo poréwnanie kary wnioskowanej (2 lata i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci) i kary orzeczonej (2 lata pozbawienia wolnosci) wskazuje na brak razacej dysproporcji miedzy tymi
karami, nawet majac na uwadze zastosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary. Godzi
sie podkresli¢, ze od popelnienia przez oskarzonego przestepstw uplynelo wiele czasu. Oskarzony nie byl wezesniej
karany, przestrzegal porzadku prawnego, poprawnie zachowuje sie po dokonaniu przestepstw. Niewatpliwie duze
oddzialywanie prewencyjne i wychowawcze mial do$é dlugi pobyt oskarzonego w warunkach izolacji w ramach
tymczasowego aresztowania. Nie bez znaczenia jest, ze G. L. pelni obecnie funkcje rodzica zastepczego dla swojego
maloletniego wnuka, cieszac sie pozytywna opinia Sadu Rodzinnego i Kuratora. Baczac wiec na wiek oskarzonego, jego



dotychczasowa postawe, pozytywna prognoza kryminologiczna uzasadniajaca warunkowe zawieszenie wykonania
wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci wydaje sie by¢ dostatecznie uzasadniona.

Podobne okolicznosci zdecydowaly o nieuwzglednieniu zarzutéw Prokuratora w czeéci dotyczacej orzeczenia o karach
pozbawienia wolnoSci wymierzonych D. D. (1). Jeéli chodzi o kwestionowany wymiar kary lgcznej to sytuacja
D. jest zgola odmienna, poniewaz w zakresie trzech kar jednostkowych podlegajacych laczeniu zaskarzony wyrok
zostal uchylony. Nie znalazl Sad Apelacyjny podstaw, by ingerowaé¢ w kare pozbawienia wolnoéci wymierzong D.
D. (1) za czyn przypisany mu w pkt II czeSci rozstrzygajacej wyroku. Oczywiécie wysoko$¢ wyrzadzonej szkody,
dzialanie w ramach grupy przestepczej, kierownicza i wiodaca rola oskarzonego zdecydowanie przemawialy na jego
niekorzy$é. Okoliczno$ci tych jednak nie stracil z pola widzenia Sad Okregowy. Nalezalo jednak réwniez uwzglednic,
ze prowadzona przez oskarzonego na szeroka skale dzialalno$¢ gospodarcza, nie miala jedynie na celu popelianie
przestepstw. Wysoko$¢é wyludzonego podatku, choc¢ obiektywnie bardzo wysoka, inaczej przedstawia sie w zestawieniu
z wysokoS$cia obrotow prowadzonych z duzym rozmachem przedsiebiorstw kontrolowanych przez oskarzonego.
Od popehienia przestepstw uplynelo juz niespelna 10 lat. Oskarzony aktualnie pracuje, utrzymuje troje dzieci,
przestrzega porzadku prawnego, nie ma wiec podstaw by podwazy¢ przyjeta przez Sad Okregowy pozytywna prognoze
co do poprawnego zachowania oskarzonego w przyszloSci.

Kategorycznie nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem Prokuratora, ze na niekorzy$¢ oskarzonego przemawia jego
postawa w toku procesu, a w szczeg6lnosci nie przyznanie sie do winy ,mimo oczywistych dowodow” (strona 28
apelacji). Truizmem bedzie przypomnienie, ze realizacja uprawnien procesowych, w tym szeroko rozumianego prawa
do obrony absolutnie nie moze zosta¢ uznana za okoliczno$é obciazajaca przy wymiarze kary.

Zasadnie jednak zwraca uwage skarzacy na razaca lagodno$¢ orzeczonej grzywny, jesli zestawié ja z rodzajem i
rozmiarem ujemnych nastepstw przestepstwa, w szczego6lnosci z wysokoécia wyludzonego podatku. Dolegliwoéé
plynaca z grzywny powinna by¢ tym wieksza, ze warunkowo zawieszono kare pozbawienia wolnoéci. Wysoko$éc
ustalonej przez Sad Apelacyjny stawki dziennej uwzglednia nalezycie warunki osobiste oskarzonego, stosunki
majatkowe i mozliwoSci zarobkowe. Orzekajac kare laczng grzywny w wysokoSci odpowiadajacej wysokosci
podwyzszonej kary jednostkowej Sad Apelacyjny, podobnie jak Sad Okregowy, zastosowal zasade pelnej absorpcji.

Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze znajduje oparcie w art.636 § 11 2 kpk i art. 8 w zw. z
art.2 ust.1 pkt 4 i art. 3ust.1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych.



