Sygnatura akt IT AKa 168/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2012 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Robert Wroblewski

Sedziowie: SSA Wiestaw Pedziwiatr (sprawozdawca)

SSA Cezariusz Baékowski

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marii Walkiewicz
po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2012 .

sprawy Z. B. P. oskarzonego z art. 280 § 2 kk oraz

(...) oskarzonego z art. 280 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 28 lutego 2012 r., sygnatura akt 111 K 396/11

1. utrzynmuye w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz. adw. S. L. (1) 600 zl tytulem kosztéw pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu Z. P. z urzedu w postepowaniu odwolawczym podwyzszone o 138 zl stawki
podatku od towarow i ustug,

II1. stwierdza, ze wydatki zwiqzane z postepowaniem odwolawczym ponosi Skarb Panstwa.
Prokurator Rejonowy w Srodzie Slaskiej oskarzyt Z. P.i K. K. o to, ze;

W nocy z 06 na 07 czerwca 2011 roku w C., gmina S. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. W. K., grozac H. P.
pozbawieniem zycia i postugujac sie przy tym nozem oraz uzywajac przemocy polegajacej na biciu pieSciami po twarzy
i kopaniu po brzuchu, zabral w celu przywlaszczenia na jego szkode pienigdze w kwocie 500 zlotych,

f.o czynz art. 280 § 2 kk

w nocy z 06 na 07 czerwca 2011 roku w C., gmina S., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze Z. P., grozac H. P.
pozbawieniem zycia i postugujac sie przy tym nozem oraz uzywajac przemocy polegajacej na biciu pie$ciami po twarzy



ikopaniu po brzuchu, zabral w celu przywlaszczenia na jego szkode pieniadze w kwocie 500 zlotych, przy czym dokonal
zarzucanego mu czynu bedac dwukrotnie uprzednio karany wyrokiem, m.in. Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z
dnia 11 czerwca 2008 r., sygn. akt Il K 45/08 za czyn z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 69 § 1 kk, art., 69 § 2 Kk, art. 70 § 2
kk i art. 73 § 2 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, wykonanej na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w
Srodzie Slaskiej z dnia 30 maja 2011 r. oraz z dnia 10 stycznia 2011 r.sygn. akt IT K 309/10 za czyn z art. 158 § 1 kk i
art. 1578 1kkwzw. zart. 11 § 21 § 3 kk, art. 69 § 1i § 2 kk, art. 70 § 2 kki art. 73 § 2 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat,

to jest o czyn z art. 280 § 2 kk
Wyrokiem z dnia 28 lutego 2012 roku w sprawie III K 396/11 Sad Okregowy we Wroclawiu, orzekl, ze;

L. uznaje oskarzonych K. K. i Z. P. za winnych popelnienia czynu opisanego w cze$ci wstepnej wyroku stanowigcego
przestepstwo z art. 280 § 2 kk i za to wymierza im kary: wobec oskarzonego K. K. na podstawie art. 280 § 2 kk 3
(trzech) lat pozbawienia wolnoSci, a wobec oskarzonego Z. P. na podstawie art. 280 § 2 kk w zw. z art. 60 § 2 pkt. 2
kki art. 60 § 6 pkt. 2 kk 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza oskarzonemu Z. P. na okres proby lat 5 (pieciu);

III. na podstawie art. 73 § 1 kk oddaje oskarzonego Z. P. w okresie proby pod dozér kuratora sagdowego;

IV. na podstawie art. 72 § 1 pkt. 4, 5 kk i art. 72 § 2 kk zobowigzuje oskarzonego Z. P. w okresie préby do podjecia
staran o uzyskanie stalej pracy zarobkowej, powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, oraz o naprawienie szkody
wyrzadzonej przestepstwem przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego H. P. kwoty 500 zl. (pieciuset) zL w terminie
trzech miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku;

V. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonym K. K. i Z. P. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci okresy
ich zatrzyman i tymczasowych aresztowan od dnia 11 lipca 2011 r. do dnia 28 lutego 2012 r.;

VI. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwraca dowody rzeczowe zlozone w depozycie Komendy Powiatowej Policji w S.:
n6z kuchenny zarejestrowany pod nr Drz 224/11 pod poz. 1 — H. P., oraz bluze koloru granatowego zarejestrowang
pod nr Drz 334/11 pod poz. 1 - Z. P.;

VII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. S. L. (2) kwote 1549, 80 zL brutto tytulem
wynagrodzenia za nieoplacong obrone z urzedu;

VIII. zasadza od oskarzonego Z. P. na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych w kwocie na jego przypadajacej
w tym wymierza mu oplate w kwocie 300 zl., natomiast zwalnia oskarzonego K. K. od ponoszenia kosztéw sadowych
zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Nie pogodzil sie z wyrokiem Sadu Okregowego oskarzyciel publiczny, ktéry na postawie art. 425 § 11 2 k.p.k. oraz art.
444 k.p.k. zaskarzyl go na niekorzys¢ obu oskarzonych w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze.

Skarzacy, na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k,, art. 437 § 1 k.p.k. oraz art. 438 pkt. 31 4 k.p.k. zarzucil:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia o karze, polegajacy na wysnuciu z okoliczno$ci
dotyczacych osoby oskarzonego Z. P. i jego czynu mylnego wniosku, iz w niniejszej sprawie nawet najnizsza kara
przewidziana za przestepstwo z art. 280 § 2 kk w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnoSci bylaby wobec Z. P. kara
niewspoOlmiernie surowa i w konsekwencji uznaniu, iz zachodza przestanki do zastosowania wobec oskarzonego
instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary i wymierzenia mu za przestepstwo z art. 280 § 2 kk kary 2 laty pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat préby, podczas gdy wnikliwa i wlasciwa analiza



okoliczno$ci zar6wno podmiotowych jak i przedmiotowych dotyczacych oskarzonego jak i przypisanego mu czynu
prowadzi do wniosku przeciwnego,

II. razaca niewspétmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego K. W. K. kary 3 lat pozbawienia wolnoéci wynikajaca z
niedostatecznego uwzglednienia okolicznos$ci obciazajacych, a w szczegoblnoéci stopnia winy i spolecznej szkodliwosci
czynu, wlasciwosci i warunkéw osobistych oskarzonego oraz celéw zapobiegawczych i wychowawczych, ktore kara
ma osiggnaé¢ wobec sprawcy, a takze potrzeb w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa, przy
nadmiernym nadaniu znaczenia okoliczno$ciom lagodzgcym i dyrektywie wychowawczego oddzialywania kary wobec
przestepcow mlodocianych, co w konsekwencji doprowadzilo do wymierzenia oskarzonemu zbyt lagodnej kary za
zarzucone mu przestepstwo.

Stawiajac te zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego
rozpoznania w czesci dotyczacej oskarzonego Z. P., w stosunku za$ do oskarzonego K. W. K. wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie mu kary 6 lat pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Nie podzielono oceny wyroku Sadu I instancji wyrazonej w skardze oskarzyciela publicznego. Zarzuty stawiane
zaskarzonemu wyrokowi, a zwlaszcza ich umotywowanie maja swa wage. Nalezy zgodzi¢ sie z twierdzeniami
apelujgcego, w zakresie, w jakim odnosi sie do orzeczenia o karze wobec Z. P., o wyjatkowos$ci instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary sformulowanej w art. 60 k.k. Przywolane w apelacji judykaty ze wszech miar
shusznie wskazuja na konieczno$¢ wystapienia okolicznoSci ponadprzecietnych, wyjatkowych, nadzwyczajnych, ktore
uprawniaja Sad orzekajacy do wymierzenia kary ponizej dolnej granicy ustawowego wymiaru kary za przestepcze
zachowanie.

Wyrokujacy w sprawie Z. P. Sad, dostrzegt szereg okoliczno$ci, ktére upowaznialy do postapienia w sposéb wyrazony
w rozstrzygnieciu o karze w stosunku do tego oskarzonego. Wszystkie te, o ktorych w apelacji pisze Prokurator, zostaly
dostrzezone przez Sad I instancji i byly one brane pod uwage w toku wymierzania kary Z. P..

Odmiennie jednak wage tych okoliczno$ci ocenil apelujacy oskarzyciel publiczny.

Nie przekonat jednak Sadu Apelacyjnego skarzacy, ze ocena dokonana przez Sad meriti jest nietrafng, a wymierzona
temu oskarzonemu kara jest karg razaco niesprawiedliwa. Prawdg jest, Ze oskarzeni dzialali w sposdb zaplanowany
i z premedytacja, nie mozna takze zaprzeczy¢ ze naruszyli poczucie bezpieczenstwa pokrzywdzonego w stopniu
istotnym, skoro zostal on zaatakowany we wlasnym domu, gdzie powinien czu¢ sie bezpieczny. Nie mozna jednak
przyjmowac jak czyni to skarzacy, ze prosba Z. P. o nie zawiadamianie policji to tylko i wylacznie cheé unikniecia
odpowiedzialno$ci karnej, cho¢ motywacja taka jest oczywiscie dominujaca. Nalezy jednak pamietaé¢ i o tym, ze
oskarzony ten przeprosil pokrzywdzonego i dopiero lacznie uwzglednione te okolicznosSci pozwalaja na stwierdzenie,
ze oskarzony, choé chcial unikniecia odpowiedzialnos$ci karnej to jednak swym zachowaniem dal wyraz oceny swego
postepku, jako czynu niegodnego. Sad I instancji odwohuje sie w swym orzeczeniu takze do postapienia oskarzonego
w toku rozprawy i podkresla, ze i wowczas oskarzony przeprosit pokrzywdzonego. Obserwacje z rozprawy zwigzane
z bezposrednim kontaktem Sadu z zachowaniami os6b w niej uczestniczacych nie sa bez znaczenia. Tego rodzaju
zachowania, ktérych do$wiadcza Sad I instancji nie sa dostepne dla Sadu odwolawczego, a maja one znaczenie w
zakresie ocen o szczeroSci zalu i okazanej skruchy. W tej sytuacji Sad Apelacyjny przyjmuje domniemanie shusznoéci
wyrokow I instancji, to jest odmawia im swej aprobaty jedynie w razie stwierdzenia, ze sa (moga by¢) niesprawiedliwe.
(Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21 wrze$nia 2000 roku II AKa 154/00, KZS 2000/10/37). Tak jednak
w zakresie kary zasadniczej w stosunku do oskarzonego nie jest. Nie moze wplywaé na ocene trafno$ci rozstrzygniecia
o potrzebie nadzwyczajnego zlagodzenia kary w stosunku do Z. P. fakt, ze to nie on sam, a jego rodzina podjeta
probe zrekompensowania wyrzadzonej pokrzywdzonemu szkody majatkowej i wyrzadzonej mu krzywdy. Trudno
przypuszczac, aby takie dzialanie odbylo sie poza wiedza i zgoda oskarzonego, wrecz przyjac¢ nalezy, ze tylko z
powodu jego prosby bliscy zdecydowali sie na takie wlaénie zachowanie. To za$ Swiadczy o pojawieniu sie szansy
na calkowite usatysfakcjonowanie pokrzywdzonego i likwidacje skutku przestepczego zachowania oskarzonego.



Naprawienie szkody oraz zado$¢uczynienie krzywdzie to wszak podstawowe cele kary okreSlone w art. 53 § 2 k.k.
Nalezy wiec uznaé, ze podjete dzialania po stronie oskarzonego winny by¢ zauwazone oraz upowaznialy one Sad I
instancji do potraktowania ich jako istotnych dla oceny wyjatkowoSci sytuacji przy wymierzeniu kary Z. P.. Powigzanie
tego faktu z zachowaniami oskarzonego przepraszajacego ofiare przestepstwa tworzylo wyjatkowa sytuacje, ktoéra
musiala by¢ rozpatrywana takze przez pryzmat zachowan oskarzonego w toku przestepczej akcji w nocy z 6 na 7
czerwca 2011 roku. Cho¢ oskarzony, w poczatkowej fazie zajécia, byt podobnie agresywny jak K. K. (2) to jednak to
po jego stronie pojawila sie refleksja, gdy drugi ze sprawcoéw postugujac sie nozem terroryzowat pokrzywdzonego.
Mimo stanu nietrzezwos$ci Z. P. starat sie wyrwaé noz koledze. Pozwala to na przyjecie uSwiadomienia sobie po jego
stronie mozliwych tragicznych skutkdw tego przestepstwa i checi ich unikniecia. Polgczenie tych okolicznos$ci tworzyto
w tym konkretnym przypadku, wspdlnie z pozostalymi przestankami wskazanymi przez Sad I instancji, wyjatkowa
sytuacje upowazniajaca do stwierdzenia, ze wymierzona temu oskarzonemu kara pozbawienia wolno$ci winna by¢
nadzwyczajnie zlagodzona.

Odmienna ocena tego rozstrzygniecia wyrazona w apelacji Prokuratora nie zostala uznana a w konsekwencji i postulat
skarzacego nie mogl zostac spetniony.

Podobnej ocenie nalezy podda¢ wniosek, jaki sformulowat apelujacy wobec rozstrzygniecia o karze w stosunku do K.
K..

Sad I instancji w sposob przekonujacy uzasadnil swe orzeczenie o wysokoSci wymierzonej oskarzonemu kary
pozbawienia wolno$ci. W zadnym razie nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze kara 3 lat pozbawienia wolno$ci
wymierzona, zwlaszcza sprawcy, ktory w chwili obecnej nie ma jeszcze nawet 22 lat jest razaco lagodng. Nawet
uprzednia karalno$é oskarzonego, przez pryzmat przebiegu zdarzenia i jego skutkéw, ktére cho¢ dotkliwe w sferze
psychicznej dla pokrzywdzonego oraz w zakresie materialnym takze dolegliwe, nie upowaznia do stwierdzenia, ze kara
wymierzona temu oskarzonemu razi lagodno$cia. Kazde pozbawienie wolnoéci winno by¢ czynione z rozwaga, aby nie
doszlo do zaprzeczenia istotnych funkgeji kary, jakie winna ona speliaé, w tym zwlaszcza do sprawcy mlodocianego
wobec ktorego dominujgcg winna by¢ prewencja indywidualna oraz wychowawcza rola kary (art. 54 § 1 k.k.). Sad
I instancji wla$ciwie ocenil zardwno okolicznoSci przemawiajace przeciwko oskarzonemu (jego bardziej agresywna
role w toku czynu, uprzednig karalno$é, przecietng opinie w miejscu zamieszkania) jak i trafnie dostrzegl okolicznoéci
lagodzace (okazany zal i skrucha, postawa w toku §ledztwa i rozprawy). Wbrew twierdzeniom apelacji Sad I instancji
nie uznal dzialania K. K. pod wplywem alkoholu, jako okoliczno$ci przemawiajacych na jego korzys$é, podobnie
zreszta w odniesieniu do Z. P.. Stwierdzil jedynie, ze alkohol doprowadzil obu mezczyzn do bezmyslnego i bez
wiekszej refleksji przestepczego zachowania. Fakt, ze obaj byli pod wplywem alkoholu jest w powszechnej praktyce
sadowej okolicznoscia od zawsze przemawiajacg na niekorzy$é sprawcow i tak tez jest w tej sprawie. Natomiast, to ze
alkohol rozhamowuje emocje, pomniejsza mozliwo$ci racjonalnego my$lenia, ogranicza refleksje czyniac dzialania i
podejmowane decyzje bezmySlnymi jest oczywistoScig i tak tez widzial je w toku wyrokowania Sad I instancji.

Nie moze budzi¢ takze watpliwoSci i to, ze juz tylko ustalenie, ze sprawcy napadu rabunkowego na mieszkanca
spoteczno$ci wsi, z ktérej sie wywodzili jest w odbiorze spolecznym dzialaniem wychowawczym. Trudno przyjac,
izby takie zachowania byly akceptowane a sprawcy traktowani z takim samym szacunkiem jak osoby przestrzegajace
porzadku prawnego. Jeéli nadto K. K. (2), o ktérym spoleczno$¢ ta, stosunkowo nieliczna i co za tym idzie dobrze
poinformowana, musi odby¢ bezwzgledna kare pozbawienia wolnoéci i to w rozmiarze 3 lat, to wychowawcze cele
kary bezwzglednej za to zachowanie zostang w sposob oczywisty osiagniete. Okazuje sie bowiem, ze za popelnione
przestepstwo sprawca musi trafi¢ do wiezienia. Nie mozna takze zapominac, na co zreszta zwracal uwage oskarzyciel
w apelacji, ze oskarzony nie tylko odby¢ bedzie musial kare obecnie orzeczona, ale takze te, ktéra wobec niego zostala
zarzadzona do wykonania.

Reasumujac, uznano wymierzong temu oskarzonemu kare za sprawiedliwg, bo nie razi ona lagodnoscia i jest wlasciwa
odplatg za zachowanie oskarzonego.



Orzeczenie o kosztach pomocy prawnej §wiadczonej K. K. w toku postepowania odwolawczego ma swg podstawe w
art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124 z p. zm.) i § 19 w zw. z § 14
ust. 2 pkt. 51 § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.
Nr 163, poz. 1348 z p. zm.).

Podstawe rozstrzygniecia o wydatkach poniesionych w postepowaniu odwolawczym stanowil przepis art. 636 § 1 k.p.k.

Wszystkie przytoczone wyzej rozwazania doprowadzily Sad odwolawcezy do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.



