Sygn. akt IT AKa 212/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 sierpnia 2012 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Krawiec

Sedziowie: SSA Bogustaw Tocicki

SSA Stanistaw Raczkowski (spr.)

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Ludwika Uciurkiewicza

po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2012 r.

sprawy E. Z. (1)

oskarzonego z art. 280 § 2 kk i art. 281 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 w zw. z art. 11 § 2 kk
z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 25 kwietnia 2012 r. sygn. akt III K 410/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze oskarzonego E. Z. (1) uznaje za winnego tego, ze
w dniu 15 wrzesnia 2011r. we W. przy Pl . (...) dokonal rozboju na A. F. (1) w ten sposéb, ze
przykladajqc A. F. (1) n6z do gardla i grozqc uzyciem przemocy zabral mu w celu przywlaszczenia
pieniqdze w kwocie 20 zl oraz tyton o wartosci 8, 30 zl, a nastepnie kilkukrotnie uderzyl
pokrzywdzonego piesciq w twarz oraz ponownie przykladajac pokrzywdzonemu néz do gardla
zabral mu w celu przywlaszczenia 50 z1L, a A. F. (1) w wyniku pobicia doznal obrazen ciala w postaci
stluczenia i krwiaka na glowie, ktore to obrazenia naruszyly czynnosci narzqdow jego ciala na czas
ponizej dni 7, przy czym czynu tego dokonal w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 29 grudnia 1998
r. do 30 grudnia 1998r., od 22 stycznia 1999 r. do 9 kwietnia 1999r., od 29 maja 1999r. do 30 maja
1999 r., od 23 wrzesnia 1999 r. do 19 lipca 2000 r. i od 23 marca 2003 r. do 17 lutego 2011r. kary 4
lat pozbawienia wolnosci orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z
dnia 21 marca 2000 r. wydanym w sprawie o sygn. akt II1 K 361/99 za przestepstwo z art. 280 § 2
kk w zw. z art. 64 § 2 kk objetym nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Okregowego we Wroclawiu z
dnia 10 marca 2006 r. o sygn. akt II1 K 13/06, tj. przestepstwa z art. 280 § 2 kk i art. 157 § 2 kk w zw.
zart. 64 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw.
z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;



II. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu E. Z. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci okres jego zatrzymania i tymcezasowego aresztowania od dnia 16 wrzesnia 2011r. do dnia
8 marca 2012r. ;

III. utrzymuje w mocy w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonego E. Z. (1);

1IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. 600 zl tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu przed Sqdem Odwolawczym oraz 138 zI tytulem zwrotu podatku
VAT;

V. zwalnia oskarzonego od kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze, w tym od oplaty za
obie istangje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy we Wroclawiu sygn. akt III K 410/11 po rozpoznaniu sprawy
oskarzonego E. Z. (1) oskarzonego, o to Ze:

I. w dniu 15 wrze$nia 2011 roku we W. przy pl . (...), dzialajac w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa,
dokonal rozboju na A. F. (1) w ten sposob, ze przykladajac mu n6z do gardla doprowadzit go do stanu bezbronnosci i
zabral w celu przywlaszczenia pokrzywdzonemu telefon marki S. (...) o wartoSci 70 zl, pieniadze w kwocie 20 zt oraz
tyton o wartoS$ci 8,30 zl, a nastepnie kilkukrotnie uderzyl pokrzywdzonego pieécig w twarz i ponownie przykladajac
mu n6z do gardla zabral 50 zl, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci stluczenia i krwiaka
na glowie, ktore to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadow jego ciala na czas ponizej dni 7, przy czym czynu tego
dokonal bedac uprzednio skazanym wyrokiem lacznym Sadu Okregowego z dnia 15 lutego 2002 roku, sygn. akt III K
390/01, obejmujacym wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmieécie z dnia 12 stycznia 2000 roku, sygn. akt
II K 643/99 za czyn z art. 278 § 1 k.k., art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i art. 64 § 2 k.k., popelniony w okresie
od sierpnia do 10 listopada 1998 roku na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, wyrok Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 21 marca 2000 roku, sygn. akt III K 361/99 za czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., popelniony w
dniu 28 maja 1999 roku na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci, na kare laczna 5 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt
od 29 maja 1999 roku do 30 maja 1999 roku, 23 wrzeénia 1999 roku do 19 lipca 2000 roku, 23 marca 2003 roku do
27 maja 2007 roku oraz wyrokiem lacznym Sadu Okregowego we Wroctawiu 111 Wydzial Karny z dnia 10 marca 2006
roku, sygn. akt ITI K 13/06, obejmujacym wyrok Sadu Rejonowego dla Wroctawiu — Srédmiescie z dnia 12 stycznia
2000 roku, sygn. akt I K 643/99, za przestepstwo z art. 210 § 2 dkk i in. popelnione w okresie od sierpnia 1998 roku
do 10 listopada 1998 roku, na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia
21 marca 2000 roku, sygn. akt III K 361/99 za przestepstwo z art. 280 §2 k.k. w zw. z art.64 § 2 k.k., popelnione w
dniu 28 maja 1999 roku na kare 4 lat pozbawienia wolnoéci, Sagdu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécie z dnia 2
czerwca 2003 roku, sygn. akt IT K 1680/02 za przestepstwo z art. 279 § 2 k.k. i in. popelnione w dniu 9 kwietnia 1999
roku na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, Sagdu Rejonowego dla Wroclawia Krzyki z dnia 13 lipca 2005 roku, sygn.
akt IT K 819/05 za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popelnione w dniu 21 stycznia 1999 roku
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia z dnia 29
sierpnia 2005 roku, sygn. akt IT K 2078/04 za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 2 k.k. popelnione w dniu 29 grudnia 1998 roku na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, na kare laczng 9
lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt w okresie od 29 grudnia 1998 roku do 30 grudnia 1998 roku, 22 stycznia 1999
roku, 9 kwietnia 1999 roku, 29 maja1999 roku do 30 maja 1999 roku, 23 wrze$nia 1999 roku do 19 lipca 2000 roku,
od 23 marca 2003 roku do 17 lutego 2011 roku,

j.oczyn z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k.



II. w dniu 13 wrze$nia 2011 roku we W., dzialajac w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa, zabral w celu
przywlaszczenia dowod osobisty (...) wystawiony na nazwisko B. A. czym dzialal na jej szkode, przy czym czynu tego
dokonal w warunkach opisanych w pkt I,

g.oczynzart. 275§ 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
wydal rozstrzygniecie nastepujacej tresci:

I. oskarzonego E. Z. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu 15 wrze$nia 2011r. we W. przy pl . (...) zabral w celu
przywlaszczenia A. F. (1) telefon marki S. (...) o wartoéci 70 zlotych, wraz z ukrytymi w nim pieniedzmi w kwocie 50
zlotych, a nastepnie poslugujac sie nozem i grozac uzyciem przemocy dokonal rozboju, w ten sposob, ze przyktadajac
A. F. (1) n6z do gardla zabral w celu przywlaszczenia pieniagdze w kwocie 20 zlotych oraz tyton o wartosci 8,30 zlotych,
po czym w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranego telefonu marki S. (...) bezpoSrednio po dokonaniu kradziezy i
rozboju postugujac sie nozem grozil pokrzywdzonemu uzyciem przemocy oraz kilkukrotnie uderzyt pokrzywdzonego
pieScia w twarz, w wyniku czego A. F. (1) doznal obrazen ciala w postaci sthuczenia i krwiaka na glowie, ktdre to
obrazenia naruszyly czynnoS$ci narzadow jego ciala na czas ponizej dni 7, przy czym czynu tego dokonat w ciagu 5 lat
od odbycia w okresie od 29 grudnia 1998 roku do 30 grudnia 1998 roku, 22 stycznia 1999 roku, 9 kwietnia 1999 roku,
29 maja 1999 roku do 30 maja 1999 roku, 23 wrzeénia 1999 roku do 19 lipca 2000 roku, od 23 marca 2003 roku
do 17 lutego 2011 roku kary 4 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego we
Wroclawiu z dnia 21 marca 2000r. wydanym w sprawie o sygn. akt I1I K 361/99 za przestepstwo z art. 280 § 2 kk. w
zw. z art. 64 § 2 k.k. objetym nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 10 marca 2006r.
sygn. akt ITI K 13/06, tj. zbrodni z art. 280 § 2 k.k. i art. 281 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 5
(pieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego E. Z. (1) uniewinnil od popelnienia czynu opisanego w punkcie II cze$ci wstepnej wyroku;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu E. Z. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres
jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 16 wrze$nia 2011r. do dnia 8 marca 2012r.;

IV. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego wyszczego6lnionego
w wykazie dowodow rzeczowych Drz (...) pod poz. 1 k. 123 i zarzadza jego zniszczenie;

V. na podstawie art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. kwote 1771,20
zlotych (tysigc siedemset siedemdziesiat jeden zlotych dwadzieécia groszy) brutto tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego E. Z. (1) od ponoszenia kosztéw sadowych, zaliczajac je na
rachunek Skarbu Pahstwa, w tym odstepuje od wymierzenia mu oplaty.

Apelacje od niniejszego wyroku zlozyt obronca oskarzonego, zarzucajac:
1)

1) obraze przepisoOw postepowania poprzez naruszenie norm wyrazonych w art. 6 k.p.k.iart. 7k.p.k. wzw. z art. 391 §
2 k.p.k. polegajaca na dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego z nieuwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego poprzez calkowite pominiecie dowodu z
wyjaénien A. B. zlozonych w postepowaniu przygotowawczym w dniu 23 wrzeénia 2011 r., a takze na braku mozliwoSci
zapoznania sie z ich treScia przez obrone;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na blednym
ustaleniu, ze oskarzony grozil A. F. (1) noZzem, podczas gdy taka okoliczno$¢ nie miala miejsca;



3) obraze przepiséw prawa materialnego poprzez bledna kwalifikacje czynu polegajacego na zaborze telefonu marki
S. (...) o wartoéci 70 z wraz z ukrytymi w nim pieniedzmi w kwocie 50 zl, a nastepnie na uderzeniu A. F. (1) piescia w
twarz jako czynu z art. 281 k.k. podczas gdy strona przedmiotowa przestepstwa stypizowanego w art. 281 k.k. wymaga
uzycia przemocy w celu przelamania oporu, ktéry w przedmiotowej sprawie nie nastgpil.

Podnoszac niniejsze zarzuty wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje
Apelacja czeéciowo zaslugiwala na uwzglednienie.

Odnoszac sie do pierwszego z podniesionych przez skarzacego zarzutéw nalezy przyznac racje obroncy oskarzonego,
iz w aktach sprawy, zapewne na skutek przeoczenia, znajdowal sie niepelny protokot wyjasnien A. B.. Brak ten zostal
jednakze w toku postepowania odwolawczego uzupelniony. Sad Apelacyjny zwrdcil sie do Prokuratura o przeslanie
protokotu w calosci, ktory zostal nastepnie ujawniony na rozprawie w dniu 8 sierpnia 2012 r. Tym samym zaistniale
w toku procedowania przed Sadem I instancji uchybienie zostalo konwalidowane.

Ujawniona tre$¢ wyjasnien A. B. w niczym nie zmienia przekonania o prawidlowosci poczynionych przez Sad
meriti ustalen faktycznych, wrecz przeciwnie, przekonanie to wzmacnia. W swoich wyjasnieniach A. B. obciazyla
oskarzonego, wskazujac ze wylacznie on dokonal rozboju na szkode pokrzywdzonego ,Z. sam dokonal tego
rozboju” ( k. 348 v.). Dalsze skladane przez nia w toku postepowania zeznania stanowily rozwiniecie i kontynuacje
tychze wyjasnien, potwierdzajac w peli fakt zaatakowania pokrzywdzonego, okolicznosci w jakich doszlo do
ataku, a takze fakt uzycia noza. Wbrew twierdzeniom skarzacego wyjasnienia A. B. pozostaja spojne i wzajemnie
korespondujgce z nastepnie skladanymi przez nig zeznaniami. Z tych tez wzgledéw w pelni zasadnie zeznania Swiadka
A. B., wraz z zeznaniami pokrzywdzonego A. F. (1) staly sie podstawa do powziecia ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie.

Z uwagi na tre$¢ drugiego z podniesionych przez obronce oskarzonego zarzutu wskazujacego btad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, Sad Apelacyjny podjal calo§ciowa analize przebiegu postepowania w
toku rozprawy gléwnej i ocene jego poprawnoéci, w tym ocene kompletnosci zgromadzenia materialu dowodowego
oraz prawidlowosci jego analizy i wnioskéw formulowanych przez Sad meriti. Pierwszorzednym bowiem zadaniem
sadu ad quem jest wlasnie kontrola, czy ocena dowodow, ktéra przeprowadzil i przedstawil w pisemnym uzasadnieniu
wyroku Sad pierwszej instancji, mieSci sie w granicach oceny swobodnej, czy tez nosi cechy oceny dowolnej. W wyniku
przeprowadzenia tak zakreslonego postepowania kontrolnego Sad Apelacyjny nie ujawnil zadnych okolicznosci ( z
wyjatkiem omawianego na wstepie braku w zakresie protokotu wyjasnien A. B.) o istotnym znaczeniu, ktére moglyby
dawaé podstawe do kwestionowania poprawnoéci procedury poznawczej i ksztaltowania przez Sad meriti podstaw
faktycznych podejmowanych w sprawie rozstrzygniec.

Trafnym nadto wydaje sie przypomnienie utrwalonego od lat pogladu, wyrazanego tak w doktrynie jak i w judykaturze,
ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku rozprawy gléwnej moga by¢ skutecznie zakwestionowane, a
ich poprawnoé¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procedurze dochodzenia do nich Sad uchybil dyrektywom
art. 7 k.p.k., pominal istotne w sprawie dowody lub opart sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzit
uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne badz sprzeczne z regulami logicznego
rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno-odwolawczej. Zarzut obrazy przepisu art. 7
k.p.k. i w zwigzku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy
wykaze, ze sad orzekajacy - oceniajac dowody - naruszy zasady logicznego rozumowania, nie uwzgledni przy ich
ocenie wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Ocena dowodéw dokonana z zachowaniem wymienionych
kryteriow pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., i brak bedzie podstaw do kwestionowania dokonanych przez sad ustalen
faktycznych i koncowego rozstrzygniecia, gdy nadto sad nie orzeknie z obraza art. 410 k.p.k. i 424 § 2 k.p.k. oraz



nie uchybi dyrektywie art. 5 § 2 k.p.k. Tego rodzaju uchybien i o takim stopniu, aby rodzily one watpliwos$ci co do
merytorycznej trafnosci zaskarzonego wyroku, Sad Apelacyjny nie stwierdzil.

Nie budzi réwniez zastrzezen, przebieg postepowania dowodowego na rozprawie gléwnej. Sad I instancji wykorzystal
w toku tego postepowania wszystkie istniejace mozliwosci dowodowej weryfikacji tez aktu oskarzenia i twierdzen
obrony. W szczegdlnoSci Sad meriti przestuchal w toku rozprawy oskarzonego i dostrzegajac odmiennosci i
niedokladnosci w skladanej relacji o zdarzeniu, odczytal jego wczeéniej sktadane wyjasnienia. W podobny sposéb
Sad meriti przeprowadzil dowody z zeznan $wiadkoéw, takze w odniesieniu do tych dowodéw, w wypadkach
dostrzeganych rozbieznosci w treSci oSwiadczen skladanych na kolejnych etapach postepowania w sprawie, lub
niepamieci szczegoldéw zdarzenia, odczytujac protokoly wezeéniej zlozonych przez swiadkdw zeznan. W pelni stusznie
podstawa ustalen stanu faktycznego staly sie zeznania pokrzywdzonego A. F. (1) oraz Swiadka A. B., to na ich
glownie podstawie Sad ustalil przebieg inkryminowanego zdarzenia. Pokrzywdzony konsekwentnie w toku catego
postepowania opisywat przebieg zdarzenia, fakt pobicia przez E. Z., dwukrotnego uzycie przez niego noza, sposéb
zaboru mienia i jego warto$¢. Zeznania pokrzywdzonego koresponduja z zeznaniami §wiadka A. B., ktora, i co juz
bylo stwierdzone na wstepie niniejszych rozwazan, potwierdzila uzycie noza przez oskarzonego, zabdor mienia nalezacy
do pokrzywdzonego i fakt jego pobicia. Uwzgledniajac powyzsze, brak jest podstaw do zaaprobowania twierdzen
obroncy o blednych ustaleniach faktycznych, wyrazajacych sie przede wszystkim w przyjeciu dzialania z uzyciem
niebezpiecznego narzedzia w postaci noza. Oskarzony w swoich wyjaénieniach nie przeczyl, iz posiadal n6z, twierdzil
jednakze, ze jedynie grozil nim pokrzywdzonemu, negujac tym samym mozliwo$¢ jego uzycia w trakcie dokonywanego
rozboju. Wyjaénienia oskarzonego w tej kwestii sa niewiarygodne, nielogiczne, stanowia przyjeta przez niego linie
obrony, ukierunkowana na umniejszenie odpowiedzialnoéci i przyjecie lagodniejszej kwalifikacji prawnej. Stad tez
Sad meriti w pelni stusznie ocenil je krytycznie, nie dajac im wiary.

W tym tez wzgledzie celowym nadto wydaje sie podkreélenie, iz podobnie jak w wiekszoSci innych spraw, tak réwniez
w sprawie niniejszej, w naturalny niejako sposob obok zasady swobodnej oceny dowoddw, role szczegolng odgrywa
zasada bezposrednioSci. To przeciez Sad I instancji przeprowadzit dowody z wyjasnien oskarzonego, a takze zeznan
Swiadkéw na rozprawie gléwnej, mial bezposredni z nimi kontakt w toku realizacji czynnoSci dowodowych, ocenial
zlozone przez oskarzonego wyjasnienia oraz zeznania $§wiadkow, kierujac sie zaréwno ich treécia, jak tez wlasnymi
spostrzezeniami i wrazeniami wynikajacymi z zachowania sie osob przestuchiwanych, ich reakcji mentalnych na
zadawane pytania, postawy w toku realizowanej czynnoS$ci przestuchania i stosunku do tej czynnos$ci. To wlagnie
ten bezposredni kontakt z oskarzonym, oraz $wiadkami, stwarzal wlasciwe warunki z jednej strony dla oceny
wiarygodno$ci skladanych przez oskarzonego wyjaénien, z drugiej za$ strony dla oceny wiarygodnosci zeznan
Swiadkéw. Konkludujac, Sad Apelacyjny nie znalazl jakichkolwiek podstaw do uznania, by ustalony przez Sad
Okregowy stan faktyczny zostal ustalony w wyniku dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow.

Tym niemniej, przy prawidlowo uksztaltowanym stanie faktycznym doszlo do blednej subsumcji normy prawa
materialnego. Oskarzony stangl pod zarzutem popelnienia czynu z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
64 § 2 kk. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Sad Okregowy we Wroclawiu do opisu czynu zabronionego
nietrafnie wprowadzil norme art. 281 k.k. i w konsekwencji uznal oskarzonego za winnego przestepstwa kradziezy
rozbdjniczej. Tym bardziej, ze Sad meriti przyjal, iz E. Z. (1) poprosit o mozliwos¢ skorzystania z telefonu, a A. F. (2)
podat go oskarzonemu (k. 307 v.). Tym samym pokrzywdzony dobrowolnie wydat telefon oskarzonemu, po to, aby
ten skorzystal z telefonu. Oskarzony wszed} wiec w posiadanie telefonu legalnie.

Tymczasem do znamion przestepstwa kradziezy rozbojniczej nalezy kradziez. Zachowanie karalne obejmuje sytuacje
zwyklej kradziezy, po dokonaniu ktdrej sprawca uzywa $rodkéow typowych dla rozboju, w celu utrzymania sie w
posiadaniu zabranej rzeczy. Roznica miedzy kradzieza rozbdjnicza a rozbojem zwigzana jest zatem z kolejnoscia
zastosowania przez sprawce specyficznych §rodkow oddzialywania (przymusu). W przypadku rozboju shuza one do
dokonania zaboru rzeczy (sa wiec stosowane przed lub w trakcie dokonywania zaboru). W kradziezy rozbdjniczej
sprawca najpierw dokonuje zaboru rzeczy bez zastosowania $rodkéw przemocy, a nastepnie posluguje sie tymi
Srodkami po dokonaniu zaboru, w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranej rzeczy.



Tak wiec, aby mozna skutecznie przypisa¢ oskarzonemu czyn zabroniony z art. 281 k.k. koniecznym byloby w
pierwszym rzedzie ustalenie, iz doszlo do wypelienia znamion kradziezy. O tym w niniejszej sprawie, nie moze byc
jednak mowy, skoro doszlo jedynie do przywlaszczenia telefonu. Czyn zabroniony w postaci przywlaszczenia polega
na rozporzadzaniu rzecza, ktéra juz uprzednio znajdowala sie w posiadaniu przywlaszczajacego. Przywlaszczeniem w
rozumieniu kodeksu karnego jest wiec bezprawne, z wylaczeniem osoby uprawnionej, rozporzadzenie rzecza ruchoma
znajdujgcg sie w posiadaniu sprawcy przez wlaczenie jej do swego majatku i powiekszenie w ten sposob swojego
stanu posiadania lub stanu posiadania innej osoby albo wykonywanie w inny sposéb w stosunku do rzeczy ruchomej
uprawnien wlascicielskich, badz tez przeznaczenie jej na cel inny niz przekazanie wlascicielowi (por. wyrok SN z 6
stycznia 1978 r., V KR 197/77, OSNPG 1978, nr 6, poz. 64; wyrok SA w Lublinie z 3 grudnia 1998 r., IT Aka 176/98,
Apelacja Lubelska 1999, nr 2, poz. 11). Do znamion przywlaszczenia okre§lonego w art. 284 k.k. nie nalezy zabor rzeczy
ruchomej, lecz wlaczenie do majatku sprawcy legalnie posiadanej cudzej rzeczy (por. wyrok SN z 2 wrzeénia 2004 .,
II KK 344/03, LEX nr 137458). Na tym wlas$nie elemencie koncentruje sie réznica miedzy przestepstwem kradziezy a
przestepstwem przywlaszczenia, a polega na tym, ze sprawca kradziezy zabiera z posiadania innej osoby cudza rzecz
ruchoma w celu przywlaszczenia, natomiast sprawca przestepstwa przywlaszczenia przywlaszcza sobie cudza rzecz
ruchoma lub cudze prawo majatkowe, ktore nie zostalo mu powierzone, jednakze znalazlo sie juz w jego legalnym, nie
bezprawnym, posiadaniu (por. wyrok SN z 4 sierpnia 1978 r., Rw 285/78, OSNKW 1978, nr 10, poz. 118).

Z tych tez wzgledoéw Sad Apelacyjny doszed} do przekonania, iz zaprezentowany przez Sad meriti poglad o realizacji
znamion czynu zabronionego z art. 281 k.k. jest bledny. Na poparcie swoich twierdzen Sad Okregowy we Wroclawiu
odwolal sie wprawdzie do dwbch orzeczen Sadu Najwyzszego, jednakze ich warto$¢ dla potrzeb rozstrzygniecia
w niniejszej sprawie byla w rzeczywistosci znikoma, albowiem zapadly one na tle zupelie odmiennych stanow
faktycznych. Pozostajac w pelnym przekonaniu o zastosowanej przez Sad meriti blednej kwalifikacji prawnej, Sad
Apelacyjny wyeliminowat z podstawy skazania norme art. 281 k.k.

Oczywiscie okolicznoéé braku zwrotu telefonu o wartosci 70 zl nie moze by¢ dla prawa relewantna, i czyn ten
nalezaloby rozwazaé na gruncie art. 119 § 1 k.w. (znamiona przestepstwa przywlaszczenia pokrywaja sie ze znamionami
wykroczenia z art. 119 § 1 k.w., granice oddzielajaca wyznacza warto$é przedmiotu czynnosci wykonawczej). Tym
niemniej kierunek apelacji, a ta zostala wniesiona wylacznie na korzy$¢ oskarzonego, nie pozwala na przypisanie
oskarzonemu tegoz wykroczenia. Osadzeniu w niniejszym postepowaniu mogl wiec podlegaé jedynie czyn w postaci
rozboju z art. 280 § 2 k.k. Inkryminowane zachowanie oskarzonego E. Z. (1) stanowilo jedno zdarzenie historyczne,
jako jeden czyn - rozbdj z uzyciem noza dokonany w dwoch etapach. Nie ma jakichkolwiek podstaw do przyjecia innej
kwalifikacji prawnej, niz ta wynikajgca z aktu oskarzenia tj. z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.
wzw. z art. 12 k k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

W pehni prawidlowo kwalifikacja prawna czynu zostala uzupeliona o przepis art. 157 § 2 k.k. Majgc na uwadze
wnioski plynace z opinii sadowo — lekarskiej, wskazujace na charakter obrazen ciala pokrzywdzonego, w pehi
zasadnie Sad dokonal kumulatywnej kwalifikacji z art. 157 § 2 k.k. Brak jest rowniez jakichkolwiek watpliwosci co
do dzialania oskarzonego E. Z. (1) w warunkach powrotu do przestepstwa. Recydywa specjalna wielokrotna zostata
udokumentowala odpisami wyrokéw wraz z obliczeniem kary ( k. 89 w zw. z art. 87). Szczegdélowo w tej kwestii
wypowiedziat sie Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, Sad Apelacyjny argumentacje te w
caloéci aprobuje i podziela, przyjmujac ja za wlasna, nie widzi celowosci jej powielania (k. 314-315 ).

Odnoszac sie natomiast do kwestii wysoko$ci orzeczonej wzgledem oskarzonego E. Z. (1) kary Sad Apelacyjny za
zasadne uznal obnizenie jej wymiaru do lat czterech. W przewazajacej czesci postapienie to jest determinowane
wyeliminowaniem z podstawy skazania kwalifikacji art. 281 k.k. Tak uksztaltowana kara bedzie karg wspolmierna
i sprawiedliwg, wystarczajaca dla osiagniecia celow stawianych przez ustawodawce, spelni wymogi zakreslone
dyrektywami przepisu art. 53 k.k., zadania spolecznego oddzialywania kary oraz cele szczegolno-prewencyjne.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny orzekt jak na wstepie. Podstawe prawna rozstrzygniecia stanowi art. 43782
k.p.k.



Orzeczenie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu uzasadnia tresé¢ §14 pkt 51 §2 ust 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu/ Dz. U. Nr 163,p0z.1348 ze zm./.
Orzeczenie o zwolnieniu od kosztéw sadowych w postepowaniu odwolawczym znajduje swoje oparcie w art. 624 § 1
k.p.k.



