Sygn. akt IT AKa 262/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2012 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Robert Wroblewski

Sedziowie: SSA Tadeusz Kietbowicz

SSA Witold Franckiewicz (spr.)

Protokolant: Anna Turek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Ludwika Uciurkiewicza

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2012 r.

sprawy K. C.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 31 maja 2012 r. sygn. akt IIl K 53/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. C.;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy adw. I. P. kwote 600 zl tytulem wynagrodzenia
za nieoplaconq obrone z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym oraz 138 zl tytulem
zwrotu VAT;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Oskarzony K. C., wyrokiem z dnia 31 maja 2012 r. zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 17 stycznia 2012 r. okolo
godziny 21.40, bedgc w sklepie monopolowym przy ul. (...) w B., maskujac twarz przy uzyciu czapki — tzw. kominiarki,
postugujac sie trzymanym w reku nozem o dtugim ostrzu, grozac ekspedientce D. S. wyrzadzeniem krzywdy, zazadal
natychmiastowego wydania wszystkich pieniedzy znajdujacych sie w kasie sklepu, duzej butelki wodki, paczki tytoniu
oraz telefonu komorkowego lezacego przy ladzie, w wyniku czego dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy
w gotowcee o roznych nominalach, wszystko w lacznej wysokosci 462,25 zl, butelki wodki marki (...) o poj. 1 litra i
warto$ci 50 zl, paczki tytoniu (...) o wadze 100 g i warto$ci 43 z1, jak rowniez telefonu komérkowego marki S. (...) (...)
koloru czarny metalik o nr (...) i warto$ci 500 zl, dzialajac tym samym na szkode B. H., wlascicielki formy (...) .H.U.
Sklep (...) z/s (...)-(...) B. ul. (...) w lacznej wysoko$ci 1.055,25 z} oraz na szkode D. S., pracownicy w/w sklepu, przy



czym zarzuconego mu przestepstwa dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 21 kwietnia 2008 r. do 3 lutego
2009 r. i od 3 lutego 2010 r. do 1 grudnia 2010 r. kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Brzegu z dnia 29 sierpnia 2008 r. sygn. akt II K 121/08 za czyny z art. 278 § 1 k.k., art.
275 § 1k.k., art. 276 k.k. oraz czyn z art. 280 § 1k.k.iart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. a takze w ciaggu 5 lat od odbycia w okresie od 3 lutego 2009r. do 3 lutego 2010r. kary 1 roku pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Brzegu z dnia 4 kwietnia 2006r. sygn. akt II K 14/06 za czyn z art.
286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k,, tj. przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 280 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci.

Na postawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez
zaplate na rzecz B. H. i M. H. kwoty 1055,25 zl,

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania w dniach 24.01.2012r.- 11.05.2012r.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata I. P. kwote 885,60 zl , w tym nalezny podatek od towaréw i ustug —
tytulem udzielonej oskarzonemu nie oplaconej obrony z urzedu,

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnil oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
Apelacje od powyzszego wyroku wniosla obronczyni oskarzonego —adw. 1. P., zarzucajac:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze osoba ktéra w dniu
17 stycznia 2012 r. o godzinie okolo 21.40 w sklepie monopolowym przy ul. (...) w B. dokonala rozboju, byt oskarzony
K. C., ze po oddaleniu sie z miejsca przestepstwa wyrzucil do O. z mostu kominiarke, n6z kuchenny i bluze z kapturem,
a wodke wypil do polowy oraz ustaleniu, ze oskarzony byl okolo godziny 00.30 w takim stanie nietrzezwosci , ze
Swiadkowie S. B. i A. M. musieli pomdc nietrzezwemu oskarzonemu wsigé¢ do wagonu (...) relacji O. -T.,

II. obraze przepisow postepowania, majacy wplyw na wynik sparwy (art. 438 pkt 2 k.p.k.):
1.

1. poprzez naruszenie art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. w ten sposob, ze pomimo braku przeprowadzenia przez organ
w postepowaniu przygotowawczym podstawowych dowoddéw polegajacych na okazaniu sprawcy pokrzywdzonej,
eksperymencie procesowym polegajacym na wskazaniu przez podejrzanego miejsca porzucenia przedmiotéw: noza
oraz elementéw ubioru, a takze pomimo braku rozpoznania sprawcy przez poszkodowana D. S. w postepowaniu
sadowym , Sad I instancji przyjal, ze to oskarzony w dniu 17 stycznia 2012 r. dokonal rozboju z art. 280 § 2 kk. w
sklepie monopolowym w B., rozstrzygajac wszystkie watpliwosci na jego niekorzys¢,

2. poprzez naruszenie art. 74 § 1 w zw.z art. 5 § 2 k.p.k., gdyz Sad I instancji ustalil sprawstwo oskarzonego jedynie
w oparciu o zlozong w dniu 25.01. 2012 r. cze$¢ wyjasnien, z ktorych pozniej oskarzony sie wycofal, zastepujac
je innymi, uzalezniajac uznanie reszty wyjasnien oskarzonego za prawdziwe od dostarczenia przez oskarzonego
przekonywujacych dowodow, ze dopuscit sie on przestepstwa z art. 290 k.k. lub 291 k.k.,

3. poprzez naruszenie art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., polegajace na rozpatrywaniu jedynie okolicznosci
na niekorzy$¢ oskarzonego , w szczegoblnosci zestawienia poszlak, takich jak posiadanie telefonu S. przez oskarzonego
w dniu 18.01.2012 r. 19 godzin po dokonaniu rozboju z nadinterpretacja zeznan S. B. i A. M. polegajaca na
stworzeniu wrazenia, ze oskarzony w dniu 17.01. 2012 r. byl pod duzym wplywem alkoholu, nie pozwalajacym mu na
samodzielne wejScie do pociggu oraz zinterpretowaniu na niekorzy$c¢ oskarzonego art. 74 § 1k.p.k. , przez co zarzucenie
oskarzonemu , ze nie dostarczal dowodéw na popelienie przez siebie przestepstwa z art. 290 lub 291 k.k. oraz
bezkrytyczne podejs$cie do brakéw w postepowaniu przygotowawczym, co w konsekwencji prowadzi do pominiecia
celu postepowania jakim jest wykrycie sprawcy czynu i pociggniecie do odpowiedzialnoSci karnej oraz ochrony osoby
niewinne;j.



Wskazujac na powyzsze, skarzaca wniosla o zmiane wyroku Sadu Okregowego w Opolu z dnia 31 maja 2012 1. i
uniewinnienie oskarzonego K. C. od zarzuconego mu czynu oraz o zasgdzenie od Skarbu Panistwa na jej rzecz kosztow
pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem obronczyni oskarzonego K. C., jakoby Sad I instancji btednie ustalit stan faktyczny
sprawy przyjmujac, ze to oskarzony byl sprawca przypisanego mu przez ten Sad przestepstwa rozboju.

Zarzut bedu w ustaleniach faktycznych moze by¢ skuteczny tylko wowczas, gdy apelujacy wykaze, ze sad I instancji
rozstrzygajac sprawe, nie poddal pod ocene istotnych dowodéw lub okolicznosci, zgromadzone dowody ocenit w
sposob sprzeczny ze wskazaniami zawartymi w art. 7 k.p.k. lub tez zasadno$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez
sad z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowos$ci logicznego rozumowania
(zob. wyrok SN z 24 marca 1975 r., II KR 355/74, OSNPG 9/1995, poz. 84, a takze T. Grzegorczyk, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, W-wa 2008, s.933).

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie potwierdzila, aby Sad Okregowy w Opolu dopuscit sie ktérego$ z
wymienionych wyzej uchybien. Przeprowadzona przez niego ocena dowodéw miala charakter calo$ciowy oraz byla
zgodna ze wskazaniami wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i zasadami logicznego rozumowania. Tym samym nie doszto
do obrazy przepisu art. 7 k.p.k. Takze wnioski, wyprowadzone przez ten Sad na podstawie poprawnie ocenionych
dowodow, odpowiadaja regulom logicznego myslenia.

Whbrew stanowisku skarzacej, proces oskarzonego K. C. nie mial charakteru poszlakowego, gdyz nie opieral sie
wylacznie na dowodach posrednich. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze bezposrednim dowodem wskazujacym
na sprawstwo oskarzonego, byly jego wyjasnienia zlozone podczas pierwszego przestuchania w postepowaniu
przygotowawczym, potwierdzone nastepnie podczas posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania.
Przyznal sie on wowczas do dokonania zarzuconego mu przestepstwa rozboju i podal szczegoly swojego zachowania w
trakcie, jak rowniez po dokonaniu tego przestepstwa. Charakteru tego dowodu nie zmienia fakt, ze oskarzony odwolal
nastepnie te relacje i ztozyt wyjaénienia odmiennej treéci.

Pozostale dowody zgromadzone w sprawie mialy charakter po$redni, jednakze jako takie, potwierdzaly wyjasnienia
oskarzonego, w ktorych przyznal sie do winy. Uzasadnialo to przyznanie tym jego wypowiedziom waloru
wiarygodno$ci.

Dowodami, ktoére posrednio wskazywaly na sprawstwo oskarzonego byly przede wszystkim:

1. zeznania $wiadkoéw S. B. i A. M., ktorzy wskazali, ze nietrzezwy oskarzony przyszedl do ich mieszkania w dniu
zdarzenia ok. godziny 23.00 i oznajmil, ze jeszcze tej nocy wybiera sie do N. , aby odwiedzi¢ poznana jaki$ czas
temu dziewczyne. Swiadkowie odwiezli oskarzonego na dworzec PKP i pomogli mu wsigéé do pociagu. Zaprzeczyli
jednoczeénie wersji podawanej przez oskarzonego, jakoby w tym dniu przebywal on w ich mieszkaniu od rana,

2. dane przekazane przez operatora sieci komorkowej, ktore wykazaly, ze skradziony w trakcie przedmiotowego
rabunku telefon marki S. (...) (...) o nr (...), w okresie od 18 do 24 stycznia 2012 r. wspoélpracowal z karta SIM o nr
(...), stanowiaca wlasno$¢ oskarzonego i logowal sie w tych dniach do przekaznikéw sieciowych na terenie N.. Nadto
w dniu 18 stycznia 2012 r. oskarzony kontaktowal sie z tego telefonu ze Swiadkiem S. B.,

3. zeznania Swiadkow B. T. i A. B., ktore potwierdzily, ze oskarzony kilka dni po zdarzeniu, oferowat im do sprzedazy
telefon komorkowy, a gdy te odmoéwily jego zakupu, sprzedal go przypadkowo spotkanej kobiecie.



Powyzsze dowody, oceniane lacznie z wyjasnieniami oskarzonego, w ktorych przyznat sie on do stawianego mu zarzutu
wskazuja, ze jedyng wersja wydarzeh mozliwa do przyjecia w $wietle zasad logicznego rozumowania, jest wersja, iz to
oskarzony K. C. jest sprawca zarzuconego mu rozboju.

Niezasadnie skarzaca kwestionuje ustalenia Sadu I instancji, oparte na zeznaniach $§wiadkéw S. B. i A. M., ktore
Swiadczyly o tym, ze oskarzony w chwili przybycia do ich mieszkania, jak réwniez pobytu na stacji PKP, byl pod
znacznym wplywem alkoholu. Potwierdza to wyjaénienia oskarzonego ztozone w postepowaniu przygotowawczym,
w ktorych przyznal on, ze po dokonaniu rozboju wypil polowe zawartosSci, zrabowanej w trakcie napadu, butelki
wodki. Istotnie, z nagrania monitoringu znajdujacego na dworcu PKP w B. wynika, ze oskarzony byl w stanie
poruszac sie o wlasnych sitach, jednakze w Zaden spos6b nie podwaza to ustalen Sadu I instancji odnosnie stopnia
upojenia alkoholowego oskarzonego. Po pierwsze, na znaczny stan nietrzeZwos$ci oskarzonego wskazywali stanowczo
i konsekwentnie wskazywali Swiadkowie S. B. i A. M., ktérzy nie mieli przeciez zadnego interesu, aby zeznawac
nieprawde - przeciwnie, jako rodzinie oskarzonego, mogloby im przeciez zaleze¢ na korzystnym dla niego wyniku
procesu. Po drugie, fakt, ze oskarzony samodzielnie poruszat sie po terenie dworca, nie zaprzecza twierdzeniom,
ze w/w $wiadkowie pomogli mu w samej czynno$ci wsiadania do pociaggu. Monitoring stacji PKP nie obejmowal
przeciez terenu perondw. Po trzecie, jak wynika z protokolu odtworzenia nagrania z rzeczonego monitoringu (k.
155-156), oskarzony przechodzac przez hale dworca (cyt.) ,chwial sie i zataczal”, co §wiadczy o tym, ze byl pod
znacznym wplywem alkoholu. Slusznie Sad Okregowy uznal wiec za wiarygodne zeznania S. B. i A. M. dotyczace
stopnia nietrzeZwosci oskarzonego.

Wyjasnien oskarzonego, ztozonych w postepowaniu przygotowawczym nie podwaza rowniez to, ze Sledczym nie udalo
sie odnalez¢ kominiarki, bluzy oraz noza, ktére to przedmioty zostaly przez oskarzonego uzyte podczas napadu.
Nie ujawnienie tych przedmiotéw w zadnym razie nie moze by¢ poczytywane jako zawinione zaniedbanie organow
Sledczych, a takze jako istotna luka w materiale dowodowym, uniemozliwiajaca poczynienie w sprawie prawidlowych
ustalen. Stusznie Sad Okregowy wskazal, ze pozyskanie tych dowod6w nie bylo z obiektywnych przyczyn mozliwe.
Oskarzony wyrzucil odziez i n6z do O.. Ich odnalezienie, po uplywie ok. tygodnia czasu, bylo w zasadzie niewykonalne.

Ustalenn Sadu Okregowego nie jest rowniez w stanie obali¢ fakt, ze w trakcie postepowania przygotowawczego
nie dokonano czynnoéci okazania oskarzonego pokrzywdzonej D. S.. Nalezy zgodzi¢ sie z apelujaca, ze nie
przeprowadzenie tej czynno$ci stanowilo pewne zaniedbanie organéw Scigania, jednakze w $wietle ustalonych
okolicznos$ci czynu mozna przypuszczaé, ze pokrzywdzona nie rozpoznalaby oskarzonego. Podczas napadu byt on
zamaskowany, za$ sama pokrzywdzona w chwili zdarzenia znajdowala sie pod dzialaniem ogromnego stresu.

Brak przeprowadzenia powyzszych czynnoSci dowodowych, nie doprowadzilo, wbrew sugestiom obronczyni
oskarzonego, do zaistnienia w sprawie watpliwo$ci, ktérych usuniecie nie bylo mozliwe, co obligowalo by Sad do
siegniecia po zasade wyrazona w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. Watpliwosci te zdotano bowiem usuna¢ za pomoca innych
srodkéw dowodowych, tj. wyjasnien oskarzonego zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, w ktoérych przyznal
sie on do popekienia zarzuconego mu czynu, jak réwniez za pomoca szeregu dowodoéw posrednich, wymienionych
we wezeéniejszej czeSci uzasadnienia. Tym samym, niezasadnie apelujaca zarzucita Sadowi I instancji obraze w/
w przepisu, powolujac sie, w istocie, wylgcznie na wlasne watpliwosci. W orzecznictwie utrwalone jest stanowisko,
zgodnie z ktérym nie mozna skutecznie zarzucaé obrazy zasady in dubio pro reo powotujac sie jedynie na wlasne
watpliwosci co do ustalen faktycznych lub wykladni prawa. Tak ujal to Sad Najwyzszy w powolywanym weczeéniej
postanowieniu z dnia 5 sierpnia 2009 r.:,,Dla oceny, czy nie zostal naruszony przepis art. 5 § 2 k.p.k. nie sa bowiem
miarodajne tego rodzaju watpliwoSci zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajgcy w sprawie sad rzeczywiscie
powzial watpliwosci co do treéci ustalen faktycznych lub interpretacji prawa i wobec braku mozliwosci ich usuniecia
rozstrzygnat je na niekorzy$¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w Swietle realiow konkretnej sprawy watpliwosci takie
powinien byl powzia¢.”

Nie mozna tez podzieli¢ argumentéw skarzacej, jakoby istotna okoliczno$cia, majaca $wiadczy¢ o tym, Ze to nie
osk. K. C. byl sprawca przedmiotowego rozboju, byla tre$¢ - odmiennych od wyjaénien oskarzonego - zeznan
pokrzywdzonej odno$nie koloru kominiarki oraz bluzy, w ktére oskarzony byl ubrany w trakcie rabunku. Po pierwsze,



jak juz wspomniano, pokrzywdzona w chwili zdarzenia znajdowala sie pod wplywem silnego stresu, co z pewnoécia
mialo wplyw na proces spostrzegania oraz zapamietywania przez nia wlasnych spostrzezen. Po drugie, zeznania
pokrzywdzonej na temat koloru ubioru oskarzonego nie sg calkowicie sprzeczne z jego wyjasnieniami. Pokrzywdzona
wskazala bowiem ogdlnie, ze bluza, w ktéra ubrany byt oskarzony byla (cyt.) ,jasnego” koloru. Zwazywszy za$ na to,
ze postrzeganie i ocena kolorow ma zwykle charakter mocno subiektywny, nie mozna wykluczyé, ze bluza ta miala
odcien jasnozielony, o ktérym to kolorze wyjasnil z kolei oskarzony. Jesli za$ chodzi o kolor kominiarki, to wskazac
nalezy, ze btedne spostrzezenie pokrzywdzonej co do koloru tego elementu ubioru oskarzonego, moglo wynikac z faktu
jednoczesnego nalozenia przez niego na glowe kaptura bluzy, ktéry to kaptur dodatkowo przystanial oskarzonemu
twarz.

Zupelnie dowolne s3 z kolei twierdzenia apelujacej, jakoby wiedza o szczegolach zdarzenia, ktére oskarzony podal
w trakcie przestuchania w postepowaniu przygotowawczym, mialy mu zostaé przekazane przez funkcjonariuszy
przeprowadzajacych z nim czynnosci procesowe. Na tego rodzaju okoliczno$ci nie wskazuja zadne dowody. W
szczegoblnosci sam oskarzony nie wspominal w swoich p6Zniejszych wyjaénieniach, aby tego rodzaju zdarzenia mialy
miejsce. Rowniez przestuchany na rozprawie funkcjonariusz Policji — M. L., nie potwierdzil, aby tego typu zachowania
byly udzialem ktoregokolwiek z policjantéw zajmujacych sie sprawa przedmiotowego rozboju.

Nietrafny okazal sie rowniez zarzut naruszania przez Sad I instancji przepisow art. 2 §1 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art.
5 § 2 kip.k. w zw. z art. 74 § 1 k.p.k. Nie polega bowiem na prawdzie twierdzenie obronczyni oskarzonego, ze
Sad ten uzaleznil przyznanie wiarygodno$ci p6zniejszym wyjaénieniom oskarzonego od dostarczenia przez niego
dowodow je potwierdzajacych. Sad ten, w granicach swobodnej oceny dowodow, zakwestionowal jedynie wersje
wydarzen przedstawiong przez oskarzonego na rozprawie, wskazujac m.in. na to, ze nie potwierdza jej zaden ze
zgromadzonych w sprawie dowodéw. W zadnym wypadku nie oznacza to, ze Sad ten wymagal, czy chociazby oczekiwal
od oskarzonego przedstawienia dowodoéw wskazujacych na to, ze nie jest on sprawcg rozboju, za$ telefon pochodzacy
z tego przestepstwa zostal przez niego nabyty od przypadkowego mezczyzny. Sad Okregowy uznal jedynie, zZe te
wyjaénienia oskarzonego zostaly przez niego skonstruowane wylacznie na potrzeby wlasnej linii obrony i nie zasluguja
na uwzglednienie. Nadto, w spos6b przekonujacy przedstawil argumenty, potwierdzajace to stanowisko. Slusznie
argumentowat Sad, ze taka wersja wydarzen pojawila sie w wyjasnieniach oskarzonego dopiero na pézniejszym etapie
procesu. Brak jest bowiem sensownego wytlumaczenia dla zachowania oskarzonego, w ktérym przyznaje sie on do
popelnienia przestepstwa kwalifikowanego rozboju, ukrywajac jednocze$nie okoliczno$ci rzekomego nabycia telefonu
(...) onr (...), ktére narazalyby go co najwyzej na odpowiedzialno$¢ za przestepstwo paserstwa. Przy czym, niczego w
ocenie w/w wyjasnien nie zmieniloby przeprowadzenie dowodu na okoliczno$é pobytu oskarzonego, w dniu napadu,
pomiedzy godzinami 22.00 a 23.00, w sklepie (...) mieszczacym sie przy ul. (...) w B.. To w okolicach tego sklepu
mialo doj$é, wedlug podzniejszych wyjasnien oskarzonego, do zakupu przedmiotowego telefonu komorkowego. Choé
Sad I instancji nie ustalil, w jakim konkretnie sklepie przebywal w/w godzinach oskarzony, to jednak sam fakt jego
obecno$ci w ktoryms$ z nich nie budzit watpliwo$ci. Jak bowiem wynikalo z zeznan §wiadkow S. B. i A. M., oskarzony
zjawil sie w ich mieszkaniu ok. 23.00, przynoszac ze soba dwie butelki piwa. Oznacza to, ze oskarzony, po dokonaniu
napadu, wstapil do ktoérego$ ze sklepéw spozywczych lub monopolowych, aby to piwo naby¢. Nawet gdyby zdotano
ustali¢, w ktérym konkretnie sklepie oskarzony dokonal tego zakupu, nie stanowiloby to podstawy do przyjecia, ze
przedmiotowy telefon trafit w posiadanie oskarzonego w inny spos6b niz w wyniku dokonanego przez niego rozboju.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji, opierajac sie na swobodnie
ocenionych dowodach oraz przeprowadzajac oparte na zasadach logiki rozumowanie, w spos6b prawidlowy ustalit
stan faktyczny sprawy i uznal, Ze sprawcg przestepstwa rozboju, majgcego miejsce w dniu 17 stycznia 2012 r. na terenie
sklepu monopolowego, mieszczacego sie przy ul. (...) w B., byt oskarzony K. C..

Sad I instancji prawidlowo réwniez ocenil stopien zawinienia oskarzonego, jak rowniez spolecznej szkodliwoéci jego
czynu i dostosowal do niego rozmiar orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci. Kary tej nie mozna uznac za razaco
suroway, jesli zwazy sie, ze oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu w warunkach powrotu do przestepstwa oraz w
okresie proby wyznaczonej w ramach warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia



wolnosci. OkolicznoSci te §wiadcza o tym, ze oskarzony jest sprawca zdemoralizowanym, wymagajacym resocjalizacji
w warunkach zakladu karnego.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. 2 pkt. 51 § 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu, zasadzono od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. 1. P., kwote 600 z! z tytulu nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu, powiekszona o stawke
podatku VAT.

Na podstawie przepisu art. 634 k.p.k w zw.z art. 624 § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonego od ponoszenia
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, majac na uwadze, ze w obecnej chwili nie osiaga on zadnych
dochodow, za$ w perspektywie ma on do odbycia kilkuletnig kare pozbawienia wolnosci.



