Sygn. akt IT AKa 289/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2012 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stanislaw Raczkowski
Sedziowie: SA Witold Franckiewicz (spr.)

SA Robert Wréblewski
Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Ludwik Uciurkiewicz
po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2012 roku

sprawy W. T. (1)

oskarzonej z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.
z powodu apelacji wniesionej przez oskarzona

od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z dnia 3 lipca 2012 roku sygn. akt III K 91/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqdza od oskarzonej W. T. (1) na rzecz Banku (...) S.A. we W. 600 zlotych z tytulu udzialu w
sprawie pelnomocnika oskarzyciela positkowego;

III. zasqdza od oskarzonej W. T. (1) koszty postepowania odwolawczego, w tym wymierzajej oplate
za IT instancje w wysokosci 4.400 zlL.

UZASADNIENIE

W. T. (1) zostala oskarzona o to, ze w okresie od stycznia 2003 r. do 20 lipca 2010 r. w L., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu oraz z gory powzietym zamiarem w krétkich odstepach czasu, B. P., bedac zatrudniona na stanowisku
gtownego kasjera w (...) S.A. I Oddzial w L., a W. T. (1) bedac zatrudniona na stanowisku doradcy klienta w (...)
S.A. T Oddzial w L., przywlaszczyly powierzone im mienie w postaci 7.886.713,92 z} w tym 76.000 euro o lacznej
usrednionej wartoéci 306.578,30 zl, 115.000 dolaré6w amerykanskich o uérednionej wartosci 346.707,75 zl, co stanowi
mienie wielkiej warto$ci, czym dzialaly na szkode (...) S.A. I Oddzial w L., tj. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zw.z
art. 294 § 1 k. k. w zw.z art. 12 k.k.



Sad Okregowy w Legnicy, wyrokiem z dnia 3 lipca 2012 r. — sygn. akt III K 91/11 - uznal oskarzong W. T. (1) za winng
popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od stycznia 2003 r. do 20 lipca 2010 r. w L., bedac zatrudniong
na stanowisku doradcy klienta w (...) S.A. I Oddzial w L., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz z
gbry powzietym zamiarem w krétkich odstepach czasu, wspolnie i w porozumieniu z B. P. zatrudniong na stanowisku
gtownego kasjera w (...) S.A. I Oddzial w L., ktéra zostala prawomocnie skazana w odrebnym postepowaniu,
przywlaszczyla powierzone im mienie w postaci 7.886.713,92 zl w tym 76.000 euro o lacznej usrednionej wartosci
306.578,30 zl, 115.000 dolaréw amerykanskich o u$rednionej wartoSci 346.707,75 zl, co stanowi mienie wielkiej
wartosci, czym dziataly na szkode (...) S.A. I Oddzial w L., tj. przestepstwa z art. 284 § 2 kk. w zw.z art. 12 kk. w
zw. art. 294 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu skazal ja na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci, a na
podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. na kare grzywny w wysokosci 200 (dwustu) stawek dziennych, przyjmujgc wysokosé
jednej stawki na kwote 100 (stu) zlotych.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonej W. T. (1) obowiazek naprawienia szkody (odpowiedzialnoéc
solidarna z B. P.), poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego - (...) S.A. Oddzial w Polsce 7.492.984 zl, za$ na rzecz
(...) S.A. z siedziba we W. 393.729,92 zL.

Na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonej W. T. (1) Srodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk
w bankach oraz instytucjach zwiazanych z zarzadem mieniem i obrotem gotéwkowym na okres 5 lat;

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt na poczet orzeczonej wobec oskarzonej W. T. (1) kary pozbawienia wolnosci okres
jej zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 28 lipca 2010 r. do dnia 13 sierpnia 2010 r.

Zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym wymierzyl jej oplate w wysokosci 4.400 zl.
Powyzszy wyrok zaskarzyla obronczyni oskarzonej W. T. (1) zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzona W. T. (1)
dopuscila sie zarzuconego jej czynu , tj. wspdlnie i w porozumieniu z B. P. przywlaszczyla powierzone im mienie w
postaci 7.886.713,92 z1 w tym 76.000 euro oraz 115.000 dolaréw USA, mimo iz z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, a zwlaszcza z wyjasnien oskarzonej wynikalo, ze zaréwno oskarzona W. T. (1), jak tez skazana juz
prawomocnym wyrokiem w sprawie sygn. akt ITI K 68/11 B. P. de facto zagarnialy samodzielnie i w réznych okresach
rozne kwoty pieniedzy nie informujac sie o tym, a wspoldzialaly bezposrednio tylko przy przekazywaniu przez
oskarzong W. T. (1) kwot przekazywanych na rachunek bankowy syna B. P. oraz przy wzajemnym ukrywaniu stanéw
niedobor6éw powstalych w wyniku ich przestepczej dzialalnoéci,

2. razaca surowo$¢ orzeczonej w stosunku do oskarzonej W. T. (1) kary pozbawienia wolno$ci oraz dodatkowo
kary grzywny, wynikajaca z odstapienia przez Sad przy wymierzaniu kary od zasady stosunkowosci, postulujacej
wymierzenie kary proporcjonalnej do wagi przypisanego oskarzonej przestepstwa, jej roli i stopnia zawinienia,
zwlaszcza w kontekscie skazania B. P., pelniacej niewatpliwie kluczowa i wiodaca role w przestepczym procederze na
kare pozbawienia wolnoéci w takim samym wymiarze, tj. czterech lat pozbawienia wolno$ci i nie wymierzenie tejze
skazanej grzywny.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzaca wniosta o:

- rozwazenie mozliwoSci zmiany zaskarzonego wyroku przez uznanie, ze oskarzona W. T. (1) dopuscila sie
przywlaszczenia powierzonego jej mienia w wysoko$ci nie mniejszej niz kwota przez nig przyznana oraz pomocnictwa
do zagarniecia przez B. P. pozostalej kwoty, jak tez proporcjonalng zmiane w zakresie zobowiagzania do naprawienia
szkody ,

a nadto



- 0 zlagodzenie wymierzonej oskarzonej W. T. (1) kary pozbawienia wolno$ci oraz odstapienie od wymierzenia jej
grzywny oraz kosztow sadowych i oplat.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej we Wroclawiu na rozprawie odwolawczej wniost o nieuwzglednienie apelacji
obroncy oskarzonej i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

1. Odno$nie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych.

Niezasadnie skarzaca zarzucila, ze Sad I instancji w sposob nieprawidlowy ustalil stan faktyczny sprawy uznajac,
ze oskarzona W. T. (1) dopuscila sie zarzuconego jej czynu wspoélnie i w porozumieniu z B. P. i w tym stanie
rzeczy przywlaszczyla kwote pieniedzy w wysokoSci prawie 8 milionéw zlotych. Sad Okregowy, przyjmujac takie
ustalenia, istotnie opart sie w gléwnej mierze na wyjasnieniach i zeznaniach B. P., ktéra prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 12 sierpnia 2011 r. — sygn. akt III K 68/11 — zostala skazana m.in. za to, ze wspdlnie
iw porozumieniu z oskarzona W. T. przywlaszczyta w/w kwote pieniedzy. Sad Apelacyjny podzielil stanowisko Sadu I
instancji co do oceny relacji przekazanych przez B. P. na temat sposobu popelienia przypisanego jej, oraz oskarzonej
W. T. (1), przestepstwa. Stusznie uznal, Ze jej wyjasnienia i zeznania, w ktoérych obcigza ona oskarzona W. T. (1),
s3 wiarygodne. Przy czym ocena ta byla swobodna, gdyz uwzgledniala wskazania zawarte w art. 7 k.p.k., tj. zostala
dokonana w oparciu o zasady prawidlowego rozumowania, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Nadto, przy ocenie tych
relacji Sad Okregowy uwzglednit caloksztalt okolicznoéci i dowodow ujawnionych w sprawie.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze wbrew twierdzeniom apelujacej, B. P. nie miala zywotnego interesu w
pomawianiu oskarzonej W. T. (1). O ile takiego interesu mozna byloby doszukiwa¢ sie podczas skladania przez nig
wyjaénien w charakterze podejrzanej, a nastepnie oskarzonej, o tyle trudno uzasadnié¢ stanowisko, ze posiadala go
ona takze po jej prawomocnym skazaniu za czyn przypisywany aktualnie osk. W. T. (1). Wspomnianym juz wcze$niej
wyrokiem, Sad Okregowy w Legnicy uznal ja przeciez za winng przywlaszczenia calej sumy pieniedzy, tj. prawie 8
milionéw zlotych.

Zwazy¢ nalezy, ze B. P. na zadnym etapie prowadzonego przeciwko niej postepowania nie kwestionowata swojego
sprawstwa, jak réwniez lacznej wysoko$ci zagarnietej sumy pieniedzy. Od poczatku konsekwentnie przyznawala
sie do winy oraz rozmiaru wyrzadzonej szkody i wyrazila zgode na poddanie sie odpowiedzialno$ci karnej bez
przeprowadzania rozprawy. Gdyby wiec zalezalo jej na umniejszeniu swojej winy, jej wyjasnienia pokrywalby sie z
relacjg oskarzonej W. T. (1). Wskazanie przez nia, ze obie z oskarzona dokonywaly przestepczych zachowan niezaleznie
od siebie, uniemozliwiloby przypisanie jej odpowiedzialnosci za calg, wyrzadzong pokrzywdzonemu Bankowi, szkode.
B. P. moglaby wowczas odpowiadac jedynie za przywlaszczenie pieniedzy w kwocie zagarnietej wylacznie przez siebie,
co niewatpliwie byloby dla niej sytuacja korzystna. Pomimo tego, od poczatku, konsekwentnie wskazywala ona, ze
zarzuconego jej przestepstwa dokonala wspoélnie i w porozumieniu z oskarzona W. T. (1), za$ przywlaszczona przez
nie w taki spos6b kwota pieniedzy wynosita lacznie okolo 8 milionéw zlotych.

Na wiarygodno$¢ wyjasnien i zeznan B. P. wskazuje rowniez tres$é jej relacji w zakresie dotyczacym skazanej A.
K., ktorej w/w pomogla w zacieraniu $ladow przestepstwa przywlaszczenia kwoty 136.000 funtéw brytyjskich.
Odnoszac sie do tej sytuacji, B. P. wyjasnila, iz A. K. dokonala przestepstwa sprzeniewierzenia w/w kwoty pieniedzy
samodzielnie. Jezeli wiec motywem zlozenia przez B. P. relacji obciazajacej oskarzong W. T. (1) mialaby stanowié chec
umniejszenia wlasnej winy, to nic nie stalo na przeszkodzie, aby falszywie pomowila ona o wspélprace rowniez skazana
A. K.. Wowezas to, odpowiedzialnosé za zgarniecie kwoty niemalze 8 milionéw zlotych, roztozylaby sie na trzy osoby.

Trafnie rowniez Sad Okregowy wskazal, ze wyja$nienia i zeznania B. P., co do wspoélnego z oskarzong W. T.
(1) powziecia oraz zrealizowania zamiaru przywlaszczenia pieniedzy na szkode swojego pracodawcy, potwierdzaja
okolicznos$ci przedmiotowego zdarzenia. Obie kobiety znaly sie od wielu lat i pozostawaly ze soba w bliskiej przyjazni.



Ich wzajemne relacje wykraczaly poza kontakty zawodowe. Utrzymywaly ze soba relacje towarzyskie, wyjezdzaly na
wspoélne wakacje. Potwierdzili to czlonkowie rodziny B. P. (zob. zeznania M. P. — k. 90-91). O tym, ze obie kobiety
utrzymywaly ze soba bliskie kontakty réwniez w pracy, zeznaly ich byte wspoélpracownice (zob. np. zeznania S. K. k.
135-138, zeznania M. J. k.109-111). Wedlug relacji tych §wiadkow, osk. W. T. (1) czesto przesiadywala w pomieszczeniu,
gdzie pracowala B. P.. Nadto, obie kobiety popadly w pewnym momencie w klopoty finansowe — oskarzona W. T. (1)
nie mogta uzyskaé pozyczki na splate zobowigzan meza, za$ B. P. miala dlugi z tytutlu zaciagnietych kredytow.

Powyzsze okolicznoéci uwiarygodniaja wiec wyjasnienia i zeznania B. P., wskazujace na to, ze wraz z oskarzona weszla
w porozumienie, aby wspolnie dokonaé przywlaszczenia powierzonych im, w zwiazku z wykonywana praca, pieniedzy.
Obie kobiety, z racji laczacej ich przyjazni, darzyly sie wzajemnym zaufaniem i mogly na sobie polegaé, co w $wietle
sposobu popeienia przypisanego im przestepstwa, bylo niezwykle istotne. Obie, potrzebowaly réwniez pieniedzy na
zaplate obcigzajacych je (lub czlonkéw ich rodziny) zobowiazan finansowych.

Sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania byloby z kolei uznanie za wiarygodne tej wersji wydarzen,
przedstawionej na pewnym etapie postepowania przez oskarzona W. T. (1), w ktoérej wskazuje ona, iz B. P.,
przekazywala jej jedynie niewielkie kwoty przywlaszczonych pieniedzy, po to, aby prowadzony przez nig proceder
nie zostal ujawniony. Skoro bowiem, oskarzona takze dokonywala przywlaszczenia powierzonych jej pieniedzy, z
tym ze jak twierdzi dokonywala tego samodzielnie, to donoszac na B. P. ryzykowalaby ujawnieniem réwniez swojej
dzialalnoSci. B. P., wiedzac o zachowaniach podejmowanych przez oskarzona i moggc to wykorzysta¢ do obcigzenia
swojej przyjaciolki, nie miala wiec powodoéw, aby ulegaé ewentualnemu szantazowi z jej strony.

Wyjasnienia izeznania B. P., obciazajacej oskarzona W. T. (1), znajduja wsparcie rowniez w wyjasnieniach tej ostatnie;j.
Podczas przestuchania przed prokuratorem (t. III, k. 104) wyjaénila ona bowiem m.in.: ,wcze$niej, jak bralam
pieniadze, to ja méwila B. ile zabralam pieniedzy z kasy i te pieniadze dopisywalam do odwdzki, juz teraz nie pamietam,
czy dopisywalam te kwote do kwot nieprzeliczonych czy do kwot gotéwkowych . Ja jak zabieralam pieniadze , to zawsze
moéwitam B. P. ile i kiedy wzielam , aby ona wiedziala ile lewej kasy jej przekazuje(...).” Z tresci tychze wyja$nien
wynika zatem, ze po zabraniu pieniedzy przez oskarzong W. T. (1) — dalsze czynno$ci podejmowata B. P.. Oskarzona
W. T. (1) wyjasnila: ,jak B. P. przekazywala mi kwoty nieprzeliczone, to ja nie wiedzialam i nie mialam pewnosci,
czy tam s3 pieniadze czy co$ innego. Ja wiedzialam, ze w tych przekazywanych mi kwotach sg te kwoty fikcyjne, ale
nie wiedzialam, ze tego bylo az tak wiele(...)” (t. III, k. 104-105). Wyjasnienia oskarzonej W. T. (1) wskazujg na r6zne
sposoby zagarniecia pieniedzy i z kazdego z tych sposob6w wynika wspoldzialanie jej oraz B. P. w realizacji zamiaru
zagarniecia mienia. Na skutek tych dzialan powstal niedobor zar6wno w kasie, jak i w skarbcu.

Oskarzona W. T. (1) nie kwestionowala wysokiego stanu gotdwki w kasie, w ktorej pracowala. Wytlumaczeniem
takiego stanu byla obstuga duzych firm i wedtug B. P. inicjatywa w ich obsligiwaniu wychodzila od oskarzonej W. T.
(1). Ten fakt oskarzona thumaczyla tym, ze: ,Jubilam obslugiwac¢ wieksze podmioty gospodarcze i nie bylo to zwiazane z
kwestig ewentualnego wytlumaczenia sie z duzych stanéw gotowki pochodzacych z tych firm” (t. X, k. 92-93, protokdt
konfrontacji). Przypomnieé nalezy jedynie, ze spo6lka z o.o. (...) byla podmiotem gospodarczym, obstugiwanym na
preferencyjnych zasadach z uwagi na zakres przeprowadzanych operacji finansowych w przedmiotowym banku. Fakt
ten zostal skutecznie wykorzystany dla zagarniecia mienia.

Dodatkowymi argumentami, przekonywujacymi za wiarygodno$cig wyjasnien, a nastepnie zeznan B. P., sa nizej
przedstawione dowody, ktorymi dysponowal Sad Okregowy i oparl na nich swoje ustalenia.

Po uzyskaniu w dniu 20 lipca 2010 r. informacji o ujawnieniu niedoboru kasowego w przedmiotowym Banku,
niezwlocznie - w dniach 22-30 lipca 2010 r. - wszczeto postepowanie wyjaéniajace przez zesp6ol pracownikow (...).
W sporzadzonym raporcie, dotyczacym identyfikacji mechanizméw naduzy¢ - zaboru gotéwki przez pracownikow
I Oddzialu w L. (tom XIV akt), w punkcie 2 zamieszczono rozdzial , w ktérym przedstawiono niektére schematy
omijania procedur oraz wykorzystywania zaufania i niewiedzy pracownikow sprawujacych nadzor, celem ukrywania
przestepczej dzialalnoSci (k.19). Ustalenia zespolu wspieraja wyjasnienia , wystepujacej wczeSniej w charakterze
oskarzonej, B. P., przedstawiajacej udzial oskarzonej W. T. (1) w zaborze zagarnietej z banku kwoty pieniedzy. To za$



przekonuje o uznaniu za wiarygodne wyjasnien i zeznan B. P., co do dzialania wspélnie i w porozumieniu z oskarzong
W.T. (3) w zagarnieciu pieniedzy na szkode w/w Banku. Z ustalen tychze wynika m.in.:

1. w dniu 8 maja 2008 r. B. P., udajac sie na urlop, przekazala do kasy prowadzonej przez oskarzona W. T. (1)
posiadane pakiety - wartoS$ci nieliczone w PLN- jako liczone — kwota 5.116.604,89 zl. Aby unikna¢ akceptacji drugiego
pracownika , operacje przekazania wykonala w kilku kwotach ponizej 500.000 zl, czyli bez wymaganej akceptacji
drugiej osoby . B. P. posiadala wysoka kwote aprobaty umozliwiajaca wykonywanie operacji jednoosobowo - do
500.000 zk Otrzymane $rodki oskarzona W. T. (1) w swoim raporcie zaewidencjonowala jako nieliczone. Po powrocie
z urlopu oskarzona W. T. (1) zwrdcila B. P. w podobny sposob wartoSci nieliczone jak liczone.

2. oskarzona W.T. (1) orazB. P.iA. K. dla ,ukrycia” prawidlowych stanéw gotéwki liczonej i nieliczonej w raportach, w
pozycji ,nieliczona gotowka” dopisywaly rowniez wplaty przyjete w ciagu dnia i przeliczone. Nie specyfikowaly jednak
nominaléw w raporcie ,,Zestawienie gotowki w kasie” i dopisywaly warto$¢ wplat do pozycji ,,gotowka nieliczona”;

3. przeprowadzane wcze$niej kontrole nie ujawnily, ze kasjer — B. P. zasilala kase oskarzonej W. T. (1) i A. K.
warto$ciami nieliczonymi (pakietami). W ten sposob mogly one przekazywac sobie pakiety z ,fikcyjna gotowka”, jako
gotdwka liczona. Warto$ci na stanie skarbca lub kasy gléwnej winna przyjmowaé I. M., nie za$ oskarzona W. T. (1),
pracujaca na stanowisku kasjera;

4. w sytuacji, gdy B. P. korzystala z urlopu, nie przekazywala przejmujgcej skarbiec I. M. szyfrow do sejfu, lecz tylko
klucze , gdzie rzekomo przechowywane byly pakiety, co zmierzato do ukrycia niedoboru;

5. stwierdzono barki w dokumentach kasowych dotyczacych m.in. ,odwozki” pieniedzy, raportow zamkniecia kas dla
walut, anulowano doza ilo$¢ operacji kasowych, ktére zdaniem prowadzacych postepowanie wyjasniajace dowodza
manipulacji gotowka w kasie , a takze anulowano ,,odwozki” pieniedzy z kasy prowadzonej przez oskarzong W. T. (1)
do skarbca , gdzie pracowaly B. P. i zastepujaca ja I. M.;

6. przyjmowane i przekazywane miedzy kasami ,odwozki” i tzw. ,zasitki” nastepowaly o réznych porach i byly
ewidencjonowane w dziennikach operacji kasowych u kasjera przekazujacego i przyjmujacego, co utrudniato
prze$ledzenie obrotu gotéwkowego pomiedzy kasami.

Powyzsze czynno$ci nie mogly zosta¢ przeprowadzone jednoosobowo, co przekonuje o istnieniu wspoéldzialania
pomiedzy oskarzona W. T. (3) i B. P..

Majac wiec na uwadze ujawnione w sprawie dowody i okolicznosci, ktérych ocena, dokonana przez Sad Okregowy,
nie budzi zastrzezen, nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem apelujacej, jakoby oskarzona W. T. (1), przypisanego
jej przestepstwa nie dokonala wspoélnie i w porozumieniu z B. P.. Tym samym jej odpowiedzialnoéci za udzial
w przestepstwie przywlaszczenia kwoty prawie 8 milionéw zlotych na szkode pokrzywdzonego Banku, nie mozna
ograniczy¢, jak oczekiwalaby tego skarzaca, jedynie do zacierania Sladéw przestepstwa popelnionego przez B. P.
poprzez pomocnictwo w ukrywaniu niedoboréw kasowych.

2. Odnoénie zarzutu razacej niewspélmiernosci kary.

Zarzut okazal sie niezasadny.

Razaca niewspoétmiernoé¢ kary zachodzi wowcezas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny miec
zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez
sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania
w sprawie dyrektyw wymiaru kary (zob. wyrok SN z dnia 14 listopada 1973 r., III KR 254/73, OSNPG 1974, z.
3-4, poz. 51 oraz P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego, tom II. Komentarz. W-wa
2007, s. 667). Niewspolhmierno§¢ kary musi wiec juz przy wstepnym ogladzie ,rzuca¢ sie w oczy” i nie nadawac



sie do zaakceptowania. Nie moze by¢ to dysproporcja mala, lecz znaczna (zob. T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie
postepowanie karne. W-wa 20035, s. 777).

Tego rodzaju sytuacja nie zachodzi w stosunku do oskarzonej W. T. (1). Sad Okregowy zasadnie uznal, ze popelniony
przez nia czyn charakteryzuje sie wysokim stopniem spolecznej szkodliwoSci. Wskazuje na to dlugi okres czasu
przestepczego dzialania, wysoko$¢ wyrzadzonej nim szkody, jak rowniez popelnienie przestepstwa na szkode swojego
pracodawcy. Jednocze$nie brak jest po stronie oskarzonej szczego6lnie doniostych okoliczno$ci tagodzacych. Poza
czeSciowym przyznaniem sie do winy oraz uprzednig niekaralno$cia, nie mozna dostrzec innych okolicznoéci
mogacych w sposob lagodzacy wplynaé na wymiar kary. Oskarzona, z powodu popelnionego przestepstwa, nie
wykazala jakiejkolwiek skruchy, nie poczynila réwniez zadnych staran w kierunku naprawienia wyrzadzonej szkody.
Taka postawa oskarzonej nie moze oczywiScie wplywaé negatywnie na wymiar kary, jednakze prezentujac takie
zachowanie, nie moze ona jednocze$nie oczekiwaé, Ze zostanie jej wymierzona kara tagodna.

Sad Apelacyjny nie jest wladny ocenia¢ prawomocnego wyroku, jaki zapadl w stosunku do skazanej B. P.. Wskazac
jedynie nalezy, ze odnoszac caloksztalt zastosowanej wobec oskarzonej W. T. (1) represji karnej, do kary wymierzonej
w odrebnym postepowaniu B. P. za taki sam czyn, nie sposdb dopatrze¢ sie razacej dysproporcji. B. P., w
przeciwienstwie do oskarzonej W. T. (1), przyznala sie w catoéci do wszystkich stawianych jej zarzutéow i zlozyla
obszerne wyjaénienia, jak rowniez wyrazila zgode na poddanie sie odpowiedzialnoSci karnej bez przeprowadzania
rozprawy. Kierujac sie wiec zasada indywidualizacji kary i §rodkéw karnych, Sad I instancji wlasciwie ocenil, ze
okoliczno$ci zachodzace w stosunku do oskarzonej W. T. (1) przemawiaja za wymierzeniem jej, obok kary pozbawienia
wolnoSci, réwniez kary grzywny w wysokoSci 200 stawek dziennych.

Zastrzezen nie budzi rdwniez, okre$lony przez Sad I instancji, rozmiar jednej stawki dziennej wymierzonej grzywny.
Odpowiada on bowiem dochodom i mozliwo$ciom zarobkowym oraz sytuacji majatkowej oskarzone;.

Zasadnie rowniez Sad ten orzekl w stosunku do oskarzonej §rodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk w
bankach oraz instytucjach zwigzanych z zarzadem mieniem i obrotem gotéwkowym na okres 5 lat. Swoim czynem
oskarzona wykazala bowiem, ze nie jest osoba godng zaufania, ktora to cecha jest niezbedna przy wykonywaniu pracy
na w/w stanowiskach.

Wobec spetnienia wszystkich przestanek koniecznych do nalozenia na oskarzona obowiazku naprawienia szkody z art.
46 § 1 k.k., Sad I instancji byt zobligowany do orzeczenia wobec niej tego §rodka karnego.

Z uwagi na deklarowany przez oskarzong staly miesieczny doch6d w wysokosci 1200 zl netto, jak réwniez stan
majatkowy (k. 50, t. XVI) oraz sytuacje rodzinng (oskarzona nie ma nikogo na utrzymaniu), Sad Apelacyjny nie
podzielil zarzutu podniesionego przez apelujaca, iz uiszczenie przez oskarzona kosztow sadowych, bedzie dla niej
zbytnio ucigzliwe.

3. Koszty postepowania.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. wzw. z art. 6277 k.p.k. Sad Apelacyjny zasadzit od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, za$§ na podstawie art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz.U. Nr 49, poz. 223 ) wymierzy! jej oplate w wysokos$ci 4400 zl.



