Sygn. akt IT AKa 303/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2012 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Witold Franckiewicz

Sedziowie: SSA Stanistaw Raczkowski

SSA Edward Stelmasik (spr.)

Protokolant: Anna Turek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Teresy Lozinskiej- Fatygi

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2012 r.

sprawy S. A.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

M.C. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z dnia 6 kwietnia 2012 r. sygn. III K 52/10

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych S. A. i M. C. (1);

II. na podstawie art. 105 § 2 k.p.k. prostuje oczywistq omylke pisarskq zawartq na stronie
50 uzasadnienia zaskarzonego wyroku odnosnie imienia osoby wskazanej w zdaniu, ktérego
poczatkowy fragment brzmi: ,,Tym razem przyznal, iz pod namowaq S. A. przyjal od niego karte
bankomatowaq ...” przez zastgpienie oczywiscie omylkowo wskazanego imienia (...) imieniem
wlasciwym (...);

III. obcigza oskarzonych wydatkami za postepowanie apelacyjne w kwotach po 10 zl i wymierza
im po 700 zl oplaty za druggq instancje;

IV. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 645 k.p.k. zasqdza od oskarzonych S. A. i M. C. (1)
solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplat od zasqdzonych z urzedu odszkodowan przez
Sad Okregowy kwoty: 50 zi, 100 zt, 30 z1, 75 z1,

100 zi;



UZASADNIENIE

S. A.iM. C. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

wokresie od maja 2001r. do 20 grudnia 2001r., aw stosunku do S. A. w okresie od lipca 2001r. do 20 grudnia 2001r., na
terenie réznych miejscowosci w Polsce, dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu
oraz z innymi nieustalonymi osobami, co do ktérych wylaczono materiaty do odrebnego postepowania, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, po uprzednim otwarciu na fikcyjne nazwiska rachunkéw bankowych:

-wdniu 22.05.2001r. w L. w (...) Banku S.A. o nr (...)- (...) przez K. K. (1), postlugujacego sie dowodem osobistym na
nazwisko P. W. i po podrobieniu przez w/w podpisu na dokumentach bankowych zalozenia rachunku,

- w dniu 25.05.2001r w L. w (...) Bank (...) S.A. o nr (...)- (...) przez K. K. (1), poslugujacego sie dowodem osobistym
na nazwisko P. W. i po podrobieniu przez w/w podpisu na dokumentach bankowych zalozenia rachunku,

- w dniu 8.08.2001r. w W. w Banku (...) S.A. o nr (...)- (...) przez nieustalona osobe, postugujacg sie przerobionym
dowodem osobistym na nazwisko M. H. i po podrobieniu podpisu na dokumentach bankowych zalozenia rachunku,

- w dniu 9.08.2001r. w L. w (...) Banku S.A. o nr (...)- (...) przez nieustalona osobe, postugujaca sie przerobionym
dowodem osobistym na nazwisko M. H. i po podrobieniu podpisu na dokumentach bankowych zalozenia rachunku,

- w dniu 7.09.2001r. w W. w Banku (...) S.A. o nr (...)- (...) przez nieustalona osobe, postugujaca sie przerobionym
dowodem osobistym na nazwisko G. S. (1) i po podrobieniu podpisu na dokumentach bankowych zalozenia rachunku,

- w dniu 2.10.2001r. w Z. w (...) Banku S.A. o nr (...)- (...) przez nieustalong osobe, postugujaca sie przerobionym
dowodem osobistym na nazwisko G. S. (1) i po podrobieniu podpisu
na dokumentach bankowych zalozenia rachunku,

- w dniu 2.10.2001r. w Z. w Banku (...) S.A. o (...) przez nieustalong osobe, postugujaca sie przerobionym dowodem
osobistym na nazwisko G. S. (1) i po podrobieniu podpisu na dokumentach bankowych zatozenia rachunku,

-wdniu 16.10.2001r.w Z. w (...) Banku (...) S.A. onr (...)- (...) przez nieustalong osobe, poslugujaca sie przerobionym
dowodem osobistym na nazwisko A. B. (1) i po podrobieniu podpisu na dokumentach bankowych zalozenia rachunku,

- w dniu 26.10.2001r. w Z. w Banku (...) S.A. o nr (...)- (...) przez nieustalong osobe, postugujaca sie przerobionym
dowodem osobistym na nazwisko M. H. i po podrobieniu podpisu na dokumentach bankowych zalozenia rachunku,
oraz uzyskaniu dzieki temu kart bankomatowych i osobistych numeréw identyfikacyjnych PIN umozliwiajacych
pobieranie pieniedzy z zalozonych kont, poprzez zamieszczenie w prasie ogloszen zawierajacych oferte sprowadzenia
samochod6w z zagranicy za pobraniem zaliczki i po wprowadzeniu zglaszajacych sie os6b w blad, co do zamiaru
wywigzania sie ze zobowiazania, doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem nizej wymienionych
pokrzywdzonych, ktérzy po otrzymaniu nieprawdziwych danych personalnych w/w i numeru rachunku bankowego
dokonali wplat zaliczek na poczet zaplaty za sprowadzany pojazd i tak:

« wmaju 2001r. w N. — T. I. na kwote 3.000 z}
wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu marki V. (...),

« W maju 2001r. w miejscowosci W. - Z. T. (1) na kwote 2.000 zl wplacong w (...) Bank (...) S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki P. (...),

« w maju 2001r. w miejscowoSci N. — S. N. (1) na kwote 2.000zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki S. (...),



w maju 2001r. w miejscowosci W. — Z. D. na kwote 1.000 zl wplacong przekazem pocztowym w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

w dniu 26.06.2001r. w miejscowosci P. - G. R. na kwote 2000 zt wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu marki A. (...),

w czerwcu 2001r.w R.- H. L. na kwote 500 zl wplaconag
w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

w czerweu 2001r. w B.- D. S. (1) na kwote 2000 zt wplacong w (...) Banku S.A. zamian za sprowadzenie samochodu
m-ki R. (...),

w czerwcu 2001r. w S.- M. S. (1) na kwote 3000 zl wplacona w (...) Banku S.A w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki O. (...),

w czerwcu 2001r. w L. -J. W. (1) na kwote 2000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w czerwcu 2001r. w P. - R. Z. (1) na kwote 2000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w czerwceu 2001r. w G.- J. D. na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-ki R. (...),

w czerwcu 2001r. w C.- J. i M. W. (1) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 16.07.2001r. w K.- . M. na kwote 2000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 16.07.2001r. w M.- S. D. na kwote 2000 z} wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 17.07.2001r. w K.- K. M. na kwote 1000 zl wplacona w (...) Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w dniu 18.07.2001r. w E.- R. K. (1) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki F. (...),

w dniu 31.07.2001r. w K.- M. J. na kwote 1000 zI wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki R. (...),

w dniu 31.07.2001r. w J. - D. D. (1) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki M. ,

w lipcu 2001r. w C.- W. P. na kwote 1000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-ki S. (...),

wlipcu 2001r. w M. -R. D. (1) na kwote 1000 zt wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-kiV. (...),

w lipcu 2001r. w W.- B. C. na kwote 2000 zt wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-ki O. (...),



wlipcu 2001r. w S.- J. M. (1) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-ki R. (...),

w lipcu 2001r. w C. — J. A. na kwote 2.000 zl wplacona
w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki O. (...),

wlipcu 2001r. w miejscowosci K. — W. F. na kwote 1.000 zt wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki O. (...),

w dniu 14.08.2001r. we W.- P. H. na kwote 2000 zl wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-kiV. (...),

w dniu 14.08.2001r. w L.- J. K. (1) na kwote 2000 zl wplaconag w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 15.08.2001r. w B.- O. P. na kwote 2000 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki F. (...),

w dniu 16.08.2001r. w L.- A. G. (1) na kwote 2000 zl wplacona
w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki F. (...),

w dniu 21.08.2001r. w J.- A. S. (1) na kwote 2000 zl wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki F. (...),

w dniu 21.08.2001r. w miejscowos$ci T.- M. P. (1) na kwote 2000 zl wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki S. (...),

w dniu 21.08.2001r. w K.- J. O. (1) na kwote 2000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki R. (...),

w dniu 22.08. 2001r. w Z.- T. L. na kwote 2000 zI wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w dniu 23.08.2001r. w S.- M. D. (1) na kwote 2000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 28.08. 2001r. w K.- A. W. (1) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w dniu 28.08. 2001r. w O. -P. P. (1) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki P. (...),

dniu 30.08.2001r. w G. W.. - A. W. (2) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu V. (...),

w sierpniu 2001r. w O. - R. S. (1) na kwote 2000 zI wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki F. (...),

w sierpniu 2001r. w Z.- B. K. na kwote 2000 zl wplacong
w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki A. (...),

w sierpniu 2001r. w K.- C. B. na kwote 1000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-ki R. (...),



w sierpniu 2001r. w M.- W. S. (1) na kwote 2000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w sierpniu 2001r. w M. -I. L. na kwote 3000 zl wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-ki A. (...),

w sierpniu 2001r. w miejscowoSci W.- S. K. (1) na kwote 600 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki O. (...),

w sierpniu 2001r. w T.- Z. K. (1) na kwote 2000 zt wplacong w (...) Banku S.A w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki R. (...),

w sierpniu 2001r. w S. —T. W. (1) na kwote 2000 z} wplacona w Banku (...) S.A w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki O. (...),

w sierpniu 2001r. w Z.- Z. M. na kwote 600 zl wptacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-ki O. (...),

w sierpniu 2001r. w miejscowos$ci F.- M. K. (1) na kwote 500 zI wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki O. (...),

w sierpniu 2001r. w M.- A. W. (3) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w sierpniu 2001r. w M.- S. R. na kwote 2000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-kiV. (...),

w sierpniu 2001r. w N.- M. B. (1) na kwote 2000 z} wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki S. (...),

w sierpniu 2001r. w J. -B. L. (1) na kwote 2000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w sierpniu 2001r. w G. - K. S. (1) na kwote 2000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w dniu 4.09.2001r. w B. - M. S. (2) na kwote 1000 zl wplacong
w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki A. (...),

w dniu 4.09.2001r. w E.- R. A. (1) na kwote 1000 zl wplacona
w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki A. (...),

w dniu 5.09.2001r. w miejscowosci G.- M. D. (2) na kwote 2000 zl wplacona w (...) Banku S.A. zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki R. (...),

w dniu 6.09.2001r. w K. - A. Z. na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w dniu 11.09.2001r. w W. - A. N. na kwote 4000 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w dniu 11.09.2001r. w W. -S. P. (1) na kwote 1000 z} wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),



w dniu 11.09.2001r. w S. - P. M. na kwote 4000 z} wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki O. (...),

w dniu 14.09.2001r. w S.- S. G. (1) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w dniu 16.09.2001r. w L.- T. C. na kwote 1000 zt wplacona
w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

w dniu 18.09.2001r. w N.- S. K. (2) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w dniu 19.09.2001r. w W.- J. O. (2) na kwote 1000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w dniu 19.09.2001r. w B.- M. W. (2) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...) \,

w dniu 19.09.2001r. w W. - K. Z. na kwote 1500 z} wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki R. (...),

w dniu 19.09.2001r. w W.- K. i R. K. (2) na kwote 1000 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki R. (...),

w dniu 19.09.2001r. w R. -M. i A. S. (2) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 30.09.2001r. w S. -W. G. (1) na kwote 1500 z}l wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

we wrze$niu 2001r. w P. -A. i R. J. na kwote 2000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki P. (...),

we wrzes$niu 2001r. w S.- M. S. (3) na kwote 1000 z} wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

we wrze$niu 2001r. w Z. -B. W. na kwote 2000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

we wrze$niu 2001r. w W.- W. K. na kwote 1000 zt wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

we wrze$niu 2001r. w M.- K. O. na kwote 1000 zl wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

we wrzeéniu 2001r. w L. - P. K. (1) na kwote 2000 zt wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

we wrzesniu 2001r. w O.- P. zaplate na kwote 2000 zt wplacong
w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

we wrze$niu 2001r. w D.- L. C. na kwote 600 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-ki A. (...),



we wrze$niu 2001r. wW. =W. i K. S. (2) na kwote 1000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

we wrzeéniu 2001r. w P.- T. J. na kwote 2000 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki R. (...),

we wrze$niu 2001r. w miejscowosci S. -W. Z. na kwote 1500 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki C. (...),

we wrze$niu 2001r. w G. - M. W. (3) na kwote 500 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

we wrze$niu 2001r. w L. -T. T. (1) na kwote 1000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki F. (...),

we wrze$niu 2001r. w O. rej. O. -R. K. (3) na kwote 600 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

we wrze$niu 2001r. w miejscowoéci G.- M. R. na kwote 1000 zt wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki A. (...),

we wrze$niu 2001r. w S. -B. O. na kwote 1500 z} wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

we wrzeéniu 2001r. w P.- K. G. (1) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

we wrzeéniu 2001r. w O. -P. K. (2) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

we wrze$niu 2001r. w miejscowosci S.- W. G. (2) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki S. (...),

we wrze$niu 2001r. w T. -G. S. (2) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

we wrzeéniu 2001r. w B.- M. B. (2) na kwote 800 zI wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

we wrzeSniu 2001r. w B. -J. P. (1) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu nieustalonej marki,

we wrze$niu 2001r. w L.- J. G. (1) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

we wrze$niu 2001r. w L. -W. i P. J. (1) na kwote 500 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

we wrze$niu 2001r. w W.- A. D. (1) na kwote 1500 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

we wrze$niu 2001r. w W.- J. K. (2) na kwote 500 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki R. (...),



we wrzeéniu 2001r. w E.- Z. T. (2) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

we wrzeSniu 2001r. w miejscowosSci R.- P. G. (1) na kwote 1000 zl wptacona w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki (...),

we wrzeéniu 2001r. w K. — W. L. na kwote 2000 z} wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki O. (...),

we wrze$niu 2001r. w E. — R. K. (4) na kwote 1400 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki S. (...),

we wrzeéniu 2001r. w miejscowosci K. — S. G. (2) na kwote 1500 zt wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki P. (...),

wdniu 1.10.2001r. w K.- L. B. na kwote 1000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-ki C. (...),

w dniu 2.10.2001r. w P. -J. Z. (1) na kwote 4000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-kiV. (...),

w dniu 2.10..2001r. w G. - R. C. (1) na kwote 2000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 9.10.2001r. w M.- R. C. (2) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w dniu 9.10.2001r. w L. - A. K. (1) na kwote 2000 zl wplacong w Banku (...) S.A w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w dniu 10.10.2001r. w B.- B. F. na kwote 2000 zl wplacona
w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki A.,

w dniu 10.10.2001r. we W. - Z. B. (1) na kwote 3000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 16.10.2001r. w M.- A. J. (1) na kwote 2000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w dniu 22.10.2001r. w S.- A. S. (3) na kwote 1000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki P. (...),

w dniu 23.10.2001r. w R.- S. J. na kwote 4000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w dniu 23.10.2001r. w L.- A. S. (4) na kwote 2000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-kiV. (...),

w dniu 23.10.2001r. w L. -P. T. na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 23.10.2001r. w B.- M. O. (1) na kwote 2000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),



w dniu 24.10.2001r. w P.D. i L. P. (1) na kwote 1000 zl wplacong w Banku (...) S.A w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 24.10.2001r. w G. W.. - E. Z. na kwote 500 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 25.10.2001r. w B. - A. G. (2) na kwote 2000 zl wplacong
w (...) Banku S.A w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki C. (...),

w dniu 30.10.2001r. w P.- D. P. (1) na kwote 2100 zt wplacong w (...) Bank (...) S.A w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w pazdzierniku 2001r. w L. - P. A. na kwote 2000 zl wplacona w Banku (...) S.A w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w pazdzierniku 2001r. w T.- J. i W. R. na kwote 1000 zl wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w P. - A. W. (4) na kwote 2000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w pazdzierniku 2001r. w E.- J. T. na kwote 1000 z wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w pazdzierniku 2001r. w G. -J. K. (3) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki S. (...),

w pazdzierniku 2001r. w T. - M. B. (3) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w M.- M. T. na kwote 1500 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w K. -R. P. (1) na kwote 3000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki S. (...),

w pazdzierniku 2001r. w W.- M. P. (2) na kwote 4000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w L.- M. S. (4) na kwote 2000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki F. (...),

w pazdzierniku 2001r. w miejscowosci K. - R. D. (2) na kwote 1000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w miejscowosci M. -W. C. na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki C. (...),

w pazdzierniku 2001r. w L.- J. K. (4) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w pazdzierniku 2001r. w miejscowosci P. rej. P. - P. B. na kwote 1000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian
za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),



w pazdzierniku 2001r. w miejscowosci P.- R. A. (2) na kwote 1000 zl wptacona w Banku (...) S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki A. (...),

w pazdzierniku 2001r. w O. Sw.- R. i J. P. (2) na kwote 2000 z} wplacong w Banku (...) S.A w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki F. (...),

w pazdzierniku 2001r. w miejscowosci M. - G. S. (3) na kwote 2000 zl wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w B.- Z. B. (2) na kwote 2000 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w D.- A. S. (5) na kwote 1500 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w K. —P. K. (3) na kwote 1000 zt wplacong w (...) Banku S.A w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w pazdzierniku 2001r. w miejscowosci B. -K. G. (2) na kwote 2000 zl wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w miejscowosci R. -J. Z. (2) na kwote 800 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki A. (...),

w pazdzierniku 2001r. w miejscowosci J.- S. K. (3) na kwote 1000 zt wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w S. rej. (...) - T. Z. na kwote 1500 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w L.- K. P. na kwote 1000 zI wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki F. (...),

w pazdzierniku 2001r. w U.- J. K. (5) na kwote 1000 zt wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w B.- H. R. na kwote 1300 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w S.- P. K. (4) na kwote 600 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w E. - M. W. (4) na kwote 1500 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki F. (...),

w pazdzierniku 2001r. w miejscowoéci K. - R. Z. (2) na kwote 2000 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki A. (...),

w pazdzierniku 2001r. w W. - W. M. na kwote 1300 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki O. (...),

w pazdzierniku 2001r. w L. — M. O. (2) na kwote 2000 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki O. (...),



w pazdzierniku 2001r. w B. - M. K. (2) na kwote 900 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w pazdzierniku 2001r. w J. — M. Z. (1) na kwote 2000 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki S. (...),

w pazdzierniku 2001r. w A. — J. G. (2) na kwote 1000 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu
m-kiR. (...),

w pazdzierniku 2001r. w M. — A. D. (2) na kwote 1450 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki F. (...),

w pazdzierniku 2001r. w B. — Z. H. na kwote 1000 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu
m-ki A. (...),

w dniu 6.11.2001r. w L. -J. K. (6) na kwote 3000 zt wplacona w (...) Banku S.A w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki S. (...),

w dniu 6.11.2001r. w S.- M. W. (5) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 7.11.2001r. w G.- T. P. (1) na kwote 2000 z} wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

wdniu7.11.2001r. w B. -D. G. na kwote 2000 zl wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-ki O. (...),

wdniu 7.11.2001r. w L. -L. D. na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-ki F. (...),

wdniu 7.11 2001r. w O.- K. K. (2) na kwote na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki O. (...),

w dniu 8.11.2001r. w T. -Z. B. (3) na kwote 1000 zl wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 9.11.2001r. w P.-Z. C. (1) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki O. (...),

w dniu 13.11.2001r. w B.- P. G. (2) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki F. (...),

w dniu 13.11.2001r. w D. T. -M. G. (1) na kwote 2000 zl wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w dniu 14.11.2001r. w G.- J. B. na kwote 1000 zt wplacona
w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki F. (...),

w dniu 14.11.2001r. w miejscowosci S. W. -R. K. (5) na kwote 1000 zt wplacona w (...) Bank (...) S.A. w zamian
za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),



w dniu 15.11.200r w B.- M. M. (2) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w dniu 20.11.2001r. w G. -P. N. na kwote 2000 z} wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 20.11.2001r. w N.- J. N. (1) na kwote 2000 zt wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki R. (...),

w dniu 20.11.2001r. w M. -R. P. (2) na kwote 1500 z} wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 20.11.2001r. w J. rej. (...) - D. O. na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 20.11.2001r. we W.- A. B. (2) na kwote 1000 zl wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w dniu 21.11.2001r. w W.- M. A. na kwote 2000 z} wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w dniu 23.11.2001r. w miejscowosci P.- J. U. na kwote 2000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki F. (...),

w dniu 27.11.2001r. w C.- M. S. (5) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Bank (...) S.A w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 27.11.2001r. w T.- A. B. (3) na kwote 3000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 27.11.2001r. w B.- M. K. (3) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Bank (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 27.11.2001r. w W.- A.i A. B. (4) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w dniu 27.11.2001r. w P. -D. P. (2) na kwote 4000 zl wplaconag w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki S. (...),

w dniu 27.11.2001r. w T. rej. (...)- T. K. na kwote 3000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki O. (...),

w dniu 27.11.2001r. w miejscowoéci L. -S. Z. na kwote 1500 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki A. (...),

w dniu 27.11.2001r. w miejscowosci R.- J. P. (3) na kwote 3000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki F. (...),

w dniu 27.11.2001r. w C.- A. P. na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w dniu 28.11.2001r. w miejscowosci W. rej. (...) - K. B. na kwote 1500 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian
za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),



w dniu 28.11.2001r. w W. -M. B. (4) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki F. (...),

w listopadzie 2001r. w L.- K. K. (3) na kwote 2000 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w G. rej. (...) - M. G. (2) na kwote 1000 zt wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki F. (...),

w listopadzie 2001r. w D. -G. W. (1) na kwote 2000 zl wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki P. (...),

wlistopadzie 2001r. w B.- R. S. na kwote 300 zt wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-ki A. (...),

w listopadzie 2001r. w G.- D. i J. L. na kwote 3000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w M. rej. (...) - G. Z. na kwote 1200 z wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w listopadzie 2001r. w H.- B. S. na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w listopadzie 2001r. w J.- K. K. (4) na kwote 1000 zl wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w W.- R. M. na kwote 3000 z} wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w miejscowoéci M.- A. K. (2) na kwote 2000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki O. (...),

w listopadzie 2001r. w S.- R. B. (1) na kwote 500 zt wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w listopadzie 2001r. w K. rej. (...) -K. F. na kwote 1000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w listopadzie 2001r. w miejscowoéci W.- A. A. (3) na kwote 3000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki O. (...),

w listopadzie 2001r. w L. -D. i A. R. (1) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w listopadzie 2001r. w W.- D. S. (2) i M. K. (4) na kwote 1500 z} wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w C.- J. M. (2) na kwote 3000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w miejscowoéci H. D. rej. (...) - A. O. na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian
za sprowadzenie samochodu m-ki C. (...),



w listopadzie 2001r. w miejscowosci Z. -W. S. (2) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki C. (...),

w listopadzie 2001r. w S.- Z. K. (2) na kwote 2400 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w M.- Z. C. (2) na kwote 1000 zl wplacona w (...) Bank (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w G.- H. E. na kwote 2000 zI wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w G.- C.iR. B. (2) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Bank (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w B.- P. D. na kwote 1500 zl wplacona w (...) Bank (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w B.- M. K. (5) na kwote 2000 zl wplacona w Banku (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w O. W.. - J. M. (3) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki P. (...),

w listopadzie 2001r. w T.- P. O. na kwote 1000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w miejscowoéci S. -J. S. na kwote 1500 zt wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki A. (...),

wlistopadzie 2001r. w C. rej. (...) - L. P. (2) na kwote 400 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w listopadzie 2001r. w S.- R. W. na kwote 500 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w K. —J. N. (2) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w listopadzie 2001r. w B.- R. B. (3) na kwote 1000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w miejscowosci S.- S. P. (2) na kwote 2000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki P. (...),

w listopadzie 2001r. w miejscowosci P.- Z. S. na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w C. rej. P.- H. K. na kwote 500 zl wplacona w (...) Bank (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w listopadzie 2001r. w miejscowos$ci B.- D. M. (1) na kwote 500 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki C. (...),



w listopadzie 2001r. w E.- M. B. (5) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w listopadzie 2001r. w E. - M. K. (6) na kwote 1000 z} wplacona
w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki S. (...),

w listopadzie 2001r. w O. - J. M. (4) na kwote 1000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w listopadzie 2001r. w miejscowosci D. - G. W. (2) na kwote 1500 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

w dniu 4.12.2001r. w W.- S. S. (1) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 4.12.2001r. w miejscowosci T.- G. M. na kwote 3000 zl wplacong w (...) Bank (...) S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki A. (...),

w dniu 5.12.2001r. w miejscowosci C. rej. T. - Z. W. na kwote 2000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

wdniu 12.12.2001r. w W. rej. (...) - Z. G. na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w dniu 13.12.2001r. w miejscowosci Z. —T. W. (2) na kwote 1000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki A. (...),

w dniu 17.12.2001r. w T.- S. S. (2) na kwote 2000 zl wplaconag w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w dniu 18.12.2001r. w D.- J. J. (3) na kwote 2000 z} wplacona w (...) Bank (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 18.12.2001r. w P.- B. L. (2) na kwote 1500 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki P. (...),

w dniu 18.12.2001r. w K. K. T. (1) na kwote 1800 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w dniu 18.12.2001r. w K. rej. (...) - J. G. (3) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Bank (...) S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki O. (...),

w dniu 18.12.2001r. w W.- T. R. na kwote 3000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w dniu 20.12.2001r. w G. -R. N. na kwote 1500 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A.,

w grudniu 2001r. w R. -A. J. (2) na kwote 1900 z} wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

w grudniu 2001r. w Z. -A. i P. S. (1) na kwote 500 zt wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),



w grudniu 2001r. w miejscowosci C.- D. M. (2) na kwote 2000 zt wpltacona w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki F. (...),

w grudniu 2001r. w P.- M. K. (7) na kwote 2000 zt wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w grudniu 2001r. w miejscowosci N. -Z. S. na kwote 2000 z} wplacong w Banku (...) S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki A. (...),

w grudniu 2001r. w miejscowosSci G. -K. W. na kwote 1000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

w grudniu 2001r. w E.- A. R. (2) na kwote 1000 z} wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w grudniu 2001r. w G. -T. M. (1) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki C. (...),

wgrudniu 2001r. wS. -P. S. (2) na kwote 500 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu
m-ki C. (...),

w grudniu 2001r. w M.- A. C. na kwote 2000 zl wplacong
w (...) Bank (...) S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki S. (...),

w grudniu 2001r. w L. -L. S. na kwote 1000 zl wplacona
w (...) Bank (...) S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki S. (...),

w grudniu 2001r. w S.- T. P. (2) na kwote 2000 zl wplacona
w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

w grudniu 2001r. w S.- R. S. (2) na kwote 1200 zl wplacong w (...) Bank (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),

w grudniu 2001r. w miejscowosci S.-E. M. na kwote 3000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

w grudniu 2001r. w K. - J. P. (4) na kwote 1000 zl wplacong w (...) Bank (...) S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki A. (...),

w grudniu 2001r. w miejscowoéci M. rej. (...) -J. W. (2) na kwote 1000 zl wplacona w (...) Banku S.A. w zamian
za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...) ,

w grudniu 2001r. w K.- M. Z. (2) na kwote 2000 zl wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki P. (...),

w grudniu 2001r. w L.- R. K. (6) na kwote 3000 zt wplacona w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu nieustalonej marki,

w grudniu 2001r. w miejscowoéci R. -G. L. na kwote 2000 z wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki C. (...),

w grudniu 2001r. w B. - P. J. (2) na kwote 500 zI wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za sprowadzenie
samochodu m-ki V. (...),



« w grudniu 2001r. w miejscowosci D. - Z. C. (3) na kwote 1000 zt wplacong w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu m-ki V. (...),

ktore to pienigdze w kwocie 393.750 zl pobrali z rachunkéw bankowych, nie wywiazujac sie ze zobowiazania
sprowadzenia samochodu, a nadto do takiego niekorzystnego rozporzadzenia mieniem usitlowali doprowadzié:

- w czerwcu 2001r. w R. — J. W. (3) w ten sposo6b, ze w zamian za sprowadzenie samochodu marki F. (...) zazadali
od niego wplaty na konto w (...) Banku S.A. zaliczki w wysoko$ci 2000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz
pokrzywdzony wycofal przelew z Banku,

- w czerweu 2001r.w O. — W. S. w ten sposob, ze w zamian za sprowadzenie samochodu marki F. (...) zazadali od
niego wplaty na konto w Banku (...) S.A. zaliczki w wysoko$ci 2000zl, lecz zamierzonego celu nie osiggneli, gdyz
pokrzywdzony przestal jako potwierdzenie dokonania wplaty zaliczki przerobiony dowod wplaty, nie realizujac go w
Banku,

- w dniu 4.09.2001r. w S. usilowali doprowadzi¢ M. S. (3) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb,
ze w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki A. (...) zazadali od niego wplaty na konto

w (...) Banku S.A. zaliczki w wysokoS$ci 1000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz pokrzywdzony otrzymat
zwrot wplaconej zaliczki,

- w dniu 5.09.2001r. w S. usilowali doprowadzi¢ D. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze
w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki R. (...) zazadali od niego wplaty na konto w (...) Banku S.A. zaliczki w
wysokoSci 4500 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz pokrzywdzony nie dokonat wplaty,

- we wrze$niu 2001r. w S. usilowali doprowadzic¢ I. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze w
zamian za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...), zazadali od niego wplacenia na konto w Banku (...) S.A. zaliczki w
nieustalonej kwocie, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz pokrzywdzony wycofat przelew z Banku,

- we wrzeéniu 2001r. w C. usilowali doprowadzi¢ G. N. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze
w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...), zazadali od niego wplacenia na konto

w (...) Banku S.A. zaliczki w kwocie 1000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggneli, gdyz pokrzywdzony wypisujac
polecenie przelewu podal bledny numer rachunku odbiorcy,

- we wrzedniu 2001r. w M. usilowali doprowadzié¢ A. K. (3) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze
w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki A. (...), zazadali od niego wplacenia na konto w (...) Banku S.A. zaliczki
w kwocie 1000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz pokrzywdzony wycofal z Banku polecenie przelewu
pieniedzy na konto odbiorcy,

- we wrze$niu 2001r. w N. usitowali doprowadzié¢ P. G. (3) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob,
Ze w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki A. (...) zazadali od niego wplacenia na konto

w Banku (...) S.A. zaliczki w wysoko$ci 3000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz pokrzywdzony wyslal jako
potwierdzenie fikcyjny dowod wplaty,

- w dniu 11.10.2001r. w G. usitlowali doprowadzi¢ A. J. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, ze
w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki S. (...) zazadali od niej wplacenia na konto

w (...) Banku S.A. zaliczki w wysokoS$ci 2000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz pokrzywdzona nie dokonala
wplaty w Banku,

- w pazdzierniku 2001r. w M. usilowali doprowadzi¢ E. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob,
ze w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...) zazadali od niego wplacenia na konto w (...) Banku S.A. zaliczki
w wysokos$ci 2500 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz pokrzywdzony nie wpisal na poleceniu przelewu
nazwiska odbiorcy przelewu,



- w pazdzierniku 2001r. w D. rej. (...) usilowali doprowadzi¢ M. W. (6) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w ten sposob, ze w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...) zazadali od niego wplacenia na konto w (...)
Banku S.A. zaliczki w wysoko$ci 2000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz polecenie przelewu nie zostalo
zrealizowane przez Bank,

- w dniu 8.11.2001r. w P. usilowali doprowadzi¢ C. P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, ze w
zamian za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...), zazadali od niego wplacenia na konto w (...) Banku S.A. zaliczki w
kwocie 2000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz Bank zwrocil pokrzywdzonemu pieniadze z uwagi na blad
w nazwisku odbiorcy przelewu,

- w listopadzie 2001r. w G. W.. usitlowali doprowadzi¢ K. i L. Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten
sposoéb, ze

w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki P. (...), zazadali od nich wplacenia na konto w (...) Banku S.A. zaliczki
w kwocie 1000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz pokrzywdzeni wycofali z Banku polecenie przelewu
pieniedzy na konto odbiorcy,

- w listopadzie 2001r. w miejscowosci N. rej. (...) usitowali doprowadzi¢ S. P. (3) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w ten sposob, ze w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki S. (...), zazadali od niego wplacenia na konto
w (...) Banku S.A. zaliczki w kwocie 2000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz pokrzywdzony wypisujac
polecenie przelewu podal bledny numer rachunku odbiorcy,

- w listopadzie 2001r. w L. usilowali doprowadzié¢ P. K. (5) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob,
ze w zamian za sprowadzenie samochodu m-Kki A. (...) ,zazadali od niego wplacenia na konto

w (...) Banku (...) S.A. zaliczki w kwocie 2000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz pokrzywdzony wycofal z
Banku polecenie przelewu pieniedzy na konto odbiorcy,

- w listopadzie 2001r. w Z. usilowali doprowadzi¢ I. M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze
w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...), zazadali od niego wplacenia na konto w (...) Banku S.A. zaliczki
w kwocie 1500 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggneli, gdyz pokrzywdzony wycofal z Banku polecenie przelewu
pieniedzy na konto odbiorcy,

- w listopadzie 2001r. w C. usilowali doprowadzié¢ R. B. (4) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob,
ze w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki O. (...), zazadali od niego wplacenia na konto w (...) Banku (...) S.A.
zaliczki w kwocie 1000 zl, lecz, gdyz pokrzywdzony anulowal polecenie przelewu pieniedzy na konto odbiorcy,

- w listopadzie 2001r. w miejscowosci C. rej. R. usitowali doprowadzié¢ K. S. (3) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w ten sposob, ze w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...), zazadali od niego wplacenia na konto w
(...) Banku S.A. zaliczki w kwocie 1000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz pokrzywdzony wycofal z Banku
polecenie przelewu pieniedzy na konto odbiorcy,

- w listopadzie 2001r. w O. usitowali doprowadzié S. N. (2) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb,
Ze w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki S. (...), zazadali od niego wplacenia na konto w (...) Banku S.A. zaliczki
w kwocie 1000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz pokrzywdzony wycofal z Banku polecenie przelewu
pieniedzy na konto odbiorcy,

- w listopadzie 2001r. w M. usilowali doprowadzi¢ S. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, ze
w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...), zazadali od niego wplacenia na konto w (...) Banku S.A. zaliczki
w kwocie 2000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagneli, gdyz zwrdcili pokrzywdzonemu przestang zaliczke,

- w listopadzie 2001r. w L. usitlowali doprowadzi¢ M. C. (2) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob,
ze w zamian za sprowadzenie samochodu m-ki V. (...), zazadali od niego wplacenia na konto



w (...) Banku S.A. zaliczki w kwocie 500 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggneli, Bank wycofat polecenie przelewu z
uwagi blednie podany numer rachunku odbiorcy, lacznie na kwote 428.750 zl, stanowigcg mienie znacznej wartosci,
czym dzialali na szkode w/wym. oséb,

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk oraz
art. 270 § 1 kk i art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk.

Sad Okregowy w Legnicy, wyrokiem z dnia 6.04.2012 r. uznat w/w oskarzonych S. A. i M. C. (1) za winnych, ze w okresie
od 01 do 20 grudnia 2001r. w T., P., G., G. oraz M. rejonu (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. K. (1) wobec
ktérego zapadl prawomocny wyrok przed Sagdem Rejonowym w Legnicy z dnia 28.10.20009r., sygn. akt II K 525/07,
oraz inna blizej nieustalong osoba, dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru oraz wykorzystujac fikcyjnie otwarty rachunek bankowy i uzyskane w ten sposob karty bankomatowe z
osobistymi numerami identyfikacyjnymi PIN umozliwiajacymi pobranie pieniedzy z zalozonego konta, doprowadzili
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonych, ktérzy wplacili zaliczki w zwiazku z ofertg ztozong w
prasie i na stronie internetowej o sprowadzeniu samochodu z zagranicy:

- wdniu 17.12.2001r. w T. - S. S. (2) na kwote 2.000,00 zt wplacong na konto (...)- (...) w (...) Banku S.A. w zamian
za sprowadzenie samochodu marki C. (...),

- w dniu 18.12.2001r. w P. - B. L. (3) na kwote 1.500,00 z} wplacong na konto (...)- (...) w (...) Banku S.A. w zamian
za sprowadzenie samochodu osobowego marki P. (...),

- w dniu 20.12.2001r. w G. - R. N. na kwote 1.500,00 zt wplacong na konto (...)- (...) w (...) Banku S.A. w zamian za
sprowadzenie samochodu marki A. (...)

- w grudniu 2001r. w Z.—A.iP.S.(1) na kwote 500,00 zl wplacong na konto (...)- (...) w (...) Banku S.A. w zamian
za sprowadzenie samochodu marki C. (...),

- w grudniu 2001r. w G. — T. M. (1) na kwote 2.000,00 zl wplacona na konto (...)- (...) w (...) Banku S.A. w zamian
za sprowadzenie samochodu marki C. (...),

- w grudniu 2001r. w miejscowoéci M. rejonu (...) — J. W. (2) na kwote 1.000,00 zl wplacong w (...) Banku S.A. w
zamian za sprowadzenie samochodu marki V. (...)

ktdre to pienigdze pobrali z rachunku bankowego nie majac zamiaru wywiagzania sie wobec wyzej wymienionych
pokrzywdzonych z sprowadzenia samochodéw, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to podstawie
tych przepisoéw oraz art. art. 33 § 11 § 3 kk a takze art. 46 § 1 kk wymierzyt im:

a) kary:
- po 2 lata pozbawienia wolnosci z zaliczeniem tymczasowego aresztowania od 20.12.2001 r. do 20.12.2003 r.

- po 100 stawek dziennych grzywny, kazda w kwocie 20 zl. z zaliczeniem tymczasowego aresztowania od 21 do
23.12.2003 T.

b) srodek karny w postaci obowigzku solidarnego naprawienia szkody przez zaplate R. N. 1500 zl.

Wyrokiem tym ponadto:

a) na podstawie art. 415 § 4 kpk zasadzono solidarnie od oskarzonych S. A. i M. C. (1) na rzecz pokrzywdzonych:
-J. W. (4) - 1000 zl. z ustawowymi odsetkami od grudnia 2001 r.

- T. M. (1) — 2000 zl z ustawowymi odsetkami od grudnia 2001 .



-A.iP.S. (1) — 500 zk z ustawowymi odsetkami od grudnia 2001 r.

- B. L. (3) — 1500 zk z ustawowymi odsetkami od 18.12.2001 .

- 8. S. (2) — 2000 zl z ustawowymi odsetkami od 17.12.2001 .

b) obciazyl oskarzonych kosztami sadowymi, wymierzajac 700 zl. oplaty (sygn. akt III K 52/10).
Wyrok ten zostal zaskarzony przez obroncéw obu oskarzonych.

Obronczyni osk. M. C. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. majaca wplyw na treéc zaskarzonego wyroku razaca obraze prawa procesowego, a mianowicie:

a. art. 5 § 2 kpki art. 7 kpk w zwiazku z art. 410 kpk poprzez dowolne przyjecie, iz oskarzony M. C. (1) bral osobisty
udzial w przestepnym procederze, tj. zamieszczal ogloszenia w gazetach oferujac sprowadzenia aut, prowadzil z
pokrzywdzonymi rozmowy telefoniczne, a dzialania te podejmowat wspoélnie i w blizej nie okre$§lonym porozumieniu z
S. A.iK. K. (1), bez wskazania na jakiej podstawie, w oparciu o jakie dowody przyjeto, ze oskarzeni ci dzialali wspdlnie
i w porozumieniu, z jednoczesnym pominieciem innych dowod6éw przemawiajacych na korzysé oskarzonego,

b. art. 5 § 2 kpki art. 410 kpk w zw. z art. 424 § 1 kpk przez pominiecie w uzasadnieniu wyroku wynikéw informacji
operatoréw sieci telefonii komorkowej, korzystnych dla oskarzonego, nie wskazujacych na M. C. (1) jako posiadacza
numero6w, z ktérymi kontaktowali sie oskarzeni, a w konsekwencji rozstrzygniecie watpliwo$ci wynikajacych z tych
dowoddéw na niekorzy$¢é oskarzonego oraz bedacy nastepstwem tegoz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku,

c. art. 410 kpk poprzez pominiecie przy wyrokowaniu ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej okolicznoéci korzystnych
dla oskarzonego, w szczegblno$ci, iz nie posiadal on kart bankomatowych sluzacych w pobieraniu $rodkéow
pienieznych, telefonéw komoérkowych wykorzystywanych w procederze wyludzania zaliczek,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na:

a. przyjeciu, ze oskarzony kontraktowal sie z pokrzywdzonymi, mimo braku dowodow $wiadczacych o jego sprawstwie
w tym zakresie, w sytuacji, gdy z dowodu w postaci informacji operatora sieci komdrkowej wynika, ze nie przypisano
oskarzonemu wlasnosci czy choéby posiadania numeréw telefonéow, z ktéorymi kontaktowali sie pokrzywdzeni, oraz
z pominieciem, ze pokrzywdzony dzwonil i rozmawiat z osoba, ktora wyludzita od niego zaliczke w okresie, gdy
oskarzony M. C. (1) przebywal w Areszcie Sledczym, a tym samym nie mégl kontaktowa¢ sie z pokrzywdzonym, a
nadto zeznania pokrzywdzonego nie wskazuja, aby osoba z ktora rozmawial w dniu 22 grudnia 2001 r. byla osoba
inna niz ta z pierwszego kontaktu,

b. ustaleniu dzialania wspodlnie i w porozumieniu ze S. A., w sytuacji braku uzasadnienia takiego ustalenia i
niewskazania jakie dowody legly u jego podstaw, braku wskazania na czym porozumienie mialo polega¢,

c. przyjeciu, ze M. C. (1) zamieszczal ogloszenia w gazetach, mimo braku dowodéw potwierdzajacych te ustalenia.
Powotujgc sie na tak sformulowane zarzuty wnioslta apelujaca obronczyni o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie osk.M. C. od zarzucanego mu czynu,

2) wzglednie — uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Obronczyni osk. S. A. zaskarzonemu wyrokowi zarzucita obraze przepiséw postepowania, a konkretnie:

1. razace naruszenie przepiso6w postepowania, mogacych mie¢ wplyw na tresé¢ orzeczenia, tj.



- art. 182 § 11 art. 186 § 1 kpk w zw. z art. 410 kpk i art. 7 kpk, poprzez pouczenie ojca oskarzonego o przystugujacym
mu prawie odmowy zeznan, z ktérego to $§wiadek skorzystal i oswiadczyl, Ze odmawia skladania zeznah w sprawie,
a nastepnie przestuchanie tego $wiadka na okoliczno$ci zwiazane z zarzutami opisanymi w akcie oskarzenia, a
dotyczacymi wspoloskarzonego M. C. (1), mimo ze okolicznoSci te s3 podstawa ustalen przestanek z art. 18 kk i znamion
czynu zabronionego zarzucanego rowniez oskarzonemu S. A., a w konsekwencji poczynienie na podstawie jej zeznan
niekorzystnych ustalen dla oskarzonego,

- art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk oraz art. 410 kpk i 424 kpk polegajacga na dokonaniu oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego (w tym zeznan K. K. (1))z przekroczeniem granic swobodnej jego oceny oraz
sprzecznie ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczeniem zyciowym (konsekwencja czego byly btedne ustalenia faktyczne
w zakresie sprawstwa oskarzonego) poczynieniu ustalen faktycznych sprzecznie z dowodami powolanymi za podstawe
takich ustalen, niewyjasnieniu wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy, przemawiajacych na korzys$é oskarzonego,
rozstrzygnieciu istniejacych i niedajacych sie usunac¢ watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego, pominieciu przy
wyrokowaniu ujawnionych w toku rozprawy gléwnej okoliczno$ci korzystnych dla oskarzonego, a wskazujacych na
brak jego udzialu w popelnieniu zarzucanych mu czynéw, ogélnikowym stwierdzeniem, ze S. A. dzialal wspoélnie i w
porozumieniu z M. C. (1) i K. K. (1), bez wskazania dowod6w, na ktorych sad opart swoje ustalenia.

Whiosla ona, podobnie jak i co do osk. M. C., o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie S. A. od zarzucanego mu czynu,

2) wzglednie — uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze obie apelacje uznano za niezasadne.

Na poparcie powyzszego stanowiska przedstawia Sad Odwolawczy nastepujace motywy:

I. co do apelacji obrofczyni oskarzonego S. A.

Apelacja wniesiona na korzy$¢ oskarzonego S. A., okazala sie, co juz wyzej zasygnalizowano, bezzasadna.

W apelacji tej wprost sformulowano jedynie zarzut obrazy przepisow prawa procesowego, lecz z jej tre$ci wynika, ze
kwestionuje sie w niej takze ustalenia o winie osk. S. A.. Zarzutéw tych nie podzielono z nastepujacych powodow:

1. Ocena zarzutow o charakterze procesowym.

Zarzutow procesowych, jak to juz wyzej zasygnalizowano nie podzielono.

Stwierdzenie powyzsze odnosi sie w pierwszej kolejno$ci do podniesionych w tej apelacji zarzutéw co do sposobu
procedowania Sadu Okregowego. Stwierdzenie powyzsze nie oznacza jednak, ze nie mozna kierowaé zastrzezen
sposobu prowadzenia $ledztwa przez organy Scigania oraz odno$nie przebiegu postepowania sadowego w niniejszej
sprawie. Paradoksalnie jednak stwierdzi¢ nalezy, ze gdyby prowadzacy $ledztwo oraz sady, rozpoznajace sprawe,
wnikliwie analizowali wszystkie dowody, wowczas mogloby doj$¢ do dokonania znacznie bardziej niekorzystnych niz
uczyniono w zaskarzonym wyroku, ustalen w przedmiocie zawinienia osk. S. A. oraz stopnia jego demoralizacji.

1) Po pierwsze — zignorowano informacje o ponad pélrocznym pozbawieniu wolnoéci osk. S. A., trwajacym od
listopada 2000 r. do lipca 2001 r. Brak jakichkolwiek ustalen, odnoszacych sie do przyczyn tak dlugotrwalej izolacji
wymienionego oskarzonego, spowodowal pominiecie istotnej okoliczno$ci, zwigzanej z rozpoczeciem w G. procederu
oszukiwania réznych os6b pod pretekstem sprowadzenia samochodu z zagranicy. Mianowicie Sad Okregowy przyjal,
jakoby proceder ten rozpoczat sie w maju 200 1 r. przy czym inicjatorem tego przedsiewziecia mial by¢ rzekomo
prawomocnie skazany K. K. (1), natomiast osk. S. A. mial zosta¢ wlaczony do tej przestepczej dzialalnoéci dopiero



w grudniu 2001 r. Gdyby jednak nie zignorowano tej informacji i ponad poélrocznym pobycie tego oskarzonego w
zakladzie karnym, wowczas ustalonoby, ze areszt ten byl konsekwencja tymczasowego aresztowania stosowanego
w sprawie oszustw. jakich dopuscil sie S. A. w pierwszej polowie 2000 r. na szkode ok. 20 osoéb, ktérym takze
oferowal sprowadzenie samochodu z zagranicy. Analiza tre$ci prawomocnego wyroku wydanego przez Sad Rejonowy
w Glogowie w sprawie II K 647/02 (bo w tej sprawie byl S. A. aresztowany od 22 listopada 2000 r. do lipca 2001
r.), wskazuje, ze przy oszukiwaniu potencjalnych nabywcéw samochodéw stosowal on te samg metode, jakg pdzniej
tj. od maja 2001 r. zaczal stosowac K. K. i jego wspoélnicy. Mozna wiec dorozumiewac, ze zastosowana przez S. A. w
2000 r. metoda oszustw, byla inspiracja dla K. K., aby te metode wykorzysta¢ w 2001 r. do prowadzenia podobnego
procederu (patrz: odpis prawomocnego wyroku wydanego w sprawie II K 647/02 przez Sad Rejonowy w Glogowie,
ujawniony w trakcie rozprawy apelacyjnej przed tut. Sadem w dniu 09.10.2012 r.) Oczywiécie nie traci Sad Apelacyjny
z pola widzenia faktu, ze K. K. i osoby z nim wspoéldzialajace, metoda S. A. ,,udoskonalili”, zakladajac konta bankowe
z wykorzystaniem cudzych dowodoéw osobistych. W konsekwencji — ich proceder byt trudny do ujawnienia.

2) Po drugie — wydaje sie, ze gdyby Sad Okregowy dysponowal danymi, wynikajacymi z analizy akt sprawy Il K 647/02,
wowczas mialby podstawe do dokonania ustalenl o znacznie wiekszym zakresie rozmiar6w przestepczej dzialalnoSci
S. A., niz to przyjeto w zaskarzonym wyroku. W zaskarzonym wyroku, ograniczono sie bowiem do przypisania udzialu
tego sprawcy jedynie co do tych oszustw, odnoénie, ktérych on oraz osk. M. C. (1) pozostawili pisemne §lady na
zabezpieczonych zapiskach i to oszustw popelionych dopiero w grudniu 2001 r. Zwazy¢ jednak nalezy, ze S. A.
opuscil areszt w lipcu 2001 r. i jest malo prawdopodobnym, aby do przestepczego procederu wyludzania zaliczek, pod
pozorem sprowadzania z zagranicy samochodu, wlaczony zostat dopiero po uplywie ponad 4 miesiecy. Przeciez to
on, a takze jego brat R., byt ,pomyslodawca” takiej metody oszustw i trudno sobie wyobrazi¢ sytuacji, aby pomijano
go tak dlugo w skladzie osobowym tego przestepczego procederu. Zwlaszcza gdy zwazy sie, iz dla zabezpieczenia sie
przed ujawnieniem sprawcow tej dzialalnos$ci, pozagdanym bylo, aby uczestniczyto w niej kilka oséb. O tym za$, ze S. A.
nie jest w stanie powstrzymac sie przed prowadzeniem tego rodzaju przestepczej dzialalnosci, dowodzi takze lektura
aktu oskarzenia sprawy, zawislej przed Sadem Okregowym w Zielonej Gorze o sygnaturze II K 248/09. Odpis aktu
oskarzenia ujawniono w dniu 9.10.2012 r. w trakcie rozprawy apelacyjnej przed tut. Sagdem.

3) Po trzecie — wracajac do oceny zarzutow procesowych, podniesionych w apelacji, to zauwazy¢ nalezy, ze
wiekszo§¢ z nich odnosi sie do oceny dowodéw oraz jakoéci pisemnego uzasadnienia. Zarzuty te sprowadzaja sie
do kwestionowania oceny dowodow dokonanej przez Sad Okregowy, ktorych nastepstwem bylo, zdaniem obroncy,
dokonanie cyt: ,blednych ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa oskarzonego” (cytat z zarzutow apelacji k. 12909
Tom 61). Argumenty, przedstawione w tym wzgledzie przez apelujaca obronczynie, beda wiec przedmiotem dalszych
fragmentoéw uzasadnienia, gdy oceniana zostanie trafno$¢ ustalen Sadu Okregowego o rozmiarach przestepczej
dzialalnoSci S. A.. W tym miejscu jedynie, nalezy odnie$¢ sie, do podniesionego w tej apelacji zarzutu, obrazu art. 182
§ 1 kpk i art. 186 § 1 kpk, w zw. z art. 410 kpk z uwagi na fakt przestuchania przed sadem w charakterze swiadka
B. A., mimo, iz ten jako ojciec S. A., skorzystal z prawa odmowy skladania zeznan. Uprzedzajac dalsze rozwazania,
stwierdza Sad Apelacyjny, ze krytyczne uwagi apelujacej obronczyni (skierowanie pod adresem Sadu Okregowego),
odnoénie podjetych decyzji w przedmiocie przestuchania wymienionego Swiadka sa zasadne. W trakcie rozprawy w
dniu 29.12.2011 1. $wd. B. A. o$wiadczyl, iz jako ojciec oskarzonego S. A., korzysta z prawa odmowy skladania zeznan.
W odpowiedzi cyt. ,Przewodniczacy pouczyl §wiadka, iz w zwigzku z tym, ze M. C. (1) nie jest dla niego osoba najblizsza,
ma obowiazek zlozy¢ zeznania co do tego oskarzonego” (cytat z protokotu rozprawy k. 12829v). Jest znamiennym, ze
protestowat przeciwko decyzji sadu obronca oskarzonego S. A., gdyz jego zdaniem zadawane pytania, cyt: ,,poSrednio
maja zwiazek z tym oskarzonym, albowiem zarzucone w przedmiotowej sprawie przestepstwa dotycza zaré6wno S. A.
iM. C. (1)” (cytat z k. 12829v).

Na tle zaistnialej sytuacji procesowej, zwr6ci¢ nalezy uwage, ze istotnie wszystkim oskarzonym, w tej sprawie
osobom zarzucono wspoludzial w popelieniu przedmiotowych oszustw. Wobec tego nie sa bezpodstawne obawy
apelujacej obroncy, ze okoliczno$ci wspierajace wine jednego z wspolsprawcdéw, moga w sposéb posredni rzutowac
na odpowiedzialno$¢ innych wspolsprawcow. W takiej sytuacji, ewentualne pozbawienie osoby najblizszej prawa do
odmowy zeznan, w sprawie, w ktérej jednym, z wspolsprawcow jest osoba najblizsza, nie powinno mieé miejsca (por:



Sad Najwyzszy orzeczenie z 10.08.1984 r. IV KR 173/84 OSPIKA 6/ 1985 poz. 114 i aprobujace glosy M.Cie$laka oraz
Z.Dody: Kierunkéw orzecznictwa S.N. Palestra 3-4/1987 wktadka s. 68-69). In concreto, przedstawione uchybienie
procesowe pozostalo bez wplywu na tre§¢ rozstrzygniecia, albowiem zeznania B. A. nie byly podstawg ustalen,
dokonanych przez Sad Okregowy (patrz: uzasadnienie zaskarzonego wyroku Tom 61 k. 12878 — 12893). Zalecic
jednak nalezy Sadowi Okregowemu, aby w przyszloSci, rozwazajac wniosek osoby najblizszej w przedmiocie odmowy
skladania zeznan, uwzglednil uwagi wyzej przedstawione.

4) Po czwarte — konczac fragment rozwazan, dotyczacych kwestii procesowych, podnie$é nalezy, iz dostrzezono,
ze obaj oskarzeni tj. S. A. i M. C. (1) ustanowili te sama obronczynie (tj. adw. K. K. (6)) do sporzadzania i
wniesienia apelacji (patrz: Tom 61 12898 i 12899) i obronczyni ta wniosta dwie apelacje w imieniu tych oskarzonych
(k. 12901 i n. oraz k. 12908 i n.). W zwigzku z taka sytuacja procesowa, Sad Apelacyjny rozwazal, czy nie jest
ona sprzeczna z trescig art. 85 § 1 kpk. Podstawe do podjecia takich rozwazan stanowila malo precyzyjna relacja
Sadu Okregowego przedstawiajaca tre$¢ wyjasnien, skladanych przez osk. M. C. (1). Mianowicie na stronach 43-46
pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad ten wiernie odzwierciedla tre$¢ wyjasnien, sktadanych przez tego
oskarzonego przez caly tok postepowania karnego, prowadzonego w tej sprawie (Tom 61 k. 12888-1209v). Z wyja$nien
tych jednoznacznie wynika, ze w trakcie tych przestuchan nigdy nie obciazal on nawet w najmniejszym stopniu osk. S.
A. o jakiekolwiek zwigzki z dzialalnoScia przestepcza, bedaca przedmiotem stawianych mu zarzutéw. O takie zwigzki
pomawial M. C. (1) natomiast jego brata to jest R. A. (3), od ktérego mial otrzymac karte bankomatowa oraz numer
PIN sluzaca do wybierania pieniedzy z bankomatéw, a nadto wspomniany R. A. (3) miat go wtajemniczyé w caly
proceder dokonywania oszustw. Przeprowadzona przez Sad Apelacyjny analiza wyjasnien osk. M. C. (1), potwierdza te
stwierdzenia, zawarte na stronach 43-46 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Gdyby wiec Sad Okregowy w
relacjach tych byl tak konsekwentny, nie bytoby potrzeby rozwazania kwestii procesowej zwigzanej z wystepowaniem
tego samego obroncy jako autora obu apelacji. Tymczasem w innym fragmencie tego uzasadnienia, gdy Sad Pierwszej
Instancji ocenia wiarygodnos$¢ wyjasnien M. C. (1), sugeruje jakoby przedstawione wyzej przestepcze przedsiewziecia
odnosily sie do S. A. (patrz: strona 50 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Uznano jednak, ze takie jednorazowe uzyte
zdanie, ze M. C. cyt. ,przyznal, iz pod namowa S. A. przyjal od niego karte bankomatowa ....” w czeéci dotyczacej
wskazania imienia tej osoby, to wynik oczywistej omylki pisarskiej. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze osoba R. A. (3), bedacego
bratem osk. S. A. wielokrotnie pojawia sie w aktach niniejszej sprawy. Imie (...) uzyte tylko jeden raz w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, jest wiec wynikiem oczywistej omylki pisarskiej. Za taka oceng zdania wyzej cytowanego
przemawia w gldwnej mierze i to, ze w zadnym fragmencie uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy nie
wskazywal wyjaénienn M. C. (1), jako podstawy dokonywania ustalen o winie osk. S. A.. W konsekwencji uznano, ze nie
ma przeszkdd procesowych do uznania obu apelacji za skutecznie wniesione. Rdwnocze$nie wskazaé nalezy, ze dla
wyeliminowania z uzasadnienia tej wewnetrznej sprzeczno$ci miedzy poszczegélnymi jego fragmentami, zwlaszcza,
ze jeden z fragmentéw ze strony 50 verte nie jest zgodny z treécig wyjasnien M. C. (4), Sad Apelacyjny dokonal
sprostowania tego uzasadnienia. Podstawe takiego orzeczenia stanowi art. 105 § 2 kpk. Konkretnie sprostowano imie
osoby wskazanej w zdaniu ze strony 50, zaczynajacym sie od stow ,Tym razem przyznal sie, iz pod namowg S. A.,
przyjal od niego karte bankomatowa....” Przez zastapienie oczywiscie omylkowo wskazanego imienia (...) imieniem

().

2. Ocena zarzutdéw skierowanych przeciwko ustaleniom o winie S. A..

1. Jak to juz wyzej zasygnalizowano, w apelacji swej, obronczyni osk. S. A. wprost podniosla jedynie zarzut obrazy
przepiséw postepowania. Z tresci tego Srodka wynika jednak, ze w samej rzeczy kwestionuje ona ustalenia o winie
wymienionego oskarzonego. Zarzut ten uznano za niezasadny. Analiza pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku

dowodzi, ze:
1) po pierwsze — podstawa ustalen o metodzie dokonywania oszustw, bedacych przedmiotem niniejszej sprawy byly:

- zeznania ponad 200 pokrzywdzonych,



- tresci ogloszen procesowych w gazetach takich jak (...), (...) a takze w Internecie na stronie gieldy samochodowej,
w ktoérych sprawcy oferowali do sprzedazy po atrakcyjnych cenach samochodowy osobowe,

- dokumenty bankowe, obrazujace zakladanie lokat na podstawie dowodéw osobistych uzyskanych w przestepczy
spos6b (chodzi o dowody zgubione przez pierwotnych posiadaczy),

- zeznania osob, ktérych zagubione dokumenty daly podstawe do zalozenia tych lokat i uzyskanie kart
bankomatowych, dzieki ktérym pobierano wplacone na konta zaliczki,

- dokumenty bankowe oraz dowody wplat zaliczek przez pokrzywdzonych, $§wiadczace o rozmiarach przestepczego
procederu, bedgcego przedmiotem niniejszej sprawy,

2) po drugie — podstawe ustalen o roli i rozmiarach przestepczej dzialalnosci apelujacych oskarzonych S. A.i M. C. (1)
a takze K. K. (1), co do ktorego wyrok skazujacy zapadl 28.10.2009 r. pod sygnatura II K 525/07, stanowily:

a) wyjaénienia (a nastepnie zeznania) K. K. (1),

b) ujawnione w trakcie przeszukan zapiski, sporzadzone przez oskarzonych M. C.iS. A., §wiadczace o zwigzkach tych
oskarzonych z procederem oszukiwania pokrzywdzonych pod pretekstem sprzedazy samochodéw,

¢) fakty zatrzymania 20.12.2001 r. obu oskarzonych tj. S. A. i M. C. (1) w poblizu bankomatu, z ktorego K. K. (1)
probowal pobrac pieniadze,

d) wyniki przeszukania osk. S. A., przy ktorym ujawniono telefon o numerze 604-322-808, przy pomocy ktoérego
sprawca uzgadnial z pokrzywdzonymi szczego6ly oszukanczych transakcji.

Ad 1) Sad Apelacyjny nie widzi potrzeby analizowania ustalen, odnoszacych sie do przestepczej metody stosowanej
przez sprawcow przy dokonywaniu oszust, bedacych przedmiotem niniejszej sprawy. Ustalenia te nie sa bowiem
kwestionowanie w apelacjach. Apelujaca obroficzyni obu oskarzonym zarzuca jedynie, ze bezpodstawnie uznano, iz
w tych przestepczych przedsiewzieciach wzieli udzial obaj oskarzeni, w tym S. A., ktérego apelacja jest przedmiotem
niniejszego fragmentu rozwazan. Ogranicza sie wobec tego Sad Apelacyjny do stwierdzenia, ze ustalenia odnoszace
sie do metody dokonywania oszust, bedacych przedmiotem niniejszej sprawy, a takze dotyczace rozmiaréw tych
oszustw, sg trafne, albowiem maja pelne wsparcie w dowodach i okoliczno$ciach sprawy. Zostaly one przy tym trafnie
wskazane i omowione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W niniejszym uzasadnieniu poprzestano wiec jedynie
na ich skrétowym zasygnalizowaniu.

Ad. 2) Jak to juz wyzej zasygnalizowano apelujaca obronczyni osk. S. A. nie kwestionuje zaistnienia oszustw, opisanych
w akcie oskarzenia. Prezentuje natomiast poglad, ze w sprawie brak dowodéw, ze w oszustwach tych uczestniczyl
ten oskarzony. Stanowiska tego nie podzielono, akceptujac tym samym ustalenia dokonane przez Sad Okregowy.
Mozna co najwyzej wyrazi¢ watpliwosci, czy Sad ten ustalil pelny zakres przestepczej dzialalnoéci S. A.. Sa bowiem,
zdaniem Sadu Apelacyjnego, podstawy do przyjecia, iz wymieniony sprawca uczestniczyt w wiekszej iloéci oszustw, niz
to przypisano mu w zaskarzonym wyroku. W konsekwencji nie podzielono stanowiska zaprezentowanego w apelacji
obronczyni wymienionego oskarzonego. Na uzasadnienie swego stanowiska pragnie Sad Apelacyjny przypomnieé¢ na
wstepie, iz we wczeSniejszym fragmencie niniejszej cze$ci uzasadnienia wskazano jakie dowody i okolicznosci powotat
Sad Okregowy na poparcie ustalen o roli S. A. w dokonywaniu oszust na szkode os6b odpowiadajacych na oferty
sprzedazy samochodéw. Sposréd wskazanych tam dowodow jedynie wyja$nienia osk. M. C. (1) nie obcigzaja S. A.. Na
marginesie zauwazy¢ nalezy, ze kwestia ta byla przedmiotem szerszych rozwazan Sadu Apelacyjnego, gdy zajmowano
sie zarzutami procesowymi obronczyni tego oskarzonego. Pozostale dowody na ktore powolano sie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku w pelni wine S. A. potwierdzaja. Przypomina wiec je w tym miejscu Sad Apelacyjny. Sa nimi:

1) wyjasnienia (a obecnie zeznania) wspoldzialajacego w tych oszustwach, wezesniej prawomocnie skazanego K. K. (1),



2) ujawnione w trakcie przeszukan zapiski, sporzadzone przez oskarzonych M. C.i S. A., §wiadczace o zwiazkach tych
oskarzonych z procederem oszukiwania pokrzywdzonych pod pretekstem sprzedazy samochodow,

3) fakt zatrzymania 20.12.2001 r. obu oskarzonych tj. S. A. i M. C. (1) w poblizu bankomatu, z ktérego trzeci z
wspolsprawcow tj.K. K. (1) podejmowat przedsiewziecia zmierzajace do pobrania pieniedzy,

4) wyniki przeszukania osk. S. A., przy ktérym ujawniono telefon o numerze 604-322-808, przy pomocy ktérego
uzgodniono z pokrzywdzonymi szczegoly oszukanczych transakeji.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko, ze wymienione dowody, we wzajemnym powiazaniu, potwierdzaja ustalenia
zaskarzonego wyroku, odnoénie przestepczego udzialu S. A. w przypisanym mu czynie. Sa jednak podstawy, by wykaz
tych dowoddw i okolicznosci uzupekié o dwa kolejne a mianowicie:

1) dane wynikajace z treSci wyroku wydanego w sprawie II K 647/02 przez Sad Rejonowy w Glogowie oraz tresci aktu
oskarzenia, bedacego przedmiotem aktualnie prowadzonej sprawy przed Sadem Okregowym w Zielonej Gorze o sygn.
I1 K 248/09,

2) tre$¢ zeznan pokrzywdzonego K. T..

W apelacji polemizuje sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego, przy czym skarzaca nie przedstawia argumentow,
wspierajacych stanowisko, ze ocena dowodéw dokonana przez ten Sad narusza zasady procesowe.

Na uzasadnienie powyzszej oceny apelacji obronczyni S. A. przedstawia Sad Odwolawczy nastepujace argumenty.

a) Po pierwsze — chybiony jest zarzut, jakoby Sad Okregowy dokonal cyt. ,malo wnikliwg i malo wszechstronng”
ocene wyjaénien S. A. (cytat z apelacji k. 12911). To prawda, ze oskarzony ten nie przyznal sie do winy i okoliczno$c
te Sad Okregowy dostrzegl (patrz: strony 41-43). Trudno bylo przy tym dokonywac, jak tego oczekuje obronca,
cyt. ,wszechstronnej” analizy tych wyjaénien, skoro wyjasnienia ze Sledztwa byly wyjatkowo lakoniczne, zas w
trakcie rozpraw wymieniony sprawca ograniczal sie do stwierdzenia, iz nie poczuwa sie do winy i odmawia skladania
wyjaénien a takze odpowiedzi na zadawane mu pytania.

b) Po drugie — w apelacji zarzuca sie, ze Sad Okregowy nie wskazal jakie dowody stanowily podstawe, ze S. A.
zamieszczal ogloszenia prasowe w (...)1 (...). Oceniajac ten zarzut, przyznac nalezy, iz brak w sprawie bezpo$rednich
dowodow, wskazujacych na powyzsze ustalenia. Sg jednak dowody i okoliczno$ci wspierajace je w sposob posredni.
Przede wszystkim nalezy odwolaé sie do tresci zapiskow, jakie sporzadzili wlasnorecznie ci oskarzeni. Zapiski te
ujawniono w dniu 20 grudnia 2001 r. w chwili zatrzymania tych oskarzonych w L.. M.in. przy oskarzonym R. A.
ujawniono 2 kartki, na ktoérych zapisane byly dane o ofercie sprzedazy kilku samochodéw, przy czym jedna z nich
sporzadzil ten oskarzony a druga osk. M. C. (1) (patrz: zawarto$¢ koperty k. 1435 Tom VIII i opinia rzeczoznawcy
z zakresu pisma recznego — k. 4020 i 4021 Tom XXI). Tre$¢ danych o oferowanych samochodach odpowiada
ogloszeniom prasowym dotyczacym sprzedazy tych pojazdéw (por. m.in. oferty z gazety (...) z 18 grudnia 2001 . —
Tom XXXVI zawarto$¢ koperty k. 7533). Trafnie wiec ustalono, ze obaj ci oskarzeni, w tym i S. A., ktérego apelacja
jest przedmiotem niniejszego fragmentu uzasadnienia, sa autorami tych ogloszen.

b) Po drugie — nie sposob podzieli¢ krytycznych uwag apelujacego obroncy, skierowanych przeciwko ustaleniom
o kontaktach telefonicznych osk. S. A. z pokrzywdzonymi S. S. (3), T. M. (1), J. W. (2) i P. S. (1). Nie jest przy
tym prawdziwe stwierdzenie, jakoby podstawa tych ustalen bylty m.in. wyjasnienia M. C. (1). Juz wczeéniej bowiem,
przy rozwazaniu kwestii procesowych, podkreslono, ze M. C. (1) w zadnym fragmencie swych wyjaénien nie obcigzal
osk. S. A.. Jego wyjaénienia odnosily sie bowiem wylacznie do roli jaka mial odegra¢ w tym przestepstwie R. A. (3)
(patrz: wcze$niejsze fragmenty uzasadnienia, uzasadniajace m. in. decyzje o sprostowaniu jednego z fragmentow
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Sad Okregowy uznal natomiast, ze podstawg ustalen o osobistych kontaktach S.
A. z czterema w/w pokrzywdzonymi stanowia:



- tre$¢ zapiskow na kartce ujawnionej przy tym oskarzonym, sporzadzonych wlasnorecznie przez niego, na ktorej
wymienieni sg wlasnie: T. M. (1), J. W. (2) (a nie T. jak to mylnie pisze apelujacy obronca), S. S. (4) i P. S. (1) — patrz:
zapiski zawarte w kopercie k. 1435 i opinia grafologiczna k. 4020 — 4021 Tom XXI,

- fakt, ze z 2 z tych pokrzywdzonych tj. S. S. (3) oraz P. S. (1) rozmawial ten oskarzony z telefonu o numerze
604-322-808, a wiec z tego samego, ktéry ujawniono przy nim 20.12.2001 r. w chwili zatrzymania (patrz: protoko6t
ogledzin telefonu m-ki (...) o w/w numerze ujawniony przy S. A. k. 93-94 Tom I akt oraz zeznania obu w/w
pokrzywdzonych).

- poérednio zeznania, a wcze$niej wyjasnienia ze §ledztwa skazanego K. K. (1), ktory w trakcie §ledztwa wyjasnial, izw
jego obecnosci S. A. rozmawial z réznymi osobami, oferujac im sprzedaz samochodow. Wprawdzie w trakcie rozprawy
wymieniony §wiadek nie podtrzymal tych obciazajacych S. A. wyjasnien, ale Sad Okregowy uznal, ze prawdziwa wersje
podal on w $ledztwie. Taka ocena wyja$nien i zeznan K. K. (1) nie przekracza ram okre$lonych w art. 7 kpk.

¢) Po trzecie — nie odpowiadaja prawdzie sugestie apelujacego obroncy osk. S. A., jakoby ocena dowodoéw dokonana
przez Sad Okregowy byla cyt. ,malo wnikliwa i wszechstronna” (cytat z k. 12911), albowiem na jej poparcie nie
przedstawiono konkretnych argumentéw. Mozna dorozumiewac, iz krytyka oceny dowodéw dokonana przez Sad
Okregowy, wynika jedynie z tego powodu, iz nie jest ona zgodna z oczekiwaniami apelujacego obroncy.

d) Po czwarte w apelacji zarzuca sie jakoby, cyt. ,Nie oparte na dowodach jest rowniez ustalenie, ze S. A. obejmowal
swoja Swiadomosciag calo$¢ zdarzen, stanowigcych o przestepczym charakterze procederu” (cytat z uzasadnienia
apelacji k. 12912 T. 61). Wypowiadajac takie stanowisko, nie dostrzega skarzacy faktu, ze to wlasnie S. A. a takze
jego brat R. byt ,pomyslodawca” przedmiotowej metody oszukiwania osob, ktoére zamierzaly w taki sposéb naby¢
samochdd. Dowodzi tego tre$¢ wyroku wydanego przez Sad Rejonowy w Glogowie w sprawie II K 647/02. Ten sposéb
dokonywania oszustw zastosowal on juz rok wezeéniej tj. w 2000 r. (patrz: odpis wyroku w sprawie I K 647/02 S.R.
w Glogowie ujawniony przed Sadem Apelacyjnym w trakcie rozprawy w dniu 9.10.2012 r.).

e) Po piate — bez istotnego znaczenia w sprawie jest takze eksponowany w apelacji fakt nieujawnienia przy oskarzonym
S. A. w chwili jego zatrzymania w dniu 20.12.2001 r. cyt. ,zadnych kart bankomatowych”. Tak to prawda, ze przy
oskarzonym tych kart takich nie ujawniono. Znaczenia tej okolicznoSci nie sposob przeceniaé. Zwazy¢ przeciez nalezy,
ze w oszustwie tym uczestniczyto kilka osob i z podzialu zadan wynikalo, jakie przestepne przedsiewziecia wykonywat
kazdy z wspoélsprawcow. In concreto w dniu 20.12.2001 r. to K. K. (1) mial za zadanie dokona¢ wyplaty pieniedzy z
bankomatu przy pomocy podstepnie wyludzonych kart bankomatowych. Stad tez przy nim karty te ujawniono.

2. Juz wyzej zasygnalizowano, Ze nie sposob kwestionowa¢ ustalen o udziale S. A. we wszystkich 6 przypisanych mu
oszustwach. Co wiecej, mozna dorozumiewac, ze zakres jego dzialalnosSci przestepczej w okresie od lipca tj. od chwili

opuszczenia aresztu do 20 grudnia 2001 r. byl wiekszy niz to przypisano w zaskarzonym wyroku.

a) We wczesniejszych fragmentach uzasadnienia wykazano, ze sa ,pisemne” dowody o udziale tego oskarzonego na
szkode 4 pokrzywdzonych a mianowicie: S. S., T. M., J. W., P. S. (oraz jego zony). Z dwdjka z tych pokrzywdzonych
S. A. osobiscie rozmawial ze swego telefonu (patrz: rozwazania pod lit. b) we fragmencie zaczynajacym sie od stéw
,» Po drugie....”

b) Sad Okregowy uznal, ze S. A. bral udzial takze w oszustwach na szkode R. N. i B. L. (3), chociaz zapiski dotyczace
tych 2 pokrzywdzonych sporzadzone zostaly reka osk. M. C. (1) (patrz: zapiski w zeszycie ujawnionym w trakcie
samochodu F., ktorego kierowca byl osk. S. A.) Tom VIII koperta z k. 1433 i opinia grafologiczna k. 4020 — 4021
Tom XXI). Sad Okregowy trafnie jednak uznal, ze cala trojka oskarzonych (a wieci S. A. ) brala udziat we wszystkich
tych przedsiewzieciach. Charakter wzajemnych powigzan miedzy S. A. a M. C. (1) obrazuje nie tylko fakt ujawnienia
przedmiotowego zeszytu w samochodzie S. A., lecz takze i rezultat przeszukania tego oskarzonego. Mianowicie przy
S. A. ujawniono nie tylko zapiski przez niego sporzadzone, lecz takze kartke z zapiskami dotyczacymi samochodow,
ktorych autorem byl M. C. (1) (patrz: koperta z 3 kartkami k. 1435 i opinia grafologiczna k. 4020 — 4021 Tom XXI).



¢) Juz wyzej zasygnalizowano, ze sa dowody $§wiadczace o tym, iz S. A. i M. C. (1) brali udzial nie tylko w tych 6
przypisanych im oszustwach. W cytowanych wczeéniej zapiskach, znajdujacych sie w/w zeszycie, wymienia osk. M. C.
(1) nazwiska innych pokrzywdzonych w tym m.in. K. T. (1) i Z. C. (4), oszukanych na kwoty odpowiednio 1800 z}. i 1000
z}. w grudniu 2001 r. Szczegdblnie przy tym znamienne zeznania zlozyl pierwszy z nich. Mianowicie w trakcie rozprawy
w dniu 29.05.2003 r. podal on, iz osoba z ktora rozmawial na temat oferty sprzedazy samochodu przedstawiala sie jako
(...). OczywiScie nie stracono z pola wiedzenia faktu, ze w §ledztwie wymienial ten §wiadek osobe (...) (k. 2678 - 2683
Tom XIV), lecz nie jest wykluczone, iz podczas rozprawy przypomnial sobie, iz padlo takze nazwisko wymienionego
oskarzonego. Zwazy¢ przy tym nalezy i na te okoliczno$c, ze oszustwo na szkode wymienionego pokrzywdzonego takze
zaistnialo w grudniu 2001 r. a wiec w tym samym czasie co i sze$¢ oszustw przypisanych temu sprawcy oraz M. C. (1).

W podsumowaniu powyzszych rozwazan uznano, ze niezasadne sg takze zarzuty skierowane przeciwko ustaleniom

o winie S. A..
3. Rozwazania dotyczace rozstrzygnieé o karach i §rodku karnym, a takze odszkodowawczych orzeczonych wobec S.
A

Sad Apelacyjny nie traci z pola widzenia faktu, ze obroniczyni osk. S. A. nie kwestionuje kar i srodka karnego
wymierzonych temu sprawcy, jak réwniez nie polemizuje z orzeczeniem odszkodowawczym wydanym w oparciu o
art. 415 § 4 kpk. Fakt kwestionowania jednak winy wymienionego oskarzonego, obliguje do oceny i tych rozstrzygniec
(nakaz z art. 447 § 1 kpk).

Uprzedzajac dalsze rozwazania, stwierdzi¢ nalezy, ze brak jakichkolwiek podstaw do kwestionowania rozstrzygniec,
wymienionych w tytule niniejszego fragmentu uzasadnienia.

1. Po pierwsze — przede wszystkim podkre§lenia wymaga znaczny stopien spolecznej szkodliwosci dzialalno$ci
przestepczej przypisanej oskarzonemu. Wyrafinowana metoda oszustw, jakich dopuscil sie ten sprawca podwaza
bowiem zaufanie do rozmaitych przejawéw dzialalno$ci handlowej, prowadzonej za posrednictwem ogloszen
prasowych i internetowych.

2. Po drugie — obcigza osk. S. A. fakt uczynienia z oszustw metody funkcjonowania w spoleczenstwie. Taka oszukancza
forma pozyskiwania §rodkéw utrzymania zapoczatkowal on w 2000 r. Dowodem tego jest prawomocny wyrok wydany
w sprawie IT K 647/02 Sadu Rejonowego w Glogowie, ktorej przedmiotem byly oszustwa na szkode ok.20 os6b pod
pozorem sprowadzenia z zagranicy samochodow (k. 12942 — 12950 Tom 60 ujawnione w trakcie rozprawy apelacyjnej
w dniu 9.10.2012 1.).

Kontynuowatl ja w 2001 r. wkrétce po opuszczeniu aresztu $ledczego w zwiazku z trwajgcym ok. 7 miesiecy takim
izolacyjnym $rodkiem zapobiegawczym. Dowodzi tego niniejsza sprawa tj. III K 52/10 S.O. w Legnicy.

Przeszkoda do kontynuowania tego rodzaju dzialalnosci w latach 2002 — 2005 byt fakt pozbawienia wolno$ci
spowodowany aresztem tymczasowym stosowanym w/w sprawie przez 2 lata tj. od 20.12.2001 r. do 23 grudnia 2003
r., a takze prowadzone w tej sprawie postepowanie sagdowe.

Z akt sprawy II K 248/09 Sadu Okregowego w Zielonej Gorze wynika jednak, ze od polowy 2005 r. wrdcil osk. S. A.
do prowadzenia tego przestepczego procederu i to na wyjatkowo szeroka skale. Ofiara bowiem grupy przestepczej,
ktérej byt on czlonkiem, zostalo ponad 700 oséb, ktorych oszukano na kwote ponad 2 mln. zlotych (patrz: odpis
aktu oskarzenia w sprawie II K 248/09 k. 12952 — 123996 Tom 61 ujawniony w trakcie rozprawy apelacyjnej w dniu
9.10.2012 1.). Jest przy tym wysoce prawdopodobnym, Ze tylko fakt stosowanego przez okres ok.2 lat tj. od 2008 r.
do 2010 1. w tej sprawie tymczasowego aresztowania uniemozliwil temu sprawcy kontynuowanie tego oszukanczego
procederu

3. Po trzecie — przy o ocenie kar, wymierzonych temu oskarzonemu, nie spos6b pomijaé stopnia jego demoralizacji i
braku podatno$ci na dotychczas stosowane $rodki karne.



a) Zwazy¢ nalezy, ze po raz pierwszy skazano go w 1998 r., a wiec gdy mial 21 lat (urodzil sie 31.12.1977 r.) — patrz:
sprawa II K 86/98 Sadu Rejonowego w Glogowie (k. 12942 i n. T. 61 ujawnione w trakcie rozprawy apelacyjnej w
dniu 9.10.20121.),

b) Ani fakt skazania w tej sprawie ani tez prawdopodobienstwo zarzadzenia kary 1 roku pozbawienia wolnoSci,
zawieszonej warunkowo na 3 lata nie stanowily dla oskarzonego zadnego ostrzezenia. W trakcie proby zwigzanej
z zastosowaniem dobrodziejstwa z art. 69 kk dopuscil sie on bowiem oszustw bedacych przedmiotem sprawy II K
647/02 Sadu Rejonowego w Glogowie (patrz: sprawa II K 647/02 k. 12946 — 12950 Tom 61 ujawniona w trakcie
rozprawy apelacyjnej w dniu 9.10.2012 1.).

c) Takze i ten drugi wyrok a zwlaszcza 7 miesieczne tymczasowe aresztowanie stosowane od listopada 2000 r. do
lipca 2001 r. nie wplynely wychowawczo na S. A.. Wkrdtce po uchyleniu tymczasowego aresztowania stosowanego
w/w sprawie wrocil on bowiem do procederu zdobywania pieniedzy przez oszukiwanie, os6b odpowiadajgcych na
ogloszenia prasowe i internetowe o sprzedazy samochodu. Potwierdzeniem tego jest niniejsza sprawa.

d) Jednak i ta sprawa w tym i trwajacy w niej przez ponad 2 lata (od 20.12.2001 r. — do 23.12.2003 r1.)
tymczasowy areszt niczego nie nauczyly tego oskarzonego. Potwierdzeniem powyzszego pogladu jest fakt wniesienia
aktu oskarzenia do Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze o kolejne ponad 700 oszustw popelionych w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej (sprawa II K 248/09 S.0. w Zielonej Gorze k. 12952 — 12996 Tom 61 — ujawniony
akt oskarzenia w trakcie rozprawy apelacyjnej w dniu 9.10.2012 r.) Sad Apelacyjny jest $wiadom, ze akt oskarzenia to
nie wyrok skazujacy. Jednakze fakt zgromadzenia takich dowodow, ktore daly podstawe do wniesienia aktu oskarzenia
oraz kontynuowania w sprawie tymczasowego aresztowania przez okres ok. 2 lat, jest znamienny.

W konsekwencji uznano, ze brak podstaw do kwestionowania kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej S. A.. Wysoko$c
tej kary obliguje do rozwazenia, czy wystepuja w sprawie okoliczno$ci, uzasadniajace zastosowanie wzgledem
wymienionego skazanego dobrodziejstwa z art. 69 kk.

Na powyzsze pytanie udziela Sad Apelacyjny odpowiedzi zdecydowanie przeczacej. Podstaw do stwierdzenia takiej
pozytywnej prognozy o jakiej mowa w art. 69 kk bowiem zdecydowanie brak. Odwoluje sie w tej mierze Sad Apelacyjny
do wezeéniejszych rozwazan nawiazujacych do dotychczasowego trybu zycia S. A..

W $wietle motywéw wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak takze podstaw do kwestionowania
orzeczenia w przedmiocie grzywny oraz orzeczen podjetych na podstawie art. 46 § 1 kki art. 415 § 4 kpk (patrz: strona
54 uzasadnienia).

I1. Co do apelacji obroficzyni osk. M. C. (1) (k. 12001 — 12906 Tom 61).

Takze i te apelacje uznano za niezasadng.

Autorka jej jest ta sama obronczyni co i osk. S. A.. Z tego zapewne powodu, a takze z uwagi na podobna sytuacje
procesowa osk. M. C. (1) co i osk. S. A., powoluje sie ona praktycznie rzecz biorac na takie same zarzuty, jakie
przedstawila w apelacji dot. osk. S. A.. Jest to zrozumiale, gdy zwazy sie na fakt, ze obaj ci oskarzeni zostali uznani
za wspOlsprawcow tego samego przestepstwa, a przy tym zgromadzono przeciwko niemu praktycznie takie same a w
niektorych wypadkach te same dowody.

W apelacji swej obroniczyni ta sformutowala dwa zarzuty to jest obrazy przepiséw postepowania i bledu w ustaleniach
faktycznych, ale praktycznie rzecz oceniajac sprowadzaja sie one do kwestionowania ustalen faktycznych o winie
M. C. (1), z uwagi na wadliwa, zdaniem tej obronczyni, ocene dowodéw i okolicznosci sprawy. W tej sytuacji,
aby unikngé¢ zbednych powtoérzen, bedzie Sad Apelacyjny ocenial poszczegblne zarzuty, skierowane przeciwko
ustaleniom faktycznym z nawigzaniem do zarzutdéw skierowanych przeciwko ocenie dowodoéw, dotyczacych tych
ustalen. Ponadto, nawiazujac do powyzszego zdania, podnie$¢ nalezy, ze obronczyni ta, przedstawila podobne
argumenty, gdy kwestionowala wine S. A.. W konsekwencji, w poprzednim fragmencie uzasadnienia, zarzuty te



poddano stosownej ocenie wskazujac na dowody $wiadczace nie tylko o winie S. A.,leczi M. C. (1). W tej sytuacji, bedzie
Sad Apelacyjny odwolywat sie nadto do swych wezeéniejszych rozwazan, po§wieconych ocenie apelacji wniesionej co
do S. A..

1. Po pierwsze — przed podaniem argumentéw, wspierajacych stanowisko o bezpodstawno$ci apelacji skierowanej
przeciwko rozstrzygnieciu dotyczacemu M. C., jeszcze raz zauwazyc¢ nalezy, iz Sad Apelacyjny rozwazal, czy apelujaca
obronczyni ma procesowe uprawnienia do wniesienia apelacji na rzecz obu oskarzonych tj. S. A.i M. C. (1). Watpliwo$¢
ta wynikala z faktu zawarcia na stronie 50 uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednego sformulowania, ktory moglby
sugerowac, iz osk. M. C. (1) pomoéwil S. A.. Faktycznie jednak wyjaénienia te nie odnosily sie do S. A. lecz jego
brata R. — co Sad Okregowy na wcze$niejszych stronach swego uzasadnienia trafnie dostrzegl. W konsekwencji tez
stwierdzi¢ nalezy, ze interesy procesowe tych oskarzonych pozbawione byly elementéw sprzecznosci i dlatego uznano,
ze nie bylo przeszkod procesowych, przewidzianych w art. 85 § 1 kpk, aby ta sama obroficzyni reprezentowata w
postepowaniu apelacyjnym oskarzonych M. C. (1) i S. A.. Jednakze, w celu wyeliminowania omylki pisarskiej, zawartej
na stronie 50 pisemnego uzasadnienia co do imienia osoby, ktéra M. C. (1) obciazal o wspoldzialanie w oszustwach,
dokonano stosownego sprostowania tego uzasadnienia, stosownie do treéci art. 105 § 2 kpk (patrz: rozwazania zawarte
w rozwazaniach po$wieconych zarzutom procesowym obronczyni osk. S. A. ).

2. Po drugie przed przystapieniem do oceny zarzutoéw, zawartych w apelacji obronczyni M. C. (1), zauwazy¢ nalezy, iz
takze w tej apelacji nie sa kwestionowane ustalenia o metodzie oszukiwania potencjalnych nabywcéw samochodow,
a takze co do rozmiaréw tego przestepczego przedsiewziecia. Juz przy okazji oceny apelacji dotyczacej S. A.
okolicznos$¢ te podkreslono, wskazujac dowody potwierdzajace powyzsze ustalenie. Apelujaca obronczyni osk. M. C.
(1) kwestionuje natomiast ustalenia o udziale tego oskarzonego w tych oszustwach. W konsekwencji Sad Apelacyjny
nie widzi potrzeby przedstawiania argumentéw, wspierajacych trafnoéc ustalen co do metody jaka stosowali sprawcy
przy dokonywaniu oszustw oraz iloéci oséb pokrzywdzonych a takze wartoSci wyludzonego przez sprawcé/w mienia.
Stosowne argumenty w tym wzgledzie zawarto ponadto w rozdziale, po§wieconym apelacji dotyczacej S. A..

3. Przystepujac do oceny poszczegdlnych zarzutoéw, jako pierwszy rozwazono zarzut, jakoby bezpodstawnie ustalono,
iz cyt: ,M. C. (1) bral osobisty udzial w przestepczym procederze tj. zamieszczal ogloszenia w gazetach, oferujac
sprowadzanie aut, prowadzil z pokrzywdzonymi rozmowy telefoniczne, a dzialania te podejmowal wspoélnie i w
porozumieniu ze S. A. i K. K. (1), bez wskazania na jakiej podstawie, w oparciu o jakie dowody” te ustalenia dokonano
(cytat z zarzutu p. 1 lit. a apelacji k. 12901). Zarzut ten jest w stopniu oczywistym chybiony. Analiza pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje bowiem, ze ustalenia te oparto na:

a) po pierwsze — wyjasnieniach samego M. C. (1), ktéry w trakcie Sledztwa przyznal sie czeSciowo do zarzuconego
czynu, wyjasniajac, iz za namowa R. A. (3) (j. brata osk. S. A. — uwaga S.Ap.) zajmowal sie m.in.:

- redagowaniem ogloszen o mozliwo$ci sprowadzania samochodu,

- wybieraniem pieniedzy z bankomatow na podstawie kart bankomatowych, otrzymanych od R. A. (3), noszacych
S§lady uszkodzen,

- prowadzeniem rozméw z potencjalnymi nabywcami samochodéw, za pomocg otrzymanych uzywanych od R. A. (3)
telefon6w zaopatrzonych w karty (...) a wiec uniemozliwiajacych identyfikacje rozmoéwcy, przy czym postugiwal sie
falszywym nazwiskiem (...).

Wprawdzie wyjasnienia te p6Zniej na przemian odwolywal i zmienial co do osoby wspoéldzialajacej, ale Sad Okregowy
uznal, iz prawdziwe sa te, w ktorych przyznal on fakt udzialu w przestepnych oszustwach (k. 43 — 46 1 50 uzasadnienia).
Taka ocena wyjaénienn M. C. (1) nie narusza wskazan zawartych w art. 7 kpk. albowiem wersja o jego wspdtudziale w
przypisanych oszustwach ma wsparcie nizej podanych dowodach i okolicznoS$ciach takich jak:

b) po drugie - w tresci wyjaénien (a nastepnie zeznan) prawomocnie skazanego K. K. (1), ktéry podal m.in. ze w trakcie
jego obecnosci M. K. (8) rozmawial telefonicznie z osobami reagujacymi na oferty sprowadzania samochodow,



c) po trzecie — w wynikach przeszukania osk. S. A. i samochodu F. w dniu 20.12.2001 r. kiedy to ujawniono
m.in. rozmaite zapiski sporzadzone reka osk. M. C. (1), jednoznacznie wiazace sie z przypisanymi mu oszustwami.
Aby unikna¢ zbednych powtoérzen odwoluje sie Sad Apelacyjny do argumentéw przedstawionych w tym zakresie w
rozdziale po$wieconym apelacji dot. S. A.. Uzupeliajaco jedynie zwrécic¢ nalezy uwage na tre$¢ zapiskdw zawartych
na jednej z kartek ujawnionych przy S. A. a sporzadzonej, jak to wynika z opinii bieglego grafologa, reka wlasnie M. C.
(1). Sa tam zawarte dane, ktére podaje sie w ofertach sprzedazy samochodow kierowanych do gazet. Trafnie wiec Sad
Okregowy uznal, ze M. C. (1) w redagowaniu takich ogloszen uczestniczyl, co ten zresztg w takcie Sledztwa potwierdzit
(o czym byla mowa we wcze$niejszym fragmencie uzasadnienia),

d) po czwarte — w okoliczno$ciach towarzyszacych zatrzymaniu wszystkich 3 oskarzonych w dniu 20.12.2001 r. kiedy
to K. K. (1) podejmowat przedsiewziecia zmierzajace do pobrania pieniedzy z bankomatéw na terenie L..

Dowody te i okoliczno$ci we wzajemnym powigzaniu jednoznacznie dowodzg trafnoéci ustalenn o wspéldzialaniu
wszystkich 3 oséb oskarzonych w niniejszej sprawie i jeszcze innej osoby dotychczas nieustalonej przy prowadzeniu
przestepczego procederu bedacego przedmiotem niniejszej sprawy.

4. Réwnie chybiony jest kolejny zarzut, a mianowicie, jakoby Sad Okregowy pominal okoliczno$¢, ze operatorzy sieci
komoérkowych nie wskazali cyt. ,, na M. C. (1) jako posiadacza numerdw, z ktérymi kontaktowali sie oskarzeni”. To
prawda, ze wérod tych numerow telefonicznych nie byto takiego, ktory odnosilby sie do wymienionego oskarzonego.
Zwazy¢ jednak nalezy, ze sytuacja ta odnosila sie do wszystkich oskarzonych. Bylo to nastepstwem postugiwania sie
telefonem na karty (...), co uniemozliwialo identyfikacje rozmowcy.

5. Podobnie oceni¢ nalezy zarzut, iz oskarzony ten cyt. ,, nie posiadal kart bankomatowych, stuzacych do pobierania
srodkow pienieznych”. Taki sam zarzut zostal sformulowany w apelacji dot. S. A.. Oceniajac ten zarzut, zwrocit Sad
Apelacyjny uwage, ze wszyscy ci sprawcy dzialali w porozumieniu i okre§lone ich zachowania byly uzaleznione od
sytuacji oraz uzgodnien. W dniu 20.12.2001 r., kiedy sprawcéw tych zatrzymano, to rola K. K. (1) bylo pobranie
pieniedzy i on dysponowal kartami bankomatowymi, za$ zadaniem pozostalych oskarzonych bylo zawiezienie go na
miejsce pobrania pieniedzy i zabezpieczenie ucieczki z tego miejsca. Policjanci, dokonujacy zatrzymania, zwrocili
uwage nie tylko na podejrzane zachowanie K. K. (1) przy bankomacie, lecz takze na zachowanie os6b bedacych w
samochodzie tj. oskarzonych M. C.iS. A.. Uwage ich zwrocilto m.in. to, ze kierowca F., czekajac na K. K. (1) nie wylaczyl
silnika samochodu (patrz: S. B. i A. M.). W tej sytuacji zrozumialym jest, ze to nie przy M. C. (1) ujawniono karty
bankomatowe, lecz przy K. K. (1), bo to K. K. (1) mial tego dnia za zadanie pobranie pieniedzy z bankomatu.

6. Nie podwaza dokonanych ustalen o udziale M. C. (1) w przestepczych oszustwach, ze jeden cyt. ,,z pokrzywdzonych
dzwonil i rozmawial z osoba, ktora wyludzila od niego zaliczke w okresie, gdy M. C. (1) przebywal w areszcie $ledczym,
a tym samym nie mogt z pokrzywdzonym” (nawigzuje on do rozmowy telefonicznej odbytej 22 grudnia 2001 r.)
Odnoszac sie do tego argumentu, przyznaje Sad Apelacyjny, ze 22 grudnia 2001 r. M. C. (1) byt juz aresztowany i
nie on byl rozmoéweca z tym pokrzywdzonym. W tym czasie bowiem nie tylko on lecz i dwaj pozostali oskarzeni byli
aresztowani. Apelujgca obronczyni zdaje sie jednak nie dostrzegaé, ze Sad Okregowy ustalil, iz oprocz M. C., S. A.i K.
K. (1) w przestepczych oszustwach brala udzial jeszcze jednak dotychczas nieustalona osoba. W tej sytuacji rozmowa
sygnalizowana w apelacji istotnie mogla sie zdarzy¢, ale tym rozmoéwca byl ten inny czwarty wspolsprawca.

W podsumowaniu stwierdzi¢ nalezy, ze zarzuty apelacyjne obroncy osk. M. C. réwniez uznano za niezasadne.

7. Sad Apelacyjny nie widzi takze podstaw do kwestionowania ustalen o rozmiarach udzialu M. C. (1) w przestepczych
oszustwach. Stosowne argumenty w tym przedmiocie przedstawiono weczeéniej, gdy oceniano apelacje dotyczaca osk.
S. C.. W tym miejscu powtorzy¢ jedynie nalezy stanowisko wczesniej przedstawione, iz sa podstawy do przyjecia, ze
rozmiary tej dzialalnoSci Sad Okregowy zanizyt. Jedynie pobiezna analiza zapiskow sporzadzonych reka osk. M. C. (1),
dowodzi, ze tuz przed ujawnieniem przestepczego procederu bral on udziat w oszustwach na szkode K. T. (1) i Z. C.
(5) (patrz: rozwazania odnoszace sie do ustalen o ilo$ci oszustw, dokonanych przez S. A..).



W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze wszystkie zarzuty apelacyjne obronczyni M. C. uznano za bezpodstawne.

8. Z uwagi na kierunek tej apelacji (tj. co do winy wymienionego osk. M. C., rozwazono czy kary i §rodek karny
wymierzone temu sprawcy nie raza surowoscia, a takze czy zasadne jest orzeczenie oparte na art. 415 § 4 kpk. Na
powyzsze pytanie udziela Sad Apelacyjny odpowiedzi twierdzace;.

a) Juz weze$niej przy okazji oceny apelacji dotyczacej S. A., zwrdcono uwage na wyjatkowo znaczy stopien spoleczne;j
szkodliwo$ci spolecznej dzialalnos$ci przestepczej przypisanej. Argumenty tam przytoczone zachowuja swa aktualno$c
i w odniesieniu do czynu osk. M. C. (1).

b) Podzielono takze te argumenty Sadu Okregowego, ktore zwracaja uwage na stopien zawinienia tego oskarzonego,
a takze stopien jego demoralizacji. Przypisanych oszustw dopuscil sie on bowiem w okresie proby, zwigzanej z
dwoma weczesniejszymi skazaniami na kary pozbawienia wolnosci, wymierzone za przestepstwa podobne, na kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Jedynie opieszalo$ci orzekajacych w niniejszej
sprawie sadow, zawdziecza on, ze nie wystapila obligatoryjna przestanka do zarzadzenia wykonania kar wymierzonych
w sprawach III K 70/98 Sadu Okregowego w Legnicy i IT K 1/00 Sadu Rejonowego w Wodzistawiu (Tom XV k. 2932
—2036).

W konsekwencji uznano, ze brak podstaw do kwestionowania kar wymierzonych temu sprawcy zaskarzonym
wyrokiem. W $wietle argumentéw przedstawionych w pisemnym uzasadnieniu tego wyroku, nie widzi Sad Apelacyjny
rowniez przestanek do kwestionowania orzeczen opartych na art. 46 § 1 kk a takze art. 415 § 4 kpk.

W podsumowaniu stwierdzié nalezy, ze przy braku nadto podstaw do zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku co
do obu oskarzonych na podstawie art. 439, 440 i 454 kpk, wyrok ten utrzymano w mocy.

I11. Motywy uzasadniajace rozstrzygniecie o kosztach procesu.

1. O kosztach sadowych za druga instancje orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk oraz art. 8 ustawy o oplatach w
sprawach karnych. Wyjasni¢ jedynie nalezy, ze zasadzone od oskarzonych kwoty po 10 zl. tytulem zwrotu wydatkéw
poniesionych przez Skarb Panstwa to zryczaltowana rownowarto$¢ kosztow doreczen pism procesowych w drugiej
instancji (p. III wyroku).

2. Rozstrzygniecie zawarte w p. IV zaskarzonego wyroku ma oparcie w przepisie art. 626 § 2 kpk w zw. z art. 645
kpk. Przypomnieé nalezy, iz Sad Okregowy zasadzil od skazanych tytulem odszkodowan na rzecz pokrzywdzonych
solidarnie kwoty:

- 1.000 zl. na rzecz J.W.
-2.000 zt. narzecz T. M.,
-500zk. narzeczA.iP.S.,
-1.500 z}. narzecz B. L.,

- 2.000 zk na rzecz St. S..

W takiej sytuacji zgodnie z treScig art. 645 kpk winien ten sad zasadzi¢ od tych oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa
stosowne koszty sadowe wg. przepisow obowiazujacych w postepowaniu cywilnym w wypadku zasadzenia powodztwa
cywilnego. Zgodnie wiec z przepisem art. 3 ust. 2 p. 11 art. 13 ust. 1 ustawy z 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych oplaty te winny odpowiednio wynosic: 50 zl., 100 zl., 30 zk., 75 z}. i 100 zL. Zapewne na skutek przeoczenia
oplat tych nie zasadzono, stad tez na podstawie art. 626 § 2 kpk orzekl o nich Sad Apelacyjny.



