Sygn. akt IT AKa 112/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2013 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogustaw Tocicki (spr.)
Sedziowie: SA Tadeusz Kielbowicz

SA Robert Wréblewski
Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej delegowanej do Prokuratury Apelacyjnej G. N.
po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 roku
sprawy Z. B.

oskarzonego z art. 282 k.k.; art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.; art. 282 k.k.; art. 282 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
282 k.k.; art. 296 § 3 k.k., art. 300 § 2 k.k.1iart. 301 § 2 k.k. wzw. z art. 308 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k.; art. 586 k.s.h.;
art. 77 pkt 1 ustawy o rachunkowoéci; art. 300 § 2 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.;

K. B. (1)

oskarzonego z art. 282 k.k.; art. 191 § 2 k.k. i art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.; art. 282 k.k.; art. 282 k.k.; art. 282
k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 282 k.k.; art. 263 § 2 k.k.;

D.W. (pop.W.-B.)
oskarzonej z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 296 § 3 k.k.iart. 300 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez oskarzonych oraz prokuratora i pelnomocnikéw oskarzycieli positkowych w
stosunku do Z. B.i K. B. (1),

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 12 grudnia 2012 roku sygn. akt III K 233/10
I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego Z. B. w ten sposob, ze:

a) w ramach przestepstwa przypisanego oskarzonemu Z. B. w punkcie I czesci rozstrzygajacej
(opisane go w punkcie I czesci wstepnej) uznaje go winnym tego, ze w okresie od pazdziernika
2006r. do 31 stycznia 2008r. we W., dzialajqc samodzielnie od pazdziernika 2006r. do lipca 2007r.
oraz wspoélnie i w porozumieniu z K. B. (1) w okresie od sierpnia 2007r. do 31 stycznia 2008 r., w
celu osiggniecia korzysci majqgtkowej, stosujqc grozby bezprawwne pozbawienia zycia, porwania



dzieci oraz gwaltownego zamachu na mienie w postaci zlecenia czlonkom grupy przestepczej
przymusowego wyegzekwowania naleznosci w wysokosci nie mniejszej niz 4.770.000,00 Zzi,
wynikajacej z siedmiu uméw pozyczek zawartych przez Z. B. jako prezesa spoélki z o.o. F. we
W. z prezesem zarzqdu spolki (...) sp. z 0.0. R. D. (1) oraz trzech uméw pozyczek zawartych
z R. D. (1) jako osobq fizyczng na lqgczng kwote 1.250.000,00 zl, przy czym srodki uzyskane ze
wszystkich pozyczek byly przeznaczone na dzialalnosé spélki(...) sp. z o.0., zmuszal W. U. (1) —jako
udzialowca i dyrektora spétki (...) sp. z 0.0. — do zwrotu wspomnianych naleznosci, przy czym czesé
dochodzonej wierzytelnosci przystugiwala mu wylagcznie wzgledem w/w spolki, a po ogloszeniu
upadlosci spoltki z o.o. (...) od kwietnia 2007r. nie miatl uprawnien do dochodzenia roszczen w jej
imieniu, wskutek czego doprowadzil W. U. (1) do zaplaty na jego rzecz z wlasnego majatku kwoty
nie mniejszej niz 732.000,00 zl, §j. przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. i art. 282 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.;

b) przyjmuje, ze przestepstw z art. 191 § 2 k.k. i art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przypisanych w
punktach: I11I czesci rozstrzygajacej wyroku (opisanych w punktach: Ii II czesci wstepnej wyroku)
oskarzony Z. B. dopuscil sie w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i za to w miejsce kar
orzeczonych wobec niego za te przestepstwa, na podstawie art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz
art. 91 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu Z. B. kary: 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosé
jednej stawki dziennej grzywny na 50 (piecédziesiat) zlotych;

c) przyjmuje, ze przestepstw z art. 282 k.k. przypisanych w punktach: II1i IV czesci rozstrzygajqcej
wyroku (opisanych w punktach: III i IV czesci wstepnej wyrokuw) oskarzony Z. B. dopuscil sie w
warunkach cigqgu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i za to w miejsce kar orzeczonych wobec niego za
te przestepstwa, na podstawie art. 282 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierza
oskarzonemu Z. B. kary: 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200
(dwustw) stawek dziennych grzywny, ustalajqc wysokosé jednej stawki dziennej grzywny na 50
(piecdziesiqt) zlotych;

d) stwierdza, ze utracily moc kary laczne pozbawienia wolnosci i grzywny wymierzone wobec
oskarzonego Z. B. w punkcie XIX czesci rozstrzygajaqcej wyroku;

e) uchyla orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wobec oskarzonego Z. B. wykonania kary tacznej
pozbawienia wolnosci i o oddaniu go pod dozoér kuratora zawarte w punktach: XX i XXI czesci
rozstrzygajacej wyroku;

II. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego K. B. (1) w ten sposob, ze:

a) w ramach przestepstwa przypisanego oskarzonemu K. B. (1) w punkcie XI czesci rozstrzygajqcej
(opisane w punkcie XI czesci wstepnej) uznaje go winnym tego, ze w okresie od sierpnia 2007r.
do 31 stycznia 2008r. we W., dzialajqc wspolnie i w porozumieniu ze Z. B., w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, stosujgc grozby bezprawne pozbawienia zycia, porwania dzieci oraz
gwaltownego zamachu na mienie w postaci zlecenia cztonkom grupy przestepczej przymusowego
wyegzekwowania naleznosci w wysokosci nie mniejszej niz 4.770.000,00 zl, wynikajqcej z siedmiu
umow pozyczek zawartych przez Z. B. jako prezesa spotki z o.0. F. we W. z prezesem zarzqdu spolki
(...)sp.zo.o.R. D. (1) oraz trzechuméw pozyczek zawartych z R. D. (1) jako osobg fizyczng na lqgcznqg
kwote 1.250.000,00 zl, przy czym s$rodki uzyskane ze wszystkich pozyczek byly przeznaczone na
dziatalnosé spolki(...) sp. z o.0., zmuszal W. U. (1) —jako udzialowca i dyrektora spéltki(...) sp. zo.o.
— do zwrotu wspomnianych naleznosci, przy czym czesé dochodzonej wierzytelnosci przystugiwala
Z. B. wylqcznie wzgledem w/w spolki, wskutek czego doprowadzil W. U. (1) do zaplaty najego rzecz
z wlasnego majqtku kwoty nie mniejszej niz 732.000,00 zl, tj. przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. i art.
282 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.;



b) przyjmuje, ze przestepstw z art. 191 § 2 k.k. i art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przypisanych w
punktach: XI i XII czesci rozstrzygajqcej wyroku (opisanych w punktach: XI i XII cze$ci wstepnej
wyroku) oskarzony K. B. (1) dopuscil sie w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i za to w
miejsce kar orzeczonych wobec niego za te przestegpstwwa, na podstawie art. 282 k.k. w zw. zart. 11 §
3k.k.orazart. 91 §1 k.k.iart. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu K. B. (1) kary: 1 jednego) rokui 6
(szes$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokosé jednej stawki dziennej grzywny na 50 (pieédziesiqt) zlotych;

c) przyjmuje, ze przestepstw z art. 282 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. przypisanych w
punktach: XIV, XV i XVI czesci rozstrzygajqcej wyroku (opisane w punktach: X1V, XV i XVI czes$ci
wstepnej wyrokuw) oskarzony K. B. (1) dopuscil sie w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k.
i za to w miejsce kar orzeczonych wobec niego za te przestepstwa, na podstawie art. 282 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu K. B. (1) kary: 1 (jednego) rokui 6
(szes$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokosé jednej stawki dziennej grzywny na 50 (pieédziesiqt) zlotych;

d) stwierdza, ze utracily moc kary lgczne pozbawienia wolnosci i grzywny wymierzone wobec
oskarzonego K. B. (1) w punkcie XIX cze¢$ci rozstrzygajacej wyroku;

e) uchyla orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wobec oskarzonego K. B. (1) wykonania kary
tgcznej pozbawienia wolnosci i o oddaniu go pod dozoér kuratora zawarte w punktach: XX i XXI
czesci rozstrzygajqcej wyroku;

f) za podstawe orzeczenia przepadku dowodu rzeczowego wskazanego w punkcie XXIII czesci
rozstrzygajqcej wyroku przyjmuje przepis art. 44 § 6 k.k.;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) utrzymuje
w mocy;

III. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej D. W.;

IV. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 i 2 k.k. oraz art. 91 § 2 k.k. wymierza w stosunku do
oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) nowe kary lqgczne w wymiarze po 2 (dwa) lata pozbawienia wolnosci
i po 300 (trzysta) stawek dziennych grzywny, ustalajqgc wysokosé jednej stawki dziennej grzywny
na 50 (pieédziesiqt) zlotych;

V. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonych w stosunku do
oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) kar lgcznych pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okresy

proby po 5 (pieé) lat;

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonym na poczet orzeczonych kar grzywny okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnosci odpowiednio:

a) Z. B. od dnia 31 stycznia 2008r. do dnia 24 czerwca 2008r. (lgcznie 146 dni);
b) K. B. (1) od dnia 31 stycznia 2008r. do dnia 24 czerwca 2008r. (lgcznie 146 dni);
przyjmujacjeden dzien pozbawienia wolnosci za réownowazny dwwom stawkom dziennym grzywny;

VII. zasgdza od oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego R. D. (1) po 600
zl tytulem zwrotu poniesionych przez niego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym oraz po 138 z1 z tytulu zwrotu VAT;



VIII. zasadza od oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) na rzecz oskarzycielki positkowej M. D. (1) po 600
zl tytulem zwvrotu poniesionych przez niego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym oraz po 138 z1 z tytulu zwrotu VAT;

IX. zasqdza od oskarzonych: Z. B. 1 K. B. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego W. U. (1) po 600
zl tytulem zwrotu poniesionych przez niego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym oraz po 138 z1 z tytulu zwrotu VAT;

X. zasqdza od wszystkich oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwva koszty sqdowe za postepowanie
odwolawcze odpowiednio:

a) od Z. B. — w wysokosci 3.306,70 (trzy tysiqce trzysta szes¢ 70/100) zlotych, na co sklada sie 6,70
zlotych tytultem 1/3 zryczaltowanych wydatkéw Skarbu Panstwa w tym postepowaniu oraz 3.300
zlotych oplaty za obie instancje;

b) od K. B. (1) — w wysokosci 3.306,70 (trzy tysiqgce trzysta szesé¢ 70/100) zlotych, na co sklada sie
6,70 zlotych tytulem 1/3 zryczattowanych wydatkow Skarbu Panstwwa w tym postepowaniu oraz
3.300 zlotych oplaty za obie instancje;

¢) od D. W. — w wysokosci 186,70 (sto osiemdziesiqt szes¢ 70/100) zlotych, na co sklada sie 6,70
zlotych tytulem 1/3 zryczaltowanych wydatkow Skarbu Panstwa w tym postepowaniu oraz 180
zlotych oplaty za drugg instancje.

UZASADNIENIE

Prokurator Okregowy w Legnicy skierowat do Sadu Okregowego we Wroclawiu akt oskarzenia
przeciwko:

1) Z.B.oto,ze:

I. w okresie od pazdziernika 2006 r. do 31 stycznia 2008 r. we W., K. i J., wspdlnie i w porozumieniu z K. B. (1), w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, stosujac grozby bezprawne pozbawienia zycia, porwania dzieci oraz gwaltownego
zamachu na mienie w postaci zlecenia czlonkom grupy przestepczej przymusowego wyegzekwowania nalezno$ci
zmuszal W. U. (1) do rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie nie mniejszej niz 4.770.000,00 zl, dochodzac zwrotu
nalezno$ci wynikajacych z umoéw pozyczek, ktorych strona nie byt W. U. (1), na skutek czego pokrzywdzony wyplacil
na jego rzecz kwote nie mniejsza niz 732.000,00 zl,

- §j. o przestepstwo z art. 282 k.k.;

II. w okresie od pazdziernika 2006 r. do 31 stycznia 2008 r. we W., wspoélnie i w porozumieniu z K. B. (1), w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, stosujac grozby bezprawne pozbawienia zycia, porwania dzieci oraz gwaltownego
zamachu na mienie w postaci zlecenia czlonkom grupy przestepczej przymusowego wyegzekwowania nalezno$ci
zmuszal R. D. (1) do rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie nie mniejszej niz 4.770.000,00 zl, ktéra wynikala
z trzech umow pozyczek zawartych z pokrzywdzonym jako osoba fizyczng oraz siedmiu umoéw pozyczek zawartych
z pokrzywdzonym jako prezesem zarzadu dzialajagcym w imieniu spolki (...) sp. z 0.0., wobec czego na podstawie
zawartych umoéw pokrzywdzony byl zobowigzany do zwrotu na jego rzecz kwoty 1.250.000,00 zl, podczas gdy
pozostala cze$¢ dochodzonej wierzytelnoSci przyslugiwala mu jedynie wzgledem w/w spolki, czym doprowadzil
pokrzywdzonego do wydania kwoty nie mniejszej niz 500.000,00 zl,

- 1j. o przestepstwo z art. 191 § 2 k.k. i art. 282 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.;

ITI. w sierpniu 2007 r. w K., wspoélnie i w porozumieniu z K. B. (1) oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j,
stosujac grozby bezprawne pozbawienia zycia, porwania dzieci oraz gwaltownego zamachu na mienie w postaci



zlecenia czlonkom grupy przestepczej przymusowego wyegzekwowania pieniedzy doprowadzil R. D. (1) i W. U. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, ze zmusit ich do wydania samochodu osobowego marki R. (...)
nr rej. (...) o warto$ci 20.000,00 zl, czym dzialal na szkode wlasciciela pojazdu - spékki (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W.,

- fj. o przestepstwo z art. 282 k.k.;

IV. wdniu 11 maja 2007 r. we W., wspodlnie i w porozumieniu z K. B. (1) oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil W. U. (2), I. U, R. D. (1) i M. D. (1) do rozporzadzenia wlasnym mieniem w ten sposob, ze stosujac
grozbe zamachu na zycie, porwania dzieci oraz gwaltownego zamachu na mienie w postaci zlecenia czlonkom grupy
przestepczej przymusowego wyegzekwowania pieniedzy zmusil pokrzywdzonych do sporzadzenia w dniu 11 maja
2007 r. o$wiadczenia w formie akt notarialnego rep. A nr (...) o dobrowolnym poddaniu sie egzekucji nalezno$ci
pienieznych dtuznikéw R. D. (1), W. U. (1), M. D. (1) i I. U. do kwoty 5.000.000,00 zl, po§wiadczajac jednoczes$nie
nieprawde, co do faktu istnienia wierzytelnoéci przyshugujacej Z. B. z tytulu umowy pozyczki udzielonej solidarnie R.
D. (1) i W. U. (1), ktéra w rzeczywistoSci nie przystugiwala Z. B., z uwagi na to, iz umowa pozyczki miata charakter
fikcyjny, skutkiem czego na podstawie uregulowan, ktérego to aktu pokrzywdzeni przekazali na jego rzecz kwote nie
mniejsza niz 1.220.000,00 zl, czym dzialal na szkode ww. pokrzywdzonych,

- fj. o przestepstwo z art. 282 k.k.;

V. w okresie od grudnia 2007 r. do 31 stycznia 2008 r. w J., wspoélnie i w porozumieniu z K. B. (1) oraz w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, stosujac grozby bezprawne pozbawienia zycia, porwania dzieci oraz gwaltownego
zamachu na mienie w postaci zlecenia czlonkom grupy przestepczej przymusowego wyegzekwowania pieniedzy
usilowal doprowadzi¢ M. D. (1) i R. D. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci mieszkania
potozonego we W. przy ul. (...) o wartoSci 300.000,00 zI w ten sposob, ze sporzadzil pisemna przedwstepna
umowe sprzedazy ww. nieruchomoéci, ktérg kazat podpisaé pokrzywdzonym, a nastepnie przedsiewzigl czynnosci
zmierzajgce do sporzadzenia umowy przyrzeczonej w formie aktu notarialnego przenoszacego wlasnos§¢ mieszkania
z pokrzywdzonych na rzecz P. M., jednak zamierzonego celu nie osiagnal, albowiem zostal zatrzymany przez
funkcjonariuszy Policji,

- §j. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.;

VI. wokresie od maja 2005 r. do marca 2006 r. we W.iw W., pelnigc na podstawie umowy spo6iki i przepisow kodeksu
spotek handlowych funkcje prezesa zarzadu spotki prawa handlowego dzialajacej pod firma Przedsiebiorstwo (...) Sp.
z 0.0. z siedzibg we W., bedacej dluznikiem kilku wierzycieli, jako prezes jednoosobowego zarzadu tejze spolki, dzialal
na jej szkode nie dopehiajac ciazacego na nim obowigzku zabezpieczenia mienia spo6iki przed jego zmniejszeniem
i utratg przez spoétke plynnoéci finansowej, w konsekwencji czego doprowadzil do ogloszenia jej upadlosci w ten
sposob, ze bedac w ramach sprawowanej funkeji uprawnionym do zajmowania sie sprawami z zakresu reprezentacji
i prowadzenia spraw majatkowych spolki, zawarl szereg niekorzystnych umow rozporzadzajacych mieniem spoiki,
prowadzacych w konsekwencji do utraty plynnosci finansowej spolki i trwalego zaprzestania splaty wymagalnych
zobowiazan, a w szczegdlnoSci:

« umowe zlecenia uslug doradczych w obrocie nieruchomo$ciami z dnia 10.06.2005 r. zastrzegajaca na rzecz
zleceniobiorcy M. P., prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) razaco wygbérowang prowizje w
wysokosci 15% od ceny zakupu nieruchomoéci wynoszacej 6.100.000 € oraz 50% kwoty przenoszacej te cene w
wyniku czego powstalo zobowigzanie wobec (...) M. P. w kwocie 5.184.207 z;

+ siedem umoéw pozyczek na rzecz spoiki (...) sp. z 0.0. z siedziba we W. na laczna kwote 3.240.000,00 zl, z
zaniechaniem ustanowienia zabezpieczenia splaty wymagalnych wierzytelno$ci na mieniu pozyczkobiorcy oraz
zweryfikowania kondycji finansowej i zdolnoSci platniczej kontrahenta;

« dwie umowy pozyczek na rzecz spolki (...) sp. z o.0. z siedzibg we W. w lgcznej kwocie 3.270.000,00 zl, bez
nalezytego zabezpieczenia splaty wymagalnych wierzytelnoéci, zastrzegajacych odlegly, 10-letni termin zwrotu



pozyczonych $§rodkéw pienieznych oraz odsetek od kapitalu, pomimo tego, iz wiedzial, ze umowy te spowodujg
niemozno$¢ wywigzania sie przez spotke Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. zzobowigzan podatkowych wynikajacych
ze sprzedazy nieruchomosci w postaci dzialek: nr (...) polozonej przy ul. (...) we W. wraz z posadowionymi na niej
budynkami dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta KW nr (...) oraz dzialek o numerach (...) polozonych we
W. przy ul (...), na mocy aktu notarialnego z dnia 31.10.2005 r. rep A nr (...),

« w dniu 04.11.2005 r. z naruszeniem przepiséw kodeksu spolek handlowych dokonat zwrotu doplat do kapitatu
(...) sp. z 0.0. narzecz W. B. i D. B. wlacznej kwocie 1.060.500 zl,

ktére to umowy i czynnoéci charakteryzowaly sie nadmiernym ryzykiem, nie znajdujagcym ekonomicznego
uzasadnienia w kontekécie przedmiotu dzialalno$ci spolki, stanowiac transakcje i dzialania oczywiscie sprzeczne z
zasadami prawidlowego gospodarowania czym dzialal na szkode spoétki Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0., wyrzadzajac
jej szkode majatkows w lacznej wysokos$ci 11.694.207 zt oraz dzialajac na szkode wierzycieli - Skarbu Panstwa, R. K.
(1), Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W., (...) S.A. z siedziba w W., K. M., (...) sp. z 0.0. z siedzibg w
W., H.S.iB.B. (2),

- §j. o przestepstwo z art. 296 § 3 k.k., art. 300 § 2 k.k. i art. 301 § 2 k.k. w zw. z art. 308 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k.;

VII. w okresie od stycznia 2006 r. do kwietnia 2007 r. we W., bedac zobowigzanym na podstawie art. 21 ustawy Prawo
upadloéciowe i naprawcze do zlozenia wniosku o upadlosc spotki dzialajacej pod firma Przedsiebiorstwo (...) sp. z
0.0. z siedziba we W. jako prezes jednoosobowego zarzadu w/w spoélki, zaniechal dopelnienia tego obowigzku pomimo
powstania warunkéw uzasadniajacych wedlug przepiséw wskazanej ustawy ogloszenie upadlosci w/w spolki,

- Y. o przestepstwo z art. 586 k.s.h.;

VIII. w okresie od 2003 r. do kwietnia 2007 r. we W. jako prezes zarzadu Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z siedzibg we
W. wbrew przepisom ustawy o rachunkowo$ci dopuscil sie podawania nierzetelnych danych w ksiegach rachunkowych
spoiki,

- §j. o przestepstwo z art. 77 pkt 1 ustawy o rachunkowosci;

IX. w dniu 18 pazdziernika 2006 r. we W., dzialajac w celu udaremnienia egzekucji naleznosci podatkowych,
zbyl samochod osobowy marki M. (...) rok prod. 2001r. nr rej. (...), nr VIN (...) stanowigcy przedmiot wlasnosci
Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z siedziba we W. na rzecz M. P., prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...)
M. P., za kwote 100.000,00 zl, pomimo tego, iz na mocy wpisu Naczelnika Urzedu Skarbowego W. z dnia 16 maja 2006
r. na samochodzie tym ustanowiony byt zastaw skarbowy w celu zabezpieczenia splaty zaleglos$ci podatkowych ww.
spolki, wynikajacej z tytulu deklaracji VAT za pazdziernik 2005 r. w kwocie 4.777.945,09 zl, czym dzialat na szkode
Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Naczelnika Urzedu Skarbowego W.,

- fj. o przestepstwo z art. 300 § 2 k.k.;

X. w dniu 13 sierpnia 2008 r. we W. usilowal doprowadzi¢ mase upadlos$ci spoiki Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. z
siedzibg we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 110.000,00 zt w ten sposéb, ze dzialajac jako
jeden z wierzycieli postepowania upadlo$ciowego obejmujacego likwidacje majatku w/w spolki zglosit wierzytelnoéc
w kwocie 375.000,00 z} z tytulu umdéw pozyczek zawartych z w/w spbétka w okresie od 12 lipca 2006 r. do 28 lipca
2006 1., podczas gdy w dniu 14 marca 2007 r. otrzymal on zwrot czeSci pozyczki w kwocie 110.000,00 zl, jednakze
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na postawe syndyka masy upadloéci Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0., czym
dzialal na jego szkode,

- tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.;

2) K. B. (1) o to, ze :



XI. w okresie od pazdziernika 2006 r. do 31 stycznia 2008 r. we W., K. i J., wspdlnie i w porozumieniu ze Z. B., w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, stosujac grozby bezprawne pozbawienia zycia, porwania dzieci oraz gwaltownego
zamachu na mienie w postaci zlecenia czlonkom grupy przestepczej przymusowego wyegzekwowania pieniedzy
zmuszal W. U. (1) do rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie nie mniejszej niz 4.770.000,00 zl, wynikajacej z
umoéw pozyczek, ktorych strona nie byt W. U. (1), na skutek czego pokrzywdzony wyplacil na rzecz Z. B. kwote nie
mniejsza niz 732.000,00 z}

- §j. o przestepstwo z art. 282 k.k.;

XII. w okresie od pazdziernika 2006 r. do 31 stycznia 2008 r. we W., K. i J., wspélnie i w porozumieniu ze Z.
B., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, stosujac grozby bezprawne pozbawienia zycia, porwania dzieci oraz
gwaltownego zamachu na mienie w postaci zlecenia czlonkom grupy przestepczej przymusowego wyegzekwowania
pieniedzy zmuszal R. D. (1) do rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie nie mniejszej niz 4.770.000,00 zl, ktora
wynikala z umoéw pozyczek zawartych z pokrzywdzonym jako osoba fizyczng oraz prezesem zarzadu spoéiki (...) Sp. z
0.0., przy czym na podstawie zawartych uméw pokrzywdzony byl zobowigzany do zwrotu kwoty 1.250.000,00 zl, gdy
pozostala za$ cze$¢ dochodzonej wierzytelnoSci przystugiwata oskarzonemu wzgledem ww. sp6lki, czym doprowadzit
pokrzywdzonego do wydania na rzecz Z. B. kwoty nie mniejszej niz 500.000,00 z}

- 4. o przestepstwo z art. 191 § 2 k.k. i art. 282 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.;

XIII. w dniu 11 maja 2007 r. we W., oraz w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu ze Z.
B., doprowadzil W. U. (2), I. U., R. D. (1) i M. D. (1) do rozporzadzenia wlasnym mieniem w ten sposéb, ze stosujac
grozbe zamachu na zycie, porwania dzieci oraz gwaltownego zamachu na mienie w postaci zlecenia czlonkom grupy
przestepczej przymusowego wyegzekwowania pieniedzy zmusil pokrzywdzonych do podpisania w dniu 11 maja 2007r.
aktnotarialnego rep. A nr (...) stanowigcego o$wiadczenie dtuznikoéw R. D. (1), W. U. (1), M. D. (1)iI. U. o dobrowolnym
poddaniu sie egzekucji naleznosci pienieznych do kwoty 5.000.000,00 zl, pos§wiadczajac jednoczes$nie nieprawde co
do faktu istnienia wierzytelnoéci przystugujacej Z. B. z tytulu umowy pozyczki udzielonej solidarnie R. D. (1) i W. U.
(1), ktéra w rzeczywisto$ci nie przyshugiwala oskarzonemu, z uwagi na to, iz umowa pozyczki miala charakter fikcyjny,
na podstawie uregulowan ktorego to aktu pokrzywdzeni przekazali na rzecz Z. B. kwote nie mniejsza niz 1.220.000,00
z}, czym dzialal na szkode ww/ pokrzywdzonych,

- tj. o przestepstwo z art. 282 k.k.;

XIV. w sierpniu 2007 r. w K., wspdlnie i w porozumieniu ze Z. B. oraz w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej,
stosujac grozby bezprawne pozbawienia zycia, porwania dzieci oraz gwaltownego zamachu na mienie w postaci
zlecenia czlonkom grupy przestepczej przymusowego wyegzekwowania pieniedzy doprowadzil R. D. (1) i W. U. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze zmusil ich do wydania samochodu osobowego marki R. (...)
nr rej. (...) o warto$ci 20.000,00 zl, czym dzialal na szkode wlasciciela pojazdu - spdiki (...) sp. z 0.0. z siedziba we W.,

- Yj. o przestepstwo z art. 282 k.k.;

XV. w pazdzierniku 2007 r. we W. i J., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, stosujac grozbe zamachu na Zycie,
porwania dzieci oraz gwaltownego zamachu na mienie w postaci zlecenia cztonkom grupy przestepczej przymusowego
wyegzekwowania pieniedzy doprowadzit R. D. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze zmusil
go do zakupu a nastepnie wydania motocykla marki Y. (...)’05 nr rej. (...) oraz stroju motocyklowego o lacznej wartoéci
nie mniejszej niz 48.000,00 zl, czym dzialal na szkode R. D. (1)

- §j. o przestepstwo z art. 282 k.k.;

XVI. w okresie od grudnia 2007 r. do 31 stycznia 2008 r. w J., wspdlnie i w porozumieniu ze Z. B. oraz w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, stosujac grozby bezprawne pozbawienia zycia, porwania dzieci oraz gwaltownego
zamachu na mienie w postaci zlecenia czlonkom grupy przestepczej przymusowego wyegzekwowania pieniedzy



usilowal doprowadzi¢ M. D. (1) i R. D. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci mieszkania
polozonego we W. przy ul. (...) o wartoéci 300.000,00 z} w ten sposob, ze sporzadzil pisemna przedwstepna
umowe sprzedazy ww. nieruchomodci, ktéra kazal podpisaé¢ pokrzywdzonym, a nastepnie przedsiewzigl czynnosci
zmierzajace do sporzadzenia umowy przyrzeczonej w formie aktu notarialnego przenoszacego wlasno$¢ mieszkania
z pokrzywdzonych na rzecz P. M., jednak zamierzonego celu nie osiggnal, albowiem zostal zatrzymany przez
funkcjonariuszy Policji,

- Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.;

XVII. w okresie od listopada 2005 r. do stycznia 2008 r. we W. oraz w J. bez wymaganego zezwolenia posiadal bron
palna gazowa marki W. (...) mm nr (...),

- tj. o przestepstwo z art. 263 § 2 k.k.;

3) D. W.o to, ze :

XVIII. w dniu 4 listopada 2005 roku we W., pomogla Z. B. w popelnieniu przestepstwa dzialania na szkode (...) sp.
Z 0.0. i jej wierzycieli, w ten sposéb, ze podpisala jako pelnomocnik spoiki (...) sp. z 0.0. aneks do umowy pozyczki
z dnia 4 listopada 2005 r. zawartej pomiedzy Przedsiebiorstwem (...) sp. z 0.0. a sp6ika (...) sp. z o.0. z siedzibg we
W. na mocy ktérego wydtuzono okres splaty pozyczki przez (...) sp. z 0.0. w kwocie 3.160.000,00 z} z 1 roku do 10
lat wiedzac, ze przez to Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. nie bedzie w stanie wywigza¢ sie z zobowiazan podatkowych
wynikajacych ze sprzedazy nieruchomos$ci w postaci dzialek (...) polozonej przy ul. (...) we W. wraz z posadowionymi
na niej budynkami dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta KW nr (...) oraz dzialek o numerach (...) polozonych
we W. przy ul (...) obreb T., na mocy aktu notarialnego z dnia 31.10.2005 r. rep A nr (...), czym dzialala na szkode
Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. oraz Skarbu Panistwa, reprezentowanego przez Naczelnika Urzedu Skarbowego W.,

- j. o przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k. i art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k..

Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2012r. sygn. akt III K — 233/10 Sad Okregowy we Wroctawiu orzekt
nastepujqco:

I. uznat Z. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. I czesci wstepnej wyroku ustalajac, ze
Z. B. dzialal samodzielnie w okresie od pazdziernika 2006 r. do lipca 2007r. oraz wspoélnie i w porozumieniu z K. B.
(1) w okresie od sierpnia 2007r. do 31 stycznia 2008 1., tj. przestepstwa z art. 282 k.k. i za to na podstawie art. 282 k.k.
wymierzyl mu kary: 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywne w rozmiarze 200 (dwustu)
stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ 1 (jednej) stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych;

II. uznal Z. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. IT cze$ci wstepnej wyroku ustalajac,
ze Z. B. dzialal samodzielnie w okresie od pazdziernika 2006r. do lipca 2007r. oraz wspélnie i w porozumieniu z K.
B. (1) w okresie od sierpnia 2007r. do 31 stycznia 2008 r.tj. przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. i art. 282 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kary: 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci i grzywne w rozmiarze 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ 1 (jednej) stawki dziennej
na kwote 50 (piecdziesieciu) ztotych;

III. uznal Z. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. III czeSci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 282 k.k. i za to na podstawie art. 282 k.k. wymierzyl mu kary: 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci i grzywne w rozmiarze 200 (dwustu) stawek dziennych, okreslajac wysoko$é 1 (jednej) stawki
dziennej na kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych;

IV. uznal Z. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. IV czeSci wstepnej wyroku, eliminujac
zniego dzialanie wspoélnie i w porozumieniu z K. B. (1), tj. przestepstwa z art. 282 k.k. i za to na podstawie art. 282 k.k.



wymierzyl mu kary: 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoci i grzywne w rozmiarze 200 (dwustu)
stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ 1 (jednej) stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesieciu) zlotych;

V. uniewinnil Z. B. od popelnienia czynu zarzucanego w pkt V aktu oskarzenia;

VI. uznal Z. B. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. VI czeéci wstepnej wyroku, eliminujac
z jego opisu umowe zlecenia ustug doradczych w obrocie nieruchomosciami z dnia 10.06.2005r. i przyjmujac, ze
wyrzadzilt taczng szkode majatkowa w wysokos$ci 7.570.500 z} tj. przestepstwa z art. 296 § 3 k.k. i art. 300 § 2 kk. i
art. 301 § 2 k.k. w zw. z art. 308 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 296 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

VII. uznal Z. B. za winnego popelhienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. VII czeéci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 586 k.s.h. i za to na podstawie art. 586 k.s.h. wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

VIII. uznal Z. B. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. VIII czeSci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 77 pkt 1 ustawy o rachunkowo$ci z dnia 29.09.1994 r. i za to na podstawie art. 77 pkt 1 ustawy o
rachunkowosci z dnia 29.09.1994 r. wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IX. uznal Z. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. IX czeSci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 300 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci;

X. uznal Z. B. za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. X cze$ci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

XI. uznal K. B. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XI cze$ci wstepnej wyroku
ustalajac, ze mial on miejsce w okresie od sierpnia 2007 r. do 31 stycznia 2008 r., tj. przestepstwa z art. 282 k.k. i
za to na podstawie art. 282 k.k. wymierzyl mu kary: 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i
grzywne w rozmiarze 200 (dwustu) stawek dziennych, okre$lajac wysokoéé 1 (jednej) stawki dziennej na kwote 50
(piecdziesieciu) zlotych;

XII. uznal K. B. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XII czeéci wstepnej wyroku
ustalajac, ze mial on miejsce w okresie od sierpnia 2007 r. do 31 stycznia 2008 ., tj. przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. w zw.
zart. 282 k.k.iart. 11 § 2k k.iza to na podstawie art. 282 k.k. wzw. z art. 11 §3 k.k. wymierzyl mu kary: 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci i grzywne w rozmiarze 50 (piet¢dziesieciu) stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ 1 (jednej)
stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) ztotych;

XIII. uniewinnil oskarzonego K. B. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XIII czeSci wstepnej
wyroku,

XIV. uznal K. B. (1) za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XIV czeéci wstepnej wyroku,
tj. przestepstwa z art. 282 k.k. i za to na podstawie art. 282 k.k. wymierzyt mu kary: 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w rozmiarze 200 (dwustu) stawek dziennych, okreslajac wysokos¢ 1 (jednej)
stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) zlotych;

XV. uznal K. B. (1) za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XV cze$ci wstepnej wyroku,
tj. przestepstwa z art. 282 k.k. i za to na podstawie art. 282 k.k. wymierzyt mu kary: 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci i grzywne w rozmiarze 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych, okreslajac wysoko$é 1 (jednej) stawki dziennej
na kwote 50 (piecdziesieciu) zlotych;



XVI. uznal K. B. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XVI czesci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. wymierzyl
mu kary: 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w rozmiarze 200 (dwustu) stawek
dziennych, okreslajac wysoko$¢ 1 (jednej) stawki dziennej na kwote 50 (pie¢dziesieciu) zlotych;

XVII. uznal K. B. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. XVII czeéci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwazart. 263 § 2 k.k. iza to na podstawie art. 263 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

XVIII. uznal D. W. (poprzednio W. — B.) za winng popehienia zarzucanego jej czynu opisanego w pkt. XVIII czeSci
wstepnej wyroku, tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k.iart. 300 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. i
za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzy} jej kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci;

XIX. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. polaczyl orzeczone wobec Z. B. i K. B. (1) kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci i grzywny i orzekl kary laczne pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 (dwoch) lat i grzywny
w rozmiarze 200 (dwustu) stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ 1 (jednej) stawki dziennej na kwote 50
(piecdziesieciu) zlotych;

XX. napodstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonym wykonanie kar pozbawienia
wolno$ci na okresy proby wynoszace po 5 lat wobec Z. B.i K. B. (1) i 2 (dwdch) lat wobec D. W. (poprzednio W. — B.);

XXI. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddat Z. B. i K. B. (1) w okresie préby pod dozér kuratora;
XXII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzal oskarzonych do naprawienia szkody:

« Z. B. poprzez zaplate na rzecz syndyka masy upadtoéci P.W. (...) sp. z 0.0. w upadloéci likwidacyjnej z/s we W.
kwoty 4.300.500 zl,

+ K. B. (1) poprzez zaplate na rzecz R. D. (1) kwoty 48.000 zt tytulem odszkodowania oraz na rzecz R. D. (1) i M.
D. (1) kwot po 2.000 z} tytulem zadoSéuczynienia,

 Z. B. poprzez zaplate na rzecz R. D. (1) i M. D. (1) kwot po 4.000 zl tytulem zado$¢uczynienia,

XXIII. na podstawie art. 44 § 1 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego opisanego w
Wykazie Dowod6éw Rzeczowych nr 58/10 na k. 2995 pod poz. 31;

XXIV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonym na poczet orzeczonych kar grzywny i pozbawienia wolnoSci
okresy ich zatrzymania i tymczasowego aresztowania:

+ Z.B. od dnia 31 stycznia 2008 r. do dnia 9 maja 2008r. na poczet kary grzywny i od dnia 10 maja 2008r. do dnia
24 czerwca 2008 r. na poczet kary pozbawienia wolnoéci,

« K. B. (1) od dnia 31 stycznia 2008 r. do dnia 9 maja 2008r. na poczet kary grzywny i od dnia 10 maja 2008r. do
dnia 24 czerwca 2008 r. na poczet kary pozbawienia wolnosci ;

XXV. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa przypadajace na nich koszty sadowe, w tym wymierzyt im
oplaty w kwotach:

« Z.B.iK.B. (1) po 2.300 zl,
+ D. W. (poprzednio W. — B.) — 180 zl,

XXVI. kosztami sadowymi w cze$ci uniewinniajacej obciazyt Skarb Panhstwa;



XXVII. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. zasadzil od Z. B. i K. B. (1) na rzecz R. D. (1) i M. D.
(1) kwoty po 9.240 zt na rzecz kazdego z oskarzycieli positkowych tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia w sprawie
pelnomocnika;

XXVIIIL. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw.z art. 633 k.p.k. zasadzil od Z. B. i K. B. (1) na rzecz W. U. (1) kwoty po
2.250 zl tytulem zwrotu kosztoéw ustanowienia w sprawie pelnomocnika.

Powyzszy wyrok zaskarzyly wszystkie strony procesowe w nastepujacym zakresie:

1)

1) Prokurator Okregowy w Legnicy na niekorzy$¢ oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) w czeSci dotyczacej orzeczenia
o karach;

2) pelnomocnik oskarzycieli positkowych R. D. (2) i M. D. (1) adw. J. M. na niekorzy$¢ oskarzonych: Z. B. i K.
B. (1) w czeéci dotyczacej orzeczenia o karach, co do:

punktu II sentencji wyroku w zakresie, w jakim za popelienie przez oskarzonego Z. B. zarzucanego mu czynu
opisanego w punkcie IT czeéci wstepnej wyroku, ze zmiana opisu czynu co do okresu popelienia czynu i
wspolsprawstwa, tj. przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. i art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Sad wymierzyl mu kary 1
roku pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w rozmiarze 50 stawek dziennych okreslajac wysokos$é 1 stawki dziennej
na kwote 50 zlotych;

punktu III sentencji wyroku w zakresie, w jakim za popelnienie przez oskarzonego Z. B. zarzucanego mu czynu
opisanego w punkcie III czesci wstepnej wyroku tj. przestepstwa z art. 282 k.k. Sad wymierzyt mu kary 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w rozmiarze 200 stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ 1 stawki
dziennej na kwote 50 zlotych;

punktu IV sentencji wyroku w zakresie, w jakim za popelnienie przez oskarzonego Z. B. zarzucanego mu czynu
opisanego w punkcie IV czesci wstepnej wyroku, ze zmiang opisu czynu co do dzialania wspolnie i w porozumieniu
z K. B. (1), tj. przestepstwa z art. 282 k.k. Sad wymierzyl mu kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
grzywne w rozmiarze 200 stawek dziennych okreslajac wysoko$¢ 1 stawki dziennej na kwote 50 zlotych;

punktu XII sentencji wyroku w zakresie, w jakim za popelnienie przez oskarzonego K. B. (1) czynu opisanego w
punkcie XII czesci wstepnej wyroku, ze zmiang opisu czynu co do okresu popelnienia czynu, tj. przestepstwa z
art. 191 §2 k.k. wzw. z art. 282 k.k. i art. 11 §2 k.k. Sad wymierzyl mu kary 1 roku pozbawienia wolnoéci i grzywne
w rozmiarze 50 stawek dziennych, okreslajac wysokos$¢ 1 stawki dziennej na kwote 50 zlotych;

punktu XIV sentencji wyroku w zakresie, w jakim za popelnienie przez oskarzonego K. B. (1) czynu opisanego w
punkcie XIV czeéci wstepnej wyroku tj. przestepstwa z art. 282 k.k. Sad wymierzyl mu kary 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w rozmiarze 200 stawek dziennych okreslajac wysoko$¢ 1 stawki dziennej
na kwote 50 zlotych;

punktu XV sentencji wyroku w zakresie, w jakim za popelnienie przez oskarzonego K. B. (1) czynu opisanego w
punkcie XV czeéci wstepnej wyroku tj. przestepstwa z art. 282 k.k. Sad wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci oraz grzywne w rozmiarze 50 stawek dziennych, okreslajac wysokos¢ 1 stawki dziennej na kwote 50
zlotych;

punktu XVI sentencji wyroku w zakresie, w jakim za popelnienie przez oskarzonego K. B. (1) czynu opisanego w
punkcie XVI czeSci wstepnej wyroku tj. przestepstwa z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. Sad na podstawie art. 14
81 k.k. w zw. z art. 282 k.k. wymierzyl mu kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywne w rozmiarze
200 stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ 1 stawki dziennej na kwote 50 zlotych;



punktu XIX sentencji wyroku w zakresie w jakim na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 §1 i 2 k.k. Sad polaczyl
orzeczone wobec oskarzonych Z. B. i K. B. (1) kary, jednostkowe pozbawienia wolno$ci i grzywny i orzekl kary
laczne pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat i grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych, okreslajac wysoko$c
1 stawki dziennej na kwote 50 zlotych;

punktu XX sentencji wyroku w zakresie, w jakim Sad na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. Sad
warunkowo zawiesil oskarzonym: Z. B. i K. B. (1) wykonanie kar pozbawienia wolnosci na okresy proby wynoszace
po 5 lat;

punktu XXII sentencji wyroku w zakresie, w jakim Sad na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzal oskarzonych: Z.
B.iK. B. (1) do naprawienia szkody, w tym K. B. (1) poprzez zaplate na rzecz R. D. (1) kwoty 48 000,00 z} tytulem
odszkodowania oraz na rzecz R. D. (1) i M. D. (1) kwot po 2 000,00 z} tytutem zado$éuczynienia oraz Z. B. poprzez
zaplate na rzecz R. D. (1) i M. D. (1) kwot po 4 000,00 z} tytulem zado$§¢uczynienia;

3) pelnomocnik oskarzyciela positkowego W. U. (1), adw. P. N. na niekorzy$¢ oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) w czeSci
dotyczacej orzeczen o karach lacznych z punktu XIX i XX czeéci rozstrzygajacej wyroku;

4) obronca oskarzonego Z. B. adw. M. M. w calo$ci;
5) obronca oskarzonego K. B. (1) adw. A. K. (1) w calosci;
6) obronca oskarzonej D. W. adw. E. S. w caloci.

Wobec kierunku wniesionych §rodkéw odwolawczych przez oskarzycieli publicznego i positkowych, uprawomocnity
sie orzeczenia o uniewinnieniu oskarzonego Z. B. od zarzutu V aktu oskarzenia oraz oskarzonego K. B. (1) od zarzutu
XIII aktu oskarzenia.

Prokurator Okregowy w Legnicy, powolujac sie na tre$¢ art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 11 4 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

I. obraze przepisow prawa materialnego w postaci art. 91 § 1 i 2 k.k. polegajaca na niestusznym niezastosowaniu
powyzszego przepisu i wymierzeniu odrebnych kar:

+ oskarzonemu Z. B. za przestepstwa kwalifikowane z art. 282 k.k. opisane w punktach I, ITI i IV czeSci wstepnej
wyroku,

« oskarzonemu K. B. (1) za przestepstwa z art. 282 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. opisane w punktach
X1, XIV, XV i XVI czeéci wstepnej wyroku,

podczas gdy okolicznodci sprawy wskazuja, ze opisane powyzej przestepstwa obu oskarzonych stanowily ciag
przestepstw, a zatem Sad byl zobligowany do wymierzenia jednej kary za zbiegajace sie przestepstwa, co w dalszej
konsekwencji skutkowalo nieshusznym zastosowaniem w pkt XIX zaskarzonego orzeczenia art. 85 k.k. jako podstawy
wymiaru kar lgcznych, w sytuacji gdy kary te winny zosta¢ orzeczone prawidlowo na podstawie art. 91 § 2 k.k.;

II. obraze przepisbw prawa materialnego w postaci art. 33 § 2 k.k. polegajaca na nieslusznym niezastosowaniu
powolywanego przepisu jako podstawy wymiaru kary grzywny orzeczonej wobec Z. B. w pkt I, I1, ITI, IV zaskarzonego
orzeczenia i K. B. (1) w pkt XI, XII, XIV, XV, XVI wyroku, bowiem przestepstwa te niewatpliwie popelnione zostaly
przez wymienionych oskarzonych w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej;

III. obraze przepisobw prawa materialnego w postaci art. 44 § 6 k.k. polegajaca na niestusznym niezastosowaniu
powolywanego przepisu jako podstawy orzeczenia w pkt XXIII w zakresie przepadku na rzecz Skarbu Panistwa dowodu
rzeczowego Nr (...) w postaci broni palnej gazowej — pistoletu marki W. (...) mm nr (...) i blednym przywolaniu
dyspozycji art. 44 § 1 k.k. jako podstawy wyroku we wskazywanym zakresie, w sytuacji gdy alt. 44 § 6 k.k. stanowi lex



specialis w odniesieniu do przepisu art. 44 § 1 k.k., za$ przestepstwo polegalo na naruszeniu zakazu posiadania bez
wymaganego zezwolenia opisanej broni palnej gazowej;

IV. razaca niewspolmierno$é orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnosci wobec Z. B. i K. B. (1) polegajaca
na wymierzeniu tym oskarzonym kar lacznych w wymiarze po 2 lata pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania na okres préby po 5 lat, podczas gdy bardzo wysoki stopien zawinienia oskarzonych,
rodzaj naruszonych przez nich dobr prawnie chronionych, rozmiar ujemnych nastepstw przestepstw przez
nich popelionych — w tym wysoko§¢ wyrzadzonych szkéd w mieniu, dzialanie z niskich pobudek w postaci
checi zysku, zachowanie oskarzonych po ich popelieniu — w tym brak staran o naprawienie szkody, wielo$¢
przestepnych zachowan i wynikajacy stad znaczny stopien spolecznej szkodliwosci tych czynéw, jak tez pominiecie
okoliczno$ci, iz kary laczne w orzeczonej wysoko$ci nie spelnig celéw zapobiegawczych i wychowawczych, w tym
potrzeby ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenistwa, przy jednoczesnym braku ostatecznych okolicznoéci
przemawiajacych na korzy$é oskarzonych, co w konsekwencji wskazuje na konieczno$é orzeczenia wzgledem obu
oskarzonych kar surowszych bez warunkowego ich zawieszenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. Prokurator Okregowy w Legnicy wni6st o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez:

1) uchylenie wymierzonej w pkt XIX zaskarzonego orzeczenia kary lacznej pozbawienia wolnosci wobec oskarzonych:
Z. B. i K. B. (1) oraz w pkt XX w zakresie warunkowego zawieszenia wykonania wymienionym oskarzonym kar
pozbawienia wolnoéci;

2) orzeczenie wobec Z. B. za przestepstwa opisane w punktach I, III i IV czeSci wstepnej wyroku na podstawie art.
282 k.k. w zw. z art. 91 § 1 kk. oraz art. 33 § 2 k.k. kary 3 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w wymiarze 200
stawek dziennych po 50 zl kazda, powolanie w zakresie wymiaru kary w pkt IT wyroku art. 33 § 2 k.k. oraz orzeczenie
na podstawie art. 91 § 2 k.k. kary lacznej za ciag przestepstw i inne przestepstwa, ktérych winnym zostal uznany
wymieniony i wymierzenie mu kary 5 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych
okreslajac wysoko$é stawki na 50 zl;

3) orzeczenie wobec K. B. (1) za przestepstwa opisane w punktach XI, XIV, XV i XVI czeéci wstepnej wyroku na
podstawie art. 282 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. kary 3 lat pozbawienia wolnoSci i grzywny w wymiarze
200 stawek dziennych po 50 zl kazda, powolanie w zakresie podstaw wymiaru kary w pkt XII wyroku art. 33 § 2k.k., a
nastepnie orzeczenie na podstawie art. 91 § 2 k.k. kary lacznej za ciag przestepstw i inne przestepstwa, ktérych winnym
zostat uznany K. B. (1) i wymierzenie mu 4 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych
okreslajac wysoko$é stawki na 50 zk;

4) zmiane orzeczenia zawartego w pkt XXIII wyroku poprzez powolanie jako prawidlowej podstawy przepadku
dowodu rzeczowego art. 44 § 6 k.k. w miejsce art. 44 § 1 k.k..

Pelnomocnik oskarzycieli positkowych R. D. (1) i M. D. (1) adw. J. M. na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1)
1) razgcg niewspolmierno$c tj. zbytnig lagodnosé orzeczonych wobec oskarzonego Z. B.:
a) w punkcie II sentencji wyroku kar 1 roku pozbawienia wolno$ci zamiast kary 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz

grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ 1 stawki dziennej na kwote 50 zlotych zamiast
grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych okreslajac wysoko$é stawki dziennej na kwote 50 zlotych;

b) w punkcie III sentencji wyroku kar 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci zamiast kary 2 lat pozbawienia
wolnoéci oraz grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ 1 stawki dziennej na kwote 50



zlotych zamiast grzywny w rozmiarze 300 stawek dziennych okreélajac wysoko§é 1 stawki dziennej na kwote 50
zlotych;

¢) w punkcie IV sentencji wyroku kar 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci zamiast kary 2 lat pozbawienia
wolno$ci oraz grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ 1 stawki dziennej na kwote 50
zlotych zamiast grzywny w rozmiarze 300 stawek dziennych okreslajac wysoko$é 1 stawki dziennej na kwote 50
zlotych;

2) razaca niewspOlmiernos$é tj. zbytnia lagodnos$é orzeczonych wobec oskarzonego K. B. (1):

a) w punkcie XII sentencji wyroku kar 1 roku pozbawienia wolno$ci zamiast kary 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz
grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych, okreslajgc wysoko$¢ 1 stawki dziennej na kwote 50 zlotych zamiast
grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych okres$lajac wysoko$é 1 stawki dziennej na kwote 50 zlotych;

b) w punkcie XIV sentencji wyroku kar 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci zamiast kary 2 lat pozbawienia
wolnoéci oraz grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych okreslajac wysoko$é 1 stawki dziennej na kwote 50
zlotych zamiast grzywny w rozmiarze 300 stawek dziennych okreslajac wysoko$c¢ 1 stawki dziennej na kwote 50
zlotych;

¢) wpunkcie XV sentencji wyroku kar 1 roku pozbawienia wolnosSci zamiast kary 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz
grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ 1 stawki dziennej na kwote 50 zl zamiast grzywny
w rozmiarze 100 stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ 1 stawki dziennej na kwote 50 zlotych;

d) w punkcie XVI sentencji wyroku kar 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci zamiast kary 2 lat pozbawienia
wolnosci oraz grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych, okreslajgc wysoko$c¢ 1 stawki dziennej na kwote 50
zlotych zamiast grzywny w rozmiarze 300 stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ 1 stawki dziennej na kwote 50
zlotych

3) razaca niewspolmiernos$é tj. zbytnia lagodno$c orzeczonych w punkcie XIX wzgledem oskarzonych Z. B. oraz K.
B. (1) kar lacznych pozbawienia wolno$ci i grzywny i orzeczenie lacznie kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2
lat z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat (punkt XX sentencji wyroku) i grzywny w rozmiarze
200 stawek dziennych, okreélajac wysoko$¢ 1 stawki dziennej na kwote 50 zlotych, podczas gdy okolicznos$ci
sprawy, a w szczegblno$ci wina i stopien spolecznej szkodliwo$ci czynéw przemawialy za orzeczeniem w stosunku
do oskarzonych Z. B.iK. B. (1) kar lacznych pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat bez warunkowego zawieszenia
ich wykonania i grzywny w rozmiarze 300 stawek dziennych, okreélajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote
50 z1;

4) razaca niewspOlmierno$é orzeczonego Srodka karnego (punkt XXII sentencji wyroku), polegajacego na
zobowigzaniu oskarzonych:

a) K. B. (1) do zaplaty kwoty 48.000,00 z} tytulem odszkodowania na rzecz R. D. (1) oraz kwot po 2.000,00 zl
tytulem zado$éuczynienia na rzecz R. D. (1) i M. D. (1) zamiast kwoty 60.580,00 z} tytulem wyrzadzonej szkody
na rzecz R. D. (1) oraz kwot po 40.000,00 zt na rzecz R. D. (1) i M. D. (1) z tytulu zado$éuczynienia za doznang
krzywde oraz 115.632,00 zt solidarnie z oskarzonym Z. B. na rzecz R. i M. D. (1) z tytulu wyrzadzonej szkody;

b) Z.B. do zaplaty narzecz R. D. (1) i M. D. (1) kwot po 4.000,00 z} tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde
zamiast kwot po 40.000,00 z} oraz na braku zobowiazania Z. B. do naprawienia wyrzadzonej pokrzywdzonym:
R. D. (1) i M. D. (1) szkody w kwocie 115.632,00 z} solidarnie z oskarzonym K. B. (1).

Podnoszac powyzsze zarzuty, pelnomocnik oskarzycieli positkowych R. D. (2) i M. D. (1) na podstawie art. 427 § 1
k.p.k. wniést o:



1) zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez zaostrzenie orzeczonych wobec oskarzonych Z. B. i K.
B. (1) kar pozbawienia wolnosci i grzywny, w tym kary lacznej we wskazany wyzej sposob;

2) zmiane orzeczenia w zakresie zobowigzania do naprawienia wyrzadzonej szkody i zaplaty zadoSéuczynienia w wyzej

okres§lony sposob.

Pelmomocnik oskarzyciela positkowego W. U. (1), adw. P. N. na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k.

zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

#.

« naruszenie prawa materialnego, a to art. 53 § 11 § 2 k.k. oraz art. 69 § 1i § 2 k.k. przez ich bledne zastosowanie

i orzeczenie wobec oskarzonych Z. B. i K. B. (1) kar lacznych razaco lagodnych w stosunku do stopnia ich winy,
orzekajac jednocze$nie zawieszenie ich wykonania, pomimo braku wystarczajacych przestanek ustawowych.

Stawiajac powyzszy zarzut pelnomocnik oskarzyciela positkowego W. U. (1) wnibst o:

1)

1) zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie XIX sentencji przez polaczenie kar jednostkowych pozbawienia
wolnosci i grzywny oskarzonym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1i § 2 k.k. oraz wymierzenie oskarzonym: Z. B.
i K. B. (1) lacznych kar: pozbawienia wolnosSci w wymiarze 4 (czterech) lat i grzywny w wymiarze 400 (czterystu)
stawek dziennych, okreslajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (piec¢dziesieciu) zlotych;

2) uchylenie wyroku w punktach XX i XXI sentencji;

3) zasadzenie od oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) solidarnie na rzecz oskarzyciela positkowego W. U. (1) kosztéw
zastepstwa adwokackiego przed Sadem II instancji wedlug norm przepisanych.

Obronica oskarzonego Z. B. adw. M. M. na podstawie art. 438 pkt 1, 21 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

I. obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

1) w zakresie pkt I, II, III, IV czeSci dyspozytywnej — art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajaca z
jednej strony na przyznaniu waloru pelnej wiarygodnoéci zeznaniom R. D. (1) oraz W. U. (1), pomimo braku
innych bezposrednich Zrédel dowodowych potwierdzajacych stawiane oskarzonemu zarzuty, z drugiej strony na
uznaniu wyja$nien oskarzonego za niewiarygodne, pomimo tresci zeznan bezposrednich $wiadkéw, ktorzy je
potwierdzaja;

2) w zakresie pkt VI czeéci dyspozytywnej, odnosnie czynu opisanego w pkt VI my$lnik nr 2 czeéci wstepnej
wyroku — art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez zaniechanie wyjasnienia przedstawienia logicznego procesu, ktoéry
doprowadzil do przekonania o wypelnieniu znamiona zarzucanego czynu i winie oskarzonego w tym zakresie;

3) wzakresie pkt VI cze$ci dyspozytywnej, odnoénie czynu opisanego w pkt VI my$lnik nr 3 czeSci wstepnej — art. 7
k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k., polegajaca na przekroczeniu granicy swobodnej oceny dowodéw poprzez uznanie, ze
uzasadnione z punktu widzenia biznesowego udzielenie pozyczki (...) sp. z 0.0. na okres lat 10 stanowilo dzialania
na szkode (...) sp. z 0.0., jako pozyczkodawcy;

4) w zakresie pkt VI, odno$nie czynu opisanego w pkt VI myslnik nr 4 czesci wstepnej — art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k., polegajaca na przekroczeniu granicy swobodnej oceny dowoddw, poprzez przypisanie Z. B. sprawstwa
czynu polegajacego, na tym, ze dokonat w dniu 4 listopada 2005r. zwrotu doptat do kapitatu, podczas gdy zgodnie
z kodeksem spoétek handlowych zwrot doplat do kapitalu nastapil w formie uchwatly wspoélnikéw, do ktérych
oskarzony nie nalezal — co wiecej Sad I instancji ustalil, ze D. W. dokonala tego zwrotu;



5) w zakresie pkt X — art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajacg na przekroczeniu granicy swobodnej oceny
dowoddw, poprzez uznanie ze zebrany material dowodowy §wiadczy o istnieniu po stronie oskarzonego zamiaru
wprowadzenia w blad syndyka masy upadtosci (...) sp. z 0.0. celem uzyskania korzy$ci majatkowe;j.

I1. w zakresie pkt VIII — naruszenie prawa materialnego, a to art. 77 ustawy o rachunkowos$ci w zw. z art. 9 § 1 k.k.,
poprzez upatrywanie w samym tylko pelnieniu funkeji prezesa zarzadu okolicznosci uzasadniajgcej §wiadomo$c
znamienia nierzetelnoSci danych podawanych w ksiegach rachunkowych, co w konsekwencji pozwolilo na
przypisanie oskarzonemu umys$lnego sprawstwa zarzucanego mu czynu;

ITI. w zakresie pkt IX — naruszenie prawa materialnego, a to art. 300 § 2 k.k. poprzez bledna rekonstrukcje
znamienia czasownikowego charakteryzujacego strone przedmiotowa, wyrazajaca sie w utozsamieniu zbycia
przedmiotu zastawu rejestrowego z czynno$cia majaca na celu udaremnienie zaspokojenia wierzyciela, podczas
gdy z punktu widzenia z istoty instytucji zastawu rejestrowego zmiana wlaSciciela przedmiotu objetego zastawem,
w zaden sposob nie ogranicza mozliwosSci wierzyciela do zaspokojenia sie z tego przedmiotu;

IV. w pkt VII czeSci dyspozytywnej — blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
polegajacy na przyjeciu, ze w przypadku spoiki (...), w zarzucanym okresie istniala podstawa do zgloszenia
wniosku o upadloéé.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego Z. B., na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 1i 2 k.p.k.
wnib6st o:

1)

1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czyndw, za ktore zostat skazany
wyrokiem Sadu Okregowego;

2) ewentualnie — uchylenie wyrok w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonego K. B. (1) adw. A. K. (1) na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi

zarzucila: obraze prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k. w zw. a z art. 410 k.p.k.. polegajaca na przekroczeniu granicy

swobodnej oceny dowoddw, wyrazajaca sie w:

#.

#.

uznaniu zeznan R. D. (1) i W. U. (1) za wiarygodne, pomimo ze przedstawiona przez nich wersja przestepczych
dzialann K. B. (1) i Z. B. potwierdzona jest przez $wiadkéw, ktorzy wiedze o sprawie uzyskali od samych
pokrzywdzonych przy jednoczesnym, braku innych dowodéw mogacych stanowié potwierdzenie ich stanowiska;

odmowie uznania wyjasnien K. B. (1) oraz Z. B. za wiarygodnych, pomimo ze zeznania §wiadkow, takich jak B. B.
(2), K. L, 1. G, A. R, czy K. K. z jednej strony potwierdzaja wersje oskarzonych, z drugiej utracaja wiarygodno$c¢
zeznan pokrzywdzonych;

odnoénie pkt. XVII czeéci dyspozytywnej — upatrywaniu przez Sad I instancji w administracyjno-prawnej fikcji
doreczenia decyzji cofajacej pozwolenie na bron zdarzenia, ktére pozwalalo oskarzonemu u$wiadomic sobie
nielegalnoé¢ posiadania broni.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego K. B. (1) wniosla o:

1)

1)



1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czyndw, za ktore zostat skazany
wyrokiem Sadu Okregowego;

2) ewentualnie — uchylenie wyrok w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obronica oskarzonej D. W. adw. E. S. zaskarzonemu wyrokowi zarzucita:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é¢, a polegajacy na
twierdzeniu, iz niemozno$¢ uiszczenia przez .F." ciazacych na niej zaleglosci podatkowych bylo skutkiem sygnowania
przez D. W. jako pelnomocnika spdélki .S. S.", aneksu do umowy pozyczki z 4 listopada 2005 r. zawartej pomiedzy
spotkami (...), a .S. S." (na mocy ktérego wydtuzono okres splaty pozyczki w kwocie 3.160.000 zl z jednego roku do
10 lat), podczas gdy w rzeczywistoéci to juz zawarcie umowy pozyczki — podpisanej przez prezesa B. i prezesa S. —
pozbawilo (...) srodkéw na zaplate nalezno$ci podatkowych;

2) obraze przepis6w prawa materialnego, a mianowicie art. 1 § 3 k.k. w zw. z art. 18 § 3 k.k., art. 300 § 2 k.k. przez
przypisanie oskarzonej niesprawczej formy wspoldzialania w postaci pomocnictwa w popehlieniu przestepstwa z art.
300 § 2 k.k. bez poczynienia jakichkolwiek ustalen czy oskarzona dzialala w zamiarze, aby inna osoba dokonala czynu
zabronionego;

3) obraze przepis6w postepowania, a mianowicie:

a) art. 4 k.p.k,, art. 5 k.p.k,, art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., co mialo wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia przez
nierozwaznie wszystkich okoliczno$ci sprawy, a szczegdblnie tych, ktére przemawialy na korzy$¢ oskarzonej a ktore
wykazuja, ze zadne z zachowan oskarzonej nie skutkowalo brakiem wyplacalnoséci Spolki (...); przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow a w konsekwencji rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonej,
wynikajace z niedostatecznie poglebionej i wnikliwej analizy dowodéw w ich wzajemnym powigzaniu lub tez z
pominiecia niektorych z przeprowadzonych dowodow o istotnym w sprawie znaczeniu;

b) nadto art. 424 k.p.k. i art. 2 § 2 k.p.k. wobec nieprzeprowadzenia w uzasadnieniu wyroku analizy wszystkich
zebranych dowoddéw, pominiecia w analizie dowodow wykazujacych wadliwo$¢ ustalen sadu co skutkuje nie
uczynienie zado$¢ obowigzkom sadu wynikajacym z zasady prawdy obiektywne;j.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obrofica oskarzonej D. W., na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. wzw. z
art. 414 § 1 k.p.k. wniosla o:
1)

1) zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonej D. W.;

2) zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonej kosztow obrony za postepowanie przed sadem I i II
instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Na uwzglednienie zaslugiwala w pierwszej kolejnoSci apelacja Prokuratora Okregowego w Legnicy w tych
fragmentach, w ktérych podnosila zarzuty obrazy prawa materialnego, a w szczegolnosci art. 91 § 11 2 k.k. polegajacej
na nieshusznym niezastosowaniu powyzszego przepisu w wypadkach, gdy wykazano dzialanie oskarzonych: Z. B.iK. B.
(1) wwarunkach ciaggu przestepstw. Jednak nie podzielono zarzutéw apelacji, ze chodzilo o wymierzenie w warunkach
art. 91 § 2 k.k. kar:

#.



« oskarzonemu Z. B. za przestepstwa kwalifikowane z art. 282 k.k. opisane w punktach I, III i IV cze$ci wstepnej
wyroku,

» oskarzonemu K. B. (1) za przestepstwa z art. 282 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. opisane w punktach
XI, XIV, XV i XVI czeéci wstepnej wyroku.

Analiza materialu dowodowego przeprowadzona przez Sad Apelacyjny wykazala bowiem, ze przestepstwa przypisane
oskarzonemu Z. B. w punktach: I1iII czeéci rozstrzygajacej wyroku (opisane w punktach: 11 IT cze$ci wstepnej wyroku)
oraz przypisane oskarzonemu K. B. (1) w punktach: XTI i XII cze$ci rozstrzygajacej wyroku (opisane w punktach: XI
i XII czeci wstepnej wyroku) wyczerpaly znamiona przestepstw z art. 191 § 2 k.k. i art. 282 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k. i stanowily pierwsze z ciaggéw w mysl art. 91 § 1 k.k., za ktoére nalezalo wymierzy¢ jedng kare. Drugie z ciagow
przestepstw z art. 91 § 1 k.k. stanowily przestepstwa kwalifikowane z art. 282 k.k., przypisane oskarzonemu Z. B. w
punktach III i IV czeSci rozstrzygajacej wyroku (opisane w punktach III I IV wstepnej wyroku), a takze przypisane
oskarzonemu K. B. (1) przestepstwa z art. 282 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. przypisane mu w punktach
X1V, XV i XVI czeSci rozstrzygajacej wyroku (opisane w punktach XI, XIV, XV i XVI czeéci wstepnej wyroku). Za nie
takze nalezalo wymierzy¢ jedna kare w mysl art. 91 § 2 k.k..

Wspomniane orzeczenia prowadzily do potrzeby stwierdzenia na podstawie art. 575 § 2 k.p.k. stwierdza, ze utracily
moc kary laczne pozbawienia wolnoSci i grzywny wymierzone wobec oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) w punkcie XIX
czesci rozstrzygajacej wyroku, a w dalszej kolejnosci do uchylenia orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wobec
obu oskarzonych wykonania wspomnianych kar acznych pozbawienia wolnosci i o oddaniu ich pod dozér kuratora
zawarte w punktach: XX i XXI czeSci rozstrzygajacej wyroku.

Stusznie Prokurator Okregowy w Legnicy zarzucit obraze przepisow prawa materialnego w postaci art. 33 § 2 k.k.
polegajaca na nieslusznym pominieciu powolywanego przepisu jako podstawy wymiaru kary grzywny orzeczonej
wobec Z. B. w pkt I, II, III, IV zaskarzonego orzeczenia i K. B. (1) w pkt XI, XII, XIV, XV, XVI wyroku, bowiem
przestepstwa te niewatpliwie popelnione zostaly przez wymienionych oskarzonych w celu osiagniecia korzysci
majatkowej. Wymierzajac nowe kary jednostkowe uwzgledniono wskazany zarzut.

Na uwzglednienie zastugiwal takze kolejny zarzut prokuratora o obrazie art. 44 § 6 k.k. polegajacej na niestusznym
niezastosowaniu powolywanego przepisu jako podstawy orzeczenia w punkcie XXIII w zakresie przepadku na rzecz
Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego Nr (...) w postaci broni palnej gazowej — pistoletu marki W. (...) mm nr (...)
i blednym przywolaniu dyspozycji art. 44 § 1 k.k. jako podstawy wyroku we wskazywanym zakresie, w sytuacji
gdy art. 44 § 6 kk. stanowi lex specialis w odniesieniu do przepisu art. 44 § 1 k.k., za§ przestepstwo polegalo
na naruszeniu zakazu posiadania bez wymaganego zezwolenia opisanej broni palnej gazowej. Zmieniono w tym
zakresie wyrok przyjmujac za podstawe orzeczenia przepadku dowodu rzeczowego wskazanego w punkcie XXIII czeéci
rozstrzygajacej wyroku przepis art. 44 § 6 k.k..

Nie zashugiwaly na uwzglednienie zarzuty apelacji wszystkich oskarzycieli (publicznego i positkowych) o razacej
niewspoOlmiernosci orzeczonych wobec oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) kar jednostkowych pozbawienia wolnoci i
grzywny, a takze zarzuty kwestionujace warunkowe zawieszenie wykonania wobec nich kar lacznych pozbawienia
wolnoSci. Prawidlowa ocena okolicznoéci obciazajacych i tagodzacych wystepujacych po stronie oskarzonych, w
potaczeniu z ich wlasciwo$ciami i warunkami osobistymi, sposobem zycia przed przestepstwem i zachowaniem
po przestepstwie, prowadzila do wniosku, ze kary te sa wspolmierne do stopnia winy i spotecznej szkodliwoéci
popelionych przez nich czynéw i mimo warunkowego zawieszenia wykonania kar pozbawienia wolnoéci beda
skutecznie realizowacé cele kary w zakresie prewencji ogolnej i szczeg6lne;.

Wymierzajac na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 2 k.k. oraz art. 91 § 2 k.k. w stosunku do oskarzonych: Z. B. i K.
B. (1) nowe kary laczne po 2 pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k.
warunkowo zawieszajac ich wykonanie na okresy proby po 5 lat, zaakceptowano podstawy orzeczenia takich kar i ich
rozmiar przedstawione przez Sad I instancji.



Na uwzglednienie zaslugiwaly natomiast zarzuty apelacji wszystkich oskarzycieli (publicznego i positkowych)
dotyczace razacej niewspdimiernosci kary lacznej grzywny, zwlaszcza potrzeby odpowiedniej dolegliwosci kary w
kontekscie warunkowego zawieszenia kar pozbawienia wolnoéci. Prowadzilo to do orzeczenia na podstawie art. 85
k.k., art. 86 § 11 2 k.k. oraz art. 91 § 2 k.k. w stosunku do oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) nowych kar lgcznych grzywny
w podwyzszonym wymiarze po 300 stawek dziennych, z ustaleniem wysokosci jednej stawki dziennej grzywny na 50
(pietdziesiat) ztotych. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonym: Z. B. i K. B. (1) na poczet orzeczonych kar
grzywny okresy rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia 31 stycznia 2008r. do dnia 24 czerwca 2008r. (lacznie
po 146 dni), przyjmujac jeden dzieh pozbawienia wolnosci za réwnowazny dwoém stawkom dziennym grzywny;

Apelacje wniesione na korzy$¢ oskarzonych: Z. B., K. B. (1) i D. W. nie zaslugiwaly na uwzglednienie, gdyz Sad
Okregowy we Wroctawiu nie dopuscil sie obrazy przepisow prawa materialnego i procesowego, a takze bledow w
ustaleniach faktycznych wskazanych w tych apelacjach.

Przeciwnie, orzekajac w niniejszej sprawie Sad Okregowy we Wroclawiu przeprowadzil postepowanie dowodowe
w sposob prawidlowy i nie tylko wnikliwy, lecz wrecz analityczny. Podczas postepowania dowodowego Sad I
instancji wyczerpal wszystkie dostepne mozliwo$ci dowodowe w celu ustalenia czy istnieja podstawy do przypisania
oskarzonym zarzuconych im przestepstw, respektujac przy tym zasady procesowe, w tym zasade prawdy materialnej
(art. 2 § 2 k.p.k.), zasade bezstronnosci (art. 4 k.p.k.), zasade in dubio pro reo (art. 5 k.p.k.), a takze zasade swobodnej
oceny dowoddw (art. 7 k.p.k.). Dokonane w wyroku ustalenia faktyczne wolne sa od bledéw i uwzgledniaja caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy (art. 410 k.p.k.).

Stusznie zatem Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze oskarzeni popeili przypisane im przestepstwa, a
swoje stanowisko uzasadnil wyczerpujaco i przekonujaco, wypelniajagc wymogi okre$lone w przepisie art. 424
k.p.k., uwzgledniajac okolicznosci przemawiajgce zar6wno na korzysc, jak i niekorzy$¢ oskarzonych (art. 4 k.p.k.).
Uzasadnienie to pozwalalo takze na kontrole instancyjna zaskarzonego wyroku.

W dalszej czeéci uzasadnienia wyroku zostang przedstawione argumenty przemawiajace za takim uksztaltowaniem
wyroku reformatoryjnego na tle zarzutéw postawionych poszczegélnym oskarzonym, jak rowniez zarzutow
apelacyjnych.

Zarzuty wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci oraz wymuszenia rozbdjniczego (art. 191 § 2 k.k. oraz art. 282 k.k.)
postawione oskarzonym: Z. B.i K. B. (1)

I. Sad Okregowy we Wroclawiu generalnie slusznie ocenil material dowodowy w zakresie postawionych oskarzonym:
Z. B.iK. B. (1) zarzutéw wymuszenia zwrotu wierzytelnosSci oraz wymuszenia rozbo6jniczego (art. 191 § 2 k.k. oraz art.
282 k.k.), co zaowocowalo przypisaniem im przestepstw w punktach: I-IV, XI-XII oraz XIV-XVI czeSci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyroku (opisanych w punktach: I-IV, XI-XII oraz XIV-XVI czeéci wstepnej).

Rekonstruujac w tym zakresie stan faktyczny, Sad I instancji opar} sie na zebranym materiale dowodowym, a w
szczegoblnosei zeznaniach §wiadkéw: W. U. (1) (k. 5-7, 11-14, 771-775, 835-838, 1815-1819, 2626-2629, 3358-3365,
3417-3421, 3435-3442), R. D. (1) (k. 66-68, 80-81, 776-781, 839-840, 1923-1929, 2145-2456, 2452-2456, 3452-3461,
3467-3473, 3490-3496), 1. U. (k. 422-425, 3510-3515), M. D. (1) (k. 428-431, 3505-3510), K. K. (k. 826-828,
3670-3674), A. R. (k. 829-830, 3724), D. M. (k. 789-792, 3530), M. W. (k. 3710-3711), P. M. (k. 1205-1210), S. L. (k.
1112-1115), D. M. (k. 789-792, 3530), B. K. (k. 3724-3726), M. S. (k. 1173-1174, 3545 — 3546), . G. de O. (k. 1192-1195,
2555-2559, 3541-3544), R. K. (2) (k. 574-576, 3610-3611), M. D. (2) (k. 824-825, 3529-3530), A. D. (k. 3515-3517), V.
M. (k. 3611-3614), B. D. (k. 3711), G. S. (k. 3712), M. L. (k. 3712-3713), H. S. (k. 1920-1922, 2897-2898, 3528-3530), B.
B. (2) (k. 794-798, 1981-1984, 3593-3598), S. S. (k. 1014-1015, 3540), B. S. (k. 1140-1142), M. P. (k. 1243-1245, 3544).
Pomocne w ustaleniu stanu faktyczne byly takze dowody z dokumentéw, w szczego6lnoSci dokumentacji zwigzanej z
pozyczkami udzielonym przez Z. B. prywatnie i jako przedstawiciela sp6lki z o.o. (...) (k. 21, 27, 32, 38-51, 133-134),
wynikéw przeszukania siedziby spolki z o.0. (...) z dnia 31.01.2008r. (k. 124-126), kserokopii deklaracji wekslowej
z dnia 1.12.2006r. (k. 148-150), dokumentacji obrotéw na rachunku bankowym spo6lki z o.o0. (...) (k. 1050-1057,



1664-1674), umowy z dnia 22.09.2005 r. (k. 721-722) i odpiséw z KRS (k. 1117-1125, 1126-1129), protokotow ogledzin
rzeczy (k. 90-96, 951-955) i okazania (k. 72-76), opinii bieglego sadowego z zakresu przestepczo$ci komputerowe;j
i oprogramowania komputerowego (k. 1467-1580, 1518), kserokopii aktu notarialnego z dnia 11.05.2007r. (k. 8-10)
oraz projektu aktu notarialnego z dnia 30.01.2008r. (k. 82-83), kserokopia dokumentacji dot. zakupu motocykla Y.
(...) 05 (k. 1178-1191), kserokopii dokumentacji dot. umowy leasingu R. (...) nr rej. (...), a takze przedwstepnej umowy
kupna — sprzedazy z dnia 15.01.2008r. (k. 214), potwierdzen wykonania operacji bankowych zwigzanych z zakupem
mieszkania przez P. M. (k. 238-240, 250-251, 403-416).

Przy ustaleniu stanu faktycznego Sad Okregowy brat rowniez pod uwage wyjasnienia oskarzonych: Z. B. (k. 260-266,
776-781, 831-834, 2499-2501, 3177-3187, 3193-3204, 3236-3246, 3255-3269, 3293-3297), K. B. (1) (k. 270-275,
282, 456-462, 3113-3124, 3129-3138, 3174-3177) i D. B. (k. 2110-2115, 3297-3300) oraz zeznania Swiadka K. L. (k.
1083-1087, 1092, 1167-1169, 3726-3728), dajac im wiare tylko w tym zakresie, w jakim nie byly sprzeczne z zeznaniami
najwazniejszych §wiadkow — pokrzywdzonych: W. U. (1), R. D. (1), I. U.i M. D. (1).

Rekonstrukcje stanu faktycznego w zakresie postawionych oskarzonym: Z. B. i K. B. (1) zarzutéw wymuszenia zwrotu
wierzytelno$ci oraz wymuszenia rozbdjniczego (art. 191 § 2 k.k. oraz art. 282 k.k.), prowadzaca do przypisania
im przestepstw w punktach: I-IV, XI-XII oraz XIV-XVI czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisanych
w punktach: I-IV, XI-XII oraz XIV-XVI czesci wstepnej), Sad Okregowy we Wroclawiu zawarl na stronach 1-17
uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 3977-3985 akt sprawy). Jest ona pelna, wyczerpujaca i nie budzi zadnych
watpliwoéci co do prawidlowo$ci wspomnianych ustalen faktycznych.

Nastepnie na stronach 27-39 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 3990-3996 akt sprawy) Sad I instancji przytoczyt
wiernie i szczegbdlowo tre$¢ wyjasnien oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) na poszczegblnych etapach postepowania
karnego, po czym na stronach 40-64 wspomnianego uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 3997-4008v akt
sprawy) przeprowadzil analize zebranego materialu dowodowego, ocene wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonych
na tle pozostalego materialu dowodowego, a takze analize prawna jakich przestepstw oskarzeni sie dopuscili.
Analiza dowodoéw przeprowadzona przez Sad Okregowy we Wroclawiu miala charakter kompleksowy i analityczny,
wewnetrznie spoéjny i logiczny, z wielokrotnym cytowaniem najwazniejszych fragmentéw wyjasnien oskarzonych
i zeznan $wiadkow, w wyniku czego zostala w calo$ci zaakceptowana przez Sad Apelacyjny i nie ma potrzeby jej
ponownie przytaczaé, gdyz prowadzitoby to do niepotrzebnych powtérzen.

II. Punktem wyjScia do rozwazan czy oskarzeni: Z. B. i K. B. (1) w swoich dzialaniach wobec pokrzywdzonych: W. U.
(1), R. D. (1), I. U. i M. D. (1) dopuscili sie przestepstw, a takze czy byly to przestepstwa z art. 191 § 2 k.k., czy tez z
art. 282 k.k. bylo ustalenie, w jakich okoliczno$ciach doszlo do pozyczek ze strony Z. B. i reprezentowanej przez niego
spolki z o.0. (...) na rzecz pokrzywdzonych i reprezentowanej przez nich spoélki z o.0. (...) = D. (...).

Na podstawie zeznan §wiadkéw i wyjasnien oskarzonego Z. B., a takze analizy umoéw pozyczek (k. 21, 27, 32, 38-51,
133-134), nie ulegalo watpliwoéci, ze pokrzywdzeni: R. D. (1) i W. U. (1) byli wspdlnikami spélki z o.o. (...). Pierwszy
z nich byl wlaScicielem 99 % udzialéw, a drugi 1% udzialdéw tej spotki. Obaj pokrzywdzeni reprezentowali spotke (...)
—D. (...) wrozmowach ze Z. B., w ktérych zachecali go do finansowego zaangazowala sie w projekt wdrozenia ustugi
cyfrowej transmisji telewizji, telefonii i Internetu na obszarze miasta N.. R. D. (1) byl prezesem zarzadu spolki z o.0.
(...) = D. (...), natomiast W. U. (1) dyrektorem rozwoju spo6iki, a ponadto mial 2% udzialbw w nowoutworzonej spolce
(...), ktéra miala realizowa¢ przedsiewziecie na terenie N..

W wyniku rozméw z oboma pokrzywdzonymi, w dniu 22 wrzeénia 2005 r., oskarzony Z. B. jako prezes zarzadu
spotki Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. zawarl z R. D. (1), dzialajacym w imieniu spolki (...) umowe o finansowanie
przedsiewziecia w postaci budowy multimedialnej sieci szerokopasmowej w N.. Zgodnie z zapisem § 3 wspomnianej
umowy spoélka (...) zobowigzala sie do zainwestowania kwoty nie nizszej niz 4.000.000 zt w inwestycje wdrozenia
ushugi cyfrowej transmisji telewizji, telefonii i Internetu na obszarze miasta N., poprzez jedna z form wskazanych w
umowie: przez udzielenie pozyczki, zakup obligacji albo objecie udzialow w kapitale zakladowym spolki (...) — D. (...).



Konsekwencja umowy zawartej w dniu 22 wrzeénia 2005r. bylo zawarcie przez Z. B., jako prezesa zarzadu spotki
Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W. z R. D. (1) — prezesem zarzadu spdiki (...) w okresie od 31 pazdziernika
2005r. do 8 marca 2006r., siedmiu umoéow pozyczek na laczna kwote 3.240.000 zl. Strony ustalily termin zwrotu
pozyczonych kwot w ciagu 3 lat, liczonych od daty wplywu $§rodkéw pienieznych na rachunek pozyczkobiorcy, przy
oprocentowaniu w wysokosci 15 % w skali roku. Ustalono roczny okres karencji w splacie odsetek, a po uplywie tego
okresu ich kapitalizacje. Pierwsza z umow pozyczek zostala zawarta w dniu 31 pazdziernika 2005r. na kwote 1.500.000
z} (k. 38-39) i zostala udzielona w dniu 3 listopada 2005r. w formie przelewu bankowego. Pozostale pozyczki, zawarte
umowami:

+ z dnia 2.12.2005r. na kwote 200.000 zt (k. 40-41),

+ z dnia 16.12.2005r. na kwote 600.000 z1 (k. 42-43),

+ z dnia 27.12.2005r. na kwote 190.000 z} (k. 44-45),

+ z dnia 18.01.2006r. na kwote 400.000 z} (k. 46-47),

+ z dnia 16.02.2006r. na kwote 250.000 z} (k. 48-49),

+ z dnia 8.03.2006r. na kwote 100.000 zt (k. 50-51),
zostaly przekazane w gotowece.

W okresie od 28 kwietnia 2006r. do 77 czerwca 2006r. miedzy oskarzonym Z. B. a R. D. (1), jako osobami fizycznymi,
doszlo do zawarcia kolejnych czterech umoéw pozyczek, na podstawie ktorych Z. B. przekazal R. D. (1) lgcznie 1.250.000
z}. Chodzito o umowy:

+ z dnia 28 kwietnia 2006r. na kwote 600.000 zl (k. 21),
+ z dnia 2 maja 2006r. na kwote 350.000 zt (k. 27),

+ z dnia 7 czerwca 2006r. na kwote 300.000 z} (k. 32),

+ z dnia 15 lipca 2006r. na kwote 80.000 zl.

Umowy zawarte miedzy stronami, jako osobami fizycznymi, okreslaly termin zwrotu kwoty pozyczek na okres jednego
roku, liczony od dnia podpisania umowy oraz odsetki w wysokoSci 15 % rocznie. Pozyczki mialy by¢ splacone
jednorazowo wraz z odsetkami. Jako zabezpieczenie powyzszych roszczen R. D. (1) zlozyl podpisane weksle in blanco.

Oprocz tego, oskarzony Z. B., jako prezes zarzadu spotki (...) sp. z 0.0. z siedziba we W., udzielil spolce (...) — D. (...)
reprezentowanej przez R. D. (1) w dniu 26 czerwca 2006r. jednej pozyczki w wysokoéci 200.000 zl na okres 3 lat z
oprocentowaniem w wysokosci 15 % w skali roku, przy czym ustalono, ze odsetki beda splacane po uplywie roku od
daty pozyczki i beda kapitalizowane (k. 133-134).

Wysoko§¢ wszystkich pozyczek udzielonych przez oskarzonego Z. B. w imieniu obu reprezentowanych przez niego
spotek oraz we wlasnym imieniu na rzecz spoéikizo.o. (...) - D. (...) oraz narzecz R. D. (1) jako osoby fizycznej wyniosta
4.770.000,00 zl. Powyzsze umowy pozyczek zostaly zawarte na piSmie. Wszystkie uzyskane w ten sposob pienigdze
zostaly wplacone na rachunek bankowy spélki z o.o. (...) — D. (...) oraz zgloszone w Urzedzie Skarbowym.

III. Uwzgledniajac powyzsze uwagi nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, tak jak przyjat to Sad Okregowy we Wroclawiu
w §lad za prokuratorem, ze przypisanie oskarzonym: Z. B. i K. B. (1) przestepstw z art. 191 § 2 k.k., polegajacych na
stosowaniu grozb bezprawnych w celu zmuszenia dluznikow do zwrotu wierzytelnoéci bylo mozliwe tylko wowczas,



gdy zostalo wykazane, ze osoby pokrzywdzone mozna by identyfikowaé z dtuznikami zobowigzanymi do zwrotu
dochodzonych wierzytelno$ci.

Jezeli zatem oskarzeni: Z. B. i K. B. (1) domagali sie zwrotu wierzytelno$ci na rzecz reprezentowanych przez (...)
spotek z 0.0.: (...)i (..) od spdki z o.0. (...) — D. (...), to nie mozna bylo uwazaé za dzialanie z art. 191 § 2
k.k. wylacznie wymuszania zwrotu pozyczek udzielonych tej spdlce - poprzez grozby bezprawne pozbawienia zycia,
porwania dzieci oraz gwaltownego zamachu na mienie w postaci zlecenia cztonkom grupy przestepczej przymusowego
wyegzekwowania naleznoéci - kierowane wobec prezesa zarzadu tej spotki — pokrzywdzonego R. D. (1) i to tylko
dlatego, ze byl sygnatariuszem umoéw pozyczek. Trzeba bylo bowiem pamietaé, ze takze pokrzywdzony W. U. (1) byt
reprezentantem wspomnianej spdélkiz o.o. (...) — jako udzialowiec tej spolki i jej dyrektor rozwoju, a takze prokurent
spolki (...), ktéra miala prowadzi¢ inwestycje w N.. Ponadto aktywnie dzialal na rzecz udzielenia spélce z o.0. (...)
pozyczek przez spolki reprezentowane przez oskarzonego Z. B.. Pierwsze kontakty na rzecz pozyczek nawigzal z
oskarzonym Z. B. wlasnie W. U. (1), jako osoba z nim spowinowacona. Stad wniosek, ze jezeli wobec pokrzywdzonego
W. U. (1) byly kierowane bezprawne grozby pozbawienia zycia, porwania dzieci oraz gwaltownego zamachu na
mienie w postaci zlecenia czlonkom grupy przestepczej przymusowego wyegzekwowania naleznoéci, w celu zwrotu
wierzytelno$ci przez spoike z o.0. (...) — D. (...), to byl on traktowany przez sprawcdéw jako jej reprezentant, a nie
osoba obca. Uzasadniato to przyjecie w tym wypadku kwalifikacji prawnej z art. 191 § 2 k.k. do dzialan oskarzonych:
Z. B. i K. B. (1) polegajacych na zmuszaniu do zwrotu wierzytelno$ci przez spolke, ktéra reprezentowal, chociaz nie
byl sygnatariuszem zawartych w imieniu tej spotki umow pozyczek.

Jednocze$nie, stusznie przyjal Sad I instancji, ze za bezprawne dzialanie w celu zwrotu wierzytelnosci, penalizowane
na gruncie art. 191 § 2 k.k., nie mozna bylo uzna¢ zachowan sprawcow, ktore polegaly na:

1) zmuszaniu pokrzywdzonego W. U. (1), przy uzyciu grézb bezprawnych, do zwrotu pozyczek, ktére od Z. B. zaciggal
we wlasnym imieniu R. D. (1), jako osoba fizyczna. W stosunku do takich pozyczek jednoznaczne bylo to, ze W. U.
(1) nie laczyl zaden stosunek obligacyjny z pozyczkodawcg i nie mial zadnego prawnego obowigzku zwrotu pozyczki.
Jezeli zatem zaréwno W. U. (1) i jego zona I. U. brali na siebie obowigzki zaplaty takich wierzytelnoSci, poddajac
sie aktem notarialnym egzekucji, to wobec faktu, ze zaden dlug ich z pozyczkodawca nie laczyl, Swiadcezylo to o ich
prawdomownosci, ze zdecydowali sie na to pod wplywem grézb bezprawnych pozbawienia zycia, porwania dzieci oraz
gwaltownego zamachu na mienie w postaci zlecenia czlonkom grupy przestepczej przymusowego wyegzekwowania
naleznoSci;

2) zmuszaniu pokrzywdzonych: W. U. (1) i R. D. (1), przy uzyciu grézb bezprawnych, do zwrotu pozyczek udzielonych
wimieniu spo6tkizo.o. (...) przez oskarzonego (...) spdlce zo.o. (...) = D. (...), wtym takze w zakresie dzialan podjetych
w celu przejecia tych dlugoéw przez pokrzywdzonych: W. U. (1) i R. D. (1) wraz z zonami, jako przez osoby fizyczne,
ktobre to zmuszanie miato miejsce juz po ogloszeniu upadlosci spolki z o.0. (...) od kwietnia 2007r.. Od tego momentu
oskarzony Z. B. nie mial juz bowiem uprawnien do dochodzenia roszczen w imieniu sp6ikiz o.o. (...) i na rzecz zwrotu
pozyczek mogl dzialaé¢ wylgcznie syndyk masy upadlo$ciowej. Niemozliwe bylo takze swoiste ,zrestrukturyzowanie”
tego dlugu ze spdiki, jako podmiotu uprawnionego, na rzecz Z. B., jako osoby fizycznej. W odniesieniu do takich
wierzytelno$ci jednoznaczne bylo to, ze zadne z pokrzywdzonych nie miato obowiazku zwrotu wierzytelnosci naleznej
spolce z o.0. (...) wlaénie oskarzonemu Z. B. jako osobie fizycznej. Jezeli zatem R. D. (1) i W. U. (1) oraz ich zony
brali na siebie obowiazki zaplaty takich wierzytelnosci, poddajac sie aktem notarialnym egzekucji, to wobec faktu, ze
zaden dlug ich z nim nie laczyl, Swiadczylo to o ich prawdomoéwnosci, ze zdecydowali sie na to pod wplywem grozb
bezprawnych pozbawienia zycia, porwania dzieci oraz gwaltownego zamachu na mienie w postaci zlecenia czlonkom
grupy przestepczej przymusowego wyegzekwowania naleznosci.

Takie zachowania oskarzonych: Z. B. i K. B. (1), ktére opisywali pokrzywdzeni, zmierzajace do realizacji wyzej
wyszczego6lnionych wierzytelnosci, nie wypelialy ustawowych znamion przestepstwa z art. 191 § 2 k k., gdyz ich celem
nie byla realizacja wierzytelno$ci przez osoby to tego zobowiazane, ale przysporzenie §rodkéw finansowych kosztem
osob, ktore takich wierzytelno$ci nie powinny ponie$¢. Nalezalo zatem kwalifikowa¢ je jako wystepek wymuszenia
rozbdjniczego z art. 282 k.k..



Nalezy przy tym poczyni¢ zastrzezenie, ze w odniesieniu do bezprawnych dzialan oskarzonego K. B. (1),
podejmowanych przez niego we wspoéldzialaniu i na zlecenie oskarzonego Z. B. w celu zwrotu wierzytelnoéci
spolki z o.0. (...) naleznej od spoétki z o.0. (...) — D. (...), takze po ogloszeniu upadlosci spolki z o.0. (...) w
kwietniu 2007r., brak jest dostatecznych podstaw do przyjecia, by oskarzony K. B. (1) zdawat sobie sprawe z fazy
postepowania upadlo$ciowego i wydanych w nim orzeczen, a takze mozliwosci dzialania w imieniu tej sp6tki wylacznie
przez syndyka masy upadlo$ciowej. Brak takich danych w wyja$nieniach oskarzonych: Z. B. (k. 260-266, 776-781,
831-834, 2499-2501, 3177-3187, 3193-3204, 3236-3246, 3255-3269, 3293-3297), K. B. (1) (k. 270-275, 282, 456-462,
3113-3124, 3129-3138, 3174-3177) i D. B. (k. 2110-2115, 3297-3300) oraz zeznaniach pokrzywdzonych: W. U. (1)
(k. 5-7, 11-14, 771-775, 835-838, 1815-1819, 2626-2629, 3358-3365, 3417-3421, 3435-3442), R. D. (1) (k. 66-68,
80-81, 776-781, 839-840, 1923-1929, 2145-2456, 2452-2456, 3452-3461, 3467-3473, 3490-3496), 1. U. (k. 422-425,
3510-3515)i M. D. (1) (k. 428-431, 3505-3510). Uwzgledniajac zasade in dubio pro reo z art. 5 § 2 k.p.k. nalezalo w
tym zakresie kwalifikowac¢ bezprawne dzialania oskarzonego K. B. (1) z art. 191 § 2 k.k..

IV. Odnoszac powyzsze uwagi sie do zarzutow zawartych we wszystkich apelacjach, a w szczego6lnoéci odnoszacych
sie do zasadno$ci kwalifikacji prawnej przestepstw przypisanych oskarzonym: Z. B. i K. B. (1) w punktach: I i XI
czesci rozstrzygajacej (opisanych w punktach: I i XI czeSci wstepnej), Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w
nastepujacy sposob:

a) w stosunku do oskarzonego Z. B. w ten sposbb, ze w ramach przestepstwa przypisanego mu w punkcie I czedci
rozstrzygajacej (opisanego w punkcie I czeéci wstepnej) uznal go winnym tego, ze w okresie od pazdziernika 2006r.
do 31 stycznia 2008r. we W., dzialajagc samodzielnie od pazdziernika 2006r. do lipca 2007r. oraz wspdlnie i w
porozumieniu z K. B. (1) w okresie od sierpnia 2007r. do 31 stycznia 2008 r., w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
stosujac grozby bezprawne pozbawienia zycia, porwania dzieci oraz gwaltownego zamachu na mienie w postaci
zlecenia czlonkom grupy przestepczej przymusowego wyegzekwowania naleznoSci w wysokoSci nie mniejszej niz
4.770.000,00 zl, wynikajacej z siedmiu umoéw pozyczek zawartych przez Z. B. jako prezesa spolki z o.0. F. we W.
z prezesem zarzadu spotki (...) sp. z 0.0. R. D. (1) oraz trzech uméw pozyczek zawartych z R. D. (1) jako osoba
fizyczna na laczna kwote 1.250.000,00 zl, przy czym $rodki uzyskane ze wszystkich pozyczek byly przeznaczone na
dzialalnos¢ spolki (...) sp. z o.0., zmuszal W. U. (1) — jako udzialowca i dyrektora spoiki (...) sp. z 0.0. — do zwrotu
wspomnianych nalezno$ci, przy czym cze$¢ dochodzonej wierzytelno$ci przystugiwala mu wylacznie wzgledem w/w
spolki, a po ogloszeniu upadtoéci spolki z o.0. (...) od kwietnia 2007r. nie mial uprawnieni do dochodzenia roszczen
w jej imieniu, wskutek czego doprowadzil W. U. (1) do zaplaty na jego rzecz z wlasnego majatku kwoty nie mniejszej
niz 732.000,00 zl, tj. przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. i art. 282 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k,;

b) w stosunku do oskarzonego K. B. (1) w ten sposob, ze w ramach przestepstwa przypisanego mu w punkcie XI
czesci rozstrzygajacej (opisanego w punkcie XI czedci wstepnej) uznal go winnym tego, ze w okresie od sierpnia
2007r. do 31 stycznia 2008r. we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze Z. B., w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, stosujac grozby bezprawne pozbawienia zycia, porwania dzieci oraz gwaltownego zamachu na mienie w
postaci zlecenia czlonkom grupy przestepczej przymusowego wyegzekwowania naleznoSci w wysoko$ci nie mniejszej
niz 4.770.000,00 zl, wynikajacej z siedmiu umoéw pozyczek zawartych przez Z. B. jako prezesa sp6iki z 0.0. F. we W. z
prezesem zarzadu spoélki (...) sp. z 0.0. R. D. (1) oraz trzech uméw pozyczek zawartych z R. D. (1) jako osoba fizyczna
na laczna kwote 1.250.000,00 zl, przy czym $rodki uzyskane ze wszystkich pozyczek byly przeznaczone na dzialalnoéc
spokki (...) sp. z 0.0., zmuszatl W. U. (1) — jako udzialowca i dyrektora spoiki (...) sp. z 0.0. — do zwrotu wspomnianych
naleznosci, przy czym czeé¢ dochodzonej wierzytelnos$ci przystugiwala Z. B. wylgcznie wzgledem w/w spolki, wskutek
czego doprowadzil W. U. (1) do zaplaty na jego rzecz z wlasnego majatku kwoty nie mniejszej niz 732.000,00 zl, tj.
przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. i art. 282 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k..

Konsekwencja dokonania takiej oceny kwalifikacji prawnej przestepstw przypisanych oskarzonym: Z. B.i K. B. (1) w
punktach: I1iXI cze$ci rozstrzygajacej (opisanych w punktach: IiXI czesci wstepnej) bylo inne uksztaltowanie przez
Sad Apelacyjny kar za przestepstwa kwalifikowane z art. z art. 191 § 2 k.k. i art. 282 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Przyjeto,
ze:



a) przestepstw z art. 191 § 2 k.k. i art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. przypisanych w punktach: I i II czeSci
rozstrzygajacej wyroku (opisanych w punktach: I i IT czeSci wstepnej wyroku) oskarzony Z. B. dopuécil sie w
warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i za to w miejsce kar orzeczonych wobec niego za te przestepstwa, na
podstawie art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 91 § 1 k.k.iart. 33 § 2 k.k. wymierzono oskarzonemu Z. B. kary:
1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na 50 (piecdziesiat) zlotych;

b) przestepstw z art. 282 k.k. przypisanych w punktach: I11i IV cze$ci rozstrzygajacej wyroku (opisanych w punktach:
IIT i IV czeSci wstepnej wyroku) oskarzony Z. B. dopuécil sie w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1kk.izatow
miejsce kar orzeczonych wobec niego za te przestepstwa, na podstawie art. 282 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. oraz art. 33
§ 2 k.k. wymierzono oskarzonemu Z. B. kary: 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 200
(dwustu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na 50 (piecdziesiat) zlotych;

c) przestepstw z art. 191 § 2 k.k. i art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. przypisanych w punktach: XTI i XII czesci
rozstrzygajacej wyroku (opisanych w punktach: XTI i XII czeéci wstepnej wyroku) oskarzony K. B. (1) dopuscil sie w
warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i za to w miejsce kar orzeczonych wobec niego za te przestepstwa, na
podstawie art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 91 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzono oskarzonemu K. B.
(1) kary: 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej grzywny na 50 (piecdziesiat) zlotych;

d) przestepstw z art. 282 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. przypisanych w punktach: XIV, XV i XVI czeéci
rozstrzygajacej wyroku (opisane w punktach: XIV, XV i XVI cze$ci wstepnej wyroku) oskarzony K. B. (1) dopuscil sie
w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i za to w miejsce kar orzeczonych wobec niego za te przestepstwa, na
podstawie art. 282 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzono oskarzonemu K. B. (1) kary: 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokoéc
jednej stawki dziennej grzywny na 50 (piecdziesiat) zlotych.

Nowe uksztaltowanie kar pozbawienia wolnosci za ciagi przestepstw z art. 91 § 1 kk., a takze kar grzywny, z
powolaniem za ich podstawe przepisu art. 33 § 2 k.k., uwzglednialo zarzuty apelacji Prokuratora Okregowego w
Legnicy w tych fragmentach, w ktérych podnosila zarzuty obrazy prawa materialnego, a w szczego6lnosci art. 91 §
11 2 kk. polegajaca na niestusznym niezastosowaniu powyzszego przepisu w wypadkach, gdy wykazano dzialanie
oskarzonych Z. B. i K. B. (1) w warunkach ciagu przestepstw. Wlasciwe bylo jednak przyjecie istnienia ciaggéw
przestepstw opisanych wyzej, a nie wskazanych w apelacji oskarzyciela publicznego. Analiza materialu dowodowego
przeprowadzona przez Sad Apelacyjny wykazala bowiem, ze przestepstwa przypisane oskarzonemu Z. B. w punktach:
i II czeSci rozstrzygajacej wyroku (opisane w punktach: I1i IT cze$ci wstepnej wyroku) oraz przypisane oskarzonemu
K. B. (1) w punktach: XTI i XII cze$ci rozstrzygajacej wyroku (opisane w punktach: XI i XII cze$ci wstepnej wyroku)
wyczerpaly znamiona przestepstw z art. 191 § 2 k.k. i art. 282 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i stanowily pierwsze z ciaggow
w mySl art. 91 § 1 k.k., za ktoére nalezalo wymierzy¢ jedne kary. Drugie z ciggéw przestepstw z art. 91 § 1 k.k. stanowily
przestepstwa kwalifikowane z art. 282 k.k., przypisane oskarzonemu Z. B. w punktach III i IV cze$ci rozstrzygajacej
wyroku (opisane w punktach III I IV wstepnej wyroku), a takze przypisane oskarzonemu K. B. (1) przestepstwa z art.
282 k.k.iart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. przypisane mu w punktach XIV, XV i XVI czeéci rozstrzygajacej wyroku
(opisane w punktach XI, XIV, XV i XVI czeSci wstepnej wyroku). Za nie takze nalezalo wymierzy¢ jedna kare w mysl
art. 91 § 2 k k..

Uwzgledniono takze zarzuty Prokuratora Okregowego w Legnicy o obrazie przepiséw prawa materialnego w postaci
art. 33 § 2 k.k. polegajacej na niestusznym pominieciu powolywanego przepisu jako podstawy wymiaru kary grzywny
orzeczonej wobec Z. B. w pkt I, II, III, IV zaskarzonego orzeczenia i K. B. (1) w pkt XI, XII, XIV, XV, XVI wyroku,
bowiem przestepstwa te niewatpliwie popelnione zostaly przez wymienionych oskarzonych w celu osiggniecia korzysSci
majatkowej. Wymierzajac nowe kary jednostkowe uwzgledniono wskazany zarzut.



Przy wymiarze kar za ciaggi przestepstw, dbano aby nie naruszy¢ zakazu ne peius wyrazonego w art. 454 § 2 k.p.k., stad
orzeczenie kar nie przekraczajacych rozmiaru kar orzeczonych za te same przestepstwa przez Sad I instancji.

Jednocze$nie, w oparciu o przepis art. 575 § 2 k.p.k. nalezalo stwierdzi¢, ze utracily moc kary laczne pozbawienia
wolnoéci i grzywny wymierzone oskarzonym: Z. B. i K. B. (1) w punkcie XIX czeéci rozstrzygajacej wyroku, a takze
uchylenie orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wobec obu tych oskarzonych wykonania kary lacznej pozbawienia
wolnoéci i orzeczenia o oddaniu ich pod dozér kuratora zawarte w punktach: XX i XXI cze$ci rozstrzygajacej wyroku.

V. W obliczu dowoddéw obcigzajacych oskarzonych: Z. B. i K. B. (1), nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty apelacji
wniesionych przez ich obroncow, gdyz za podstawe wszelkich ocen dowodowych przyjmowaly one jako aksjomat
rzekoma prawdoméwnos$é obu oskarzonych i to niezaleznie od obciazajacych ich dowodoéw oraz od zasad logiki i
doswiadczenia zyciowego.

Jak juz wyzej wskazano, nie ma potrzeby powtarzania celnej i kompleksowej analizy dowodowej Sadu I instancji,
jednak nie mozna pomingé, tego, ze pokrzywdzeni i czlonkowie ich rodzin wcale nie byli osobami nieporadnymi
w stosunkach spolecznych i zdawali sobie sprawe z prawnych mozliwos$ci reakeji na zadania zwrotu wierzytelnoSci
kierowane przez oskarzonych: Z. B. i K. B. (1). Skoro tego nie zrobili, to z jednej strony, w obliczu przekonania
o konieczno$ci zwrotu pozyczek zawartych w imieniu spdlki (...), a z drugiej, wobec narastajacych groézb ze
strony sprawcow, potwierdzonych aranzowanymi przez Z. B. spotkaniami w palacu w K. (kiedy pokazat K. B. (1)
jako przedstawiciela mafii i swojego wierzyciela) oraz u adwokata K. K. (k. 826-828, 3670-3674). Zachowanie
pokrzywdzonych mozna bylo logicznie wytlumaczyé¢. Bali sie realizacji grézb tym bardziej, ze K. B. przyszedl do
mieszkania i rozmawial z A. D. pod nieobecnoé¢ rodzicow (k. 3515-3517).

Tylko wspomnianymi grozbami i obawami pokrzywdzonych o ich spelienie, mozna bylo wyttumaczy¢ poddanie sie
dobrowolnej egzekucji z calosci majatku, a nastepnie przekazywanie samochodéw (...) i (...) na zadanie sprawcow,
jak rowniez zakupienie przez R. D. (1) w J. motocykla marki ,Y. (...)’05” warto$ci 47.900,00 zt za kredyt w wysoko$ci
51.721,32 zt (k. 1178-1191) i natychmiastowe przekazanie go wraz z dokumentami oskarzonemu K. B. (1). Tylko w
taki sposob mozna tlumaczy¢ réwniez zawarcie umowy przedwstepnej z dnia 15.01.2008 r. o sprzedazy mieszkania
nalezacego do R.iM. D. (1), mieszczgcego sie we W. przy ul. (...) (k. 214), ktora potwierdzala rzekome przekazanie przez
kupujaca P. M. — konkubine oskarzonego K. B. (1) 250.000 zl sprzedajacym przy zawarciu umowy przedwstepnej,
podczas gdy warto$¢ mieszkania wynosila 300.000 z} (por. projekt aktu notarialnego z dnia 30.01.2008r. — k. 82-83).

Dzialania sprawcow okazaly sie w pewnym momencie na tyle dolegliwe, ze pokrzywdzeni zawiadomili organy $cigania
o przestepstwach popelionych na ich szkode przez oskarzonych.

Postulowana przez obroncéw oskarzonych w apelacjach potrzeba oceny materialbw dowodowego przez pryzmat
wiarogodnosci oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) byla jednostronna i Zyczeniowa, a zatem sprzeczna z zasadami swobodnej
oceny dowodow z art. 7 k.p.k..

Zarzuty niegospodarno$ci w spoélce z 0.0. (...), doprowadzenia do jej upadlo$ci oraz dzialania na szkode wierzycieli tej
spolki (art. 296 § 3 k.k., art. 300 § 2 k.k.iart. 301 § 2 k.k. wzw. z art. 308 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.) oraz niezgloszenia
upadlodci (art. 586 k.s.h.), postawione oskarzonemu Z. B., a takze udzielenia pomocy do niegospodarnoéci (art. 18 §
3 k.k. wzw. z art. 206 § 3 k.k.iart. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.) postawiony oskarzonej D. W.

Sad Okregowy we Wroclawiu prawidlowo ocenil material dowodowy w zakresie zarzutéw: niegospodarno$ci w spdlce
z 0.0. (...), doprowadzenia do jej upadloéci oraz dzialania na szkode wierzycieli tej spotki (art. 296 § 3 k.k., art.
300 § 2 k.k. iart. 301 § 2 kk. wzw. z art. 308 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.) oraz niezgloszenia upadloéci (art. 586
k.s.h.), postawionych oskarzonemu Z. B., co zaowocowalo przypisaniem mu przestepstw w punktach: VI i VII czeSci
rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisanych w punktach: VI i VII czesci wstepnej). W sposéb prawidlowy ocenil
takze Sad I instancji zarzut udzielenia pomocy Z. B. do popelnienia tej niegospodarnosci (art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
206 § 3 k.k.iart. 300 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.) postawiony oskarzonej D. W., co doprowadzilo do przypisania



jej przestepstwa w punkcie XVIII czeéci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisanego w punkcie XVIII czeSci
wstepnej).

Rekonstruujac w tym zakresie stan faktyczny, Sad I instancji oparl sie na zebranym materiale dowodowym, a
w szczegblnoSci zeznaniach $§wiadkow: J. K. (1) — syndyka masy upadlosci (k. 580-585, 1025-1027, 1363-1364,
1660-1663, 1749-1751, 1770-1771, 3696-3701), W. U. (1) (k. 5-7, 11-14, 771-775, 835-838, 1815-1819, 2626-2629,
3358-3365, 3417-3421, 3435-3442), R. D. (1) (k. 66-68, 80-81, 776-781, 839-840, 1923-1929, 2145-2456,
2452-2456, 3452-3461, 3467-3473, 3490-3496), L. U. (k. 422-425, 3510-3515), M. P. (k. 1243-1245, 1838-1842,
2707-2711,3568-3571), B. B. (2) (k. 794-798, 1981-1984, 3593v-3598), A. S. (k. 1428-1429, 3566-3568), R. K. (1) (k.
1466, 1890-1892, 3571-3572), K. A. (k. 2074-2076, 3579-3580), J. Z. (k. 2734-2736, 3640-3643), Z. Z. (k. 1775-1776,
3572), K. M. (k. 1821-1825, 2151-2156, 3729-3730), K. H. (k. 1849-1865, 3581), E. C. (k. 1446, 1863-1865, 3571)
i A. C. (k. 2178, 2832-2834, 3580-3581), a takze zestawienia pozyczek (k. 20), odpisu aktu notarialnego z dnia
31.10.2005r. (k. 1028-1048), kserokopii faktur VAT z dnia 31.10.2005r. (k. 1049, 1342), odpisu pelnego z KRS nr (...)
(k. 1130-1136), umowy zlecenia uslug doradczych w obrocie nieruchomosciami (k. 1337-1340), za§wiadczenia z (...) z
dnia 7.06.2005r. (k. 1341), umowy pozyczki z dnia 4.11.2005 r. wraz z aneksami (k. 1343-1344, 1345, 1346), kserokopii
dowodu wplaty (k. 1347), zestawienia transakcji na rachunku P.W. (...) sp. z 0.0. (k. 1348-1350), umowy pozyczki z
dnia 28.12.2005r. (k. 1356-1357), kserokopii korespondencji pomiedzy P.W. (...) sp. z 0.0. a M. P. wraz z dowodami
wplaty (k. 1675-1683), wyciagow z rachunku bankowego P.W. (...) sp. z 0.0. (k. 1684-1686, 1752-1760), odpisu z ksiegi
wieczystej nieruchomosci przy ul. (...) we W. (k. 1806-1814), aktu notarialnego z dnia 21.12.2001r. (k. 1874-1880),
porozumienia z dnia 10.10.2007r. (k. 586-587) oraz dokumentacji (...) M. P. dot. realizacji umowy z P.W. (...) sp. z
o0.0. (k. 2713-2733).

Istotne znaczenie mialy przy tym opinie bieglych, przez pryzmat ktérych mozna bylo dokona¢ oceny racjonalno$ci
przedsiewzie¢ gospodarczych podjetych przez oskarzonego Z. B.. Chodzilo o opinie bieglego z zakresu obrotu
nieruchomos$ciami (k. 1790-1795), a szczegodlnie o opinie bieglego z zakresu ekonomii (k. 2761-2805).

Wspomniane dowody w spos6b jednoznaczny i merytoryczny podwazyly prawidlowosé dzialan gospodarczych
podjetych przez oskarzonego Z. B. w okresie od maja 2005r. do marca 2006r., kiedy pelniac na podstawie umowy
spoOtki i przepisow kodeksu spolek handlowych funkcje prezesa zarzadu spotki prawa handlowego dzialajacej
pod firma Przedsiebiorstwo (...) Sp. z o0.0. z siedzibg we W., bedacej dluznikiem kilku wierzycieli, jako prezes
jednoosobowego zarzadu tejze spdlki, nie dopeknil cigzacego na nim obowiazku zabezpieczenia mienia spo6tki przed
jego zmniejszeniem i utrata przez spdtke pltynnosci finansowej, w konsekwencji czego doprowadzit do ogloszenia
jej upadlosci. Oskarzony Z. B. zawarl bowiem szereg niekorzystnych uméw rozporzadzajacych mieniem spoiki,
prowadzacych w konsekwencji do utraty plynnoéci finansowej spolki i trwalego zaprzestania splaty wymagalnych
zobowiazan, w tym:

« umowe zlecenia ustlug doradczych w obrocie nieruchomos$ciami z dnia 10.06.2005 r. zastrzegajaca na rzecz
zleceniobiorcy M. P., prowadzacego dzialalno§¢ gospodarcza pod firmg (...) razaco wygoérowang prowizje w
wysokoSci 15% od ceny zakupu nieruchomosci wynoszacej 6.100.000 € oraz 50% kwoty przenoszacej te cene w
wyniku czego powstalo zobowigzanie wobec (...) M. P. w kwocie 5.184.207 zl;

» siedem umoéw pozyczek na rzecz spolki (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W. na laczng kwote 3.240.000,00 zl, z
zaniechaniem ustanowienia zabezpieczenia splaty wymagalnych wierzytelnoSci na mieniu pozyczkobiorcy oraz
zweryfikowania kondycji finansowej i zdolnoSci platniczej kontrahenta;

+ dwie umowy pozyczek na rzecz spolki (...) sp. z o0.0. z siedziba we W. w lacznej kwocie 3.270.000,00 zl, bez
nalezytego zabezpieczenia splaty wymagalnych wierzytelno$ci, zastrzegajacych odlegly, 10-letni termin zwrotu
pozyczonych §rodkéw pienieznych oraz odsetek od kapitalu, pomimo tego, iz wiedzial, ze umowy te spowoduja
niemozno$¢ wywigzania sie przez spotke Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. z zobowiazan podatkowych wynikajacych
ze sprzedazy nieruchomosci w postaci dzialek: nr (...) polozonej przy ul. (...) we W. wraz z posadowionymi na niej



budynkami dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta KW nr (...) oraz dzialek o numerach (...) polozonych we
W. przy ul (...), na mocy aktu notarialnego z dnia 31.10.2005 r. rep A nr (...);

« w dniu 04.11.2005 r. z naruszeniem przepiséw kodeksu spolek handlowych dokonat zwrotu doplat do kapitatu
(...) sp. z 0.0. narzecz W. B. i D. B. wlacznej kwocie 1.060.500 zl.

Przeprowadzenie wskazanych dzialann gospodarczych bylo w zasadzie niekwestionowane w wyjaénieniach
oskarzonych: Z. B. (k. 3177-3187, 3193-3204, 3236-3246, 3255-3269, 3293-3297) i D. B. (k. 2110-2115) i zostalo
potwierdzone wskazanymi wyzej dokumentami, natomiast kwestionowali oni, aby w wyniku wspomnianych dzialan
spotka rzeczywiScie doznala strat. Oskarzona D. W. kwestionowala takze swoja wiedze o sytuacji finansowej spolki z
0.0. (...), podajac, ze wszelkie dzialania w tym zakresie podejmowal wylgcznie jej 6wczesny maz — oskarzony Z. B..

Rekonstrukeje stanu faktycznego w zakresie postawionych oskarzonemu Z. B. zarzutu niegospodarnoSci,
doprowadzenia spoiki (...) do upadloéci oraz dzialania na szkode wierzycieli tej spolki (art. 296 § 3 k.k., art. 300
§ 2 k.k. i art. 301 § 2 kk. w zw. z art. 308 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk.) oraz niezgloszenia upadlosci (art. 586
k.s.h.), co zaowocowalo przypisaniem mu przestepstw w punktach: VI i VII czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku (opisanych w punkach: VI i VII czeSci wstepnej) oraz w zakresie zarzutu udzielenia pomocy Z. B. do
popehienia tej niegospodarnosci (art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 3 k.k. i art. 300 § 2 kk. w zw. z art. 11 §
2 k.k.) postawionego oskarzonej D. W., co doprowadzilo do przypisania jej przestepstwa w punkcie XVIII czeSci
rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisanego w punkcie XVIII czeSci wstepnej), Sad Okregowy we Wroclawiu
zawarl na stronach 17-23 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 3985-3989 akt sprawy). Jest ona pelna, wyczerpujaca
i nie budzi zadnych watpliwo$ci co do prawidlowo$ci wspomnianych ustalen faktycznych.

Nastepnie na stronach 27-38 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 3990-3995v akt sprawy) Sad I instancji przytoczyt
wiernie i szczegblowo tre$¢ wyjasnien oskarzonego Z. B. na poszczego6lnych etapach postepowania karnego, po czym
na stronach 65-79 wspomnianego uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 4009-4016 akt sprawy) przeprowadzil
analize zebranego materialu dowodowego, ocene wiarygodnos$ci wyjaénien oskarzonych na tle pozostalego materialu
dowodowego, a takze analize prawng jakich przestepstw oskarzeni sie dopuscili. Analiza dowodoéw przeprowadzona
przez Sad Okregowy we Wroclawiu miala charakter kompleksowy i analityczny, wewnetrznie spdjny i logiczny, w
wyniku czego zostala w calo$ci zaakceptowana przez Sad Apelacyjny i nie ma potrzeby jej ponownie przytaczac, gdyz
prowadziloby to do niepotrzebnych powto6rzen.

Na podstawie analizy zebranego materialu dowodowego Sad Okregowy w sposob calkowicie prawidlowy i
przekonujacy, opierajac sie o pelna i rzetelng opinie bieglego z zakresu ekonomii (k. 2761-2805) stwierdzil, ze sytuacja
finansowa i gospodarcza spoélki z o.0. (...) juz w 2003r. byla zla i nie byta ona w stanie splacaé terminowo wszystkich
zobowiazan. Ze wzgledu na nierentowng sprzedaz oraz zmniejszajacy sie majatek juz w 2005r. oskarzony Z. B. — jako
prezes zarzadu spolki, majacy pelny wglad w jej dokumentacje finansowa i zorientowany w jej sytuacji, powinien
podjac decyzje o likwidacji spolki, zglaszajac wniosek o upadlosé w 2006r.. Zreszta, wnioski bieglego potwierdzily
zeznania wierzycieli spotki, w tym: Z. Z. (k. 1775-1776, 3572), K. M. (k. 1821-1825, 2151-2156, 3729-3730), K. H. (k.
1849-1865, 3581), E. C. (k. 1446, 1863-1865, 3571) i A. C. (k. 2178, 2832-2834, 3580-3581), a takze dokumentacja
finansowa i ksiegowa.

Na podstawie analizy okolicznoSci sprzedazy nieruchomoéci przy ul. (...) we W.: zaplacenia wielomilionowej prowizji
posrednikom w realizacji tej transakeji: M. P. (k. 1243-1245, 1838-1842, 2707-2711, 3568-3571) i J. Z. (k. 2734-2736,
3640-3643), niesplacenia wielomilionowego podatku VAT od tej transakcji, a nastepnie analizy okoliczno$ci i
warunkéw udzielenia przez oskarzonego Z. B. w imieniu spo6lki z o.0. (...) kolejnych pozyczek innym podmiotom
reprezentowanym przez Z. B. lub jego bliskich, w tym reprezentowanej przez jego, 6wczesng zone — oskarzona D.
B. spolce (...) sp. z o0.0. z siedziba we W. w lgcznej kwocie 3.270.000,00 zl, bez nalezytego zabezpieczenia splaty
wymagalnych wierzytelnos$ci, zastrzegajacych odlegly, 10-letni termin zwrotu pozyczonych §rodkéw pienieznych oraz
odsetek od kapitalu, wskazywalo, ze celowo poSwiecal interes reprezentowanej przez siebie spotki.



Oprocz tego, w dniu 4 listopada 2005r. oskarzony Z. B. przeprowadzil zwrot W. B. i oskarzonej D. B. doptat do kapitalu
(...) sp. z 0.0. na rzecz, w tacznej kwocie 1.060.500 zl, co bylo calkowicie niezgodne z interesem spotki i niezgodne z
przepisami kodeksu spolek handlowych. Zgodnie z art. 177-179 k.s.h. warunkiem zwrotu doptat wspdlnikom jest to,
Ze nie sa one potrzebne na pokrycie strat bilansowych w kapitale zakladowym. Zwrot taki moze nastapi¢ po uplywie
trzech miesiecy od dnia ogloszenia o zamierzonym zwrocie w pi$émie przeznaczonym do ogloszen spo6tki. Natomiast
doplaty zostaly dokonane kilka dni po dacie sporzadzenia protokotu posiedzenia wspo6lnikdéw, bez opublikowania w
ogole ogloszenia o zamierzonym zwrocie doplat. Z bilansu czastkowego za styczen 2006r. wynika, ze spdika (...)
odnotowala strate w wysoko$ci 44.296,53 zl, co skutkowalo niedopuszczalnoécig zwrotow.

Opisane wyzej umowy, a takze zwrot doplat, wiazaly sie z nadmiernym ryzykiem, nie mialy dostatecznego
ekonomicznego uzasadnienia dla spdlki z o.0. (...) oraz byly wbrew zasadom prawidlowego gospodarowania.
Doprowadzily do wyrzadzenia szkody spdlce Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w lacznej wysokosci 11.694.207
zl. Jednocze$nie byly dzialaniem na szkode wierzycieli, w tym Skarbu Panstwa, R. K. (1), Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial we W., (...) S.A. z siedzibg w W., K. M., (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W., H. S. i B. B. (2).

Dzialanie oskarzonego Z. B., przy pomocy oskarzonej D. B., doprowadzito w do$¢ krétkim czasie do upadloéci spotki
z 0.0. (...). Na wniosek Z. Z., prowadzgcego dzialalnosé gospodarcza jako (...) Przedsiebiorstwo (...), postanowieniem
z dnia 20 kwietnia 2007r. Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej oglosil upadlo$é Przedsiebiorstwa (...) sp. z
0.0. z siedziba we W., okreslajac jako spos6b prowadzenia postepowania — upadloéé obejmujaca likwidacje majatku
upadlego (k. 588).

Stad nalezalo odrzucié zarzuty apelacji wniesionych w tym zakresie przez obroncoéw oskarzonych: Z. B.iD. W., gdyz nie
przeprowadzono w nich rzetelnej oceny dowodoéw, lecz wybidreza i powierzchowna, oparta o przyjecie za wiarygodne
wyjaénien oskarzonych. Ocena taka byla sprzeczna z zasadami swobodnej oceny dowodow z art. 7 k.p.k. i nalezalo ja
odrzucié i zaakceptowaé stanowisko Sadu I instancji.

Whbrew zarzutom obroncy oskarzonej D. W., nawet osoba zorientowana w do$¢ ograniczonym zakresie w sytuacji
finansowej i gospodarczej spolki z o.0. (...), musiala zdawaé sobie sprawe jak niekorzystne byly umowy pozyczek
udzielonych przez te spotke podmiotowi reprezentowanemu przez oskarzong D. W., a mianowicie spdlke z o.0. (...).
Ocena ta rzuca sie wybitnie w oczy w kontekécie aneksow do zasadniczej umowy (k. 1343-1344), podpisanych przez
oskarzong D. W. wraz ze Z. B. (k. 1345, 1346).

Na podstawie zeznan §wiadka A. S. (k. 1428-1429, 3566-3568) nie ulegalo watpliwoéci, ze mimo funkeji prezesa
zarzadu spdlki z 0.0. (...) nie mial on wgladu w dzialania spélki i nie zostal poinformowany o zawarciu anekséw do
zasadniczej umowy pozyczki (k. 1343-1344). Tymczasem, aneksy te w zasadniczy spos6b modyfikowaly jeszcze tego
samego dnia zawarta umowe, co bylo oczywiste nawet dla laika.

Pierwszym z anekséw nr (...) z dnia 4 listopada 2005r. (k. 1345) pod pozorem sprostowania oczywistej omylki
pisarskiej w zasadniczej umowie zmieniono termin splaty pozyczki w wysoko$ci 3.160.000 z} z jednego roku do 10
lat, liczac od daty wplywu érodkéw na rachunek pozyczkobiorcy. Natomiast aneksem nr (...) z tego samego dnia
zmieniono zasadniczo platno$¢ odsetek od pozyczki (k. 1346). Zamiast pierwotnych 15 % odsetek rocznie, ustalono
oprocentowanie:

» w pierwszym roku obowigzywania umowy — wysokoSci 15 % rocznie;
» w kolejnych latach obowigzywania umowy — wysoko$ci 10 % rocznie.

Nawet dla slabo zorientowanej osoby, wydluzenie okresu splaty pozyczki i znaczace obnizenie odsetek, szczeg6lnie
przy tak wysokiej kwocie pozyczki oznaczalo jednoznacznie pogorszenie sytuacji spoéiki z o.0. (...). Odnosi sie to
zwlaszcza do oskarzonej D. W., ktora pracowala w poprzednich latach jako sekretarka firmy z o.0. (...) i — wkontekscie
opinii bieglego z zakresu ekonomii (k. 2761-2805) - musiala dostrzegaé niesplacanie zobowigzan przez te spolke.



W zadnej mierze nie zastlugiwaly na uwzglednienie zarzuty apelacji obroncy oskarzonego Z. B., a takze jego wyjasnienia
co do okolicznosci pozyczek udzielonych spolce (...). Szczeg6lnie nalezalo odrzucié tezy o koniecznos$ci zawarcia takich
umow (wraz z aneksami), gdyz bylo to zyczeniem banku, uzalezniajacego swoje dzialania od wspomnianych umow.
Takie wyja$nienia oskarzonego Z. B. dobitnie dowodza, ze nie odrézniatl interesu gospodarczego spoiki z o.o. (...)
od osobistych korzysci i byl gotow poswiecic interes tej spotki na rzecz powodzenia swoich kolejnych przedsiewziec
gospodarczych.

Majac powyzsze na uwadze, apelacje obronicow oskarzonych: Z. B. i D. W. nie zaslugiwaly na uwzglednienie i
zaskarzony wyrok nalezalo w tym zakresie utrzymaé w mocy.

Zarzut naruszenia przepisdw ustawy o rachunkowoéci (art. 77 pkt 1 tejze ustawy) postawiony oskarzonemu Z. B.

Sad Okregowy we Wroclawiu stusznie ocenil material dowodowy w zakresie zarzutu naruszenia przepiséw ustawy
o rachunkowosci (art. 77 pkt 1 tejze ustawy), postawionego oskarzonemu Z. B., co doprowadzilo do przypisania mu
przestepstwa w punkcie VIII czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisanego w punkcie VIII czeSci wstepnej).

Rekonstruujac w tym zakresie stan faktyczny, Sad I instancji opart sie na zebranym materiale dowodowym, a w
szczegoOlnosci zeznaniach Swiadka J. K. (1) — syndyka masy upadlosci (k. 1363-1364, 3696-3701) oraz opinii biegltego
z zakresu ekonomii (k. 2761-2805).

Wspomniane dowody w sposéb jednoznaczny i merytoryczny wykazaly, ze w okresie od 2003r. do kwietnia 2007r.,
dokumentacja ksiegowa Przedsiebiorstwa (...) sp. z o.0. z siedzibg we W., ktorej prezesem zarzadu byl Z. B. byla
prowadzona nieprawidlowo i sprzecznie z przepisami ustawy o rachunkowo$ci. Spotka nie sporzadzala sprawozdan
finansowych, a ujawnione dokumenty nie byly sygnowane podpisem uprawnionej osoby. Nie zachowywano zasady
rownowagi bilansowej: aktywa = pasywa, a ponadto dopuszczano obrot gotowkowy transakeji przekraczajacej kwoty
15.000 euro, podczas gdy tego rodzaju platnos$ci winny by¢ realizowane za posrednictwem banku. W danych
ksiegowych wystepowaly niezgodnos$ci w pozycjach zysk (strata) z lat ubieglych i zysk (strata) netto, podczas gdy kwoty
z powyzszych pozycji bilansowych winny by¢ tozsame z kwotami zysk (strata) netto/zysk (strata) ujetych w rachunku
zyskow i strat . Dodatkowo, kwota z pozycji zysk (strata) netto danego roku, winna by¢ ujeta w tej samej wysokosci w
kolejnym roku jako zysk (strata) z lat ubieglych. Ponadto, w bilansie koficowym roku 2006 w pozycji $rodki ,,pieniezne
w kasie i na rachunkach” wykazana byla kwota ujemna w wysokosSci — 289.114,55 zt - przedmiotowy zapis byl w
ocenie bieglego nieprawidlowy. W spélce (...) nie byla rowniez przestrzegana zasada: ,bilans zamkniecia danego roku
obrachunkowego = bilansowi otwarcia roku nastepnego”. Opisane powyzej uchybienia w przedmiocie prowadzenia
ksigg rachunkowych zwigzane byly z nierzetelnym prowadzeniem dokumentacji dzialalno$ci gospodarcze;.

Niezaleznie od niecelnych uwag zawartych w apelacji na korzy$¢ oskarzonego, wspomniane nieprawidlowosci
obcigzaly oskarzonego Z. B., jako prezesa jednoosobowego zarzadu spoélki z 0.0. (...). Do jego obowiazkoéw nalezalo
bowiem respektowanie zasad rachunkowo$ci okreslonych w ustawie z dnia 29 wrze$nia 1994r. o rachunkowosci (Dz.
U. Nr 121, poz. 591 z pdZniejszymi zmianami) i takie zorganizowanie czynnoSci finansowych oraz przygotowania i
obiegu dokumentow, aby byly one zgodne z obowigzujacymi przepisami.

Rekonstrukeje stanu faktycznego w zakresie postawionych oskarzonemu Z. B. zarzutu naruszenia przepiséw ustawy
o rachunkowosci (art. 77 pkt 1 tejze ustawy), co zaowocowalo przypisaniem mu przestepstwa w punkcie VIII cze$ci
rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisanego w punkcie VIII czeSci wstepnej), Sad Okregowy we Wroclawiu zawart
na stronach 23-24 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 3988-3988v akt sprawy). Jest ona pelna, wyczerpujaca i nie
budzi zadnych watpliwosci co do prawidlowosci wspomnianych ustalen faktycznych.

Nastepnie na stronach 27-38 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 3990-3995v akt sprawy) Sad I instancji przytoczyt
wiernie i szczegblowo tre$¢ wyjadnien oskarzonego Z. B. na poszczego6lnych etapach postepowania karnego, po czym
na stronach 74-76 wspomnianego uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 4013v-4015v akt sprawy) przeprowadzil
analize zebranego materialu dowodowego, ocene wiarygodnos$ci wyjaénien oskarzonych na tle pozostalego materialu



dowodowego, a takze analize prawng jakich przestepstw oskarzeni sie dopuscili. Analiza dowodéw przeprowadzona
przez Sad Okregowy we Wroclawiu miala charakter wewnetrznie spojny i logiczny, odnosila sie do wyjasnien
oskarzonego Z. B., zeznan $wiadka — syndyka masy upadtoSci spoélki z o.0. (...) J. K. (1) i opinii bieglego z zakresu
ekonomii, w wyniku czego zostala w caloSci zaakceptowana przez Sad Apelacyjny i nie ma potrzeby jej ponownie
przytaczaé, gdyz prowadziloby to do niepotrzebnych powtérzen.

Zarzut zbycia samochodu (...) przez oskarzonego Z. B. celem usuniecia spod egzekuciji (art. 300 § 2 k.k.)

Sad Okregowy we Wroclawiu stusznie ocenil material dowodowy w zakresie postawionego oskarzonemu Z. B. zarzutu z
art. 300 § 2 k.k., polegajacego na zbyciu samochodu (...) celem usuniecia spod egzekucji, co prowadzilo do przypisania
mu tego przestepstwa w punkcie IX czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisanego w punkcie IX czeSci
wstepnej).

Rekonstruujac w tym zakresie stan faktyczny, Sad I instancji oparl sie na zebranym materiale dowodowym, a w
szczegolno$ci zeznaniach §wiadkow: J. K. (1) — syndyka masy upadlosci (k. 1363-1364, 3696-3701) i A. K. (2) —
inspektora skarbowego (k. 1273-1274, 3581-3582) oraz opinii bieglego z zakresu ekonomii (k. 2761-2805).

Wspomniane dowody w sposob jednoznaczny i merytoryczny, a takze w istocie bezsporny wykazaly, ze oskarzony Z. B.
w dniu 18 pazdziernika 2006r. sprzedal M. P., prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...), za 100.000,00
zt samocho6d osobowy marki ,,M. (...)” rok produkeji 2001, nrrej. (...), nr VIN (...), bedacy wlasno$cia Przedsiebiorstwa
(...) sp. z 0.0. z siedziba we W.. W § 2 umowy sprzedazy Z. B. zlozyl oéwiadczenie, ze pojazd ,jest wolny od wad
prawnych i praw oséb trzecich oraz nie jest przedmiotem zadnego postepowania badz zabezpieczenia” (k. 1352).
Bezsporne bylo takze to, ze Naczelnik Urzedu Skarbowego W. w dniu 16 maja 2006r. ustanowil na tym samochodzie
zastaw skarbowy w celu zabezpieczenia splaty zalegloSci podatkowych spolki z o.0. (...) z tytulu deklaracji VAT za
pazdziernik 2005r. w wysoko$ci 4.777.945,09 zl.

Natomiast sporne bylo to, czy oskarzony Z. B. wiedzial o wpisie wspomnianego pojazdu do rejestru zastawu
skarbowego przez Naczelnika Urzedu Skarbowego i czy dzialal w celu udaremnienia egzekucji nalezno$ci
podatkowych. Sad Okregowy we Wroclawiu zdecydowanie opowiedzial sie za wersja, ze oskarzony Swiadomos¢ taka
posiadal, a sprzedaz samochodu miata zapobiec egzekucji nalezno$ci publicznoprawnych. Nalezalo w caloéci podzielié¢
taka ocene.

Po pierwsze, oskarzony Z. B. mial Swiadomos$¢ wysokich nalezno$ci publicznoprawnych w zakresie VAT zwigzanych z
transakcja sprzedazy nieruchomo$ci przy ul. (...) we W., a takze tego, ze nie posiada §rodkéw finansowych na realizacje
tych naleznoéci.

Po wtore, wobec wydatkowania przez oskarzonego Z. B. lacznie wielomilionowych kwot z tytutu pozyczek udzielonych
w imieniu spoétki z o.0. (...) przez oskarzonego, samoch6d osobowy marki ,M. (...)” rok produkcji 2001, nr rej.
(...), byl istotnym skladnikiem mienia spétki i w wypadku ogloszenia upadlosci spdtki albo egzekwowania nalezno$ci
publicznoprawnych przez urzad skarbowy, zostalby zajety na poczet naleznoSci wierzycieli. Z zeznan $wiadka A. K. (2)
— inspektora skarbowego (k. 1359-1360) wynikalo bowiem, ze majatek ruchomy spolki stanowily tylko dwa samochody
i wyposazenie biura.

Po trzecie, z opinii bieglego z zakresu ekonomii (k. 2761-2805), ktéra odznaczala sie rzetelnoScia i profesjonalizmem,
wynikalo jednoznacznie, Ze juz od 2003r. poglebialy sie trudnosci finansowe spo6lki z o.0. (...), a od 2005 jej sytuacja
byta tak zla, ze wymagala wystapienia z wnioskiem o upadtoéc.

Po czwarte, okoliczno$ci ustanowienia zastawu skarbowego na samochodzie osobowym marki ,,M. (...)” rok produkcji
2001, nr rej. (...) podal syndyk masy upadlosci — Swiadek J. K. (1), ktéry zawiadomit o przestepstwie z art. 300 § 2
k.k. organy Scigania, a podczas $ledztwa w dniu 23 pazdziernika 2008r. zeznal: ,réwniez doszlo do przestepstwa w
czasie sprzedazy samochodu osobowego M. (...) o warto$ci 100.000 zlotych. Samochdéd ten zostat sprzedany w dniu
18 pazdziernika 2006 roku pomimo iz istnial zastaw skarbowy, prowadzony przez Naczelnika Urzedu Skarbowego



W.. Z tego co pamietam, ten zastaw zostal wpisany do rejestru w czerwcu 2006. Z tego co wiem, Z. B. twierdzi, Zze on o
tym nie wiedzial. US wystal do niego dwukrotnie pismo informujace, z tego co wiem, zadnego nie odebrat. Wydaje mi
sie jednak, ze w aktach spolki (...) sg zwrotki potwierdzajace odbieranie innych pismo w tym okresie, a nieodebranie
akurat tych dwoch zwrotek, wedlug mnie, jest dzialaniem wybiérczym. Na przyklad istnieje odebrane pismo
z Urzedu Skarbowego o dostarczenie urzedowi wykazu srodkéw trwalych, celem ustanowienia
zastawu, co jest oczywiste, ze taki wykaz jest potrzebny urzedowi, celem dokonania zastawu” (k.
1363v-1364 — podkreslenie Sadu Apel.).

Ostatni fragment zeznan J. K. jest kluczowy i w pelni wiarygodny. Spétka musiala takie pismo otrzymac i przekazac
wykaz Srodkoéw trwalych, bo inaczej Urzad Skarbowy nie moégt wymienié sktadnikéw majatku, na ktoérych ustanowil
zastaw skarbowy. Tre$¢ zeznan $wiadka J. K. (1), potwierdzona przez niego w postepowaniu jurysdykcyjnym (k.
3696-3701) wskazywala jednoznacznie, ze oskarzony Z. B. wiedzial o wszczeciu przez Naczelnika Urzedu Skarbowego
W. postepowania w celu ustanowienia zastawu skarbowego na $rodkach trwalych z majatku spélki z o.o. (...).
Zastaw ten wpisano decyzjq z dnia 16 maja 2006r. z tytulu podatku VAT za pazdziernik 2005r. (k. 1351, 1383-1387).
Rzeczywiscie, decyzji o zastawie skarbowym w imieniu spdlki z o.0. (...) nie odebrano z urzedu pocztowego mimo
awiza (k. 1384-1387), jednak ma to drugorzedne zdarzenie, skoro oskarzony Z. B. wiedzial o wszczeciu procedury
ustanowienia zastawu i znal przedmioty z majatku trwalego, ktérych moze ten zastaw dotyczyc.

Zreszta, Swiadome nieodbieranie korespondencji, nie moze prowadzi¢ do ekskuplacji oskarzonego, ktory jako prezes
zarzadu sp6lki mial obowigzek odbiera¢ korespondencje lub w taki sposob zorganizowaé prace sekretariatu, by
korespondencja byta odbierana. Wszak do ogloszenia upadlosci w kwietniu 2007r. to wlagnie on reprezentowal spotke
z 0.0. (...).

Na stronach 24-25 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 3988v-3989 akt sprawy) Sad Okregowy przedstawil
ustalenia faktyczne, na stronach 27-35 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 3990-3995v akt sprawy) przytoczyl
wiernie i szczegblowo tre$¢ wyjasnien oskarzonego Z. B. na poszczego6lnych etapach postepowania karnego, po czym
na stronach 70-72 wspomnianego uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 4011v-4012v akt sprawy) przeprowadzil
analize zebranego materialu dowodowego, ocene wiarygodnos$ci wyjaénien oskarzonych na tle pozostalego materialu
dowodowego, a takze analize prawng jakich przestepstw oskarzeni sie dopuscili. Analiza dowodow przeprowadzona
przez Sad Okregowy we Wroclawiu miala charakter wewnetrznie spojny i logiczny, odnosila sie do wyjasnien
oskarzonego Z. B. oraz zeznan $wiadka — syndyka masy upadlo$ci spdlki z o.0. (...) J. K. (1) i dokumentacji urzedu
skarbowego, w wyniku czego zostala w caloSci zaakceptowana przez Sad Apelacyjny.

Majac na uwadze powyzsze argumenty, nie podzielono w tym zakresie zarzutow apelacji obroncy oskarzonego Z. B..

Zarzut usilowania oszustwa na szkode spdiki z o.0. (...) w upadlodci

wartosci 110.000 z} przez oskarzonego Z. B. (art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.)

Sad Okregowy we Wroclawiu stusznie ocenil material dowodowy w zakresie postawionego oskarzonemu Z. B. zarzutu
z art. art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k., polegajacego na usitowaniu oszustwa na szkode spolki z o.0. (...) w
upadlo$ci przez bezpodstawne zgloszenie wierzytelnoSci o warto$ci 110.000 zl przez oskarzonego Z. B., co prowadzito
do przypisania mu tego przestepstwa w punkcie X czeéci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisanego w punkcie
X czeSci wstepnej).

Rekonstruujac w tym zakresie stan faktyczny, Sad I instancji oparl sie na zebranym materiale dowodowym, a
w szczegblnoSci zeznaniach $§wiadkow: J. K. (1) — syndyka masy upadloéci (k. 580-585, 1025-1027, 1363-1364,
2034-2036, 3696-3701), ustalajac, ze w dniu 13 sierpnia 2008r. Z. B. usitlowal doprowadzi¢ mase upadlosci spo6iki
Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. z siedziba we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 110.000,00 zl.
Wystepujac jako jeden z wierzycieli postepowania upadtoSciowego obejmujacego likwidacje majatku spolki, zglosit
wierzytelno$é w wysokosci 375.000,00 zt z tytulu umoéw pozyczek zawartych ze sp6tka z o.o. (...) w okresie od 12 lipca
2006r. do 28 lipca 2006r., podczas gdy w dniu 14 marca 2007r. otrzymat zwrot czesci pozyczki w kwocie 110.000,00



zl. Do zadanej kwoty nie doszlo, gdyz syndyk masy upadloéci ujawnil wspomniane okolicznosci i bezpodstawnoéc
roszczen oskarzonego Z. B..

Wilasciwie oceniona tre$¢ zeznan Swiadka J. K. (1), w polaczeniu z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego,
wskazujacymi, ze oskarzony Z. B., jak prezes zarzadu spolki, mial wiedze o sposobie regulowania jej naleznoSci
i rozmiaréw naleznych wierzytelnoéci, nie mogl sie pomyli¢ co do tak istotnej kwoty. Jezeli sie do tego doda, ze
syndykowi nie wydano w caloéci dokumentacji finansowej, co potwierdzily nie tylko zeznania syndyka ale i jego
pisemne zadania (k. 1353) oraz opinia bieglego z zakresu ekonomii (k. 2761-2805), to nie moze by¢ mowy o
jakiejkolwiek pomylce, lecz o §wiadomym dzialaniu oskarzonego.

Na stronie 25 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 3989 akt sprawy) Sad Okregowy przedstawil ustalenia faktyczne,
na stronach 27-35 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 3990-3995v akt sprawy) przytoczyl wiernie i szczegbélowo
tre$¢ wyjasnien oskarzonego Z. B. na poszczegblnych etapach postepowania karnego, po czym na stronach 79-8o
wspomnianego uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 4016-4016v akt sprawy) przeprowadzil analize zebranego
materialu dowodowego, ocene wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonych na tle pozostalego materialu dowodowego,
a takze analize prawna jakich przestepstw oskarzeni sie dopuscili. Analiza dowodéw przeprowadzona przez Sad
Okregowy we Wroclawiu miala charakter wewnetrznie sp6jny i logiczny, odnosita sie do wyjaénien oskarzonego Z. B.
oraz zeznan $wiadka — syndyka masy upadlosci spélki z o.0. (...) J. K. (1) i dokumentacji przez niego przedstawionej
w wyniku czego zostala w calo$ci zaakceptowana przez Sad Apelacyjny.

Majac na uwadze powyzsze argumenty, nie podzielono w tym zakresie zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego Z. B..
Zarzut nielegalnego posiadania broni palnej przez oskarzonego K. B. (1) (art. 263 § 2 k.k.

Sad Okregowy we Wroctawiu prawidlowo ocenil material dowodowy w zakresie postawionego oskarzonemu K. B. (1)
zarzutu z art. 263 § 2 k.k., polegajacego na nielegalnym posiadaniu broni palnej, czyli pistoletu gazowego marki (...) 8
mm nr (...), co prowadzito do przypisania mu tego przestepstwa w punkcie XVII czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku (opisanego w punkcie XVII czeéci wstepnej).

Rekonstruujac w tym zakresie stan faktyczny, Sad I instancji opart sie na zebranym materiale dowodowym, a w
szczegoblnosci zeznaniach §wiadka D. K. (k. 935-937, 3541) oraz akt wydania pozwolenia na posiadanie broni palnej
gazowej K. B. (1) (k. 888-934), wyroku Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze wobec K. B. (1) (k.3573), pisma z dnia
6.03.2008r. (k. 444), a takze opinii bieglych z zakresu badan broni i balistyki (k. 873-876, 884-885).

Wspomniane dowody, w polaczeniu z wyjasnieniami oskarzonego K. B. (1) (k. 3113-3124, 3129-3138, 3174-3177)
pozwolily na ustalenie, ze uzyskal on pozwolenie na bron gazowa w 1991r. w zwigzku z wykonywana dzialalnoécia
gospodarcza. W Swietle przepiséw o broni palnej, oczywiste bylo to, ze istotnym warunkiem uzyskania pozwolenia na
bron jest niekaralno$é osoby starajacej sie o pozwolenie, co ze wzgledu na domniemanie znajomosci obowigzujacego
prawa bylo znane K. B. (1). Co wiecej, wystepujac o pozwolenie na bron oskarzony K. B. (1) przedstawial wymagane
zaSwiadczenie o niekaralno$ci. W 1993r. K. B. (1) wystapil o wydanie wtoérnika pozwolenia na bron, uzasadniajac
to zagubieniem poprzednio wydanego dokumentu. Réwniez w tym przypadku konieczne bylo przedlozenie
za$wiadczenia o niekaralnoéci, co ponownie K. B. ponownie dopeknit.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 12 lutego 2004r. sygn. akt IT K — 16/04 K. B. (1) zostal
prawomocnie skazany za przestepstwo z art. 283 § 2 k.k. polegajace na posiadaniu w dniu 16 grudnia 2003r. bez
wymaganego zezwolenia 8 sztuk amunicji w postaci naboi pistoletowych. Ze wzgledu na wydanie wyroku skazujgcego,
organy policji wszczely postepowanie w przedmiocie cofniecia K. B. (1) pozwolenia na bron, po czym w dniu 28 lutego
2005t1. wydano decyzje o cofnieciu takiego pozwolenia.

Nalezalo zaakceptowa¢ wnioski Sadu Okregowego, ze oskarzony K. B. (1) popeil przestepstwo z art. 263 § 2 k.k.
polegajace na tym, ze po cofnieciu pozwolenia na bron, w okresie od listopada 2005r. do stycznia 2008r., czyli do



ujawnienia pistoletu gazowego marki (...) 8 mm nr (...). w trakcie przeszukania zajmowanego przez oskarzonego
mieszkania przy ul. (...) we W. w dniu 31 stycznia 2008r..

Po pierwsze, oskarzony K. B. (1) mial §wiadomo§¢é wymogu niekaralno$ci dla posiadania pozwolenia na bron oraz
Swiadomos¢, ze zostal prawomocnie skazany, a zatem mog}t utraci¢ formalny warunek posiadania takiego pozwolenia.

Po wtore, chociaz racje miala obronca oskarzonego podnoszac w apelacji, ze po rozstaniu z zong K. B. (1)
zmienil miejsce zamieszkania i nie odbieral Zadnej korespondencji zwigzanej z postepowaniem w sprawie cofniecia
pozwolenia na bron, to jednak w zadnym wypadku nie moglo to prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego. Obrofica
oskarzonego nie uwzglednila bowiem przepiséw ustawy z dnia 21 maja 1999r. o broni i amunicji (Dz. U. Nr 53, poz.
549 z p6Zniejszymi zmianami), ktéra w art. 26 wprowadza obowiazek zawiadomienia o zmianie miejsca zamieszkania
lub stalego pobytu.

Przepis art. 26 cyt. ustawy w okresie od 2005-2008 brzmial nastepujaco: ,,Osoba posiadajaca pozwolenie na bron
lub posiadajaca bron podlegajaca rejestracji, ktéra nie wymaga pozwolenia na bron, jest obowigzana w razie zmiany
miejsca stalego pobytu zawiadomié¢ o tym fakcie pisemnie, w terminie 14 dni od dnia zmiany miejsca stalego pobytu,
organ Policji wlasciwy ze wzgledu na nowe miejsce stalego pobytu (tekst jednolity: Dz. U. z 2004r. Nr 52, poz. 525). Na
podstawie art. 17 ust. 1 pkt 4 cyt. ustawy wlasciwy organ Policji moze odméwié¢ wydania pozwolenia na bron osobie,
ktoéra m.in. naruszyla obowiazek zawiadomienia o zmianie miejsca zamieszkania, o ktorym mowa w art. 26.

Co wiecej, przepis art. 51 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 21 maja 1999r. o broni i amunicji (Dz. U. Nr 53, poz. 549
z pézniejszymi zmianami), obowiazujacy w tym zakresie w tym samym brzmieniu od wej$cia w zycie ustawy do
chwili obecnej, wprowadza odpowiedzialno$é¢ karno-administracyjna za wykroczenie, ktére polega na tym, ze sprawca
posiadajac pozwolenie na bron lub posiadajac bron podlegajaca rejestracji, ktéra nie wymaga pozwolenia na bron,
nie dopelnia obowiqgzku pisemnego zawiadomienia wlasciwego organu Policji o zmianie miejsca
stalego pobytu w terminie 14 dni od dnia zmiany miejsca statego pobytu.

Oznacza to jednoznacznie, ze po stronie oskarzonego K. B. (1) istnial prawny obowigzek zawiadomienia wladciwego
organu policji, odpowiedzialnego za wydawanie pozwolen na bron, kazdorazowego zawiadomienia o zmianie miejsca
stalego pobytu w terminie 14 dni od dnia zmiany miejsca stalego pobytu. Niewykonanie tego obowigzku powodowato
odpowiedzialno$¢ za wykroczenie i mozliwo$¢ cofniecia pozwolenia na bron.

Jezeli, w realiach niniejszej sprawy, zestawi sie calkowite uchybienie temu obowigzkowi przez oskarzonego K. B. (1)
przez kilka lat, a nadto jego $wiadomo$¢ mozliwoéci wszczecia postepowania w przedmiocie cofniecia pozwolenia na
bron, takze z powodu prawomocnego skazania za przestepstwo nielegalnego posiadania amunicji, to postepowanie
oskarzonego jawi sie jako celowe ignorowanie niemoznoSci posiadania broni i godzenie sie na to, ze pozwolenie na
bron zostalo cofniete. W tej sytuacji, wniosek Sadu Okregowego o popelnieniu przez K. B. (1) przestepstwa z art. 263
§ 2 k.k. jest uprawniony.

Majac powyzsze na uwadze, nie uwzgledniono apelacji obronicy oskarzonego K. B. (1) w tym zakresie, jako caltkowicie
bezpodstawne;j.

Ocena zasadno$ci kar wymierzonych oskarzonym: Z. B. 1 K. B. (1) oraz Srodkéw karnych orzeczonych na podstawie
art. 46 § 1 k.k. w kontekscie apelacji oskarzyciela publicznego i oskarzycieli positlkowych oraz — na podstawie art. 447
8§ 1 k.p.k. — w $wietle apelacji obroncéw tych oskarzonych

I. Nie byly zasadne zarzuty sformulowane w apelacjach oskarzyciela publicznego i oskarzycieli positkowych o razacej
niewspolmiernosci kar pozbawienia wolnoéci i grzywny wymierzonych oskarzonym: Z. B. i K. B. (1) za poszczegblne
przestepstwa.

Takze analiza rozstrzygnieé¢ o karach, dokonana przez Sad Apelacyjny w $wietle apelacji obroncow tych oskarzonych
na podstawie art. 447 § 1 k.p.k., zdecydowanie potwierdzila prawidlowosé¢ orzeczonych kar z tymi modyfikacjami,



ktoére wynikaly z innego uksztalttowania przez Sad Apelacyjny ciagéw przestepstw: z art. 181 § 2 k.k. i art. 282 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 91 § 1 k.k. oraz z art. 282 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. (w wypadku oskarzonego K. B. (1)
dodatkowo w zw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.).

Na stronach 82-85 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 4017v-4019 akt sprawy) Sad Okregowy przedstawil
argumentacje w zakresie wymierzonych oskarzonym: Z. B. i K. B. (1) jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci
i grzywny za poszczegOlne przestepstwa. Ocene te generalnie nalezalo podzieli¢, gdyz Sad I instancji wzial pod
uwage caloksztalt okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych popelionych przestepstw, wlasciwosci i warunki
osobiste oskarzonych, ich dotychczasowa niekaralno$¢ (takze Swietle prawa oskarzonego K. B. (1)), sposbb Zycia
oskarzonych przed przestepstwem i zachowanie po popelnieniu przestepstwa, jak rowniez cele kary z art. 53 k.k. w
zakresie wychowania oskarzonych i wdrozenia do przestrzegania porzadku prawnego oraz w zakresie spolecznego
oddzialywania.

Wéroéd okolicznoécei przedmiotowych skladajacych sie na spoleczng szkodliwo$é czynéw oskarzonych wzieto pod
uwage sposob dzialania oskarzonych przy popemieniu przestepstw, okres przestepczej dzialalnoéci, dzialanie w
celu osiggniecia korzySci majatkowej, rozmiar szkdéd majatkowych wyrzadzonych pokrzywdzonym, w tym osobom
fizycznym i podmiotom gospodarczym, a takze krzywd wyrzadzonych pokrzywdzonym: R.i M. D. (1) oraz W.iI. U.,
zwigzanych z traumatycznymi przezyciami, realnie odczytywanym przez nich zagrozeniem zorganizowanymi grupami
przestepczymi oraz obawami o bezpieczenstwo wlasne i dzieci. Wérod okoliczno$ci podmiotowych uwzgledniono pod
uwage postac winy, premedytacje oskarzonych w dazeniu do zwrotu wierzytelnosSci, motywacje i pobudki oskarzonych.
W odniesieniu do oskarzonego K. B. (1) obcigzajaco na wymiar kary wplynelo wykorzystanie sposobnoéci do dalszego
przestepczego wzbogacenia sie kosztem R. i M. D. (1) przez sprzedaz mieszkania przy ul. (...) we W. oraz zadania
zakupu dla siebie motocykla (...).

Zachowania oskarzonego Z. B. w zakresie przestepstw popelionych na szkode spélki z o.0. (...) godzilo w pewno$¢ i
bezpieczenstwo obrotu gospodarczego i bylo rowniez znacznie spolecznie szkodliwe.

Jednak przy wymiarze kar jednostkowych, podobnie jak i kar lacznych, nie mozna bylo pominaé szczego6lnych
trudnosci finansowych, w jakich znalaz} sie takze oskarzony Z. B. w wyniku niepowodzenia inwestycji prowadzonej
na terenie N. przez spolke (...) reprezentowana przez pokrzywdzonych: R. D. (1) i W. U. (1). Spéika z o.o. (...) zostala
narazona na powazne straty finansowe. Po zloZeniu przez jednego z wierzycieli wniosku o upadtoéc, oskarzony Z.
B. znalazl sie w obliczu tego, Ze nie odzyska zadnych érodkéw finansowych od pokrzywdzonych, a ewentualnych
nalezno$ci moze dochodzié wylgcznie syndyk masy upadlo$ci. Niewatpliwie to spowodowalo przy$pieszenie i eskalacje
grozb wobec pokrzywdzonych i choé¢ nie moze przesadza¢ o braku winy po stronie oskarzonego (i dzialajacego
z jego umocowania K. B. (1)), to musi mie¢ znaczenie dla wymiaru kary. Niepowodzenie przedsiewziecia w N.
mialo bezsprzecznie wplyw na niemozno$¢ uregulowania choéby naleznosci publicznoprawnych na rzecz urzedu
skarbowego. Jak zasadnie przyjal Sad I instancji, na dzialanie oskarzonego Z. B. mialo wplyw niewywigzanie sie R. D.
(1) z terminowej splaty pozyczek zawartych w dniach: 28 kwietnia 2006r. i 2.05.2006r..

II. Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1i 2 k.k. oraz art. 91 § 2 k.k. Sad Apelacyjny wymierzyl w stosunku do
oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) nowe kary laczne pozbawienia wolno$ci w wymiarze po 2 lata. Z kolei, na podstawie art.
69 § 112 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonych w stosunku do oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) kar lacznych
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okresy proby po 5 lat.

Wymierzajac nowe kary laczne pozbawienia wolno$ci, uznano przestanki wskazane przez Sad I instancji, w tym z
jednej strony zwiazek podmiotowo — przedmiotowy pomiedzy popelnionymi przez oskarzonych przestepstwami, a z
drugiej popelnienie przestepstw przeciwko r6znym dobrom chronionym. Podzielono stanowisko Sadu Okregowego,
ze w odniesieniu do obu oskarzonych zachodzily podstawy do rezygnacji z bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci.
Uwzgledniono znaczny odstep czasy od popelionych przez oskarzonych przestepstw, a takze to, ze Z. B. i K. B.
(1) byli w tej sprawie tymczasowo aresztowani niemal przez 5 miesiecy, tj. w okresie od dnia 31 stycznia 2008r.
do dnia 24 czerwca 2008r., co niewatpliwie bylo istotng dolegliwoécia i czeSciowo zrealizowalo cele wychowawcze



kary. Niewatpliwie wywolalo takze dla oskarzonych realny skutek przez obnizenie zaufania do nich w §rodowiskach
rodzinnych i zawodowych, w ktorych pozostawali, szczegblnie dla oskarzonego Z. B..

ITI. O ile wymiar kar lacznych pozbawienia wolnos$ci wydawal sie sprawiedliwy, o tyle wymiar orzeczonych kar
grzywny byl razaco niski i niespelniajacy celéw kary z art. 53 k.k.. Prowadzilo to do uwzglednienia apelacji oskarzycieli
positkowych w tym zakresie i znaczacego podwyzszenia o polowe wymiaru tych kar wobec oskarzonych: Z. B.i K. B. (1).

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1i 2 k.k. oraz art. 91 § 2 k.k. Sad Apelacyjny wymierzyt w stosunku do oskarzonych:
Z.B.1iK. B. (1) nowe kary laczne po 300 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej grzywny
na 50 (pieédziesigt) zlotych. W oparciu o przepis art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonym na poczet orzeczonych kar
grzywny okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci odpowiednio:

c¢) Z.B. od dnia 31 stycznia 2008r. do dnia 24 czerwca 2008r. (Yacznie 146 dni);
d) K. B. (1) od dnia 31 stycznia 2008r. do dnia 24 czerwca 2008r. (}acznie 146 dni);
przyjmujac jeden dzien pozbawienia wolnoSci za rownowazny dwém stawkom dziennym grzywny.

IV. Nie podzielono zasadno$ci zarzutéw sformulowanych w apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych: R. D.
(1) i M. D. (1) o razacej niewspohmiernos$ci orzeczonych w punkcie XXII czeéci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku
Srodkoéw karnych z art. 46 § 1 k.k. orzeczonych od oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) na rzecz tychze pokrzywdzonych.

Wprawdzie oskarzyciele positkowi domagali sie orzeczenia obowigzkéw naprawienia szkéd w znacznie wyzszych
rozmiarach niz uczynil to Sad I instancji, jednak trzeba pamieta¢, ze strony maja wobec siebie rozlegle roszczenia i
wlasciwe ich rozpoznanie jest mozliwe wylacznie w procesie cywilnym (procesach cywilnych). Wydanie wyroku przez
sad karny w zadnej mierze mozliwo$ci takich nie zamyka.

Majac powyzsze na wzgledzie, utrzymano w mocy zaskarzony wyrok takze i w tym zakresie, nie uwzgledniajac apelacji
oskarzycieli positkowych: R. D. (1) i M. D. (1).

Ocena zasadno$ci kary wymierzonej oskarzonej D. W. na podstawie art. 447 § 1 k.p.k. w $wietle apelacji jej obroncy

Majac na uwadze kierunek apelacji wniesionej na korzys$¢ oskarzonej D. W. przez jej obronce, Sad Apelacyjny
obligowany przepisem art. 447 § 1 k.p.k. ocenil takze prawidlowo$¢ wymierzonej wobec niej kary jednego roku
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby. Kara ta, w zadnej mierze
nie mogla zostaé¢ uznane za razaco niewspolmierna i niesprawiedliwa. Uwzgledniala wysoka spoleczna szkodliwosé
czynu oskarzonej, na ktora skalajg sie okoliczno$ci przedmiotowe (naruszenie réznych débr chronionych, rozmiar
szkody wyrzadzonej niegospodarnoscia pokrzywdzonej spolce) i okoliczno$ci podmiotowe (postaé winy, premedytacja
w dazeniu do celu). Jednoczes$nie orzeczenie o karze w takiej postaci czyni w petni zado§é celom kary okreslonym w
art. 53 k.k. w zakresie prewencji szczego6lnej i ogolne;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny — nie dopatrujac sie btedéw w ustaleniach faktycznych i obrazy przepiséw
prawa procesowego, majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia — utrzymat zaskarzony wyrok w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

Orzeczenia o kosztach sadowych

Na podstawie art. 636 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. oraz art. 2 ust. 11 art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8, 9 i 10 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r,. Nr 49, poz. 223 z p6Zniejszymi zmianami)
zasadzono od wszystkich oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa przypadajace na nich koszty sadowe za postepowanie
odwolawcze odpowiednio:

a) od Z. B. — w wysoko$ci 3.306,70 (trzy tysigce trzysta sze$¢ 70/100) zlotych, na co sklada sie 6,70 zlotych tytutem
1/3 zryczaltowanych wydatkéw Skarbu Panstwa w tym postepowaniu oraz 3.300 zlotych oplaty za obie instancje;



b) od K. B. (1) — wwysokosci 3.306,70 (trzy tysiace trzysta sze$¢ 70/100) zlotych, na co sklada sie 6,70 zlotych tytutem
1/3 zryczaltowanych wydatkow Skarbu Panhstwa w tym postepowaniu oraz 3.300 zlotych oplaty za obie instancje;

¢) od D. W. — w wysoko$ci 186,70 (sto osiemdziesiat sze$¢ 70/100) zlotych, na co sklada sie 6,70 zlotych tytulem 1/3
zryczattowanych wydatkéw Skarbu Panstwa w tym postepowaniu oraz 180 zlotych oplaty za druga instancje.

Przy orzeczeniu tym, ze wzgledy na zasady slusznoSci ustalono, ze wszyscy oskarzeni powinni ponie$¢ w czeSciach
rownych wydatki Skarbu Panstwa w postepowaniu odwolawczym zwigzane z ryczaltem za wezwania i doreczenia (20
zl). Oprocz tego, wszyscy oskarzeni poniesli koszty wynikajace z przypadajacych na nich oplat. Jednoczes$nie wzieto
pod uwage stan osobisty, rodzinny i majatkowy wszystkich oskarzonych oraz ich mozliwos$ci zarobkowe.

Podstawe zasgdzenia od oskarzonych: Z. B. i K. B. (1) na rzecz oskarzycieli positkowych: R. D. (1), M. D. (1) i W. U.
(1) poniesionych przez nich kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym daly przepisy art. 634
k.p.k. wzw. z art. 627 k.p.k..

Wysoko$¢ wynagrodzenia adwokackiego, w tym co do zwrotu podatku VAT, ustalono w oparciu o § 14 ust. 2 pkt 5
oraz § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Nr 163, poz. 1348 z p6Zniejszymi zmianami).



