Sygn. akt IT AKa 233/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 sierpnia 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris (spr.)
Sedziowie: SSA Andrzej Krawiec

SSA Tadeusz Kielbowicz
Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marii Walkiewicz
po rozpoznaniu w dniu 21 sierpnia 2013 r.
sprawy R. M.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk art. 276 kkiart. 157§ 2 kk wzw. z art. 11 § 2 kkiw zw. z art. 64 § 2
kk; art. 280 § 2 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 64 § 2 kk; art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk; art. 280
§ 1kk w zw. z art. 64 § 2 kk; art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk; art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora i oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 12 kwietnia 2013 r. sygn. akt III K 396/12

1. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. M. w ten sposob, ze:

1. eliminuje z opisu czynow zawartych w pkt II, IV i V czesci rozstrzygajacej sformulowanie
stwielokrotnego”,

2, wmiejsce przepisu art. 64 § 2 kk ujetego w podstawie prawnej skazania za przestepstwa opisane
wpkt L II, IViV przyjmuje przepis art. 64 § 1 kk, a nadto eliminuje art. 64 § 2 kk z podstawy wymiaru
kary zawarty w pkt II1, IV i V cze$ci rozstrzygajqcej,

3. ustala, ze orzeczenie o karze lgcznej pozbawienia wolnosci zawarte w pkt VIII czesci
rozstrzygajacej obejmuje kary pozbawienia wolnosci wymierzone oskarzonemu za wszystkie
zbiegajqce sie przestepstwa opisane w pkt I — VII,

4. okresla, ze orzeczenie podjete na podstawie art. 63 § 1 kk — zawarte w pkt IX czescirozstrzygajqcej
dotyczy zaliczenia oskarzonemu okresu zatrzymania i tymczasowego aresztowania w okresie od
28 wrzesnia 2012 r. do 14 grudnia 2012 r. na poczet kary lqcznej pozbawienia wolnosci;



II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. H. 600 zl tytulem wynagrodzenia za nieoplaconqg
obrone z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym oraz 138 z1 z tytutu zwrotu VAT;

IV. zwalnia oskarionego od ponoszenia kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze,
zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

R. M. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 14 wrzeénia 2012 roku we W. doprowadzil maloletniego M. S. (1) do stanu bezbronnosci, w ten sposob,
ze przytrzymywal go ramieniem za szyje, a nastepnie przylozyl noz do jego szyi, po czym grozac podcieciem gardla,
zazadal wydania telefonu komoérkowego marki S. (...), o wartoéci 1000 zlotych, stanowiacego wlasnoé¢ M. S. (2)
oraz portfela z zawarto$cia legitymacji szkolnej, biletu miesiecznego MPK, dwoch kart P., identyfikatora szkolnego
i pieniedzy w kwocie 2 zlotych, jednakze zaboru mienia nie dokonal z uwagi na postawe pokrzywdzonego, a nadto
podczas manipulacji nozem spowodowal u M. S. (1) obrazenie w postaci powierzchownej rany palca reki, ktore
naruszylo czynno$ci narzadéw jego ciala na czas ponizej siedmiu dni,

przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu III Wydzialu
Karnego z dnia 29 stycznia 2009 roku sygn. III K 155/08, za czyny z art. 28082 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. i inne, na
kare taczna 6 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl czeSciowo w okresie od 22 marca 2008 roku do 25 sierpnia 2008
roku, oraz od 14 wrze$nia 2008 roku do 2 sierpnia 2012 roku,

to jest o czyn z art.1381 k.k. w zw. z art.28082 k.k. art. 276 k.k. i art. 15782 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k.
iw zw. z art.64§2 k.k.

II. w dniu 22 wrze$nia 2012 roku we W. doprowadzil J. P. do stanu bezbronno$ci, w ten sposob, ze przytrzymywat go
ramieniem za szyje, przylozyl n6z do jego krtani oraz grozac podcieciem gardla zazadal wydania telefonu i pieniedzy, a
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 100 zlotych, oraz spowodowal u niego obrazenia w postaci
powierzchownej rany cietej kciuka prawej reki, ktére naruszyly czynnoéci narzadow jego ciala na czas ponizej siedmiu
dni, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I,

to jest o czyn z art.28082 k.k. i art. 15782 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. i art.64§2 k.k.

ITI. w dniu 13 wrze$nia 2012 roku we W. doprowadzil maloletniego J. C. do stanu bezbronnosci, w ten sposéb, ze
przytrzymywal go ramieniem za szyje, a nastepnie przylozyl néz do jego krtani, po czym zazadal wydania pieniedzy i
telefonu komoérkowego, a nastepnie wyjal z jego kieszeni i zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki(...),
o wartoSci 300 zlotych, stanowiacy wlasnosé A. C., przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach wielokrotnego
powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I,

to jest o czyn z art.28082 k.k. w zw. z art. 6482 k.k.

IV. w dniu 13 wrze$nia 2012 roku we W. doprowadzil maloletniego J. W. do stanu bezbronno$ci, w ten sposob, ze
przyduszajac go reka za szyje, przylozyl do jego szyi n6z do ciecia tapet, a nastepnie grozac podcieciem gardla zabral w
celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki M. (...), o wartoSci 200 zlotych, stanowiacy wlasno$c¢ A. W., przy czym
czynu tego dopuscil sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I,

to jest o czyn z art.28082 k.k. w zw. z art.6482 k.k.

V. w dniu 14 wrze$nia 2012 roku we W. doprowadzil K. K. (1) do stanu bezbronnoéci, w ten sposob, ze przytrzymywal
go ramieniem za szyje, przylozyl n6z do jego krtani oraz grozac podcieciem gardla zazadal wydania telefonu, a



nastepnie zabral w celu przywlaszczenia, na jego szkode, telefon komoérkowy marki N. (...), o warto$ci 700 zlotych,
przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I,

to jest o czyn z art.2808§2 k.k. w zw. z art.64§2 k.k.

VI. w dniu 16 wrze$nia 2012 roku we W. doprowadzil maloletniego J. D. do stanu bezbronno$ci, w ten sposob, ze
przytrzymywal go ramieniem za szyje oraz przylozyt néz do jego szyi, a nastepnie przeszukal odziez i zabral w celu
przywlaszczenia telefon komérkowy marki S. (...), o warto$ci 300 zlotych, stanowiacy wlasno§é S. D., przy czym czynu
tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I,

to jest o czyn z art.2808§2 k.k. w zw. z art.64§2 k.k.

VII. w dniu 18 wrze$nia 2012 roku we W. doprowadzil M. H. do stanu bezbronnosci, w ten sposob, ze przytrzymywal
go ramieniem za szyje, okazal no6z, ktory trzymal przed jego twarzg i grozac natychmiastowym uzyciem noza zazadat
wydania telefonu, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki S. (...), o wartoSci 500 zlotych,
przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I,

to jest o czyn z art.2808§2 k.k. w zw. z art.64§2 k.k.

VIII. wdniu 20 wrze$nia 2012 roku we W. uzyl przemocy w stosunku do maloletniego J. A., w ten sposob, ze zlapal go
reka za ramie, a nastepnie okazal n6z, zazadal wydania telefonu i zabral w celu przywlaszczenia telefon komorkowy
marki S. (...) M., o warto$ci 500 zl, stanowigcy wlasnoéc¢ I. W., przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach
wielokrotnego powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I,

to jest o czyn z art.2808§2 k.k. w zw. z art.64§2 k.k.

IX. w dniu 24 wrzeénia 2012 roku we W. doprowadzil maloletniego J. Z. do stanu bezbronnoéci, w ten sposéb, ze
przytrzymywal go ramieniem za szyje, przytozyl n6z do jego krtani oraz grozac podcieciem gardla zazadal wydania
telefonu i portfela, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia, na jego szkode, telefon komérkowy marki H. W. F.,
o wartoéci 300 zlotych, stanowigcy wlasnoéé K. Z., przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach wielokrotnego
powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I,

to jest o czyn z art.28082 k.k. w zw. z art.6482 k.k.

X. w dniu 26 wrze$nia 2012 roku we W. grozil maloletniemu R. P. natychmiastowym uzyciem noza i w tym celu
okazywal ndz, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki S. (...), o wartoéci 541 zlotych,
stanowiacy wlasno$§é M. P. (1), przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa
opisanego w punkcie I,

to jest o czyn z art.28082 k.k. w zw. z art.6482 k.k.

XI. w dniu 27 wrzeénia 2012 roku we W. grozit maloletniemu M. Z. natychmiastowym uzyciem noza i w tym celu
okazywal n6z, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki S. (...), o wartosci 200 zlotych,
stanowiacy wlasno$é J. Z., przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa
opisanego w punkcie I

to jest o czyn z art.28082 k.k. w zw. z art.6482 k.k.

XII. w dniu 11 wrzeénia 2012 roku we W. doprowadzit maloletniego A. B. do stanu bezbronnosci, w ten sposob, ze
zlapal go rekoma za szyje, a nastepnie grozac skreceniem karku zazadal wydania telefonu komérkowego, po czym
zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki N. (...), o wartoéci 700 zlotych, stanowiacy wlasnosé M. P.
(2), przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I,



to jest o czyn z art.28081 k.k. w zw. z art. 6482 k.k.

XIII. w dniu 22 wrze$nia 2012 roku we W. wyludzil telefon komérkowy marki N. (...), o wartoSci 2300 zlotych, w ten
sposob, ze dzialajac zamiarem dokonania zaboru telefonu, poprosit o krotkotrwale uzyczenie w celu przeprowadzenia
rozmowy, a nastepnie po uzyskaniu telefonu w posiadanie, podjal ucieczke, czym dzialat na szkode P. B., przy czym
czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I,

to jest o czyn z art.28681 k.k. w zw. z art.64§1 k.k.

XIV. w dniu 28 wrze$nia 2012 roku we W. wyludzil telefon komérkowy marki S. (...) M. (...), o warto$ci 500 zlotych,
w ten sposob, ze dzialajac z zamiarem dokonania zaboru telefonu, poprosil o jego okazanie, a nastepnie po uzyskaniu
telefonu w posiadanie, podjat ucieczke, czym dzialal na szkode D. S., przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach
powrotu do przestepstwa opisanego w punkcie I,

to jest o czyn z art.28681 k.k. w zw. z art.64§1 k.k.

XV. w dniu 18 wrzeénia 2012 roku we W. zabral w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki S. (...), o wartoSci
1000 zlotych, czym dzialal na szkode I. K. przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa
opisanego w punkcie I,

to jest o czyn z art.27881 k.k. w zw. z art.6481 k.k.
Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2013 r., sygn. akt: III K 396/12 :

I. uznal oskarzonego R. M. winnym tego, ze w dniu 14 wrzeSnia 2012 roku we W. uzyl przemocy wobec maloletniego
M. S. (1), w ten sposob, ze przytrzymywal go ramieniem za szyje, a nastepnie przylozyl néz do jego szyi, po
czym grozac podcieciem gardla, zazadatl wydania telefonu komoérkowego marki S. (...), o wartoéci 1000 zlotych,
stanowiacego wlasnoéé M. S. (2) oraz portfela z zawarto$cia legitymacji szkolnej, biletu miesiecznego MPK, dwoch kart
P., identyfikatora szkolnego i pieniedzy w kwocie 2 zlotych, jednakze zaboru mienia nie dokonal z uwagi na postawe
pokrzywdzonego, a nadto podczas manipulacji nozem spowodowal u M. S. (1) obrazenie w postaci powierzchownej
rany palca reki, ktére naruszylo czynno$ci narzadéw jego ciala na czas ponizej siedmiu dni, przy czym czynu tego
dopuscit sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 29 stycznia 2009 roku
sygn. 11T K 155/08, za czyny z art. 28082 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. i inne, na kare laczna 6 lat pozbawienia wolnosci,
ktéra odbyt czeSciowo w okresie od 22 marca 2008 roku do 25 sierpnia 2008 roku, oraz od 14 wrze$nia 2008 roku
do 2 sierpnia 2012 roku tj. przestepstwa z art. 13 § 1 kk kk w zw. z art. 280 § 2 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 §
2 kk w zw. z art. 64 § 2 KKk,

II. uznal oskarzonego winnym tego, ze w dniu 22 wrzesnia 2012 roku we W. uzyl wobec J. P. przemocy, w ten sposob,
ze przytrzymywal go ramieniem za szyje, przylozyl no6z do jego krtani oraz grozac podcieciem gardla zazadal wydania
telefonu i pieniedzy, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 100 zlotych, oraz spowodowal
u niego obrazenia w postaci powierzchownej rany cietej kciuka prawej reki, ktére naruszyly czynnosci narzadow
jego ciala na czas ponizej siedmiu dni, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach wielokrotnego powrotu do
przestepstwa opisanego w punkcie I tj. przestepstwa z art. 280 § 2 kkiart. 157§ 2 kk wzw. zart. 11§ 2 kkiart. 64 § 2 kk,

III. na podst. art. 14 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kki w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk za
czyny przypisane w pkt I i IT wymierzyt oskarzonemu kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. uznal oskarzonego winnym czyn6éw opisanych w pkt ITI-XT czeéci wstepnej wyroku z tym, ze:

- zamiast sformulowania w pkt IIT w postaci "doprowadzil maloletniego J. C. do stanu bezbronno$ci" przyjal
sformulowanie "uzyt wobec maloletniego J. C. przemocy",



- zamiast sformulowania w pkt IV w postaci "doprowadzit maloletniego J. W. do stanu bezbronnoéci" przyjat
sformulowanie "uzyl wobec maloletniego J. W. przemocy",

- zamiast sformulowania w pkt V w postaci "doprowadzit K. K. (1) do stanu bezbronnoéci" przyjat sformulowanie "uzyt
wobec K. K. (1) przemocy",

- zamiast sformulowania w pkt VI w postaci "doprowadzil maloletniego J. D. do stanu bezbronnos$ci" przyjat
sformutowanie "uzyt wobec maloletniego J. D. przemocy",

- zamiast sformulowania w pkt VII w postaci "doprowadzit M. H. do stanu bezbronnosci" przyjal sformulowanie "uzyt
wobec M. H. przemocy",

- zamiast sformulowania w pkt IX w postaci "doprowadzil maloletniego J. Z. do stanu bezbronnoéci” przyjat
sformulowanie "uzyt wobec maloletniego J. Z. przemocy" tj. przestepstw z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to
na podst. art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare 7 lat pozbawienia wolnoéci,

V. uznal oskarzonego winnym czynu opisanego w pkt XII czesci wstepnej wyroku z tym, ze zamiast sformutowania
"doprowadzil maloletniego A. B. do stanu bezbronnoéci" przyjal sformulowanie "uzyt wobec matoletniego A. B.
przemocy" tj. przestepstwa z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to na podst. art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2
kk wymierzyl mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

VI. uznal oskarzonego winnym czynow opisanych w pkt XIII i XIV cze$ci wstepnej wyroku stanowiacych przestepstwa
z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podst. art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk
wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci,

VII. uznal oskarzonego winnym czynu opisanego w pt XV czeéci wstepnej wyroku tj. przestepstwa z art. 278 §1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podst. art. 278 § 1kk w zw. z art. 64 § 1 kk wymierzyl mu kare jednego roku pozbawienia
wolnoSci,

VIII. na podst. art. 85 kkiart. 86 § 1 kk oraz art. 91 § 2 kk polaczyl kary pozbawienia wolnosci orzeczone oskarzonemu
w pkt ITI-VII wyroku i wymierzyt mu kare laczng 9 lat pozbawienia wolnosci,

IX. na podst. art. 63 § 1 kk na poczet kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej w pkt VI zaliczyl oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 28.09.2012 r. do 14.12.2012 1.,

X. na podst. art. 44 § 2 kk orzekl przepadek przez zniszczenie dowodu rzeczowego opisanego w wykazie nr 1/582/12
poz. 1 (k. 232),

XI. nakazal pozostawi¢ w aktach sprawy dowody rzeczowe opisane w wykazach o numerach: 11/591/12 poz. 2 (k. 431),
111/592/12 poz. 3 (k. 433), IV/593/12 poz. 4 (k. 435) oraz V/594/12 poz. 5,6 (k. 437),

XII. zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. J. H. kwote 1.549,80 zl. brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej oskarzonemu z urzedu,

XIII. na podst. art. 624 § 1 kpk i art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego od kosztow
sadowych w sprawie, w tym oplaty.

Powyzszy wyrok zaskarzyt oskarzony R. M. oraz Prokurator Rejonowy dla Wroclawia-Krzyki Wschod.

Dzialajagcy imieniem oskarzonego jego obronca zaskarzyl orzeczenie Sadu pierwszej instancji o winie zawarte
w pkt Vi VI czesci dyspozytywnej wyroku obejmujacych skazanie oskarzonego za czyny opisane w pkt XII, XIII i XIV
czeSci wstepnej wyroku, jak tez rozstrzygniecie sadu zawarte w pkt I, IT, III, IV, V i VIII cze$ci dyspozytywnej wyroku



obejmujace skazanie oskarzonego przy zastosowaniu kwalifikacji prawnej przewidzianej w art. 64 § 2 k.k. za czyny
opisane w pkt I, IT, III, IV, V, VI, VII, VIII, IX, X i XI czeéci wstepnej wyroku.

Powolujac sie na tre$¢ przepisoéw art. 427 § 2 k.p.k., 438 pkt 21 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia wyrazajaca sie w tym, ze Sad pierwszej
instancji:

a) z naruszeniem przepiséw art. 92 k.p.k., 410 k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. nie wyjaénil okolicznos$ci
odnoszacych sie do kwestii wprowadzenia do wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w sprawie III K 158/06
Sadu Okregowego we Wroctawiu w kontekscie zaswiadczenia Aresztu Sledczego we W. z dnia 14 grudnia 2012 r. (k.602
akt sprawy) i adnotacji z obliczenia kar Aresztu Sledczego we W. z 10 czerwca 2009 r. (k.450 verso folio akt sprawy) i
punktu VII czeéci dyspozytywnej tegoz wyroku w sprawie III K 158/06 jako majacych istotne znaczenie dla przyjecia
kwalifikacji zarzucanych czynéw oskarzonego w kontekscie art. 64 §2 k.k.

b) znaruszeniem treSci przepiséw art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. nie uwzglednil okolicznosci przemawiajacych na korzysé
oskarzonego, a nie dajacych sie usunaé watpliwosci rozstrzygnal na niekorzy$¢ oskarzonego dezawuujgc procesowo
brak dowoddéw co do popekienia przez oskarzonego czynéw opisanych w punktach XII, XIII, XIV czeSci wstepnej
wyroku, w sytuacji gdy oskarzony konsekwentnie zaprzeczal popelieniu tych czyndéw, a pokrzywdzeni przestuchiwani
na rozprawie nie rozpoznali oskarzonego jako sprawce przestepstw.

2. majacy wplyw na tres$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, wyrazajacy
sie w tym, ze sad pierwszej instancji z naruszeniem tresci przepisu art. 7 k.p.k. uksztaltowal swoje przekonanie o winie
oskarzonego mimo, iz w $wietle wolnych od wad kryteriéw ocennych brak bylo podstaw do przyjecia zrealizowania
przez oskarzonego znamion przestepstwa opisanych w pkt XII, XIII i XIV czeéci wstepnej wyroku.

3. obraze przepisow prawa materialnego wyrazajaca sie w tym, ze sad pierwszej instancji z naruszeniem dyspozycji
art. 63 § 1 przedwczesnie zaliczyl oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej kary dwoch
lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej w pkt Vi czeSci dyspozytywnej wyroku za czyny opisane w pkt XIII i XIV czeSci
wstepnej wyroku do ktorych popelienia oskarzony nie przyznat sie, zamiast na poczet orzeczonej kary lacznej w pkt
VIII czeSci dyspozytywnej wyroku.

Wskazujac na powyzsze zarzuty i opierajac sie na tresci przepisow art. 437 § 1i 2 k.p.k., 438 pkt 1, 21 3 kp.k. wnidst o
uchylenie orzeczenia sadu pierwszej instancji w zakresie objetym zaskarzeniem i przekazanie sprawy sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

W uzupelieniu apelacji obroncy, oskarzony podniost zarzut naruszenia art. 64 § 2 k.k. przez niewlaéciwe jego
zastosowanie, gdyz na podstawie dotychczasowej karalno$ci winien odpowiadaé w ramach recydywy podstawowe;j z
art. 64 § 1 k.k. Zakwestionowal tez przypisanie mu tych przestepstw, ktérych nie popelnil, albowiem nie rozpoznali go
pokrzywdzeni. Zarzucil nadto Sagdowi Okregowemu, iz nie uwzglednil, Ze oskarzony dzialal pod wplywem narkotykéw
i jako narkoman potrzebuje pomocy.

Prokurator zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze.

Powolujac sie na przepisy art. 427 § 11 2, 437 § 2 i art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucil: razaca niewspdlmiernoéc
kar wymierzonych oskarzonemu R. M. wynikajgca z nienalezytego uwzglednienia bardzo duzej iloSci powaznych
okoliczno$ci obcigzajacych i w konsekwencji wymierzenie razaco niewspolmiernych kar za poszczeg6lne czyny oraz
kary lacznej;

iwnidstk

o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie R. M. kar:



L. za czyny przypisane w pkt Ii II — 10 lat pozbawienia wolnoSci,

I1. za czyny przypisane w pkt od III do XI — 12 lat pozbawienia wolnoéci,

III. za czyn przypisany w pkt XII — 4 lata pozbawienia wolno$ci,

IV. za czyny przypisane w pkt XIII i XIV — 2 lata pozbawienia wolno$ci,

V. za czyn przypisany w pkt XV — rok pozbawienia wolno$ci,

oraz orzeczenia kary lacznej 15 lat pozbawienia wolnoSci; przy utrzymaniu wyroku w pozostalej czesSci.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

W Swietle wagi i kolejno$ci zarzutow wskazanych w apelacji obroncy oskarzonego, a takze wyartykulowanych osobiscie
przez oskarzonego R. M. w uzupelnieniu skargi odwolawczej, nieodzownym jest na wstepie rozwazenie problemu
powrotu do przestepstwa na gruncie art. 64 § 11 § 2 k.k. Ma on zreszta swoje konsekwencje w aspekcie apelacji
prokuratora wobec zarzutu razacej niewspolmiernoéci kary.

W przedmiotowej sprawie oskarzony zostal skazany za dwanascie przestepstw rabunku (11 dokonanych i 1 usilowanie)
badz to z art. 280 § 2, badz z art. 280 § 1 k.k. (opisanych w pkt I — V czeSci rozstrzygajacej. Niezaleznie od przyjetej
konstrukcji prawnej co do ujecia niektorych czynoéw w ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k. lub traktowanych odrebnie —
do kazdego z przestepstw przyjeto dzialanie oskarzonego w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa z art.
64 § 2 k.k. za podstawe recydywy wielokrotnej przyjeto skazanie wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia
29 stycznia 2009 r., sygn. akt: III K 155/08 za czyny z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i inne na kare laczna
6 lat pozbawienia wolnosci, ktora odbyl cze$ciowo w okresie od 22 marca 2008 r. do 25 sierpnia 2008 r. oraz od 14
wrze$nia 2008 r. do dnia 2 sierpnia 2012 1.

Z formalnego punktu widzenia przyjecie w podstawie prawnej skazania art. 64 § 2 k.k. jest prawidlowe. W Swietle
zarzutu zawartego w apelacji o braku podstaw do przyjecia recydywy wielokrotnej z tego powodu, Ze oskarzony
owym wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu III K 155/08 zostal po raz pierwszy skazany na bezwzgledna kare
pozbawienia wolnoSci, rzecza Sadu Apelacyjnego bylo odwolanie sie do wyroku stanowiacego podstawe przyjecia
recydywy podstawowej w sprawie III K 155/08.

Jak wynika z zalaczonego do akt odpisu wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu, sygn. akt: III K 155/08 podstawa
zastosowania art. 64 § 1 k.k. do czynow z art. 280 § 1lub 280 § 2 k.k. bylo skazanie R. M. wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Wroclawia-Krzykéw (blednie podano Srédmieécia) z dnia 7 wrzeénia 2007 r., sygn. akt: I K 616/07 za czyny z art.
278 § 1, art. 276 k.k., art. 282 k.k., art. 280 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary na piecioletni okres proby, z zaliczeniem na jej poczet okresu tymczasowego aresztowania od dnia
17 stycznia 2007 r. do dnia 7 wrze$nia 2007 r. (k. 447-450). W sprawie powyzszej nie zarzadzono wykonania kary
warunkowo zawieszonej (postanowienie Sagdu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 18 grudnia 2012 r., sygn. akt: II
Ko 1726/12 — k. 603, dane o karalnoSci — k. 444).

W judykaturze ugruntowane jest stanowisko, ze orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania oznacza, ze oskarzony tej kary nie odbywal w rozumieniu art. 64 § 1 k.k., nawet gdy na jej poczet
zaliczono okres tymczasowego aresztowania. Nie ulega watpliwoSci, ze zaliczony na poczet kary pozbawienia wolno$ci
okres tymczasowego aresztowania, staje sie odbyta kara pozbawienia wolnoSci dopiero z chwilg prawomocnego
zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 2009 r., II KK
102/09, Lex nr 512106; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2010 r., II KK 296/10, OSNwSK 2010/1/2438;
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2009 r., IV KK 382/09, Lex nr 553723).



Zdaniem Sadu Apelacyjnego skoro w sprawie II K 616/07 Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Krzyki nie zarzadzono
wykonania kary warunkowo zawieszonej, to dopiero czeSciowe odbycie kary pozbawienia wolnoéci z orzeczonych 6
lat w sprawie III K 155/08 moze stanowi¢ podstawe do przyjecia recydywy z art. 64 § 1 k.k. w sprawie niniejszej.

W kontekécie zarzutu obroncy oskarzonego co do czasokresu odbytej kary stwierdzié nalezy, ze nie zachodza tu zadne
watpliwosci, a ustalenia Sadu Okregowego sa ze wszechmiar trafne.

Jak wynika z zalaczonych dokumentéw w postaci danych o karalnosci - k. 444, informacji o wykonywaniu kary —
k. 602, informacji o obliczeniu kary — k. 450, a nadto odpisu postanowienia Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 2
sierpnia 2012 r., sygn. akt: V Kow 1853/12/wz o warunkowym przedterminowym zwolnieniu, oskarzony R. M. skazany
w sprawie III K 155/08 na kare laczng 6 lat pozbawienia wolno$ci odbyt ja czeéciowo, tj. w okresie od 22 marca
2008 r. do 25 sierpnia 2008 r. oraz od 14 wrzeénia 2008 r. do dnia 2 sierpnia 2012 r. Wbrew sugestiom obroncy
nie ma zadnych powodoéw do przekonania, ze oskarzony odbywatl w tym czasie jaka$ inng kare, a postanowienie
o warunkowym przedterminowym zwolnieniu moglo dotyczy¢ innej sprawy. Czytelne jest takze zawiadomienie z
Aresztu Sledczego z dnia 14 grudnia 2012 ., ustalajgce termin wykonywania dalszej czeéci kary z wyroku w sprawie III
K 155/08 Sadu Okregowego we Wroclawiu (k.602) jako, ze postanowieniem z dnia 12 listopada 2012 r. Sad Okregowy
w Swidnicy, sygn. akt: V Kow 2774/12/owz orzekl o odwolaniu wobec R. M. warunkowego przedterminowego
zwolnienia. Oskarzony odbedzie wiec pozostala czeé¢ kary obliczona na czas od 14 grudnia 2012 r. do 22 sierpnia
2014 T.

Wobec powyzszych ustalen Sad Apelacyjny podzielil stanowisko oskarzonego R. M., ze wszystkich przypisanych
mu czynéow mogl sie dopusci¢ wylacznie w warunkach recydywy podstawowej z art. 64 § 1 k.k. i w tym zakresie
dokonal stosownych zmian w opisie czynéw oraz podstawie prawnej skazania i wymiaru kary tj. w zakresie czynow
przypisanych mu w pkt I — V czeéci rozstrzygajacej wyroku.

W odniesieniu do przestepstw, ktérych popehlienie przypisano oskarzonemu w pkt XII, XIII i XIV obronca
zarzucil obraze art. 4 i 5 § 2 k.p.k. Stwierdzil bowiem, ze Sad orzekajacy nie dysponowal niewatpliwymi
dowodami przemawiajacymi za sprawstwem oskarzonego. W szczeg6lno$ci za$ oskarzony nie zostal rozpoznany
przez pokrzywdzonych. Skutkiem naruszenia zasad procesowych doszlo — zdaniem obrony — do bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku wyrazajacego sie w uznaniu oskarzonego winnym, z naruszeniem zasady
swobodnej oceny dowodow.

Stawiajac wyrokowi zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowod6éw oraz bledu w ustaleniach faktycznych w
zakresie czynéw popelnionych na szkode A. B. (pkt XII), P. B. (pkt XIII) i D. S. (pkt XIV), skarzacy nie uzasadnil
na czym je opiera. Fakt, ze oskarzony ostatecznie nie przyznal sie do popehienia tych czynéw, a pokrzywdzeni mieli
trudnoéci z identyfikacja sprawcy, nie ma znaczenia rozstrzygajacego.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadnoséc
ocen i wnioskdw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznoSci ujawnionych na rozprawie, nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania. Skarzacy winien wiec wykazac jakich konkretnie uchybien w zakresie zasad
logicznego rozumowania dopuscil sie Sad w ocenie zebranego materiatu dowodowego. Apelacja tych kryteriow nie
spelnia, a zarzucajac sadowi blad w ustaleniach faktycznych nie obejmuje analizg caloksztaltu materialu dowodowego,
ktory podlegal ocenie.

Tymczasem Sad Okregowy na kilku stronach uzasadnienia zaskarzonego wyroku czyni rozwazania na temat dowodow
jakimi dysponowal w odniesieniu do kazdego z omawianych tu przestepstw. Przypomnieé nalezy, ze pokrzywdzony
A. B. (czyn z pkt XII) rozpoznal oskarzonego na okazanej mu tablicy pogladowej (k.386-387). Na rozprawie opisal
cechy wygladu sprawcy i stwierdzil, ze oskarzony jest don najbardziej podobny (k.718). Istotne bardzo jest i to,
ze telefon komorkowy z karta SIM bedaca wlasnoScia matki pokrzywdzonego A. B., oskarzony przekazal innemu
pokrzywdzonemu tj. P. B. (czyn z pkt XIII).



Do tego ostatniego czynu oskarzony czeSciowo sie przyznal. Gdy zwazy¢ na zgodno$¢ opisu miejsca tego czynu
(przystanek (...) przy ul. (...)), sposobu jego dokonania opisanego przez sprawce i pokrzywdzonego, to tozsamos$é
zdarzenia nie budzi watpliwos$ci. Przekazanie wiec temu pokrzywdzonemu telefonu z karta SIM nalezaca do matki
pokrzywdzonego A. B., pozwala na jednoznaczne wnioskowanie, ze oskarzony bral udzial w obu zdarzeniach
przestepnych opisanych w pkt XITI i XIII. Stusznie zatem Sad Okregowy uznal jego wine, traktujac zaprzeczanie jako
linie obrony.

Prawidlowo Sad Okregowy przyjal sprawstwo i wine oskarzonego w zakresie czynu z pkt XIV — na szkode
D. S.. Oskarzony zreszta poczatkowo przyznawal sie do popelnienia tego czynu, opisal jego miejsce (Wyspa
S.), cho¢ nie wszystkie szczegbly byly zgodne z zeznaniami pokrzywdzonego. Slusznie Sad orzekajacy uznal,
ze potwierdzeniem sprawstwa wyludzenia telefonu od pokrzywdzonego bylo to, ze 6w telefon znaleziono przy
oskarzonym, a pokrzywdzony aparat rozpoznal. Co prawda pokrzywdzony na rozprawie nie rozpoznat stanowczo
napastnika, to z duzym prawdopodobienstwem wskazal go jako sprawce. Wazne jest tez to, ze po zaborze telefonu
zadzwonil na swéj numer i po odebraniu telefonu przez mezczyzne rozpoznal glos sprawcy.

Nie ma wiec zadnych obaw o blad w ustaleniach faktycznych w zakresie tych i innych czynéw, ktérych popelnienie
przypisano oskarzonemu w zaskarzonym wyroku.

Sad Okregowy w obszernym uzasadnieniu przeanalizowal najdrobniejsze fakty i okolicznoSci ktore ocenil zgodnie
z zasada wyrazona w art. 7 k.p.k. Dlatego tez wnioski o sprawstwie i winie oskarzonego sa w pelni trafne. Wbrew
twierdzeniu oskarzonego Sad przy wyrokowaniu mial na wzgledzie jego osobowo$¢ i zdolno$¢ do zawinienia.
Oskarzony byl badany przez bieglych lekarzy psychiatrow (opinia k. 478-483). Nadto biegli na rozprawie zlozyli
uzupelniajaca opinie (k.717-718). Byl im znany fakt naduzywania przez oskarzonego srodkéw psychoaktywnych,
amfetaminy i alkoholu. Jak stwierdzili biegli podawany przez niego sposdb zazywania tych §rodkéw nie daje podstaw
do stwierdzenia uzaleznienia. Oskarzony zna reakcje na te Srodki. Co do oskarzonego nie zachodza warunki okreslone
w art. 31 §1 lub 2 k.k. Biegli jednoczesnie nie wykluczyli, Ze oskarzony w razie pobytu w zakladzie karnym moze
uczestniczy¢ w grupach terapeutycznych, moze zostaé¢ poddany terapii korygujacej. Nie zmienia to faktu, ze oskarzony
jest zdolny do ponoszenia odpowiedzialnoSci karnej za popelnione czyny.

Nie ulega watpliwoéci, ze wkrotce po opuszcezeniu zakladu karnego oskarzony rozpoczal zakrojony na duza skale
proceder przestepczy. Napadéow rabunkowych dokonywal badZz na maloletnich, slabszych od siebie lub osobach
bedacych pod wplywem alkoholu. Niejednokrotnie postugiwal sie nozem, a celem jego dzialania byl zabor telefonéw
komoérkowych. Slusznie Sad Okregowy uznal wysoki stopien zawinienia sprawcy i kierujac sie wzgledami prewencji
ogoblnej i szczegblnej wymierzyl oskarzonemu kare laczna 9 lat pozbawienia wolnoSci, majac przy tym na uwadze
dzialanie oskarzonego w wiekszoSci przypadkach (czyny od I — XI) w warunkach recydywy wielokrotnej z art. 64 §
2 k.k.

Prokurator w apelacji zarzucil wyrokowi razaca niewspotmierno$é kary. Wskazujac na znaczny stopien demoralizacji
sprawcy, a co za tym idzie wysoki stopien zawinienia, rozzuchwaleniu sprawcy, duza spoleczna szkodliwo$é czynu,
wniost o podwyzszenie kar jednostkowych i orzeczenie kary lacznej 15 lat pozbawienia wolnoSci.

Sad Apelacyjny dostrzega wage tych wszystkich okolicznosci. Z drugiej jednak strony zwazy¢ nalezy, ze oskarzonemu
mozna przypisa¢ dzialanie tylko i wylacznie w warunkach recydywy podstawowej z art. 64 § 1 k.k., co nie moze
pozostawaé bez wplywu na wymiar kary.

W efekcie Sad Apelacyjny uznal, ze przy przyjeciu za podstawe skazania art. 64 § 1 k.k., kary jednostkowe jak i
kara laczna 9 lat pozbawienia wolnoéci czynia orzeczenie o karze stuszne i sprawiedliwe w konteksécie dyrektyw
wymiaru kary okreslonych w art. 53 k.k. Nie ulega watpliwoéci, ze jest to kara dlugoterminowa, surowa, ale skala
i waga przestepstw popelionych przez oskarzonego sytuuje go w gronie przestepcoéw wysoce zdemoralizowanych,
ktérzy winni by¢ na dlugo izolowani od spoleczenstwa. Kara za§ wnioskowana przez Prokuratora speklnialaby



wylacznie funkcje represyjna i odwetowa. W zaden sposéb nie motywowalaby oskarzonego do zmiany postepowania
w przyszlo$ci.

Z tych przyczyn dokonujac zmiany w podstawie prawnej skazania z art. 64 § 2 k.k. na art. 64 § 1 k.k. orzeczenie o karze
nie uleglo weryfikacji. Taka decyzja uwzglednia pewne argumenty wymienione w apelacji Prokuratora.

Jednocze$nie Sad Apelacyjny poprawil w wyroku niektére wady w orzeczeniach. I tak ustalil, ze orzeczenie o karze
lacznej pozbawienia wolnosci, zawarte w pkt VIII obejmuje kary pozbawienia wolnoSci wymierzone oskarzonemu za
wszystkie zbiegajace sie przestepstwa opisane w pkt I — VIL.

Nadto sad uwzgledniajac zarzut zawarty w apelacji obroncy, okreslil, ze orzeczenie podjete na podstawie art. 63 § 1
k.k. dotyczy zaliczenia oskarzonemu okresu zatrzymania i tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 28 wrze$nia
2012 r. do 14 grudnia 2012 r. na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci.

W pozostatej czeéci zaskarzony wyrok podlegal utrzymaniu w mocy.

Zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze uzasadnione jest jego trudng
sytuacja materialng (art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych).

O kosztach nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art. 29
ustawy — Prawo o adwokaturze.



