Sygn. akt IT AKa 283/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Ryszard Ponikowski (spr.)
Sedziowie: SSA Wojciech Kociubinski

SSA Tadeusz Kietbowicz
Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Ratajczyka
po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2013 .

sprawy J. K. (1)

oskarzonego z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kki art.12 kk

R. K. (1) oskarzonego z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 25 kwietnia 2013 r. sygn. akt III K 435/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonego J. K. (1) w ten sposob, ze w miejsce
przyjetego w pkt. I czesci dyspozytywnej tego wyroku, a opisanego w pkt. 1 jego czesci wstepnej
ustalenia ,,wiedzqc, iz pochodzq one z kradziezy z firmy (...) Sp. z 0.0.” przyjmuje ustalenie
sprzewidujac, ze zostaly one uzyskane za pomocq czynu zabronionego i godzqc sie na to”;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok w odniesieniu do J. K. (1) i R. K. (1) utrzymuje w mocy

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. J. 600 zl tytulem kosztéw nieoplaconej obrony z
urzedu oskarzonego R. K. (1) w postepowaniu odwolawczym oraz 138 z1 z tytulu zwrotu VAT;

IV. zasqdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze,
w tym wymierza osk. J. K. (1) oplate w kwocie 1180 zl, a oskarzonemu R. K. (1) oplate w kwocie
320 zL;

UZASADNIENIE
UZASADNIENIE



Sad Okregowy we Wroctawiu po rozpoznaniu sprawy:
1. J. K. (1) oskarzonego o to, zZe:

w okresie od sierpnia 2010r. do konca lutego 2011r. we W. i S., dzialajac w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru
nabyl od M. S. (1), celem dalszej odsprzedazy palety z folig wiedzac, iz pochodza one z kradziezy z firmy (...) sp. z o.0.
w lacznej iloéci okolo 56 palet o warto$ci nie mniej niz 321 704,88 zl, czym dzialala na szkode (...) sp. z 0.0. w kwocie
321 704,88 zl co stanowi mienie znacznej wartosci,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
2. R. K. (1) oskarzonego o to, ze:

na przelomie grudnia 2010 r. i stycznia 2011r. w B. woj. (...), przy ul. (...), dzialajac z gory powzietym zamiarem
wspolnie i w porozumieniu z M. P. (1) zabral w celu przywlaszczenia z firmy (...) sp. z 0.0. europalety w lacznej iloSci
nie mniejszej niz 40 europalet o lacznej wartoSci okolo 1470 zt w ten sposoéb, ze podwozil oraz tadowat samochod
kierowcy firmy (...), wspolpracujacej z pokrzywdzong, ktory wjezdzal na teren firmy (...) sp. z 0.0. a nastepnie wywozil
z terenu firmy europalety celem dalszej odsprzedazy czym dzialal na szkode (...) sp. z 0.0. powodujac szkode w kwocie
nie mniejszej niz 1470, 00 zl.

- wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2013 r. podjal rozstrzygniecia dotyczace oskarzonych nastepujacej treéci:

I. uznal oskarzonego J. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I cze$ci wstepnej
wyroku z tym, ze w opisie czynu dodal iz oskarzony dzialal w krotkich odstepach czasu oraz w celu osiagniecia korzysSci
majatkowej tj. przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 291 §
1 k.k. wzw. z art. 294 §1 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnos$ci oraz na podstawie art. 33 § 1, 21 3 k.k.
kare 100 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych;

II. uznal oskarzonego R. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II czesci wstepnej
wyroku z tym, ze w opisie czynu dodal, iz oskarzony dzialal w krétkich odstepach czasu oraz w celu osiggniecia korzySci
majatkowej tj. przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. kare 50 stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych;

III. na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu J. K. (1) wykonanie
orzeczonej wobec niego w pkt I kary pozbawienia wolnoS$ci na okres proby wynoszacy 3 lata;

IV. na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. wzw. zart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu R. K. (1) wykonanie
orzeczonej wobec niego w pkt II kary pozbawienia wolnosci na okres proby wynoszacy 2 lata;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu J. K. (1) na poczet orzeczonej wobec niego w pkt. I kary grzywny
okres jego zatrzymania w dniu 11 marca 2011 r. przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia jest rOwnowazny
dwoém stawkom dziennym grzywny;

VI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego R. K. (1) obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate
narzecz (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. kwoty 1.470 z} (jeden tysiac czterysta siedemdziesigty zlotych);

VII. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzek}t zwrot na rzecz M. K. (1) dowodoéw rzeczowych oznaczonych w wykazie
dowoddw rzeczowych nr I/328/11 pod poz. nr 3 i 4 na k. 1026-1027 akt sprawy;

VIII. na podstawie art. 231 § 1 k.p.k. orzekl zloZenie do depozytu sadowego dowodu rzeczowego oznaczonego w
wykazie dowodoéw rzeczowych nr I/328/11 pod poz. nr 1 na k. 1026-1027 akt sprawy;



IX. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzek! przepadek na rzecz Skarbu Panstwa poprzez zniszczenie dowodu rzeczowego
oznaczonego w wykazie dowodoéw rzeczowych nr I/328/11 pod poz. nr 2 na k. 1027 akt sprawy;

X. na podstawie art. 29 ust.1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zw. z § 14 ust. 1 pkt. 5 oraz §
16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. K. J. kwote 2214 zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej
oskarzonemu R. K. (1) z urzedu;

XI. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z § 14 ust. 1 pkt. 21 9 § 14 ust. 1 pkt. 5 oraz § 16 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzil od oskarzonych solidarnie na rzecz (...)
Sp. z 0.0. z siedzibg w B. kwote 1920 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego;

XII. na podstawie art. 627 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt. 3 i 4 oraz art. 2 ust. 11 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 1. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w czeSciach
na nich przypadajacych, w tym wymierzyt oskarzonemu J. K. (1) oplate w kwocie 1180 zlotych, za$ oskarzonemu R.
K. (1) oplate w kwocie 320 zlotych.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego zaskarzyli w caloSci obronczyni oskarzonego J. K. (1) i obronica oskarzonego R.
K. (1).

Obronczyni J. K. (1) zarzucila:

1. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku — w szczeg6lnosci art. 2 § 2 kpk, art. 7
kpk, art. 4 kpk, art. 424 § 1 pkt. 1) oraz 2) kpk odzwierciedlona w szczegolno$ci poprzez:

a) oparcie wyroku na nieprawdziwych ustaleniach faktycznych, bedacych efektem calkiem dowolnej oceny
zgromadzonych dowodéw, polegajacej na wadliwej i wybiorcezej ich interpretacji, co z kolei skutkowalo poczynieniem
ustalen faktycznych ewidentnie sprzecznych z powolanymi dla nich dowodami;

b) uwzglednienie przez Sad I instancji wylacznie okoliczno$ci niekorzystnych dla J. K. (1), poprzez wadliwe, niepelne
lub nieprawdziwe przedstawienie stanu faktycznego, pozbawione tych wszystkich okolicznosci, ktore przemawialy
na jego korzysé i nie dawaly podstaw do uznania jego sprawstwa, a ponadto, przeinaczenie nawet tre$ci dowodu z
jego wyjasnien, obnazajace nie tylko brak nalezytego zrozumienia ich sensu, ale i tendencje do mozliwie najbardziej
niekorzystnego przedstawienia dotyczacego go stanu faktycznego (vide: wskazanie przez Sad, ze J. K. (1) podawal, iz
M. S. (1) ,zapytal, czy moze nie fakturowac sprzedazy albowiem chce zwiekszy¢ koszty sprzedazy” — co jest nonsensem,

albowiem w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej termin ,,sprzedaz” jest przeciwnym biegunem do terminu
»koszty” i stwierdzenie to pada na str. 5 uzas. wyroku wbrew powolanemu na te okoliczno$¢ dowodowi z wyjasnien
J. K. na k. 236 oraz wskazanie na str. 5 uzas. wyroku, iz K. niekiedy ,,sam jechal po folie” — co jest stwierdzeniem
niepelnym w kontekscie powolanego na te okoliczno$¢ dowodu z wyjasnien J. K. (1) na k. 237, poniewaz tam wlaénie J.
K. wyjasnial, iz jechatl po folie do firmy (...), a jest to jeden z faktéw majacych istotne znaczenie dla prawidlowej oceny
istnienia lub braku istnienia §wiadomo$ci popelniania przestepstwa paserstwa w obydwu jego postaciach — zwlaszcza,
gdy porownamy taki odbiér towaru w zarejestrowanej siedzibie drugiego podmiotu gospodarczego z odbiorem z
potozonego na uboczu skupu palet, neutralnego miejsce do przeladunku kradzionych przez Puszko palet z folia, w
ktérym S. je odbieral;

c¢) brak uzasadnienia — zgodnie z zasadami procesu karnego — przyczyn odmdéwienia wiary zeznaniom Swiadka
S. z postepowania jurysdykcyjnego i bezzasadnym oparciu sie na fragmentarycznych i pdzniej doprecyzowanych
zeznaniach pochodzacych z przesluchania tego Swiadka w charakterze oskarzonego, podczas ktérego zapadla decyzja
o wymiarze kary, ktérej mial sie dobrowolnie poddaé oraz



d) calkowite zaniechanie w zakresie wyja$nienia podstawy prawnej wyroku, poprzez nie odniesienie sie choc¢by
jednym zdaniem do istoty znamion przypisanego J. K. (1) przestepstwa paserstwa umys$lnego oraz do opisu i analizy
strony podmiotowej i przedmiotowej tego przestepstwa i nie wykazanie na czym Sad a quo oparl swe przekonanie o
zaistnieniu po stronie tego oskarzonego ,,z gory powzietego zamiaru” popelnienia przypisanego mu czynu, jak rowniez
braku jakiegokolwiek wykazania, w jaki sposéb oskarzony ten zrealizowal swym zachowaniem ustawowe znamiona
zarzucanego mu czynu i dlaczego w ocenie sadu czyn ten wyczerpuje znamiona przestepstwa z czesci wstepnej wyroku.

Powyzsze uchybienia skutkowaly:

2) bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tresé, polegajacym
przede wszystkim na uznaniu oskarzonego J. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu
podczas, gdy prawidlowo i wszechstronnie oceniony material dowodowy nie dawal podstaw do orzekania o jego winie,

a nadto poczynieniem takze innego, istotnego bledu w nastepujacych ustaleniach faktycznych, majacych wplyw na
tre$¢ wyroku, a to:

a) ustaleniu, iz ,,J. K. (1) dokonat w/w zakupu nie fakturujgc tychze transakcji — mimo, iz z punktu widzenia przepisow
o rachunkowosci, obowiazek wystawienia faktury spoczywa na sprzedajacym (tu: M. S. (1)), a nie kupujacym oraz

b) ustaleniu, iz ,J. K. (1) wiedzial, iz zakupiony przez niego towar pochodzi z kradziezy” (str. 4 uzas. wyroku) —
wbrew dowodom, na ktére powoluje sie ponizej Sad, w szczegolnosci dowodowi z zeznan (w post. przygotowawczym
wyjaénien) wspoloskarzonego w niniejszym procesie w charakterze $wiadka;

¢) ustaleniu, iz ,J. K. (1) kupowat od M. S. (1) folie w cenie obnizonej o 40 % brutto od ceny rynkowe;j” (str. 4 uzas.
wyroku) — co jest po pierwsze stwierdzeniem niepoprawnym, bo nazwa ,.brutto” oznacza warto$¢ towaru z podatkiem
VAT i nie jest miernikiem obnizki lub podwyzki jakiej$ ceny, ale ceny jako takiej wraz z podatkiem, ale nade wszystko
jest stwierdzeniem nie popartym materialem dowodowym, w szczegblnoSci zeznaniami S., nawet tymi zlozonymi
przed prokuratorka na k. 879;

d) ustaleniu, iz cena folii produkowanej przez M. ,jest wyzsza niz cena folii wytworzonej przez innych producentow”
— mimo, iZ powolany na te okolicznoé¢ material dowodowy nie wspiera tego stwierdzenia;

e) ustaleniu, iz ,na terenie zakladéw (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. znajdowala sie osobno folia przeznaczona do
sprzedazy oraz folia przeznaczona do pakowania wysylanych partii towaré6w” wbrew dowodowi z zeznan §w. K. M.
na k. 128 wersy 17-18, gdzie powiedzial: ,folia ktéra kupujemy nie podlega dalszej odsprzedazy, ona jest w 100 %
zuzywana do produkcji oraz

f) ustaleniu, iz cechg charakterystyczna folii zamawianej przez spotke (...) u producenta o nazwie M. (...) (a nie, jak
wielokrotnie powtarza blednie Sad ,M. ,, M.) ,bylo to, iz byla grubsza i wytrzymalsza” (str. 2 uzas. wyroku) — mimo,
iz powolywane na te okoliczno$¢ dowody nie potwierdzaja tych faktow;

W zwiazku z powyzszym wniost o:

L. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o
II. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi I instancji.
Z kolei obronca R. K. (1) zarzucit:

1. majaca wplyw na tre$c¢ orzeczenia obraze przepisOw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. wyrazajaca sie w zastapieniu
dowolnoscia zasady swobodnej oceny dowodéw i blednym uznaniu, ze oskarzony R. K. (1) na przelomie grudnia
2010 r. i stycznia 2011 r. dopuscil sie kradziezy europalet o lacznej wartosci okolo 1.470,00 zl. podczas gdy wynikam
to wylacznie z malo wiarygodnych wyjasnien oraz zeznan skazanego M. P. (1), ktory ,przypomniat sobie” o tym



dopiero po wielu wezesniejszych przestuchaniach, a nie wynika to z jakiegokolwiek innego, majacego rzeczywista moc
procesowa $rodka dowodowego;

2. blad ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy istotny wplyw na jego treé¢, polegajacy
na calkowitym pominieciu zeznan §wiadka W. S. (1) i przyjeciu wbrew zgromadzonemu materialowi dowodowemu,
ze oskarzony nie ubiegal sie o zgode pisemna na wywoz uszkodzonych palet i takiej zgody nie otrzymal, podczas gdy
z zeznan Swiadka W. S. (1) — bezposredniego przelozonego oskarzonego wynika wprost, ze oskarzony nie tylko o taka
zgode sie ubiegal, ale rowniez ze ja otrzymal.

W zwigzku z powyzszym wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popehienia
zarzucanego mu czynu z art. 278 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje

Apelacja oskarzonego J. K. (1) spowodowala zmiane zaskarzonego wyroku jedynie w zakresie formy przypisanego mu
zamiaru, natomiast apelacja R. K. (1) okazala sie w calo$ci bezzasadna.

Zaréwno w skardze J. K. jak i R. K. obroncy podnosza zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. i zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych. Ponadto obrona J. K. zarzuca naruszenie nastepujacych przepis6w prawa procesowego — art. 2 § 2 k.p.k,
art. 4 k.p.k, art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.

W pierwszej kolejnoéci wyjasni¢ nalezy, ze zgodnie z od dawna juz przyjetym tak w doktrynie, jak réwniez w
orzecznictwie sadowym, w tym zwlaszcza w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowiskiem, bezskuteczne jest
podniesienie zarzutu naruszenia art. 2 § 2 k.p.k. jak tez art. 4 k.p.k. bez skonkretyzowania takiego zarzutu. Kazdy z tych
przepiséw formuluje zasade procesu karnego (zgeneralizowana dyrektywe, nadrzedna norme) o podstawowym ale
og6lnym charakterze. Zasada jako taka nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy zarzutu albowiem jest ona kierowana
nade wszystko do sadu (organéw postepowania). Ten kto zarzuca ewentualne niedopelienie lub przekroczenie
zawartych w niej wskazan o dyrektywalnym badz postulatywnym charakterze musi zatem zarzut ten dopehic
poprzez wskazanie tych konkretnych przepiséw ustawy, ktorych sad, mimo wynikajacego z ich tresci obowiazku, nie
zastosowal lub tez zastosowat je blednie. Nadto, opierajgcy skarge na tak formutowanym zarzucie musi wykazac, ze
to wladnie ten spos6b procedowania dowodzi braku obiektywizmu sadu, a w koncowym rezultacie doprowadzil do
ustalen sprzecznych z rzeczywistym stanem rzeczy. Obronica J. K. nie przedstawila tego rodzaju komplementarnej
argumentacji, nie skonkretyzowala, ktore przepisy ustawy zostaly przez Sad a quo naruszone w spos6b dowodzacy
braku obiektywizmu tego Sadu badz prowadzacy do ustalen niezgodnych w prawda, i tym samym blizsze analizowanie
kwestii zasadnoSci tak podniesionego zarzutu staje sie bezprzedmiotowe.

W zwiazku z kolei z podniesionym przez obie apelacje zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych i zarzutem naruszenia
art. 7 k.p.k. celowym wydaje sie poczynienie na wstepie kilku uwag o charakterze ogélnym, ktore odnosié¢ sie beda do
obu apelacji i stanowi¢ punkt wyjscia do dalszych rozwazan uzasadnienia.

Po pierwsze blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia to blad, ktory, jak slusznie
pisze T. Grzegorczyk: ,wynika badz to z niepelnosci postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw (blad "dowolnos$ci"). Moze on wiec by¢ wynikiem nieznajomosci
okre$lonych dowodéw lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowodoéw (art. 7), np. blad logiczny
w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych dowoddéw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne
pominiecie okres§lonych twierdzen dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych itd.” (Kodeks
postepowania karnego. Komentarz. Zakamycze 2003, Wyd. III, Komentarz do art. 438 k.p.k. Lex Omega).

Niewatpliwie tre$¢ apelacji obu oskarzonych wskazuje, ze obroncy wiaza podniesiony zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodéw (tzw. ,blad dowolnosci”). W orzecznictwie
ugruntowany jest poglad, ze zarzut o tym charakterze jest stuszny tylko wéwczas: "gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow,
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada



prawidlowosci logicznego rozumowania"”, nie moze on natomiast sprowadzac¢ sie do samej polemiki z ustaleniami
sadu (w. SN z 24 marca 1975 r., Il KR 355/74, OSNPG 9/1995, poz. 84).

Tak wiec powyzszy zarzut btedu w ustaleniach faktycznych $ciéle powiazany jest z podniesionym przez obroncow
zarzutem naruszenia prawa procesowego - art. 7 k.p.k.

W tym kontekscie rozwazan, poprzedzajgcych bezposrednig ocene czynnosci poznawczych Sadu Okregowego i
uwzgledniajaca metodologie i reguly postepowania kontrolnego przeprowadzanego przez sad drugiej instancji, warto
bez watpienia przypomnie¢ od lat utrwalone w tym przedmiocie i akceptowane zar6wno w doktrynie jak tez w
orzecznictwie sagdowym poglady. Zgodnie z ich ideowymi zatlozeniami, ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti
w toku rozprawy gldwnej moga by¢ skutecznie zakwestionowane, a ich poprawnosé zdyskwalifikowana, wtedy dopiero,
gdyby w procedurze dochodzenia do nich Sad uchybit dyrektywom art. 7 k.p.k., pominal istotne w sprawie dowody lub
opart sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne,
wewnetrznie sprzeczne badZ sprzeczne z regutami logicznego rozumowania, wylgczajace mozliwo$¢é merytorycznej
oceny kontrolno-odwolawczej. Zarzut obrazy przepisu art. 7 k.p.k. i w zwigzku z tym dokonania blednych ustalen
faktycznych moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy - oceniajac dowody - naruszy
zasady logicznego rozumowania, nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, a tym
samym dokona oceny dowolnej, a nie oceny swobodnej spelniajacej dyrektywy wskazanej wyzej zasady procesowe;.
Natomiast ocena dowodoéw dokonana z zachowaniem wymienionych kryteriéw pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.,
a w konsekwencji brak jest podstaw do kwestionowania dokonanych przez sad ustalen faktycznych i koncowego
rozstrzygniecia sadu.

Niewatpliwie odniesienie sie do zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga poddania caloSciowej ocenie przebiegu
postepowania w toku rozprawy gléwnej, w tym oceny kompletnoéci zgromadzenia materialu dowodowego oraz
prawidlowosci jego analizy i wnioskéw formulowanych przez Sad a quo. Takiej tez ocenie w zwigzku z powyzszymi
zarzutami skarg apelacyjnych Sad Apelacyjny poddat przebieg i wyniki postepowania dowodowego przeprowadzonego
w toku rozprawy gléwne;j.

Sad odwolawczy w rezultacie powyzszej oceny kontrolno-odwolawczej tylko w niewielkim stopniu zmienil wyrok
Sadu Okregowego, a zmiana ta polegala na ustaleniu, ze oskarzony J. K. popelnil przestepstwo paserstwa dzialajac z
zamiarem ewentualnym, a nie bezpoérednim jak przyjal to Sad I instancji. Jednocze$nie pozostale ustalenia Sadu a
quo w odniesieniu do obu oskarzonych okazaly sie w pelni trafne.

Dalsze rozwazania uzasadnienia bedg szczegbélowo odnosily sie w pierwszej kolejnoSci do oskarzonego J. K., a
nastepnie do oskarzonego R. K..

Odnosnie apelacji oskarzonego J. K..

Celem apelacjiJ. K. bylo wykazanie, ze ustalenia Sadu I instancji co do jego sprawstwa i winy sa sprzeczne z materialem
dowodowym zebranym w sprawie, a co wiecej, prowadza do wniosku, ze oskarzony nie popekil zarzucanego mu
przestepstwa.

Obrona w apelacji przedstawiajgc wywody i argumenty skargi w bardzo stanowczej i momentami nader pryncypialnej
formie kierujac je pod adresem poprawnos$ci procedowania i ocen sedziowskich, odnosi je jednakze w przewazajacej
mierze do kwestii, ktére albo nie maja dla ustalen w tej sprawie istotnych zadnego znaczenia albo maja znaczenie
tylko marginalne, bez wykazania, ze wytykane uchybienia mogly mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku w zakresie przypisanej
oskarzonemu winy (uwaga ta nie dotyczy postaci zamiaru, o cym w dalszych rozwazaniach).

W szczegblnoéci za$§ powyzsza uwaga odnosi sie do takich analizowanych w apelacji kwestii jak miedzy innymi:
blednosci sformulowania ,koszty sprzedazy”, analizy ustalenia, ze oskarzony J. K. jezdzil po folie do firmy (...). S., w
sytuacji gdy oskarzony sam przyznawat ten fakt czy tez objecia odrebnym zarzutem kwestii wadliwoéci sformulowania
o cenie ,obnizonej o 40 % brutto od ceny rynkowej”. Ponadto odnosi sie to rowniez do odrebnej analizy blednego



redakcyjnie sformulowania, ze oskarzony kupujac folie nie fakturowal zakupéw, w sytuacji, gdy catoé¢ pozostatych
wywoddéw jasno wskazuje na jak najbardziej prawidlowe rozumienie tej kwestii przez Sad. Nie ma znaczenia rowniez
w sprawie ten fragment uzasadnienia Sagdu w ktérym jest mowa o sktadowaniu folii na terenie pokrzywdzonej Spoiki,
bowiem jest to okoliczno$é zupekie nie zwigzana z istota sprawy (obrona wszakze ma racje, ze ustalenia Sadu w tej
kwestii sg bledne).

Ponadto nie jest zgodne z trescia uzasadnienia zaskarzonego wyroku stwierdzenie, ze Sad I instancji calkowicie
pominal wyjasnienie dlaczego nie dal wiary zeznaniom M. S. zlozonym w toku rozprawy. Takie bowiem rozwazania
znajduja sie w uzasadnieniu (str.10-11 uzasadnienia), chociaz bez watpienia moglyby by¢ bardziej szczegdlowe.

Faktem jest natomiast, Ze ulomno$cia orzeczenia Sadu a quo jest zaniechanie blizszej oceny prawnej czynu
przypisanego J. K. w zakresie zamiaru z jakim dzialal oskarzony. Przyznaé¢ w tym wypadku trzeba racje skarzacej,
ze ustalenie dzialania z zamiarem bezpo$rednim, powinno zosta¢ poddane poglebionej analizie, tym bardziej, ze Sad
Apelacyjny nie stwierdza dowodéw dajacych w tym przedmiocie podstawe do ustalen pewnych.

Ustalenia dotyczace zamiaru nie moga opieraé sie wylacznie na fragmentarycznych faktach, lecz powinny wynikac z
analizy caloksztaltu przedmiotowych i podmiotowych okoliczno$ci zdarzenia. Nie trzeba przy tym szerzej wywodzié,
ze zamiaru nie mozna nigdy domniemywac ani domy$laé sie. Zamiar musi by¢ ustalony w sposéb pewny, wszakze
ustalenie zamiaru nalezy do faktycznej strony orzeczenia.

Znamiona strony podmiotowe przestepstwa paserstwa (art. 291 § 1 k.k.) zostaja wypelnione zaré6wno wtedy, gdy
sprawca wie (ma pelna Swiadomos¢), ze nabywane przez niego rzeczy zostaly uzyskane za pomoca czynu zabronionego,
jakiwodwczas, gdy na podstawie okoliczno$ci zwigzanych z nabywaniem rzeczy powezmie przypuszczenie, ze pochodza
one z czynu zabronionego. W tym drugim przypadku przestepstwo paserstwa popekione jest umys$lnie, przy czym
w odniesieniu do tej cze$ci znamion cum dolo eventuali (por. wyrok SA w Krakowie z 22 wrzeénia 1994 r., II Akr
141/94, KZS 1994, z. 10, poz. 14). Oznacza to, ze sprawca paserstwa nie jest wylgcznie osoba, ktora wie, iz dana rzecz
pochodzi z czynu zabronionego, ale jest nia takze osoba, ktora z uwagi na okoliczno$ci objecia rzeczy uzyskanej z czynu
zabronionego na to sie godzi.

Sad Apelacyjny przyznaje, ze dowody na to, ze ponad wszelka watpliwo$¢ oskarzony J. K. wiedzial o pochodzeniu
palet z folig z czynu zabronionego nie sa wystarczajace. JednoczesSnie nie moze budzi¢ watpliwosci, tak w $wietle
zgromadzonych dowodow, jak tez w Swietle zyciowego i zawodowego sedziowskiego dos§wiadczenia, ze oskarzony
Swietnie zdawal sobie sprawe z takiej mozliwoSci i na to sie godzil.

Fatycznie nadmiernie swobodne jest ustalenie, ze S. zeznal na k. 879, iz K. mial $wiadomo$¢, ze folia pochodzi z
kradziezy, bowiem zeznal on, ze ,K. zdawal sobie sprawe, ze ta folia nie jest z biedronki”.

Swiadek S. rzeczywiscie nie potwierdzil wprost, w treéci tej wypowiedzi (jak rowniez w treéci innych depozycji), ze
moéwil oskarzonemu

J. K., ze folia, ktoéra mu sprzedaje jest kradziona ani tez nie potwierdzil, Ze oskarzony miat taka wiedze z innego Zrodla.
Stwierdzenie wszakze, iz

J. K. ,wiedzial, ze ta folia nie pochodzi z biedronki” jest w swej istocie ironicznym wyrazeniem calkowitego
przekonania, ze w tych okoliczno$ciach, w jakich doszlo do porozumienia o kupnie owej folii oraz w jakich dochodzito
do kolejnych transakeji, J. K. musial mie¢ swiadomo$¢, ze M. S. nie sprzedaje mu towaru legalnie kupionego.

W toku postepowania sagdowego w tej sprawie stwierdzono zarazem szereg istotnych przestanek przemawiajacych za
przypisaniem J. K. dzialania z zamiarem ewentualnym.

Po pierwsze nalezy wskazaé na okolicznosc, ze palety z kradziona folia byly przedmiotem obrotu bezfakturowego. J. K.
odnoszac sie do okolicznosci, ze M. S. sprzedawal mu palety z folia nie wystawiajgc faktury, nie przedstawil zadnego
racjonalnego wytlumaczenia takiego postepowania, bo nie mozna za takie uznac twierdzen, ze M. S. chcial zwiekszy¢
koszty w swojej firmie, zwlaszcza iz on sam nie potwierdza tych zapewnien.



Uwazna analiza uzasadnienia Sadu wskazuje przy tym, Ze nie jest trafny zarzut jakoby z wywodéw uzasadnienia
wynikalo, ze sam fakt zakupu towaru bez faktury VAT, Swiadczyt o pochodzeniu towaru z czynu zabronionego ani tez,
ze w ocenie Sadu a quo uchybienia w zakresie ksiegowosci i rachunkowo$ci przekladaly sie z automatu na pewno$é,
iz oskarzony dopuscil sie paserstwa. Sad pierwszej instancji wzigl pod uwage réwniez inne przestanki, ktére beda
omoéwione w dalszej czeéci uzasadnienia.

Po drugie, J. K. sprzedawatl co najmniej cze$¢ folii kupionej od
M. S. bez faktury, co sam przyznaje w niektérych ze swoich wyjasnien. Odmiennie przy tym traktowal towary z innego
zrodla respektujac — jak zapewnial w toku calego procesu - zasady obrotu fakturowego.

Trzecia, niemniej istotna okoliczno$cia bylo to, ze J. K. kupowal palety z foliag od M. S. po znacznie zanizonej cenie.
Kwestia ta jest posrednio poruszana w apelacji w zwigzku z zarzutem wadliwo$ci sformulowania o cenie ,,obnizonej
0 40 % brutto od ceny rynkowe;j”. Jednakze, co nalezy podkresli¢, zaden z argumentéw przytoczonych w zwiazku z
tym zarzutem nie dotyka istoty sprawy. Obrona zdaje sie nie zauwazaé, ze w tej sprawie najwazniejszym jest przede
wszystkim fakt, ze cena po ktorej

J. K. nabywal palety z folia byla nie tylko nizsza o podatek VAT, ale byla takze nizsza od ceny palety folii netto. Wartosé
rynkowa (cena netto) palety z folig firmy (...) wynika w tej sprawie z faktur zakupowych przedstawionych przez
pokrzywdzona spolke, a wartoéci te ksztaltowaly sie od blisko 4500 zt do blisko 4900 zt za palete.

M. S. w toku postepowania wyjasnial konsekwentnie,

ze sprzedawal J. K. folie w przedziale cenowym od 3100-3500 zl., a nawet 3700 za palete. Cho¢ sformulowanie uzyte
przez Sad Okregowy o ,,obnizonej

0 40 % brutto od ceny rynkowej” moze budzi¢ pewne watpliwoéci znaczeniowe, to jednak daje sie w prosty sposb
odkodowa¢ przy uzyciu do wyliczen $redniej wartoSci ceny brutto po jakiej zakupywala folie (...) od firmy (...). Skoro
Srednia warto$¢ brutto palety folii przekraczala nieznacznie kwote 5700 zl brutto to warto$c¢ o 40 % nizsza od niej
wynosita blisko 3500 zl.

Powyzsze zagadnienie wiaze sie nierozerwalnie z kolejna przestanka,

a mianowicie, ze J. K. kupowal pelnowarto$ciowg folie od znanego producenta firmy (...). Wiedza J. K. o tym, ze
nabywana od

M. S. folia jest produkowana przez Spoélke (...) oraz orientacja oskarzonego w zakresie cen oferowanych klientom
przez tego producenta niezbicie dowodzi, ze znal on warto$¢ rynkowa owej folii (jak wyjas$nit

J. K. nie nabywat od firmy (...) bezposrednio folii, dlatego ze byt dla nich drobnym podmiotem, a oni nie mieli dla
takich drobnych odbiorc6w dobrej ceny - k. 881-882).

Doda¢ przy tym warto, ze skoro oskarzony znal producenta tej folii i widzial, Ze kupowana od M. S. posiada te
same oznaczenia, mial tym samym $wiadomo$¢, ze nie jest to tanszy zamiennik, ani odrzut produkcyjny, badz
pozostalo$¢ z nadwyzki magazynowej, tylko w pelni wartoéciowy produkt dobrze sprzedajacy sie na rynku, zwlaszcza,
ze M. S. sprzedawal mu cale palety, a nie pojedyncze sztuki. Zarazem jednak, z punktu widzenia znamion czynu
przypisanego, znaczenie ma tylko to czy folia ta byla towarem pelnowarto$ciowym, a jej relacja cenowa przy obrocie
niefakturowanym

w relacji do ceny netto takiej folii u producenta (bez VAT) byla niezwykle korzystna.

Jednoczes$nie przyznaé trzeba, ze niezbyt konsekwentne i klarowne sa wywody Sadu Okregowego co do jakosci i
wartoSci, w tym wydajnosci folii produkowanej przez M.. Czynienie jednak z tych ustalen Sadu co do gruboSci,
rozciagliwos$ci, wytrzymatosci oraz rynkowej ceny folii produkowanej przez M. zarzutu takiego bledu w ustaleniach,
ktory mogt mie¢ wplyw na tre$é wyroku i poSwiecanie temu az tak obszernych wywodoéw skargi, jest wyraznie
chybione. Zwlaszcza w sytuacji, gdy na s. 13 uzasadnienia, Sad Okregowy trafnie pisze, ze wielo$¢ chetnych do zakupu
tego towaru (odbiorcoéw) stanowi dowdd na wysoka jako$¢ owej folii w poréwnaniu do tanszych zamiennikéw. Sad
trafnie pisze, ze folia ta nie byla towarem eksluzywnym (s. 13). Byta towarem ktorego wytworca byl znany na rynku,
byla na nig duzy popyt, bo to byl towar solidny. I w tej sytuacji nie ma znaczenia w tej sprawie czy ona byta drozsza



lub lepsza od folii innych producentéw. Pochodzila od znanego i solidnego producenta a to zobowiazywalo do oceny
jej wartoéci przez kazdego kupujacego.

Niemniejsze znaczenie dla przyjecia, ze oskarzony J. K. popelnil przestepstwo paserstwa z zamiarem ewentualnym
maja rowniez pozostale okolicznosci. I tak J. K. dokonywal zakupu foli nieregularnie w iloéci

1 — 2 palety na miesiac i zawsze ,,na telefon” (skoro sprzedawana byla folia znanej firmy, ktorej towar byl powszechnie
dostepny to w pelni dawalo to podstawe do przekonania, ze towar ten moze pochodzié z przestepstwa). Ponadto
okoliczno$é, ze sprzedajacy zapewnial oskarzonego, ze folia pochodzi z ,,pewnego zrédla” oznaczala w rzeczywistosci
po prostu gwarancje prawnego bezpieczenstwa (zapewnienie gwarancji przed ewentualng ,,wpadka”).

Poérednio zas$ majg znaczenie takie okolicznoSci, jak fakt, ze prowadzacy od dluzszego czasu firme tego typu oskarzony
musial umieé oceni¢ warto$¢ kupowanego, a nastepnie sprzedawanego towaru. W pelni zatem oskarzony zdawat sobie
sprawe, ze ta folia nie jest zadnym odrzutem produkcyjnym, nadwyzka magazynowg, lub np. towarem cze$ciowo
wadliwym, sprzedawanym ponizej jego rzeczywistej wartoéci. Proba za$ przekonywania, ze obrot bezfakturowy jest
ogoblnie przyjety i nie stanowi czynu zabronionego, a w kazdym razie, ze oskarzony nie zdawal sobie z tego sprawy
razi naiwno$cia. Wszak on sam dochowywal obowigzku wystawiania faktur i kupowal od innych kontrahentéw towar
z wystawieniem faktury i naliczonym podatkiem VAT, a M. S. musial, jak zeznawal, szuka¢ takiego odbiorcy, ktory
zgodzi sie kupié te kradziona folie bez faktur.

Na zakoniczenie niniejszych rozwazan nalezy odnie$é sie do zarzutu naruszenia art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.

Zarzut ten naruszenia nie jest zasadny. J. Skorupka w odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 424 k.p.k. pisze,
ze to ,uchybienie (niezaleznie od jego stopnia) nie moze zosta¢ ocenione w kategorii uchybienia o bezwzglednym
charakterze (zob. post. SN z 21.6.2007 r., IV KK 27/07, Biul. PK 2007, Nr 14, poz. 39). W relacji zas§ do normowanych
w art. 438 KPK uchybien wzglednych, o ile bez trudu mozna w wielu wypadkach wykaza¢ nawet razace naruszenie
przepisu art. 424 KPK, o tyle nie sposéb wykaza¢, ze miato ono wplyw na tre$¢ orzeczenia, skoro zostato sporzadzone
juz po jego ogloszeniu (zob. takze wyr. SAw Lodzi z 13.9.2007r., Il AKa 105/07, Prok. i Pr. - wkl. 2008, Nr 7-8, poz. 53).
W odniesieniu zatem do realizacji uprawnien stron procesowych, naruszenie art. 424 KPK nie moze by¢ skutecznie
podnoszone jako zarzut o charakterze samoistnym. Moze by¢ natomiast podnoszone w zwigzku z naruszeniem art. 410
KPK. Jedyna bowiem podstawa do racjonalnej oceny, czy sad rzeczywiScie uwzglednil caloksztalt ujawnionych w toku
rozprawy okolicznoSci jest wlasnie pisemne uzasadnienie wyroku. Tylko pisemne uzasadnienie wyroku potwierdza,
ze sad uwzglednil okreslony dowo6d lub dowody, ze w ich ocenie kierowat sie okre$lonymi przestankami faktycznymi
ilogicznymi, ze dane ustalenie zostato oparte na okre§lonych dowodach, ze dokonujac ocen prawnych sad kierowat
sie takimi, a nie innymi kryteriami, za§ w zakresie wymiaru kary i srodkéw karnych uwzglednil wskazane zasady i
dyrektywy ich wymiaru” (Kodeks postepowania karmnego, Komentarz, pod red. J. Skorupki, C.H. Beck, wyd.11, 2013).

Majac na uwadze powyzsze wywody nie spos6b uwzglednic jako skutecznego zarzutu naruszenia w niniejszej sprawie
art. 424 k.p.k., nie tylko z powodu jego blednego sformulowania, ale takze ze wzgledu na przekonanie, ze Sad a quo
nie pominat zadnych dowoddéw, do podstawy wyroku nie wlgczyl ustalen opartych na dowodach nieujawnionych czy
tez nie pominat aktualnych pogladéw prawnych lub wskazan wspolczesnej wiedzy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w tej sprawie bardzo dokladnie
i wszechstronnie, dopuscil wszystkie dowody wnioskowane, w tym przestuchal znaczna liczbe $wiadkéw i do kazdego
z nich odniésl sie w motywach pisemnego uzasadnienia, omawiajac te, ktére mialy mniejsze lub wieksze znaczenie w
procesie dokonywania ustalen faktycznych. Nie mniej istotne jest rowniez to, ze wnioski Sadu Okregowego w zakresie
sprawstwa i winy oskarzonego J. K. zostaly wyprowadzone z caloSci zgromadzonego w sprawie materialu. Dowody
te zostaly wymienione i om6wione w tresci uzasadnienia. Poza problemem formy zamiaru, ustalenia te sa w pelni
uprawnione, a kwestia sprawstwa i winy oskarzonego J. K. rzeczywiScie nie budzi watpliwoéci. Nie oznacza to, ze
Sad ad quem nie stwierdza zadnych niedoskonaloéci w tresci poddanego kontroli uzasadnienia, w tym takich ktore
dotycza zaniechania blizszej analizy prawnej typu paserstwa umyslnego, poglebionej analizy postaci zamiary czy nie
do$¢ uwaznej korekty redakcyjnej. W ocenie Sad Apelacyjnego uchybienia te nie wskazuja jednak na takie bledy w



zakresie konstruowania podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku, ktore uzasadnialyby dalej idaca ingerencje w tego
tresé.

Dlatego tez Sad Apelacyjny w odniesieniu do tego oskarzonego ograniczyl swoja ingerencje w tre$¢ zaskarzonego
wyroku do wprowadzenia zamiany odno$nie do rodzaju zamiaru z jakim dzialal sprawca. W miejsce przyjetego w
tresci zaskarzonego wyroku ustalenia, ze oskarzony J. K. dzialal z zamiarem bezpoérednim Sad Apelacyjny przyjal,
jako poprawne i zgodne z materialem dowodowym ustalenie, ze dzialal on z zamiarem ewentualnym.

Odnosnie apelacji oskarzonego R. K. (1).

Skarga apelacyjna wywiedziona w sprawie tego oskarzonego podwaza trafno$¢ ustalen poczynionych przez Sad
Okregowy na podstawie wyja$nien
izeznan M. P. (1), jak roéwniez zarzuca rozstrzygnieciu Sagdu pominiecie dowodu z zeznan §wiadka W. S. (1).

Zarzuty te sa jednak calkowicie nieuprawnione, bowiem ocena zgromadzonych przez Sad dowoddéw, wbrew
twierdzeniu obrony nie nosi cech dowolnosSci, jest oceng swobodng, spelniajaca warunki ustawowo okres§lone w art. 7
k.p.k. Ustalenia Sadu Okregowego znajduja potwierdzenie w caloksztalcie zgromadzonego materialu dowodowego.

Sad a quo dal wiare wyjasnieniom i zeznaniom M. P.. Co wiecej zdaniem Sadu Apelacyjnego wyjadnienia oskarzonego
R. K. nie przecza twierdzeniom M. P., bowiem nie wyklucza ich prawdziwosci ewentualne ustalenia o kilkakrotnej
zgodzie na zabranie do domu przez oskarzonego R. K. uszkodzonych palet z siedziby pokrzywdzonej Spo6iki.

Naturalnie nie jest trafne ustalenie Sadu a quo, ze R. K. w ogble nie mial takiego zezwolenia i o takie zezwolenie
nie ubiegal sie (s. 17 uzasadnienia), bowiem przeczg temu zeznania W. S. (na rozprawie k.1223v.). Wprawdzie zaden
dowdd nie potwierdza, ze R. K. mial zezwolenie na zakup zuzytych palet kilka razy w tygodniu, ale z zeznanh W. S.
wynika, ze udzielil on w imieniu pracodawcy dwu lub trzykrotnej zgody na wywéz uszkodzonych palet tzw. odpadu.
W tej kwestii Sad popekil blad, a w kazdym razie razaca niekonsekwencje, skoro nie odniést sie do zeznann W. S.
zlozonych w toku rozprawy, nie ocenil ich i ewentualnie nie wyjaénil dlaczego nie dal im w tej kwestii wiary. Uchybienie
to jednak nie miato wplywu na ustalenia Sadu w zakresie winy i sprawstwa R. K..

Znaczenie w tym przedmiocie rozstrzygajace ma fakt, ze oskarzony R. K. konsekwentnie wyjasnial, ze zuzyte palety
zabieral do domu, naprawial

i sprzedawat (tak wyjasnit na rozprawie w dniu 2 sierpnia 2010r. k. 1171v.). Nie wskazal przy tym jakim transportem
je przewozil ani komu sprzedawal. Nawet jezeli przyjac, ze tak bylo istotnie, nie ma to znaczenia dla ustalefi odno$nie
kradziezy nieuszkodzonych palet w porozumieniu z M. P. (1).

Z wiarygodnych zeznan M. P. (k. 1175) wynika, Ze nie zawozil on palet do domu R. K., nie zawozil takze w zadne inne
wskazane przez niego miejsce. Ponadto M. P. méwil o paletach zawsze jako o towarze pelnowarto$ciowym, a nie o
paletach wymagajacych naprawy, przy czym wskazal, ze sprzedawal te palety na skupie palet, a pieniedzmi dzielil
sie po réwno z ktéryms$ z operatoréow wozkow widtowych (...) sp. z 0.0. Sad Apelacyjny nie neguje, ze oskarzony R.
K. miat kilka razy pozwolenie na zabranie owego zlomu drzewnego, niemniej jednak ta kwestia, a kwestia zaboru
pelnowarto$ciowych palet, to dwie odmienne sytuacje faktyczne.

Nie przekonuje tez argument, ze M. P., ze dopiero w toku p6zniejszych wyjasnien powiedzial, ze w kradziezach palet
bral udziat takze oskarzony R. K.. Trzeba pamieta¢ bowiem, ze dochodzenie w tej sprawie rozpoczelo sie w zwiazku z
zawiadomieniem o kradziezy palet z folia, a podstawowym i najciezszym zarzutem postawionym wéwczas M. P. byl
zarzut kradziezy palet z folig, a nie samych palet.

Material dowodowy jednoznacznie wskazuje, ze w identyczny sposob palety kradzione byly przez M. P. wspdlnie i w
porozumieniu z pozostalymi dwoma operatorami wozkow widlowych M. K. (1) i M. M. (2) z tym tylko, Ze ci pozostali
skradli znacznie wieksza ilo$¢ tych palet, a R. K. bral w tym udzial tylko dwa razy. W zwiazku z tym istotne jest, ze M.
P. w taki sam sposob wyjasnial co do kazdego z nich.



I wreszcie ten argument koliduje z innym, a to, ze M. P. celowo i falszywie pomawia R. K.. JeSliby tak bowiem
bylo to powstaje pytanie dlaczego M. P. nie obciazal oskarzonego od poczatku i nie obciazyl w stopniu rownym lub
wyzszym niz obcigzyt M. K. i M. M., przeciez nic go przed tym nie powstrzymywalo. Trafnie przy tym Sad przywoluje
deklaracje M. P., ze chcial rozliczy¢ sie ze wszystkich czynéw, skorzysta¢ w poddania sie karze i uniknaé ewentualnych
pOZniejszych zarzutow.

Warto rowniez zwr6ci¢ uwage na fakt, ze skoro, jak wyjaénia oskarzony R. K. byl on w konflikcie z oskarzonym M.
P. to dlaczego powiadomil M. P. o nagraniu z monitoringu i powstalych podejrzeniach (k.790-792). M. P. wyjasnil,
ze po tym jak z M. S. wywiezli busem folie z (...) to zadzwonil (po dwoch lub trzech dniach) do niego R., ktéry mial
opowiedzieé, ze nagrali sie na monitoring i ze wokdl kradziezy foli robi sie ,,cieplo”. Thumaczy¢ takie zachowanie moze
tylko jedna przyczyna, a mianowicie, ze R. K. musial obawia¢ sie takze o wlasne bezpieczenistwo, a ich znajomo$¢ nie
byla tak pobiezna tak jak sugeruje R. K..

Trudno byloby uznaé za przekonujacy argument obroncy, ze u oskarzonego J. K. nie odnaleziono skradzionego mienia,
skoro palety ladowane na samochdod M. P. zawozone byly prawdopodobnie do Psar, tam sprzedawane, a pieniadze
dzielone.

Z powodow wyzej przedstawionych w tym uzasadnieniu Sad Apelacyjny orzekl jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.
Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze opiera sie o art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.

Koszty nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K.
J. na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U. Nr 163, poz.1348 ze zm.) w zw. z art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982r. - Prawo o adwokaturze (Dz.U.
Z 2009, Nt 146, poz.1188 ze zm.)



