Sygn. akt IT AKa 300/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wojciech Kociubinski

Sedziowie: SSA Andrzej Krawiec (spr.)

SSO del. do SA Krzysztof Pludowski

Protokolant: Marzena Dobrowolska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Szczesnego

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2013 r.

sprawy J. K.

oskarzonego z art. 13 §1 kk w zw. z art. 148 § 1 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 21 czerwca 2013 r. sygn. akt III K 29/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z opisu przypisanego oskarzonemu J. K. czynu
eliminuje ustalenie, iz w zamiarze bezposrednim usilowal on dokonaé zabojstwa J. C. i w to
miejsce przyjmuje, ze w okolicznosciach opisanych w pkt I czesci dyspozytywnej, dzialajgc w
zamiarze ewentualnym, oskarzony usilowal spowodowaé u wspomnianego J. C. ciezki uszczerbek
na zdrowiu, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z powodu obrony i ucieczki pokrzywdzonego,
powodujac u niego obrazenia ciala opisane w pkt I czesci dyspozytywnej orzeczenia, w zwiqzku z
czym z kwalifikacji prawnej czynu eliminwje art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k., a co za tym idzie
czyn ten kwalifikuje z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2
k.k. i przyjmujqce za podstawe wymiaru kary pozbawienia wolnosci art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 156
§ 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kare te obniza do 2 (dwéch) lat i 6 (szesciu) miesiecy;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 1 lipca 2012 r. do 3 lipca 2012 r.;

III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

IV. zwalnia oskarzonego J. K. od kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze;



V. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. 600 zl tytulem wynagrodzenia za nieoplaconq
obrone z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym i 138 zI tytulem zwrotu VAT.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Opolu rozpoznat sprawe J. K. oskarzonego o to, ze :

I. wdniu 1lipca 2012 roku ok. godz. 21.00 w mieszkaniu przy ul. (...) w B., woj. (...) spowodowal uszkodzenia ciata J.
C. w ten sposéb, iz przy uzyciu noza zadawal mu uderzenia w okolice twarzy oraz prawej reki w wyniku czego doznat
on obrazen w postaci rany cietej lewego policzka, rany cietej wargi dolnej, kciuka prawej reki oraz ramienia prawego,
ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciala i rozstrdj trwajacy nie dluzej niz 7 dni;

y.oczynzart. 157 § 2 k.k.

II. w dniu 1 lipca 2012 roku ok. godz. 21.00 w mieszkaniu przy ul. (...) w B., woj. (...) grozit J. C. pozbawieniem zycia,
czym wzbudzil w pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze grozba ta zostanie spelniona;

.o czynzart. 190 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu tej sprawy Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 21 czerwca 2013 r. w miejsce zarzucanych
oskarzonemu J. K. czynéw, opisanych w punktach I'i IT cze$ci wstepnej, uznal wymienionego oskarzonego za winnego
tego, ze w dniu 1 lipca 2012 r. ok. godz. 21.00 w mieszkaniu przy ul. (...) w B., woj. (...), dzialajac w zamiarze
bezpos$rednim, poprzez zadawanie cios6w nozem m.in. w klatke piersiowa oraz w glowe, usilowal dokona¢ zabdjstwa
J. C., lecz zamierzonego celu nie osiagnal wskutek obrony i ucieczki pokrzywdzonego, w wyniku czego pokrzywdzony
doznal obrazen w postaci rany cietej lewego policzka, rany cietej wargi dolnej, kciuka prawej reki oraz ramienia
prawego, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoSci narzadu ciala i rozstr6j trwajacy nie dtuzej niz 7 dni
— to jest czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 kk. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. i za to na podstawie
art. 14 §1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., przy zastosowaniu art. 60 § 21 § 6 pkt 2 k.k. wymierzy}
mu kare 5 lat pozbawienia wolnoéci.

Ponadto:

- na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od 1 do 3 lipca 2012 roku,

- na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzekl o dowodzie rzeczowym,
- zwolnil oskarzonego od kosztoéw sadowych.
Wyrok powyzszy zaskarzyl obronca J. K., zarzucajac (doslowny cytat):

,»1. blad w ustaleniach faktycznych Sadu przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tresé i polegajacy
na przyjeciu, iz oskarzony J. K. dzialal z zamiarem pozbawienia zycia pokrzywdzonego i realizowal wypowiadane
grozby zabicia J. C., w sytuacji, gdy szereg okolicznoSci sprawy takich jak rodzaj doznanych przez pokrzywdzonego
obrazen ciala, intensywno$¢ zadawanych cioséw i ich sila, zaprzestanie przez oskarzonego dzialan napastniczych
wskazuje, iz oskarzony zamiaru przypisanego mu przez sad nie posiada.

2. wewnetrzng sprzeczno$¢ w ocenie stanu faktycznego polegajaca na tym, iz Sad z jednej strony wskazal na wybor
narzedzia, jako na okoliczno$¢ przemawiajgcg za ustaleniem zamiaru zabdjstwa, z drugiej za$ przyjal, iz oskarzony
dzialal w zamiarze naglym, ktdra to okoliczno$é¢ implikuje brak przemyslanego wyboru narzedzia”.

Podnoszac wskazane zarzuty apelujacy wnidst o:



»1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz czyn oskarzonego J. K. wyczerpywal znamiona przestepstw
opisanych w przepisie art. 157§ 2k.k.i190 § 1 k.k., a co za tym idzie o wydatne ztagodzenie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci i rozwazenie mozliwo$ci warunkowego zawieszenia jej wykonania;

ewentualnie:

2. o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Opolu do ponownego rozpoznania”.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zastuguje czeSciowo na uwzglednienie.

Zgodzi¢ nalezy sie z pogladem apelujacego, ze stanowisko Sadu I instancji, iz oskarzony J. K. dzialal z bezposrednim
zamiarem zabojstwa J. C. jest zbyt daleko idace. Istniejacy po stronie oskarzonego zamiar zabojstwa pokrzywdzonego
Sad meriti wywodzi przede wszystkim z rodzaju uzytego narzedzia (duzy n6z kuchenny) oraz z faktu, ze zwerbalizowal
on swoj zamiar slowami ,zabije cie” (str. 11 in fine — 12 uzasadnienia orzeczenia). Tymczasem autor apelacji trafnie
wskazuje na sposéb dzialania J. K. tempore criminis. Oskarzony nie byl na tyle agresywny i zdeterminowany, aby
poprzez swoje zachowanie uwidocznil zamiar zabojstwa ofiary (nie kierowal on w strone pokrzywdzonego ciosow
nozem w postaci pchnieé, gdyz spowodowal jedynie rany ciete).

Sad Okregowy odwotal sie w omawianej kwestii do zeznan J. C. z rozprawy. Podczas rozprawy w dniu 19 kwietnia 2013
r. pokrzywdzony opisujgc przebieg zdarzenia zeznal, ze zostal zaatakowany przez oskarzonego nozem kuchennym,
ktorym ten (cyt.) ,machal i dzgal, zadawal ciosy w ten i w ten sposéb” (k. 162 in principio). Majac na uwadze powyzsze
nalezy wskaza¢, ze z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej A. J. z dnia 10 lipca 2012 r. wynika, ze J. C.
doznal wylgceznie ran cietych policzka lewego, wargi, ramienia prawego oraz kciuka prawego (k.40). Z opinii tej
wynika zatem, ze pokrzywdzony nie doznal zadnej rany klutej, co z kolei wskazuje, ze oskarzony nie dazyl do zadania
ofierze cioséw Smiertelnie niebezpiecznych (w postaci pchnie¢). Osoba atakowana tak niebezpiecznym narzedziem jak
przedmiotowy n6z kuchenny, bronigca sie przed napastnikiem jedynie ,golymi rekami” nie mialaby zadnych szans na
unikniecie $miertelnego ciosu, gdyby rzeczywiécie takim wlaénie zamiarem kierowal sie sprawca ataku. Tymczasem z
opisu zdarzenia przedstawionego przez J. C. wynika, ze oskarzony dzialat w istocie chaotycznie, a fakt ze dzialanie to
spowodowalo wylacznie rany ciete (a nie klute) u ofiary Swiadczy, iz ciosy nozem nie byly mierzone (jako pchniecia)
w okresSlone miejsca organizmu pokrzywdzonego.

Nie nalezy prz rzeceniac owiedzianych przez oskarzonego w trakcie zdarzenia stow ,zabije cie”, albowiem
y Przy Y )

jego 6wcezesne dzialanie sprowadzajace sie do ,wymachiwania” nozem i zadawania ran cietych (a nie pchnie¢) nie

potwierdzalo owej grozby.

W przedstawionej wyzej sytuacji, po dokonaniu analizy opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej, Sad
Apelacyjny podzielil stanowisko autora apelacji, ze oskarzony nie dzialala tempore criminis z zamiarem zabdjstwa
pokrzywdzonego.

Sad odwolawczy nie podzielil natomiast pogladu apelujgcego, ze oskarzonemu mozna przypisac jedynie przestepstwo
skutkowe z art. 157 § 2 k.k. W ocenie Sadu Apelacyjnego J. K., dzialajac z zamiarem ewentualnym, usilowal
spowodowac u J. C. ciezki uszczerbek na zdrowiu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Z materialu pogladowego zawartego na kartach 21-22 akt sprawy wynika, ze pokrzywdzony doznal m.in. rozleglej
rany cietej w okolicy oka lewego (opisanej przez bieglego jako rana cieta policzka lewego — k. 40). Podczas rozprawy
biegly stwierdzil, ze (cyt.) ,Nie trzeba wiedzy bieglego do tego aby wiedzie¢, ze urazy narzedziem ostrym konczystym
w okolicach oczu moga spowodowac ciezkie skutki, lacznie z kalectwem” (k.218). Skoro zatem oskarzony operowat
nozem w okolicach twarzy (glowy) pokrzywdzonego, powodujgc swoim dzialaniem m.in. wspomniang rane cietg
policzka lewego (w bezposredniej blisko$ci oka lewego) oraz rane cieta wargi dolnej (vide k. 40), tym samym musial
on przewidywaé, ze moze w ten sposéb spowodowac u ofiary ciezki uszczerbek na zdrowiu i godzil sie z tym (skoro



ponawial uderzenia — ciecia nozem w te cze$é ciala pokrzywdzonego). To, Ze skutek taki nie nastgpil wynikalo z faktu,
ze pokrzywdzony podjat obrone przed napastnikiem, a nastepnie zdolal zbiec z miejsca zdarzenia. Brak wspomnianego
wyzej skutku wynikal zatem z przyczyn od oskarzonego niezaleznych.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny uznal, ze J. K. dopusScil sie czynu z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. W takim tez kierunku Sad odwolawczy zmienil
zaskarzony wyrok.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci nalezalo rozwazy¢ czy zmiana kwalifikacji prawnej w podanym wyzej zakresie,
polegajaca na wyeliminowaniu art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. i przyjeciu w to miejsce kwalifikacji prawnej z art.
13 §1k.k. wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., nie wigzZe sie z naruszeniem art. 455 k.p.k. (zd. pierwsze), poprzez niedozwolong
przez ten przepis zmiane ustalen faktycznych. Godzi sie w zwigzku z tym odwolaé do pogladéw przedstawicieli
doktryny w omawianej materii. Jan Grajewski na tle owej kwestii w Komentarzu do art. 455 k.p.k. (LEX teza nr
2) wywodzi co nastepuje: ,, W piSmiennictwie trafnie podnosi sie, ze &lt;&lt;upowaznienie do orzekania niezaleznie
od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oznacza, ze sad odwolawczy moze poprawi¢ wadliwa kwalifikacje
prawna nawet wowczas, gdy kwestia rozstrzygniecia co do winy (a wiec rowniez co do kwalifikacji prawnej) znalazla
sie poza zakresem zaskarzenia, a takze wowczas, gdy kwestia ta znalazla sie wprawdzie w zakresie zaskarzenia, ale
w $rodku odwolawcezym nie sformulowano zarzutu, ktorego wwvzglednienie powinno prowadzié do
zmiany kwalifikacji prawnej czynu przyjetej przez sqd pierwszej instancji &gt;&gt; (por. P. Hofmanski,
E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks ..., 2007, t. II, s. 780)”.

Opierajac sie na powyzszym nalezy dojé¢ do przekonania (a contrario), ze skoro w Srodku odwolawczym (wniesionym
przez obronce oskarzonego) sformutowany zostal zarzut dotyczacy kwalifikacji prawnej danego czynu, w granicach
tego zarzutu moze doj$¢ do zmiany owej kwalifikacji przez Sad odwolawczy polaczonej ze zmiang ustalen faktycznych.
Nie dochodzi w takiej sytuacji do obrazy art. 455 (zd. pierwsze) k.p.k. Dopuszczalno$é takiej zmiany akceptuje takze
inny Komentator — T. G.. W Komentarzu do art. 455 k.p.k. (Kodeks postepowania karnego, Komentarz, Wydawnictwo
LEX, Warszawa 2008, str. 982) wywodzi on w tej kwestii, iz nie mozna wykluczy¢ tego, aby w postepowaniu
odwolawczym (cyt.) ,,... mogly doj$¢ do zmiany kwalifikacji prawnej w rozumieniu art. 399 § 1 in principio, a wiec
w konsekwencji — do zmiany ustalen faktycznych w postepowaniu w II instancji, z tym wszak, ze moze si¢ to
odbywacé tylko w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéow oraz z uwzglednieniem kierunku
$rodka odwolawczego’.

Jak wspomniano uprzednio apelujacy sformulowal w omawianym zakresie zarzut btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, implikujgcy bledng kwalifikacje prawna czynu oskarzonego z art. 13 §1 k.k. w zw.
z art. 148 § 1 k.k. Z tego wzgledu zmiana kwalifikacji prawnej polegajaca na wyeliminowaniu tego przepisu i przyjeciu
przez Sad odwolawczy w to miejsce art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. odbyla sie w granicach podniesionego
w tym zakresie zarzutu i byla zgodna z kierunkiem zaskarzenia. Jest to zmiana na korzy$¢ oskarzonego.

Kierunek $rodka odwolawczego jest to stosunek $rodka odwolawczego do intereséw oskarzonego, ktore przez
wskazang wyzej zmiane kwalifikacji prawnej nie tylko nie ucierpialy, lecz wrecz przeciwnie — zmiana ta poprawila jego
sytuacje, albowiem skutkowala obnizeniem orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny wymierzyl oskarzonemu na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. zart. 11 § 3
k.k. kare 2 1at i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Przy wymiarze tej kary Sad odwolawczy mial na wzgledzie wskazane
przez Sad meriti okolicznosci obciazajace, a to dzialanie oskarzonego tempore criminis pod wpltywem alkoholu oraz
jego uprzednia wielokrotna karalno$é (przedmiotowego czynu oskarzony dopuscil sie bedac m.in. skazany w dniu 25
lutego 2010 r. przez Sad Rejonowy w Brzegu za czyn z art. 157 § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci —

k. 175).

Sad Apelacyjny uwzglednil rowniez przy wymiarze kary wskazane przez Sad Okregowy okolicznosSci tagodzace
(str. 13 uzasadnienia zaskarzonego wyroku) i w efekcie, biorac pod uwage caloksztalt okolicznosci obciazajacych i
lagodzacych, wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (oscylujaca przy dolnej granicy



zagrozenia ustawowego). Orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze pozwalajacym na
warunkowe zawieszenie jej wykonania i zastosowanie tej instytucji (co postuluje apelujacy w pkt 1 in fine wnioskow
apelacji) nie wchodzilo w gre z uwagi na jego uprzednia wielokrotna karalnosé.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego opiera sie o art. 624 § 1 k.p.k.

Koszty nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz
wystepujacego w drugiej instancji obronicy na podstawie art. 29 ustawy — prawo o adwokaturze.



