Sygn. akt IT AKa 325/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogustaw Tocicki

Sedziowie: SSA Jerzy Skorupka (spr.)

SSO del. do SA Krzysztof Pludowski

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc - Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2013 r.

sprawy J. K.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 29 kwietnia 2013 r. sygn. akt III K 163/11

1. utrzynmuyje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. K.;

II. zasgdza od oskarzonego J. K. na rzecz oskarzyciela posilkowego G. W. (1) 738,- (siedemset
trzydziesci osiem) zlotych tytulem poniesionych kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym, w tym z podatkiem VAT;

III. zasqdza od oskarzonego J. K. na rzecz Skarbu Panstwa 12.320,- (dwanascie tysiecy trzysta
dwadziescia) zlotych tytulem naleznych kosztéw sqgdowych za postepowanie odwolawcze, na co
sklada sie 20,- zlotych wydatkéow Skarbu Panstwva w tym postepowaniu oraz 12.300,- zlotych
oplaty za drugq instancje.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2013 r., III K 163/11:

1. uznal J. K. za winnego tego, ze w okresie od 8 do 18 marca 2011 r. w K., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Klodzku T. G. (1),
co do faktu przyslugiwania sp. z o.0. (...) w K. wierzytelno$ci wynikajacej w stosunku do G. W. (1) z tytulu
wykonawczego — aktu notarialnego z dnia 30 czerwca 2008 r. sporzadzonego przed notariuszem K. L. prowadzgcym



kancelarie notarialng we W. przy pl. (...), zaopatrzonego w klauzule wykonalnos$ci przez Sad Rejonowy w Jaworze
postanowieniem z dnia 15.02.2011 r., I Co 123/11 i wymagalnoS$ci tej wierzytelnosci oraz wprowadzajac w blad
wymienionego komornika, co do zasadno$ci prowadzenia postepowania egzekucyjnego na podstawie tego tytulu
wykonawczego, doprowadzit komornika do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci nalezacym do
G. W. (1) wkwocie 3.308.078,80 zl. poprzez wyegzekwowanie wymienionej kwoty z majatku pokrzywdzonego na rzecz
wymienionej spolki, to jest czynu z art. 28681 KK w zw. z art. 29481 KK i za ten czyn wymierzyt oskarzonemu, na
podstawie art. 29481 KK kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby lat 5 oraz kare grzywny w wysoko$ci 300 stawek dziennych, ustalajac wysokos¢ jednej stawki na kwote
200 zk.,

2. orzekl, na podstawie art. 4681 KK od J. K. narzecz G. W. (1) zado$éuczynienie w wysokosci 15.000 zl., a na podstawie
art. 4682 KK nawiazke na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 5000 zl.

Z wyrokiem tym nie zgodzil sie oskarzony. W apelacji obroncy adw. A. B. zaskarzono wyrok w caloSci, zarzucajac mu:
I. obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:

1. art. 28681 KK przez jego bledng wykladnie polegajaca na tym, ze w opinii sadu I instancji wprowadzeniem w
blad, o ktérym mowa w tym przepisie jest zlozenie wniosku do komornika o wszczecie egzekucji, pomimo wiedzy
skladajacego, ze w rzeczywisto$ci wierzytelno$¢ zostala juz wyegzekwowana, podczas gdy wskazanego zachowania
nie mozna interpretowac¢ jako wprowadzenie w blad, gdyz komornik nie ma jakiejkolwiek mozliwo$ci odstapienia od
dyspozycji ztozonej przez wierzyciela we wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego, gdyz zgodnie z art. 804
KPC organ egzekucyjny nie ma prawa badac zasadno$ci i wymagalno$ci obowigzku objetego tytulem wykonawczym,
a co za tym idzie podmiotem wprowadzonym w blad nie moze by¢ komornik, gdyz jego rola sprowadza sie tylko do
wykonania dyspozycji wierzyciela lub sadu, a jego obowiazkiem, za ktéry ponosi odpowiedzialno$é jest dokonanie
egzekucji niezaleznie od posiadanej wiedzy, co do rzeczywistego spelienia §wiadczenia,

2. art. 28681 KK przez jego bledng wykladnie polegajaca na tym, ze w opinii sadu I instancji rozporzadzenie
mieniem w rozumieniu tego przepisu stanowi wyegzekwowanie przez komornika pieniedzy z majatku G. W. (1) na
rzecz spolki (...), podczas gdy komornik nie ma prawa do rozporzadzania mieniem, wykonuje tylko czynno$ci, do
ktorych jest zobowigzany przez prawo, w zwigzku z czym prawidlowa wykladnia tego znamienia prowadzi do wniosku,
ze rozporzadzenie mieniem moglo mie¢ miejsce w chwili zawarcia umowy sprzedazy nieruchomosci (wyrazenia
przez G. W. (1) zgody na tre$¢ klauzuli o dobrowolnej egzekucji z art. 77784 KPC) i wéwczas dopuszczalne byloby
przyjecie formy dokonanej przestepstwa. Brak przekazania pieniedzy wierzycielowi wyklucza mozliwosé przyjecia
takiej kwalifikacji, skoro sprawca nie osiggnat zamierzonego skutku,

3. art. 181 KK poprzez jego zastosowanie i przyjecie, ze czyn oskarzonego jest czynem zabronionym, podczas gdy
dzialanie oskarzonego jest czynno$cia prawnie dopuszczalng i przewidziang w prawie cywilnym, gdyz ustawodawca
przewidzial takie zachowanie wierzyciela i w tym celu ustanowit precyzyjne i mocno sformalizowane tryby i Srodki
zachowania sie stron stosunku zobowiazaniowego, a dodatkowo obarczyl je rygorami utraty prawa korzystania z
zarzutéw w toku dalszego postepowania (art. 804 KPC, art. 822 KPC, art. 840 KPC, art. 84383 KPC), z czego obie
strony skorzystaly,

co doprowadzilo do blednego zastosowania art. 28681 KK i naruszenia art. 181 KK oraz wynikajgcych z tego przepisu
zasad naczelnych prawa karnego nullum crimem, nulla poena sine lege scripta, nullum crimem nulla poena sine lege
certa przez skazanie oskarzonego za czyn, ktéry nie wypelia ustawowych znamion typu czynu zabronionego,

I1. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mieé¢ wplyw na tres$é orzeczenia, tj.:

1. art. 17083 KPK poprzez nierozpoznanie wnioskéw dowodowych oskarzonego:



« zlozonego w odpowiedzi na akt oskarzenia, w ktérym obrona wnioskowala o przeprowadzenie dowodu z
przestuchania w charakterze $wiadka A. C., w celu zweryfikowania obciazajacych oskarzonego zeznan éw. T. G.,
ktore zostaly przez sad bezkrytycznie ocenione, pomimo ze $w. A. C. nie potwierdzila jego wersji wydarzen, a ktore
to sprzeczno$ci mogly zosta¢ rozwiane w zwigzku z przeprowadzeniem dowodu z zeznan wskazanego $wiadka,

« zlozonego w odpowiedzi na akt oskarzenia, w ktérym obrona wnioskowala o przeprowadzenie konfrontacji
pomiedzy $wiadkami M. C., T. G. i oskarzonym, na okoliczno$¢ przebiegu spotkania wymienionych przed
wszczeciem postepowania egzekucyjnego, jak i spotkania po wszczeciu postepowania, podczas gdy zeznania T.
G.1M. C. s3 ze soba sprzeczne. Brak przeprowadzenia tego dowodu powoduje, ze ustalenia i rozwazania sadu w
tym zakresie sg jedynie spekulacja mySlowa nieoparta na zadnych dowodach,

2. art. 392 w zw. z art. 2§2 KPK poprzez zaniechanie bezposredniego przestuchania na rozprawie swiadka M. O. i
poprzestanie na ujawnieniu tych zeznan bez odczytywania, podczas gdy zeznania te byly istotne dla prawidlowego
ustalenia stanu faktycznego, w szczego6lnoSci wyjasnienia kto dokonat przelewéw z konta sp. M.(...) na konto
oskarzonego, a nastepnie na konto pokrzywdzonego, a takze sprzeczno$ci, jaka w tej sytuacji wynika z tresci jej
zeznan w konfrontacji z dokumentami prokuratury, odno$nie rzeczywistej daty pozbawienia oskarzonego wladztwa
nad dokumentacja ksiegowa sp. M.(...). W $wietle wyjadnien oskarzonego ma to istotne znaczenie dla prawidlowego
ustalenia ewentualnego sprawstwa oraz zamiaru oskarzonego,

3. art. 16781, art. 36681 KPK w zw. z art. 282 KPK przez zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowodu z przestuchania
$wiadkow M. D. (1) i B. B., na okoliczno$é¢ stanu wiedzy oskarzonego, co do dokonania przez G. W. (1) wplaty w dniu
30.06.2008 r. tytulem zakupu nieruchomosci w K., a takze art. 17081 pkt 5 KPK przez bezzasadne oddalenie wnioskow
dowodowych obroficéw oskarzonego zlozonych na rozprawie w dniu 5 marca 2013 r. o przestuchanie §wiadkéw M. D.
(1) i B. B. ze wzgledu na to, ze rzekomo zmierzaly one do oczywistego przedluzenia postepowania, podczas gdy sad i
tak odroczyt rozprawe do dnia 12 kwietnia 2013 r., na ktérej dowody mogly zosta¢ przeprowadzone,

4. art. 17081 pkt 2 KPK przez bezzasadne oddalenie wnioskow dowodowych obroncy oskarzonego z dokumentéow
sp. A.-P., znajdujacych sie w aktach postepowania przygotowawczego prowadzonego przez Prokurature Okregowa
we Wroclawiu pod sygn. 6 Ds. 61/09 oraz dokumentow ksiegowych sp. M.(...), ze wzgledu na rzekomy brak
ich znaczenia dla rozstrzygniecia, podczas gdy okolicznosci, ktére te dokumenty mialyby udowodni¢ (istnienie
zobowigzan pokrzywdzonego wzgledem sp. M.(...)) mogly mie¢ istotny wplyw na ocene zachowania oskarzonego, a w
szczego6lnosci na to, czy miat zamiar bezposredni kierunkowy oszukania pokrzywdzonego w chwili sktadania wniosku
0 wszczecie egzekucji,

5. art. 16781, art. 36681 KPK w zw. z art. 2§82 KPK przez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z zeznan $wiadka
K. L., ktérego zeznania moglyby pomoéc ustali¢ zgodny zamiar stron i cel omowy sprzedazy nieruchomos$ci w
dniu 30.06.2008 r., a w szczegbdlnoSci uzgodniony sposob zaplaty, stanu wiedzy oskarzonego o konsekwencjach
prawnych innego uregulowania platnosci niz zapisanych w umowie, a takze stanu wiedzy oskarzonego odnoénie wptat
dokonanych przez G. W. w dniu 30.06.2008 r., w chwili pobierania wypiséw aktu notarialnego przed wszczeciem
postepowania egzekucyjnego,

6. art. 39981, 409 KPKw zw. z art. 6 KPK przez zaniechanie obowigzku wznowienia przewodu sadowego po naradzie,
w celu uprzedzenia stron, a w szczego6lno$ci oskarzonego i jego obroncéw o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej
czynu, co umozliwiloby aktywnie dzialajacym w sprawie obroncom zgloszenie wniosku o przerwe, w celu nalezytego
przygotowania sie do obrony, a nastepnie skazanie oskarzonego za czyn z art. 28681 KK w zw. z art. 29481 KK, pomimo
ze w toku przewodu sadowego oskarzyciel publiczny nie zmienil kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu,
a w akcie oskarzenia zarzucil popelnienie przestepstwa z art. 1381 KK w zw. z art. 28681 KK w zw. z art. 29481 KK,

7. art. 42481 pkt 11 2 KPK poprzez niezawarcie przez sad w uzasadnieniu wyroku na czym oparl poszczegoblne ustalenia
i dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych, pomimo ze gros dowodow, ktore sad uznal za wiarygodne sa de facto ze
soba sprzeczne (np. zeznania T. G. i M. C.), a takze przez zaniechanie wyja$nienia podstawy prawnej wyroku, a w



szczegoblnosci dlaczego opis czynu przedstawiony w czedci dyspozytywnej wyroku wypelnia znamiona oszustwa z art.
28681 KK,

8. art. 40482 i 4 KPK w zw. z art. 6 Europejskiej Konwencji przez zaniechanie prowadzenia zawieszonego
postepowania od poczatku, pomimo ze okres czasu pomiedzy terminami rozprawy wynosil 0,5 roku, a dowody
ktore byly przeprowadzone przed zawieszeniem postepowania byly istotne dla rozstrzygniecia, a tak dlugie
wstrzymanie postepowania powoduje naturalng ulotno$é z pamieci obrazu sprawy, a sama lektura protokotu rozprawy
powoduje, ze zasada bezposrednioSci staje sie iluzoryczna, co powoduje zasadno$¢ zarzutu nierzetelnego prowadzenia
postepowania,

9. art. 4, 5811 2, art. 6 1 7 oraz 410 KPK przez wyciagniecie z poczynionej przez sad negatywnej oceny dowodu z
wyjasnien oskarzonego bezpodstawnego wniosku o bezposrednim, i kierunkowym zamiarze, w jakim mial dziataé
oskarzony, podczas gdy brak jest w sprawie dowodéw, ktore moglyby rozwiac¢ wszystkie racjonalne watpliwosci, co
do takiego ustalenia, przez co nie przelamano zasady domniemania niewinnosci, ktéra wraz z prawem do obrony nie
naklada na oskarzonego obowiazku dowodzenia swojej niewinno$ci, przeciwnie umozliwia mu przyjecie dowolnej linii
obrony, a obliguje sad do uniewinnienia w kazdej sytuacji, gdy wina i sprawstwo budza watpliwoSci.

Podnoszac wymienione zarzuty, apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji.

W apelacji obroncy R. K. zaskarzono wyrok w calo$ci, zarzucajac:

1. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, tj. art. 14 oraz 1781 pkt 9 KPK poprzez
wydanie orzeczenia z przekroczeniem granic oskarzenia, gdyz oskarzonemu zarzucono usitlowanie popelnienia czynu
z art. 286 KK w zw. z art. 294 KK, oskarzone [tak w oryginale] za§ uznano winnym popelnienia czynu w formie
dokonania, co oznacza, ze w efekcie wydano orzeczenie pomimo braku skargi uprawnionego oskarzyciela, a wiec z
naruszeniem zasady skargowoSci, w sytuacji gdy istnialy podstawy do umorzenia postepowania,

2. obraze przepisOw postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez nie uprzedzenie stron o
mozliwo$ci zakwalifikowania czynu wedlug innego przepisu prawnego, tj. zmiane formy stadialnej przestepstwa z
usilowania na dokonanie, co w efekcie uniemozliwilo oskarzonemu przygotowanie sie do obrony,

3. obraze przepiséw postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, tj. art. 4 KPK w zw. z art. 410 KPK,
poprzez oparcie wyroku nie ma caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy, lecz na wybiérczym materiale
dowodowym, a w efekcie na pominieciu okoliczno$ci $wiadczacych o braku winy oskarzonego, co mialo wplyw na
tresé wyroku,

4. obraze przepisbw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 582 KPK oraz art. 7 KPK
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw, co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku poprzez:

a. dopuszczenie sie przez sad I instancji wybiorczego doboru ujawnionych w sprawie dowoddéw i zbagatelizowanie
dowodow $wiadcezacych o braku winy oskarzonego, w szczegolno$ci okolicznosci, ze oskarzony przed wszczeciem
postepowania egzekucyjnego zwrocil sie do banku o wydanie zestawienia operacji dokonanych na rachunku
bankowym sp. M.(...) od dnia 1.07.2008 r. do 30.11.2008 r., a wiec sprawdzil, czy pokrzywdzony zaplacil za zakupiona
nieruchomoé$é, a takze zbagatelizowanie okoliczno$ci, ze zmiana warunkow zaplaty okreSlona w umowie sprzedazy
nieruchomoéci sporzadzona w formie aktu notarialnego wymaga zachowania formy aktu notarialnego, a zaplata ceny
w sposOb odmienny (nawet na prosbe sprzedawcy) nie stanowi nalezytego wykonania zobowigzania i nie prowadzi
do wygasniecia zobowigzania,

b. odmowe przyznania wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego, pomimo Ze sa one spdjne i logiczne oraz
znajduja potwierdzenie w ujawnionym materiale dowodowym oraz poprzez przyznanie wiarygodno$ci zeznaniom
pokrzywdzonego, gdy sa one nielogiczne oraz stojg w sprzecznoéci z ujawnionym w sprawie materiale dowodowym,



c. przyjecie, z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania, ze w zachowaniu oskarzonego wystapil zamiar
bezposredni, gdy oskarzony w chwili skladania wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego nie byl §wiadomy, ze
doszlo do zaplaty za sprzedana nieruchomos¢, a bedac pozbawiony dostepu do dokumentacji sp. M.(...) przedsiewzigl
wszystkie mozliwe §rodki celem ustalenia, czy spdtka otrzymala zaplate za sprzedana nieruchomo$¢, a gdy tylko
otrzymal informacje, ze 30.06.2008 r. mialy miejsce przelewy z tytulu zawartej umowy wystapil do banku o wydanie
dodatkowego wyciggu z rachunku bankowego spo6lki z dnia 30.06.2008 r.,

d. przyjecie, z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania, ze okoliczno$¢, ze w 2009 r. toczyto sie postepowanie
sadowe wszczete przez K. iJ. J., w ktérym oskarzony wystepowal w charakterze §wiadka przesadza, ze J. K. juz wtedy
wiedzial, ze doszlo do zaplaty ceny zakupu nieruchomoéci, podczas gdy oskarzony nie byl strong tego postepowania,
w zwigzku z czym nie miatl dostepu do akt tej sprawy,

e. przyjecie, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania, ze ,,oskarzony skladajac wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego nie mogl nie wiedzieé, ze nalezno$¢ za nieruchomoé¢ w K. zostala przez G. W. (1) uiszczona” oraz,
ze ,oskarzony byl §éwiadomy, ze za K. ma zaplacone”, pomimo ze nie przemawia za tym zgromadzony material
dowodowy, w tym wyjasnienia oskarzonego (jak powziaglem informacje w kwietniu 2011 r. o tych przelewach,
to nie brnalem juz dalej w egzekwowanie przez komornika naleznosci od W.) oraz podjete przed wszczeciem
postepowania egzekucyjnego przez oskarzonego dzialania zmierzajace do ustalenia, czy doszlo do zaplaty za sprzedana
nieruchomosé,

f. przyjecie, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania, ze ,bezspornym dla sadu jest, ze w realiach niniejszej
sprawy komornik we wniosku zostal wprowadzony w blad”, podczas gdy zgodnie z dyspozycja art. 28681 KK mozna
moéwi¢ o wprowadzeniu w blad tylko w sytuacji, gdy nastgpilo to na skutek §wiadomego i zamierzonego dzialania, z
czym nie ma do czynienia w wypadku oskarzonego, gdyz w chwili sktadania wniosku nie byt on §wiadomy, ze doszlo
do zaplaty za sprzedang nieruchomosc,

g. przyjecie, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego za ,zupelnie naiwne”
wyjadnien oskarzonego, zgodnie z ktorymi rzadko sprawdzal stan swojego konta osobistego, nie interesowal sie
stanem konta ani historig rachunku, gdy doswiadczenie wskazuje, ze osoba zarzadzajaca kilkoma spotkami, ktérych
obroty siegaja blisko 100 mln. zL nie ma mozliwoéci sprawowania kontroli nad kazdym przelewem na rachunku
bankowym spolek, a w szczegdlno$ci nie moze znac tytutu kazdego przelewu,

h. przyjecie, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz do§wiadczenia zyciowego, ze ,,oskarzony zaslania sie
niepamiecig” na temat platnoéci dokonanych ponad dwa i p6l roku przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego
(w prawie cztery lata przed postepowaniem sadowym), gdy oskarzony reprezentuje sp6lki, ktére w okresie zawarcia
umowy sprzedazy nieruchomosci dokonywaly nawet 3000 transakcji dziennie,

i. przyjecie, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz doswiadczenia zyciowego, ze ,wszystkie dzialania
oskarzonego nakierowane na tzw. konsultacje w sprawie, okazywanie dokumentéw innym osobom (...) byly czescig
jego planu, tworzeniem zaplecza do powolania sie na jego prze$wiadczenie, a wrecz wiedze, ze nalezno$¢ za K. — skoro
nie ma oparcia w tych dokumentach — nie zostala uiszczona i nalezy jej dochodzi¢ w drodze egzekucji komorniczej”,
podczas gdy dzialania te Swiadcza o tym, ze oskarzony przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego chcial upewnié
sie, ze nie doszlo do zaplaty za sprzedang nieruchomo$¢ oraz potwierdzaja, ze oskarzony w chwili sktadania wniosku
egzekucyjnego nie byl swiadomy, ze doszlo do zaplaty za nieruchomo$¢ w K.,

j-  przyjecie, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, Ze oskarzony ,z calg
premedytacja bazowal na wydrukach rachunku bankowego dopiero od 1 lipca 2008 r., pomijajac wszystko to, co
dzialo sie w temacie ,transakcja K.”, w ktorej uczestniczyl G. W. wcze$niej, tj. przed data 1 lipca 2008 r.”, podczas
gdy twierdzenia te nie znajduja potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, a dzialania oskarzonego
uzasadnione byly tym, ze w sytuacji poddania sie rygorowi egzekucji w trybie art. 777 KPC nie sposdb przypuszczaé, ze
zaplata nastapi juz w dniu zawarcia umowy, gdyz taki zapis staje sie bezprzedmiotowy w wypadku natychmiastowej



zaplaty. Uzasadnione to jest tym bardziej, ze oskarzony wniost o wydanie wyciagéw bankowych po ponad dwdch i p6t
roku, mogl zatem nie pamietac, ze zaplata nastgpila jeszcze w dniu 30.06.2008 r.,

k. przyjecie, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego, ze ,twierdzenia
oskarzonego, ze dopiero 18 marca 2011 r. doszly go informacje, ze jakie$ platnoéci za nieruchomosé od W. zostaly
uregulowane 30.06.2008 r. sa przyjeta linia obrony, majaca na celu wykazanie, ze zlozony u komornika wniosek o
wszczecie egzekucji (...) nastapil w sytuacji, gdy J. K. nie byl §wiadomy, ze objete wnioskiem Swiadczenie zostalo
spelnione”, pomimo ze zgromadzony material dowodowy potwierdza, ze w chwili ztozenia wniosku J. K. nie wiedzial,
ze doszlo do zaplaty za sprzedana nieruchomosé, a gdy tylko powzial te informacje skierowal do banku wniosek o
wydanie dodatkowego wyciagu z rachunku bankowego z dnia 30.06.2008 r.,

1. przyjecie, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego, ze brak kontroli nad
rachunkiem bankowym $wiadczy o braku profesjonalizmu, a co za tym idzie, poprzez odmowe przyznania
wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego dotyczacym sposobu prowadzenia rachunku spélki, podczas gdy osoba
zarzadzajaca kilkoma spoétkami nie ma fizycznie mozliwoéci kontrolowania kazdego przeplywu gotowki, w
szczegoblnosci niemozliwym jest kontrolowanie wszystkich przelewow,

m. przyjecie, wbrew zasadom prawidtowego rozumowania oraz dos§wiadczenia zyciowego, ze czas zlozenia wniosku
do komornika nie byl przypadkowy oraz ,niewatpliwie oskarzony wiedzial, ze G. W. (1) na poczatku marca 2011 r.
wyjechal do USA”, pomimo ze twierdzenie to nie jest niczym uzasadnione, a co wiecej oskarzony przyznal, ze jego
kontakt z G. W. (1) ograniczal sie do kwestii niewydanego zboza, bez poruszania kwestii prywatnych

w efekcie, dokonanie dowolnej oceny dowodow, sprzecznej z zasadami logiki oraz do§wiadczenia zyciowego, a tym
samym odmowe rozstrzygniecia niedajacych sie usuna¢ watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego,

5. obraze przepisbw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 424 KPK poprzez
sporzadzenie wadliwego uzasadnienia, poprzez nie wskazanie przyczyn nie uznania dowodéw $wiadczacych o braku
winy oskarzonego, co uniemozliwia kontrole orzeczenia, w szczegblnosci poprzez nie ustosunkowanie sie do zeznan
M. C. (2), M. O.1iB. G. oraz do przedstawionej przez obronce oskarzonego opinii prawnej, a takze poprzez podanie, ze
wyjadnienia oskarzonego ,,pozostaja w sprzecznosci z tym, co wyjasnial w tej kwestii w innej swojej wypowiedzi”, bez
podania tych innych wypowiedzi oraz poprzez nie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku, w szczegblnoSci w zakresie
wymierzenia oskarzonemu kary grzywny na podstawie art. 33§82 KK,

6. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 172 KPK, poprzez
nieprzeprowadzenie konfrontacji $wiadkéw M. C. (2) i T. G. (1), w celu wyjasnienia sprzeczno$ci w ich zeznaniach
dotyczacych przebiegu spotkania poprzedzajgcego wszczecie postepowania egzekucyjnego, co moglo mie¢ wplyw na
tre$¢ wyroku w zakresie zamiaru oskarzonego wprowadzenia w blad komornika T. G. (1),

7. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 170 KPK przez oddalenie
wnioskow dowodowych obroncy oskarzonego o wydanie opinii prawnej celem ustalenia, czy zaplata przez dluznika
w inny sposéb niz zostalo to okreSlone w akcie notarialnym moze by¢ uznana za spelnienie $wiadczenia, o
przeprowadzenie dowodu z zeznah $§wiadkéw B. B., M. D. (2), A. C. (2), o przeprowadzenie dowodu w postaci
zalaczonych dokumentéw na okoliczno$¢ ustalenia istnienia zobowigzan G. W. (1) wobec sp. M.(...), co mialo wplyw
na tre$¢ wyroku w zakresie ustalen dotyczacych, czy oskarzony wszczal postepowanie egzekucyjne bedgc §wiadomym,
ze doszlo do zaplaty dochodzonej wierzytelnoéci,

8. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tresc poprzez przyjecie,
ze:

a. dnia 30.06.2008 r. G. W. (1) przelal kwote 408.237,48 zl z rachunku Przedsiebiorstwa Rolnego, ktore prowadzilo
rachunek [tak w oryginale] (...) sp. z 0.0. w B. z adnotacjg ,,zakup nieruchomosci K.” (s. 2 uzasadnienia wyroku), gdy



kwota 408.237, 48 zl zostala przelana na konto J. K., za$ na konto sp. A. przelano kwote 399.840,52 zl z adnotacja ,,za
A.-P. K. faktura nr (...)” oraz kwote 100.000 z} z adnotacja ,,za (...) sp. z 0.0. — umowa sprzedazy wierzytelnosci”,

b. przed wszczeciem postepowania egzekucyjnego odbylo sie tylko jedno spotkanie z komornikiem T. G. (1) (s. 4
uzasadnienia), gdy spotkan bylo kilka, co potwierdzaja wyjasnienia oskarzonego oraz zeznania osob uczestniczacych
w spotkaniach, tj. M. C. (2) i B. G.,

c. postepowanie egzekucyjne wszczete przez K. i J. J. oraz umorzone z powodu braku jakichkolwiek ruchomosci
podlegajacych zajeciu prowadzone bylo przeciwko J. K., co pozwolilo sagdowi ,,w pelni ocenié sytuacje zawodowo-
ekonomiczng oskarzonego w tamtym okresie, w tym mechanizmy dzialan przez niego woéwczas podejmowanych”,
gdy postepowanie egzekucyjne prowadzone bylo przeciwko sp. M.(...), co za tym idzie, nie obrazuje to sytuacji
oskarzonego, a jedynie sytuacje spolki, ktora jest bez znaczenia dla oceny, czy oskarzony dopuscit sie zarzucanego
mu czynu,

d. G. W. (1) zaplacit w caloéci za zakupiong nieruchomos¢, gdy zgromadzony material dowodowy wskazuje, ze nawet
przyjmujac, ze oskarzony nie byl uprawniony do zaliczenia dokonanych wplat na poczet weze$niejszych zobowiazan
G. W. (1), to nie zostala zaplacona cala cena zakupu, tj. kwota 599.840,52 zl., gdyz nie mozna uznaé, ze zaplata w inny
sposob anizeli wskazany w akcie notarialnym stanowi nalezyte wykonanie zobowigzania oraz nie istnialy podstawy
do obciazenia sp. M.(...) kara umowng. Oskarzony wykazal w sposéb niebudzacy watpliwosci, ze nie bylo podstaw do
nalozenia na niego kary umownej, gdyz w caloSci wywigzal sie z umowy zakupu zboza, w zwigzku z czym nie istniala
po stronie pokrzywdzonego wierzytelnoé¢, ktéra mozna bylo potraci¢ z wierzytelnoscia przystlugujaca oskarzonemu
z tytulu sprzedazy nieruchomosci,

e. oskarzony wystapil do banku (...) bp po wyciag z konta sp. M.(...) z dnia 30.06.2008 r. ,w kwietniu 2011 r.”, gdy
oskarzony wystapil po wyciag juz 18 marca 2011 r., tj. niezwlocznie po zapytaniu od komornika, jednak z przyczyn
lezacych po stronie banku wyciag ten otrzymatl dopiero 18 kwietnia 2011 r.,

f. oskarzony miat dostep do dokumentacji m.in. sp. M.(...) co najmniej do 28 lipca 2009 r., co zdaniem sadu §wiadczy
o tym, ze oskarzony posiadal dokumenty, z ktérych wynikalo potwierdzenie zaplaty za sprzedana nieruchomos¢, gdy
na podstawie postanowienia o zadaniu wydania rzeczy, przeszukaniu z dnia 23 lipca 2008 r. dokonano przeszukania
pomieszczen Biura (...), celem ujawnienia i zabezpieczenia dokumentacji ksiegowej sp. M.(...),

g. G. W. (3) nie byl dluznikiem spolek reprezentowanych przez J. K., gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w szczegdlnosSci z protokolu z badania ksiag i ewidencji przeprowadzonego w Przedsiebiorstwie
Handlowo-Uslugowym (...) wynika, ze G. W. (1) zalegal wobec spdlek reprezentowanych przez oskarzonego z tytulu
niewywigzania sie z zawartych umoéw sprzedazy zboza,

h. oskarzony w chwili sktadania wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego wiedzial, ze G. W. (1) nie ma
w kraju, w zwiazku z czym nie bedzie mogl podjaé¢ natychmiastowo [tak w oryginale] krokéw zmierzajacych do
wstrzymania egzekucji, gdy J. K. nie utrzymywal z pokrzywdzonym od dluzszego czasu kontaktéw, przez co nie
wiedzial, Zze w tym czasie pokrzywdzony przebywa w USA,

i. wraz ze skierowaniem do oskarzonego zapytaniem komornika sadowego z dnia 14.03.2011 r. J. K. otrzymal
potwierdzenie dokonanych na konto sp. M.(...) wplat, gdy zalacznikiem do wym. pisma byla jedynie kserokopia
wydruku bilansu z systemu (...), w zwiazku z czym uzasadnione jest twierdzenie, ze na te chwile oskarzony nie mdg}
mieé pewnosci, ze doszlo do zaplaty za zakupiong przez pokrzywdzonego nieruchomosé,

j. w dzialaniu oskarzonego wystepuje zamiar bezposredni, gdy J. K. nie chcial doprowadzi¢ komornika sgdowego
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci nalezacym do G. W. (1), poprzez wprowadzenie
komornika w btad co faktu przystugiwania sp. M.(...) wierzytelnoSci oraz, co do zasadnoéci prowadzenia postepowania
egzekucyjnego, o czym S$wiadczy to, ze oskarzony przed zlozeniem wniosku o prowadzenie postepowania
egzekucyjnego podjal wszelkie mozliwe kroki zmierzajace do ustalenia, czy doszlo do zaplaty caloSci ceny zakupu,



9. razaca niewspolmierno$é kary poprzez wymierzenie oskarzonemu na podstawie art. 33§82 KK kary grzywny w
wysokosci 300 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 200 zl. oraz poprzez orzeczenie na podstawie
art. 4681 KK od J. K. narzecz G. W. (1) zado$c¢uczynienia w wysokoSci 15.000 zl, a na podstawie art. 4682 KK nawigzki
w wysokosci 5.000 zt.

Podnoszac wymienione zarzuty, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia przez sad I instancji.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwazyl, co nastepuje.

Obie apelacje sa niezasadne w stopniu bliskim oczywistej bezzasadnosci, o ktorej mowa w art. 45782 KPK. Sad
Okregowy w Swidnicy nie obrazil przepisow postepowania w sposéb przewidziany w art. 438 pkt 2 KPK, nie
dopuscit sie tez bledu w ustaleniach faktycznych. Przepisy prawa karnego zostaly przez wymieniony sad zastosowane
prawidlowo. Kara i §rodki karne zostaly wymierzone oskarzonemu zgodnie z dyrektywami ich wymiaru, okre§lonymi
wart. 53811 2 KK w zw. z art. 56 KK.

Przechodzac do merytorycznej oceny obu apelacji. W skardze adw. R. K., zarzut obrazy art. 14 KPK, poprzez
przekroczenie granic oskarzenia jest oczywiécie bezzasadny, a przytoczone na jego poparcie uzasadnienie wskazuje
na nierozumienie fundamentalnych dla prawa karnego procesowego i prawa karnego materialnego instytucji, jak:
granice skargi, tozsamos$¢ czynu zarzucanego i przypisanego sprawcy. Nalezy wiec powiedzieé, ze skarga oskarzyciela
publicznego (akt oskarzenia) wyznacza podmiotowe i przedmiotowe ramy postepowania gléwnego. Sad meriti
obowiazany jest bowiem rozpozna¢ sprawe w granicach zakreSlonych skarga. Niedopuszczalne jest wiec wyjscie poza
granice skargi, gdyz oznaczaloby to orzekanie w zakresie, co do ktérego nie zlozono skargi. Sad obowigzany jest
takze do rozpoznania skargi w pelnym zakresie. Sad a quo obowigzany jest zatem wypowiedzie¢ sie co do wszystkich
zarzutdow zawartych w akcie oskarzenia. Przedmiotowe granice postepowania glownego wyznacza czyn zarzucony
w akcie oskarzenia (skardze bedacej jego substytutem). Czyn zarzucony w akcie oskarzenia jest przedmiotem
rozpoznania w toku przewodu sadowego i podstawa rozstrzygniecia o odpowiedzialnoS$ci karnej oskarzonego.

Okres§lona w art. 14 KPK zasada skargowoSci wymaga wiec precyzyjnego okreSlenia zarzucanego czynu i
niewychodzenia przy jego rozpoznaniu i wyrokowaniu poza jego ramy. Nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia, ze
okre§lona w art. 2§2 KPK zasada prawdy nakazuje sadowi poszukiwaé i dokona¢ zgodnych z rzeczywisto$cia ustalen
faktycznych, a jezeli to konieczne, korygowaé obraz zarzuconego aktem oskarzenia czynu stosownie do wynikow
dokonanych ustalen faktycznych.

Zwazy¢ wiec nalezy, ze przedmiotem rozpoznania sadowego musi by¢ ten sam czyn, ktory zostal wskazany w akcie
oskarzenia. Pomiedzy czynem zarzucanym (opisem czynu zawartym w akcie oskarzenia) i czynem przypisanym
(czynem ustalonym w wyroku skazujacym) musi wiec zachodzié¢ tozsamo$¢. Dla tej kwestii, istotne jest rozumienie
pojecia ,,czyn”. W literaturze przedmiotu i orzecznictwie, powszechnie przyjmuje sie, ze chodzi o czyn jako kategorie
faktyczna (ontologiczng); czyn rozumiany jako zdarzenia faktyczne (Zob. A.Murzynowski, Istota i zasady procesu
karnego, Warszawa 1994, , s. 168 i cytowana tam literature). Pojecie tozsamo$ci czynu zarzuconego w akcie oskarzenia
i przypisanego w wyroku stanowi jednak pewna konwencja, dzieki ktérej nie dochodzi do paralizu postepowania
karnego. Poniewaz czyn w znaczeniu ontologicznym jest zjawiskiem niepowtarzalnym, to kazda, nawet najmniejsza
zmiana ustalen faktycznych w stosunku do zarzutu aktu oskarzenia, pociagalaby konieczno$¢ wniesienia nowej
skargi o zmieniony czyn i poprowadzenie nowego postepowania karnego. Konwencja (konstrukcja) ,tozsamosci
czynu” pozwala rozpozna¢é skarge i wyrokowac, gdy dwa rézne zdarzenia (czyny) mozna uznac za to samo zdarzenie,
jesli roznice miedzy nimi nie przekraczaja pewnych przyjetych kryteriow tozsamosci. Dzieki tej konwencji mozna
w postepowaniu karnym realizowa¢ nakaz dokonania prawdziwych ustalen faktycznych oraz korygowac obraz
rozpoznawanego czynu stosownie do wynikow postepowania dowodowego, majac do czynienia z tym samym czynem.

Zasada skargowosci nie krepuje zatem sadu w swobodzie ustalania wszystkich cech faktycznych oraz oceny prawne;j
rozpoznawanego przestepstwa, ktore powinien czyni¢ w sposob zgodny z rzeczywistoScia (Zob. A.Murzynowski, op.



cit. s. 168). Granice procesu zakresla bowiem zdarzenie faktyczne, ktore oskarzyciel opisal w akcie oskarzenia w
formie zarzutu, podajac takze naruszony, jego zdaniem, przepis ustawy karnej. Sad nie jest za$ zwigzany ani samym
opisem, ani tez kwalifikacja prawng tego czynu wskazana przez oskarzyciela (Zob. przykladowo wyr. SN z 21.9.2006
r., V KK 10/06, OSNwWSK 2006/1/1785). W momencie wniesienia do sagdu aktu oskarzenia (skargi) nie wiadomo
jeszcze, czy zarzucony czyn (zdarzenie, zachowanie) w ogble mial miejsce oraz jaki bedzie ostateczny jego obraz i
ocena prawna. Opis czynu zawarty w akcie oskarzenia, ma wszak charakter hipotezy, ktorej zgodno$c z rzeczywistoscia
bedzie weryfikowana w toku przewodu sadowego.

Podstawowym kryterium dla ustalenia tozsamoSci czynu zarzuconego i przypisanego, jest tozsamo$¢ zdarzenia
faktycznego. Dla respektowania tej zasady niezbedne jest zachowanie niezmiennoéci co do podmiotu czynu,
przedmiotu ochrony, a w razie innych ustalen co do czasu i miejsca czynu, takze tozsamosci osoby pokrzywdzonej (Zob.
przyktadowo post. SN z 11.12.2006 r., I KK 304/06). W literaturze przyjmuje sie, ze tozsamo$¢ czynu jest wylgczona,
gdy wyjdzie na jaw, ze:

1. nastgpila zmiana osoby sprawcy,
2. nastgpila zmiana dobra prawnego,

3. nastgpila zmiana osoby pokrzywdzonego i réwnocze$nie wystapila jakakolwiek réznica dotyczaca miejsca czynu,
czasu czynu, przedmiotu wykonawczego lub ustawowych znamion czynu,

4. nie doszlo do zmiany osoby pokrzywdzonego, ale ujawnily sie cztery roznice dotyczace miejsca, czasu, przedmiotu
wykonawczego i znamion czynu,

5. jesli w poréwnywalnych okreSleniach czynu zachodza roznice tak istotne, ze wedle rozsadnej zyciowej oceny nie
mozna ich uznaé za okreSlenie tego samego zdarzenia faktycznego (Zob. S.Walto$, Proces karny. Zarys systemu,
Warszawa 2008, s. 26-27; M.Cieslak, Polska procedura karna, Warszawa 1973, s. 276-281; M. Rogalski, Tozsamo§¢é
czynu w procesie karnym, Pi Pr. 2005/6/56).

Sad pierwszej instancji przypisujac oskarzonemu popelnienie przestepstwa oszustwa w formie stadialnej dokonania,
a nie usilowania, jak zarzucil oskarzyciel publiczny, nie wyszedl wiec poza granice skargi. Natomiast dalej idacy zarzut,
ze sad rozpoznawal sprawe pomimo braku skargi, uzna¢ za niedorzeczny.

OczywiScie bezzasadne sg zarzuty obu apelacji dotyczace obrazy art. 4 KPK w zw. z art. 410 KPK, poprzez
rozstrzygniecie sprawy na podstawie wybiérczego materiatu dowodowego. Zwazy¢ zatem nalezy, ze przepis art. 410
KPK nakazuje uwzglednienie jako podstawy wyroku caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glowne;j.
Uzasadnienie zaskarzonego wyroku przekonuje, ze z wymienionego obowigzku sad orzekajacy wywiazal sie nalezycie.
O naruszeniu przez sad a quo przepisu art. 410 KPK mozna by méwié¢, gdyby sad oparl wyrok na okoliczno$ciach,
ktérych nie ujawnil na rozprawie gléwnej albo, gdyby pominal przy wyrokowaniu ujawnione na rozprawie okolicznos$ci
korzystne, jak i niekorzystne dla oskarzonego (Zob. wyrok SN z 4 kwietnia 2006 r., IV KK 454/05, OSNwSK
2006/1/729). Takie sytuacje nie mialy jednak miejsca. Z apelacji wynika wszak, ze jezeli sad dla ustalenia faktow
majacych istotne znaczenie dla przypisania oskarzonemu sprawstwa i winy, wzial pod uwage cze$¢, a pominat dalsze
informacje przekazane (zawarte) w danym Srodku dowodowym (wyjasnieniach, zeznaniach), to tym samym — pominat
rzeczony $§rodek dowodowy. Jezeli za$ podstawe wyroku sadu meriti stanowit caloksztaltt okoliczno$ci ujawnionych
na rozprawie gtownej, a sad, oceniajac dowody z uwzglednieniem kryteriow wskazanych w art. 7 KPK wyprowadzil
wnioski niesatysfakcjonujace oskarzonego i jego obronce, nie mozna méwi¢ o naruszeniu art. 410 KPK.

W Swietle powyzszych okolicznoSci nieuprawniony jest takze zarzut obrazy przepisu art. 4 KPK. Wyrazona w
cytowanym przepisie procesowa zasada obiektywizmu stanowi dyrektywe, zgodnie z ktéra organ procesowy powinien
mieé bezstronny stosunek do stron i innych uczestnikow postepowania oraz nie powinien kierunkowo nastawiaé sie do
samej sprawy (Zob. S.Walto$, Proces karny. Zarys wykladu, Warszawa 2008, s. 222). Wymieniona dyrektywa wymaga
zatem, aby sad wziagl pod uwage caly material dowodowy $§wiadczacy zar6wno na rzecz, jak i przeciw kazdej ze stron



oraz wyshuchal argumentacji wszystkich stron procesowych. Apelujacy zarzucajac sadowi I instancji uwzglednienie
jedynie okoliczno$ci $wiadczacych na niekorzy$¢ oskarzonego zdaje sie utozsamiaé uprawnienie sagdu do samodzielnej
i swobodnej oceny dowodow z uwzglednieniem w procesie orzekania wylacznie okre§lonych dowodow. Jezeli sad,
oceniajac dowody zgodnie z kryteriami wskazanymi w przepisie art. 7 KPK wyciagnie z nich wnioski niekorzystne dla
oskarzonego, nie oznacza to, ze wyrokujac uwzglednil jedynie okolicznosci niekorzystne dla oskarzonego. Tak byloby,
gdyby sad uchybil nakazowi uwzglednienia caloksztaltu ujawnionego na rozprawie materialu dowodowego (art. 410
KPK i 92 KPK) i orzeczenie opart jedynie na czeSci ujawnionych dowodéw niekorzystnych dla oskarzonego. Taka
sytuacja w niniejszej sprawie nie miala jednak miejsca, albowiem, sgd dokonujgc ustalen faktycznych wziat pod uwage
wszystkie ujawnione na rozprawie dowody. Okoliczno$¢, ze ocena przeprowadzonych dowodow jest niekorzystna dla
oskarzonego nie moze jednak stanowi¢ podstawy zarzutu obrazy przepisu art. 4 KPK w zw. z art. 410 KPK.

Pozbawione racji sa zatem zarzuty, ze sad a quo obrazil przepisy art. 4 i 410 KPK dlatego, Ze oparl sie na
czeSci materialu dowodowego. Przeciwnie, wymieniony sad wydal zaskarzone orzeczenie na podstawie wszystkich
ujawnionych na rozprawie dowodow. Dowody te ocenione zostaly swobodnie, stad sad dal wiare tylko niektérym
twierdzeniom oskarzonego, dalszym odmawiajac wiary. Podobnie sad ocenil zeznania $§wiadkow, uznajac niektore z
nich za wiarygodne w catoSci, a inne, za wiarygodne jedynie w czesci.

Oceniajac dowody ujawnione na rozprawie sad meriti nie obrazit ani przepisu art. 7 KPK, ani art. 5§2 KPK. Przede
wszystkim, jeszcze raz nalezy powiedzie¢, ze przekonanie o przypisaniu J. K. przestepstwa z art. 28681 KK w zw.
z art. 20481 KK sad uksztaltowal na podstawie wszystkich dowodéw przeprowadzonych na rozprawie, ktére ocenit
swobodnie, uwzgledniajac kryteria, o ktérych mowa w art. 7 KPK. Wbrew apelacji adw. R. K., sad nie zbagatelizowal
zadnych dowodow, a tym bardziej wyjasnien oskarzonego. Rzecz w tym, ze przytoczone w wymienionej apelacji z
wielkim rozmachem (w punktach od ,a” do ,,m”) okolicznoéci wskazujace na przekroczenie przez sad granic swobodnej
oceny dowoddéw, uzasadniaja taki zarzut jedynie w subiektywnym przekonaniu apelujacego. Dla Sadu Okregowego w
Swidnicy, wymienione w zarzutach apelacyjnych okoliczno$ci, nie §wiadcza o braku sprawstwa i winy oskarzonego.
Prawda jest, ze zeznania pokrzywdzonego J. W. sprzeczne sa w znacznej czesci z wyjaénieniami oskarzonego. Nie
stanowi to jednak powodu dla uznania ich za nielogiczne. Takze okoliczno$¢, ze wyjasnienia oskarzonego sg spojne i
logiczne nie stanowi przeszkody do odmoéwienia im wiarygodno$ci, gdyz sa sprzeczne z innymi dowodami uznanymi za
wiarygodne. Wbrew wymienionej apelacji, sad a quo prawidlowo ustalil, Ze oskarzony umys$lnie, dzialajac w zamiarze
bezposrednim wprowadzil w blad komornika T. G. (1), doprowadzajac go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
pokrzywdzonego G. W. (1). Wyraz przeprowadzonej w tej kwestii ocenie dowodow i ustalonych w nastepstwie tego
faktow, sad dal na stronach 16 — 24 uzasadnienia wyroku.

Whbrew zarzutom obu apelacji Sad Okregowy w Swidnicy nie obrazil przepisu art. 172 KPK, gdyz nie przeprowadzit
konfrontacji pomiedzy $wiadkami M. C. (2) i T. G. (1). Zwazy¢ wszak nalezy, ze wymieniony przepis przyznaje
organom postepowania karnego uprawnienie do skonfrontowania oséb przestuchiwanych, w celu wyja$nienia
sprzecznoéci. Celem wymienionej czynnosci jest wiec wyeliminowanie sprzecznoéci w zeznaniach badz wyjasnieniach
albo w zeznaniach i wyjasnieniach os6b przestuchiwanych. Ma to stluzy¢ dokonaniu ustalen faktycznych zgodnych
z rzeczywistoScia. Wymieniony cel organy postepowania osiagaja takze na etapie oceny dowodow, poprzez uznanie
niektorych z nich za wiarygodne w caloSci lub w czesci, a innych za niewiarygodne w caloSci lub w cze$ci. Konfrontacja
nie stanowi wiec jedynego sposobu eliminowania sprzeczno$ci w relacjach oséb przestuchiwanych. Gdyby tak byto,
stanowiloby to przejaw nie tylko teorii logicznej oceny dowodow, ale takze wplywalo na niezasadne sformalizowanie
i przedluzanie postepowania dowodowego.

Jezeli wiec w niniejszej sprawie, sagd a quo fakty relewantne dla rozstrzygniecia o przedmiocie procesu ustalil na
podstawie oceny dowoddéw przeprowadzonych na rozprawie odmawiajac czesci zeznan M. C. (2) wiarygodnoSci, tym
samym odpadta potrzeba przeprowadzenia konfrontacji pomiedzy nig a T. G. (1). Poza tym, nalezy zwro6ci¢ uwage,
ze konfrontacja jest czynnoécia fakultatywna, ktéra organ moze przeprowadzi¢ w razie uznania takiej koniecznosci.
Nie mozna zatem czyni¢ sadowi zarzutu, ze nie przeprowadzil wymienionej czynnoSci, a ujawniong sprzeczno$é
usungl w inny sposéb. W koricu nalezy podniesé, ze wniosek o przeprowadzenie konfrontacji pomiedzy wymienionymi
Swiadkami zostal ztozony przez adw. R. K. w piSmie z dnia 12.10.2011 r., stanowiacym odpowiedz na akt oskarzenia.



(k. 1102). Sad Okregowy w Swidnicy na rozprawie w dniu 23.04.2013 r. oddalil wymieniony wniosek na podstawie
art. 17082 pkt 2 KPK, gdyz okoliczno$ci, ktére mialy by¢ udowodnione nie maja znaczenia dla rozpoznania sprawy.

Jako oczywiécie bezzasadny i niedorzeczny traktowaé nalezy zarzut obrazy przepisu art. 392 KPK w zw. z art. 2§2
KPK, poprzez zaniechanie bezposredniego przestuchania M. O.. Apelujgcemu adw. A. B. nalezy przypomnie¢, ze
na rozprawie w dniu 26 kwietnia 2012 r. oskarzyciel publiczny i positkowy wniesli o zaniechanie bezpos$redniego
przestuchania M. O. i przeprowadzenie dowodu z jej zeznan w sposdb posredni, poprzez odczytanie zeznan
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym. Obaj obroncy, choé podtrzymali wezeéniejszy wniosek o bezposrednie
przestuchanie wymienionej, o§wiadczyli na rozprawie, ze przygotuja liste pytan do Swiadka dla sadu wezwanego do
przeprowadzenia tej czynnoSci. Nastepnie, na rozprawie w dniu 5.06.2012 r., sad meriti najpierw ujawnil stanowisko
obu obroncow, ze nie maja do M. O. zadnych pytan (k. 1259), a nastepnie, na podstawie art. 392 KPK postanowil
odczytaé protokol przestuchania wymienionej z postepowania przygotowawczego. Decyzji sadu obroncy oskarzonego
nie sprzeciwili sie (k. 1270v).

Jako oczywiScie bezzasadne nalezy ocenié takze podniesione w apelacji adw. A. B. zarzuty obrazy przepiséw art.
16781 KPK, art. 36681 KPK w zw. z art. 282 KPK, art. 17081 pkt 2 KPK oraz art. 17083 KPK, poprzez zaniechanie
przeprowadzenia dowodu z zeznan K. L., M. D. (3) i B. B. oraz oddalenia wnioskéw dowodowych o przeprowadzenie
dowodo6w z dokumentéw sp. A.-P. znajdujacych sie w aktach postepowania przygotowawczego prowadzonego przez
Prokurature Okregowa we Wroclawiu o sygn. VI DS. 61/09 oraz dokumentéw ksiegowych sp. M.(...), a takze
nierozpoznanie wnioskdw dowodowych dotyczacych przestuchania A. C. i przeprowadzenia konfrontacji pomiedzy
M.C.iT.G..

Apelujacemu zwrdci¢ nalezy uwage, ze wnioski o przeprowadzenie dowodu z przestuchania M. C. (2) oraz
przeprowadzenie konfrontacji pomiedzy nig a T. G. (1), o przestuchanie A. C. oraz o przeprowadzenie dowodu z
tresci dokumentow sp. A.-P. i sp. M.(...) zostaly zlozone w piSmie z dnia 12.10.2011 r., bedacym odpowiedzia na akt
oskarzenia. Wymienione wnioski zostaly oddalone przez sad na rozprawie w dniu 23.2013 r., na podstawie art. 17081
pkt 2 KPK (k. 1604). Wnioski dowodowe o przestuchanie M. D. (4) i B. B. zostaly oddalone na rozprawie w dniu
5.03.2013 r., gdyz z oczywisty sposob zmierzaly do przedluzenia postepowania karnego.

Za niezasadne uzna¢ nalezy podniesione w obu apelacjach zarzuty obrazy przepisu art. 424 KPK, poprzez sporzadzenie
wadliwego uzasadnienia w zakresie winy oskarzonego i kary mu wymierzonej. Stosownie do wymienionego przepisu,
uzasadnienie powinno zawiera¢ wskazanie, jakie fakty sad uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w
tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych oraz wyjaénienie podstawy prawnej wyroku.
W uzasadnieniu wyroku nalezy ponadto przytoczyé okolicznoSci, ktére sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary, a
zwlaszcza przy wymiarze nadzwyczajnego ztagodzenia kary, srodkéw zabezpieczajacych, uwzglednieniu powodztwa
cywilnego oraz przy innych rozstrzygnieciach zawartych w wyroku. Z wymienionych obowiazkéw, sad meriti nie
wywiazal sie do konca. Jezeli wymieniony sad wskazal jakie fakty uznal za udowodnione i na jakich w tej mierze opart
sie dowodach oraz wyjas$nil podstawe prawna wyroku, a takze przytoczyl okoliczno$ci, ktore mial na wzgledzie przy
wymiarze kary i §rodkéw karnych, w uzasadnieniu zabraklo wskazania faktow, ktore sad uznat za nieudowodnione
oraz dowodow, na ktérych w tej mierze sie oparl. Wymienione uchybienie stanowi, bez watpienia wade uzasadnienia
wyroku. Uchybienie to nie mialo jednak wplywu na tres$é orzeczenia. Zaskarzone orzeczenie jest merytorycznie trafne
(prawidlowe). Wskazane uchybienie w konstrukeji uzasadnienia wyroku nie uniemozliwia kontroli odwolawczej. Z
tych wzgledow, zarzut obrazy przepisu art. 424 KPK uznano za niezasadny.

W obu apelacjach trafnie wskazano, ze sad I instancji obrazil przepisy art. 30981 KPK i art. 409 KPK, ale juz nie art. 6
KPK. Racje maja apelujacy, gdy stwierdzaja, ze sad uchybil obowigzkowi uprzedzenia obecnych na rozprawie stron o
mozliwo$ci zakwalifikowania czynu zarzuconego oskarzonemu wedlug innego przepisu prawnego, o ktérym mowa w
art. 39981 KPK. Ponadto, pomimo zakwalifikowania czynu przypisanego oskarzonemu wedtug innego przepisu ustawy
karnej niz uczyniono to w akcie oskarzenia, sad wyrokujacy nie wznowil przewodu sagdowego, stosownie do art. 409
KPK, ani nie udzielil dodatkowego glosu stronom.



W ocenie sadu odwolawczego, nie mialo to jednak wplywu na tre$¢ orzeczenia. Nie uchybilo tez prawu do obrony.
Zwazy¢ bowiem nalezy, ze przez caly etap postepowania sadowego i miedzyinstancyjnego obrona stanowczo i
konsekwentnie kwestionowala mozliwo§¢é warto§ciowania zachowania oskarzonego przez pryzmat art. 28681 KK
twierdzac, ze zlozenie przez J. K. wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego bylo dzialaniem legalnym.
Poza tym, wobec braku mozliwoéci oceny merytorycznej tego wniosku przez komornika sadowego, nie mozna
mowi¢ o wprowadzeniu go w blad. Juz od momentu zlozenia przez adw. R. K. pisma z dnia 19.03.2012 r.
(przed rozpoczeciem rozprawy gldwnej) obrona wskazywala na niedopuszczalnoéé postawienia oskarzonemu zarzutu
popelnienia przestepstwa z art. 28681 KK. Majgc zatem na wzgledzie, ze w akcie oskarzenia zarzucono J. K. popehienie
przestepstwa z art. 1381 KK w zw. z art. 2908681 KK w zw. z art. 29481 KK polegajacego na usitowaniu oszustwa, a w
wyroku sad a quo przypisat oskarzonemu dokonanie oszustwa, a wiec popelnienie przestepstwa z art. 28681 KK w zw.
z art. 29481 KK przyjac nalezy, ze wskazane wyzej uchybienia nie miaty wplywu na tre$¢ wyroku.

Bezzasadny jest przedstawiony w apelacji adw. A. B. zarzut obrazy art. 40482 KPK i art. 4 KPK w zw. z art.
6 Europejskiej Konwencji przez zaniechanie prowadzenia zawieszonego postepowania od poczatku. Przypomniec
nalezy, 7ze na rozprawie w dniu 26.10.2012 r. Sad Okregowy w Swidnicy podjal zawieszone od 30.07.2012 r.
postepowanie przeciwko J. K. (k. 1503). Zazalenie oskarzonego na wymieniona decyzje nie zostalo uwzglednione i
postanowieniem z dnia 22.11.2012 r. Sad Apelacyjny we Wroclawiu zaskarzona decyzje utrzymat w mocy (k. 1514).
Na rozprawie w dniu 22.01.2013 r. strony (za oskarzonego J. K. jego obronca adw. R. K.) nie zglosily wniosku
o prowadzenie postepowania od poczatku. Stad, na podstawie art. 40482 KPK sad postanowil odroczona sprawe
prowadzi¢ w dalszym ciagu.

Bezzasadne okazaly sie zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych podniesione w apelacji adw. R. K.. Przede
wszystkim nalezy stanowczo stwierdzi¢, ze fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy zostaly ustalone prawidlowo.
Sad Okregowy w Swidnicy dal temu wyraz w czesci sprawozdawczej i w czeéci motywacyjnej uzasadnienia wyroku,
wskazujac jakie fakty i na podstawie jakich dowodéw uznal za udowodnione. Ustalone przez sad fakty znajduja
potwierdzenie w ujawnionych na rozprawie dowodach. W apelacji zas, poza arbitralnym stwierdzeniem bledu,
nie zakwestionowano prawidlowosci ustalen faktycznych dokonanych przez sad. Zreszta w apelacji wskazuje sie
zasadniczo na rzekomo nieudowodnione kwestie drugo i trzeciorzedne. Tymczasem, w procesie karnym znaczenie
dowodzonych okoliczno$ci oceniaé nalezy przez pryzmat ustawowych znamion typu czynu zabronionego zarzuconego
oskarzonemu. W postepowaniu karnym nalezy bowiem dowodzié te okolicznosci faktyczne, ktére maja rzeczywiste,
a nie urojone znaczenie dla rozstrzygniecia o przedmiocie procesu. Wyrazem tego jest art. 1770 KPK okreslajacy
przestanki (negatywne i a contrario pozytywne) uwzglednienia wniosku dowodowego i przeprowadzenia dowodu.
Stosownie do tego przepisu nie dowodzi sie okolicznosci, ktore nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.
Wymieniony przepis stanowi filtr zapobiegajacy przedostaniu sie do procesu karnego informacji nieistotnych,
zbednych dla zalatwienia sprawy. W przeciwnym wypadku, proces karny bylby ,zadmiecany” réznymi informacjami
majacymi jedynie i wylacznie w umysSle wnioskodawcy znaczenie dla rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnoéci
oskarzonego. W tym zakresie, apelacja stanowi wiec jedynie polemike z prawidlowo ustalonymi faktami. Natomiast
twierdzenie, ze sad a quo wadliwie ustalil, ze G. W. (1) zaplacil oskarzonemu w caloSci za kupiona od niego
nieruchomo$¢ w K., gdyz zaplata w inny sposéb niz przewidziana w akcie notarialnym nie stanowi nalezytego
wykonania §wiadczenia, nalezy ocenia¢ w kategoriach nieporozumienia. Jezeli pokrzywdzony zaplacil cato$¢ ceny
sprzedazy wymienionej nieruchomosci, a faktu tego nie kwestionuje sie w apelacjach, tym samym okoliczno$é ta
zostala w prawidlowy sposob ustalona i udowodniona. Wymienionego ustalenia nie mozna myli¢ z ocena tego faktu.
Jezeli apelujacy, fakt, ze pokrzywdzony zaplacit cala cene sprzedazy ocenia odmiennie niz sad, powinien zarzucié
obraze przepisu art. 7 KPK, a nie blad w ustaleniach faktycznych.

Oczywi$cie bezzasadne sg zarzuty obrazy przepisu art. 28681 KK poprzez jego bledng wykladnie. Apelujacy, powolujac
sie na art. 804 KPC, w sposob zupelie nieuprawniony wywodzi, ze oskarzony nie wprowadzil komornika w blad,
gdyz komornik nie jest uprawniony do merytorycznej kontroli zasadno$ci wniosku egzekucyjnego. Stwierdzi¢ zatem
nalezy, ze jurydyczna konstrukcja instytucji zlozenia wniosku i wszczecia postepowania egzekucyjnego wskazuje,
ze wierzyciel ponosi odpowiedzialnoé¢ (cywilng i karng) za prawidlowosc i rzetelnoéc tego wniosku. Prawdg jest,



ze komornik nie jest uprawniony do merytorycznej oceny wniosku. Nie jest za§ prawda, ze wierzyciel nie ponosi
odpowiedzialnoSci za zlozenie wniosku niezgodnego z prawda. Taka odpowiedzialno§é ponowi wierzyciel zar6wno
na gruncie prawa cywilnego, jak i prawa karnego. Jako podstawe odpowiedzialno$ci cywilnej wierzyciela wskazuje
sie w piSmiennictwie art. 415 KC (Zob. K.Zawistowski, Komentarz do art. 804 KPC, System Informacji Prawnej Lex,
41/2013, teza 2 oraz R.Kowalkowski, Komentarz do art. 804 KPC, System Informacji Prawnej Lex, 41/2013, teza
9). Podstawe odpowiedzialno$ci karnej wierzyciela stanowi za$ przepis art. 28681 KK. Dla uznania, ze wystapilo
wprowadzenie w blad stanowiace znamie przestepstwa oszustwa, wystarczajace jest kazde, jakiekolwiek dzialanie,
ktére moze doprowadzi¢ do powstania blednego wyobrazenia o rzeczywisto$ci u osoby rozporzadzajacej mieniem.

Apelujacy nie ma racji podnoszac, ze obraza art. 28681 KK wyraza sie takze w uznaniu, ze komornik sadowy posiada
kompetencje do rozporzadzenia mieniem dluznika. Wedlug apelujacego, komornik wykonuje jedynie czynnosci,
do ktorych zostal zobowiazany przez prawo, dlatego nie mozna przyjaé, ze rozporzadza mieniem dluznika. Sad
odwolawczy nie podziela tego stanowiska. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze warunkiem przypisania sprawcy
odpowiedzialnoSci karnej z art. 28681 KK nie jest tozsamo$é¢ osoby wprowadzonej w blad i rozporzadzajacej mieniem
oraz tozsamo$¢ osoby, ktéra wprowadzono w blad i ktérej mieniem rozporzadzono. Podmiotem wprowadzanym
w blad i rozporzadzajacym mieniem moga by¢ zatem rézne osoby (Zob. przykladowo wyr. SA w Rzeszowie z
30.04.2013 1., IT AKa 26/13). R6znymi osobami mogg by¢ takze podmiot wprowadzony w blad i podmiot, ktérego
mieniem rozporzadzono. Powyzsza konkluzja otwiera mozliwo$¢ rozwazania tzw. oszustwa sadowego, czy oszustwa
procesowego, ktore w duzej ogoélnosci polega na tym, ze podmiotem wprowadzanym w blad jest sad lub inny
organ postepowania sagdowego albo komornik , a podmiotem, ktérego mieniem w sposoéb dla niego niekorzystny
rozporzadzono jest uczestnik postepowania sadowego badz postepowania egzekucyjnego. Wymienione zagadnienie
jest od dawna analizowane w piSmiennictwie prawniczym i orzecznictwie sadowym (Zob. przykladowo: S.Glaser,
Tzw. oszustwo procesowe, Polski Proces Cywilny 1936, nr 23-24; O.Goérniok , ,Niekorzystne rozporzadzenie” i ,cudze
mienie” jako znamiona przestepstwa oszustwa (na tle niektérych sposobow wyludzen nieruchomosci, Prok. i Pr.
2002, nr 9; Z.Kukula , Prawnokarna ochrona spadku, PS 2009, nr 2; tenze, Dochodzenie roszczen majatkowych w
procesie cywilnym o oszustwo sgdowe, MPraw. 2006, nr 12; A.Drozd , Koncepcja oszustwa sagdowego w postepowaniu
o stwierdzenie nabycia spadku, WSS 2012, nr 3, s. 14 orzeczenia SN: z 28.07.1925 r., Kr 323/25, OSP, poz. 571; z
13.01.1926 r., Kr 460/25, OSP 1926, poz. 407; z 20.03.1027 r., Kr 355/26, RPiE 1927, nr 4, s. 851-852; wyroki SN: z
13.06.1933 r., ITI K 367/33, OSP 1934, poz. 129; z 12.10.1933 r., | K 565/32, OSN 1934, nr 1, poz. 8; z 2.01.1936 1., III
K 1539/35, OSP 1936, poz. 349; z 11.05.1937 r., II K 244/37, OSN 1937, nr 12, poz. 337; z 1.02.1939 1., II K 3083/38,
OSP 19309, 424; 7 14.01.2010 1., V KK 235/09, Prok. i Pr. 2012, nr 1; post. SN z 13.11.2007 r., IV KK 239/07, OSNwSK
2007, nr 1, poz. 2540; Z 29.08.2012 1., V KK 419/11, OSNKW 2012/12/133).

Istote tzw. oszustwa procesowego SN charakteryzuje w nastepujacy sposéb — ,gdy na skutek falszywych dowodow
przedstawionych przez sprawce moglo dojs¢ lub doszlo do rozporzadzenia mieniem na podstawie orzeczenia
sadowego. Oszukancze dzialanie sprawcy polega na tym, ze jego zamiarem jest sklonienie sagdu do rozporzadzenia
cudzym mieniem, u podloza ktorego lezy bledne wyobrazenie sadu o rzeczywisto$ci wywolane dowodami
przedstawionymi przez sprawce (Zob. post. SN z 13.11.2007 r., IV KK 239/07, OSNwSK 2007, nr 1, poz. 2540).

W niniejszej sprawie, Sad Okregowy Swidnicy przypisujac oskarzonemu przestepstwo oszustwa z art. 28681 KK w zw.
z art. 29481 KK polegajace na tym, ze wprowadzil w blad komornika sadowego, doprowadzajac go do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem dtuznika G. W. (1), przyjal wskazana wyzej konstrukcje oszustwa procesowego.

Nietrafne jest réwniez stanowisko apelujacego, ze przekazanie przez komornika sadowego wyegzekwowanych od
dluznika pieniedzy do depozytu sadowego, zamiast wierzycielowi, wyklucza mozliwo$¢ przyjecia, ze doszlo do
rozporzadzenia mieniem dluznika, a tym samym przyjecia, ze wystapil przewidziany w przestepstwie oszustwa skutek
w postaci doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. W tym wzgledzie sad pierwszej instancji trafnie
powolal sie na stanowisko SN wyrazone w wyroku z 10.06.2010 r., IV KK 1/10, Ze komornik sgdowy moze rozporzadzié
cudzym mieniem (mieniem dtuznika) w rozumieniu art. 28681 KK. Wymieniong kwestie celnie oddaje za$ stanowisko
SN wyrazone w wyroku z 29.08.2012 r., V KK 419/11, ze ,,cywilnoprawne znaczenie <rozporzadzenia mieniem> nie
determinuje wykladni tego pojecia na gruncie znamion strony przedmiotowej przestepstwa okreslonego w art. 28681



KK. Ma ono tu bowiem znaczenie swoiste, odpowiadajace przedmiotowi ochrony i odnosi sie do szeroko postrzeganego
stanu majatkowego pokrzywdzonego. Jego niekorzystna zmiane moze wywola¢ rozporzadzenie, rozumiane jako
kazda czynno$¢ zadysponowania mieniem, przewidziana przez przepisy prawa, ksztaltujgca okreSlony stan prawny.
CzynnoScia tg moze by¢ takze rozstrzygniecie przez sad w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku. Jezeli doszlo
do pominiecia w postanowieniu sadu osoby uprawnionej do dziedziczenia, na skutek przedstawienia falszywych
dowodow przez sprawce zmierzajacego do osiagniecia korzy$ci majatkowej, to taki czyn moze stanowié tzw. oszustwo
sadowe, wypehiajace znamiona przestepstwa okreslonego w art. 28681 KK. Jego specyfika polega na tym, ze ,,0soba”
wprowadzong w blad i dokonujaca rozporzadzenia mieniem jest sad, a pokrzywdzona - osoba, wzgledem ktérej
orzeczenie sadu wywoluje niekorzystne zmiany w sytuacji majatkowej”. Pomimo, ze cytowane orzeczenie SN dotyczy
innej sytuacji procesowej (stwierdzenia nabycia spadku), w niniejszej sprawie sad a quo trafnie przyjal, ze niekorzystne
dla pokrzywdzonego G. W. (4) rozporzadzenie mieniem nastapilo w momencie zajecia przez komornika jego rachunku
bankowego i przekazania wyegzekwowanej kwoty pieniedzy do depozytu sadowego. Z ta chwila, pokrzywdzony
utracil wladztwo nad swoimi $rodkami platniczymi zapisanymi na rachunku bankowym. Innymi slowy, pokrzywdzony
pozbawiony zostal posiadania zajetej przez komornika kwoty Srodkéw pienieznych. W tym momencie nastapil tez
wymagany ustawa karng skutek w postaci doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, relewantny
dla odpowiedzialno$ci sprawcy za przestepstwo z art. 28681 KK.

Oczywiécie bezzasadny okazal sie takze zarzut razacej niewspolmiernosci kary grzywny oraz Srodkéw karnych
w postaci zado$Cuczynienia na rzecz pokrzywdzonego i nawiazki na rzecz pokrzywdzonego, wymierzonych
oskarzonemu. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad meriti przedstawil motywy, ktérymi kierowal sie
wymierzajac oskarzonemu kare grzywny i $rodki karne (s. 24-25 uzasadnienia wyroku). Argumenty przedstawione w
apelacji nie podwazyly stanowiska sadu i tym samym okazaly sie nieskuteczne.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci, orzeczono jak na wstepie.



