Sygn. akt IT AKa 20/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2014 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogustaw Tocicki

Sedziowie: SA Jerzy Skorupka

SA Cezariusz Backowski (spr.)

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Wandy Tabaczyk — Przystupskiej

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2014 roku

sprawy A. K.

o odszkodowanie z tytulu represji za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego

z powodu apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 21 listopada 2013 roku, sygn. akt III Ko 15/13/0

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. stwierdza, ze koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca A. K., po rozszerzeniu zadania, wniésl o zasadzenie na jego rzecz 410.815, 94 ziL tytulem
odszkodowania pomniejszone o 25.000 zl. przyznanego juz wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia
28.03.2011T. (III Ko 150/09 (0) w trybie ustawy z dnia 23.02.1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0sob represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodlegltego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 1991 r. Nr 34, poz.
149 z pézn. zm.).

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 21 listopada 2013 r. (sygn. akt III K 15/134/0

I. na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego (Dz. U. nr 34, poz. 149 z pdZniejszymi
zmianami) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy A. K. kwote 66.481, 57 zl. wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku;



II. dalejidace zadanie oddalil;

ITI. kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

Na sume te sklada sie:

- 3.000 zk zado$cuczynienia,

- utracone premie za 1981 1. (tzw. ,13-stka” i ,14-stka”) — 13.803,5 zL. i za 1982 r. — 2.044, 96 zl.

- obniZzone wynagrodzenie za czas tymczasowego aresztowania (6.01.1982 — 23.02.1982 r. k. 90, 275 akt SOW99/82)
— 5.112, 40 z}. (wnioskodawca dochodzil z tych dwoch ostatnich tytuléw 29.518, 48 zl.)

- wynagrodzeniem za czas pozostawania bez pracy (sierpien 1982 r. — wrzesien 1983 r.) — 67.520, 71 z}. (wnioskodawca
domagal sie 103.314, 68) pomniejszone o 25.000 zl. przyznane we wcze$niejszym postepowaniu.

Sad Okregowy nie uwzglednil natomiast zagdania wnioskodawcy w zakresie utraty prawa do akgji (...) Spolki (...) (51570
z}.) i $wiadczen emerytalnych przystugujacych géornikom (140.718, 48 zl.).

Apelacje od tego wyroku ztozyt wnioskodawca A. K. za poérednictwem pelnomocnika, ktéry zarzucit:

1. Na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
wplyw na tres$é tego orzeczenia, polegajacy na niestusznym przyjeciu przez sad I instancji jako adekwatnej kwoty
zado$éuczynienia za niesluszne aresztowanie wnioskodawcy, trwajgce péltora miesigca, wynoszacej 3.000 zt. kiedy
zar6wno z materialu akt sprawy, jak réwniez tresci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, ze kwota ta nie
odpowiada rozmiarowi krzywdy i negatywnych przezy¢ oraz ich konsekwencji dla wnioskodawcy i uszczerbkéw w
utrzymaniu jego i rodziny, jak i dalszych represji zwigzanych z bezprawnym pozbawieniem go §rodkéw utrzymania;

2. Na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
wplyw na tresc tego orzeczenia, a polegajacy na nie majacym odzwierciedlenia w materiale akt sprawy i sprzecznym
ze stanem faktycznym przyjeciu przez Sad I instancji jako wymiernego i rzeczywistego przelicznika, ze wynagrodzenia
wnioskodawcy w roku 1982 stanowily odpowiednio 1,921 1,4 Sredniego wynagrodzenia za ten rok, przy czym faktycznie
premie ,trzynastka i czternastka” wnioskodawcy powinny wynosic 2,5 $redniego miesiecznego wynagrodzenia w roku
1982, stosownie do zarobkéw w goérnictwie i podanych przez wnioskodawce kwot wynagrodzenia;

3. Na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw
na tres$c¢ tego orzeczenia, a polegajacy na nieslusznym przyjeciu, ze tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy pozostaje
bez wplywu na uzyskanie przez niego akcji spdlki (...) S.A. czyli nastepcy prawnego bylego pracodawcy wnioskodawcy,
kiedy w istocie stan faktyczny sprawy i jej material dowodowy stanowia, ze tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy,
a w koncu niesluszne wypowiedzenie mu stosunku pracy z nim zwigzane i bedace efektem represji za dzialalno$c
opozycyjna wnioskodawcy, pozbawilo go w sposdéb nieuprawniony korzysci pltynacych z zatrudnienia w gornictwie i
wszystkich plynacych z tego socjalnych korzysci, jak rowniez mozliwosci ubiegania sie o nieodplatne nabycie akeji
nastepcy prawnego pracodawcy poprzez nieuzyskanie przez wnioskodawce wskazanego stazu pracy uprawniajacego
do takiego nabycia;

4. Napodstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia, a polegajacy na wyprowadzeniu z materialu akt sprawy wnioskéw z niego niewynikajacych,
tj. jakoby wnioskodawca dwukrotnie dochodzil kwot z tego samego tytulu, podczas gdy wnioskodawca rozréznia te
zadania na utracone zarobki wynikajace z bezprawnego pozbawienia go pracy i na wyréwnanie za utracone korzysci
w okresie do podjecia kolejnego zarobkowego zajecia, niezwiazane z uznaniem roszczenia przez pracodawce do roku

1983;



5. Na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
wplyw na tre$c tego orzeczenia, a polegajacy na nieuwzglednieniu, a wrecz catkowitym pominieciu przez sad I instancji
okresu $§wiadczen emerytalnych wnioskodawcy, ktoére nalezalyby sie mu w przypadku kontynuowania zatrudnienia,
wbrew bezprawnemu pozbawieniu go pracy majacemu za cel represjonowanie wnioskodawcy za udzial w strajkach
organizacji zwiazkowych, dzialajacych u bylego pracodawcy wnioskodawcy, a przez to niemozno$c¢ skorzystania z tzw.
pakietu emerytury gorniczej, ktdéry w normalnych okoliczno$ciach przystugiwalby wnioskodawcy, przy adekwatnym
wyliczeniu tej kwoty przez wnioskodawce jako iloczyn miesiecy pozostawania bez prawa do emerytury i jej wysokoS$ci
okreslonej przez ZUS w decyzji ustalajacej to prawo;

6. Na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw
na tres$c tego orzeczenia, a polegajacy na nieuwzglednieniu, przy okre$laniu wysoko$ci zado$¢uczynienia za niestuszne
aresztowanie czynnikow wynikajacych z przepisow o ochronie dobr osobistych, a wiec nie wzieciu pod uwage
naruszenia dobrego imienia wnioskodawcy oraz zaufania spotecznego, ktére to konsekwencje owo aresztowanie
spowodowalo,

7. Na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
wplyw na tre$¢ tego orzeczenia, poprzez nieprzejrzyste wyliczenia i brak wyjasnienia przez Sad I instancji metodologii
obliczenia kwot stanowiacych sume zasadzonego w punkcie I zaskarzonego wyroku Swiadczenia wnioskodawcy,
nie majace przelozenia w rzeczywistych zarobkach w sektorze gbérnictwa zaréwno w latach 82-83, jak rowniez
obecnie, niekonsekwentna i nieprawidlowo przeprowadzona waloryzacje rozmiaru utraconych zarobkéw i Swiadczen
wnioskodawcy oraz brak stosownego rozeznania i w efekcie zasadzenie kwot zbyt niskich i nieodpowiadajacych
rozmiarami rzeczywiscie poniesionej straty i krzywdy wnioskodawcy za dotyczace go represje stanu wojennego,

8. Napodstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw
na treS$¢ tego orzeczenia, poprzez brak uwzglednienia zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy tymczasowym
aresztowaniem wnioskodawcy i nastepnie pozbawieniem go pracy, co bylo przejawem represjonowania go w okresie
stanu wojennego, a powstaniem szkody majatkowej oraz krzywdy na jego osobie o wielkich rozmiarach i pltynacej z
powyzszego zasadnosci roszczen wnioskodawcy.

Majac na wzgledzie powyzsze pelnomocnik wnioskodawcy wniost o zmiane powyzszego wyroku w zaskarzonej czesci
i uwzglednienie zZagdania wnioskodawcy w wysokoSci zakreslonej we wniosku z dnia 24 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Nie budzi zadnych watpliwoéci spelnienie przestanek z art. 8 ust. 1 w zw. z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 23.02.1991
I. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego (Dz. U z 1991 r. Nr 34, poz. 149 z p6zn. zm. — cyt. dalej jako ustawa lutowa) warunkujacych
dochodzenie od Skarbu Panstwa odszkodowania i zado$éuczynienia za szkody i krzywdy wynikle z wykonania
orzeczenia bedacego zrédlem represji.

Jako czlonek (...) Zwiazku Zawodowego (...) i komis;ji strajkowej w Kopali (...) K. im.” (...)” w J. gdzie pracowal
uczestniczyt w strajku zorganizowanym w tej kopalni po wprowadzeniu stanu wojennego. Protest ten byl wyrazem
sprzeciwu wobec niedemokratycznego, opresyjnego, autorytarnego ustroju ograniczajacego prawa czlowieka wyrazat
dazenia do uzyskania suwerenno$ci oraz wprowadzenia zasad demokratycznego panstwa prawa.

Z tego powodu byl tymczasowo aresztowany od 6.01.1982 r. do 23.02.1982 r. a nastepnie wyrokiem Sadu Wojskowego
7 23.02.1982 r. przypisano mu przestepstwo z art. 46 ust. 1i 2 dekretu o stanie wojennym niezaprzestanie dziatalnosci
zwiazkowej i organizowania strajku i odstgpiono od wymierzenia kary.



Wyrokiem z dnia 30.06.1992 r. (WO 98/92) Sad Najwyzszy wznowil to postepowanie, uchylil cyt. wyrok Sadu
Slaskiego Okregu Wojskowego i uniewinnil A. K. od popelnienia zarzucanego czynu.

Trzeba przypomniec, ze odszkodowanie i zado$éuczynienie na podstawie art. 8 ust. 1 wzw. z art. 11 ust. 1 ustawy lutowej
przystuguje wylacznie za te konsekwencje ktdre byly rezultatem wykonania orzeczenia, w tym wypadku postanowienia
o tymczasowym aresztowaniu i wyroku Sadu Wojskowego z 23.02.1982 1.

Nie obejmuja wiec tych wszystkich szkdd i krzywd jakie wystapily u wnioskodawcy wskutek innych repres;ji
stosowanych z powodu jego dzialalnoSci niepodleglosciowe;j takich jak np. zwolnienie z pracy, przejscie na gorzej
platne stanowisko (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 10.01.2013 r., IV KK 292/12, LEX nr 1277775).

Skoro za$ roszczenia wymienione w ustawie lutowej maja charakter cywilnoprawny (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 18.02. 2011 r., III KK 289/10, Biul. PK 2011, z. 4, str. 13-14) to relacje kauzalng miedzy zdarzeniem
z ktorym ustawa laczy obowiazek naprawienia szkody a ta szkoda okresla art. 361 § 1 kk. Zobowiazany ponosi wiec
odpowiedzialno$¢ jedynie za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania z ktérego szkoda wynikla.

Ustalenie istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego nastepuje dwuetapowo: 1) przeprowadzenie testu warunku
koniecznego (czy niewystapienia zdarzenia powodowaloby niewystapienie szkody), 2) selekcja nastepstw poprzez
wskazanie ktore z nastepstw sa normalnymi, cho¢ nie koniecznymi konsekwencjami zdarzenia, ktére z nich
obiektywnie zwiekszaja niebezpieczenstwo skutku (por. kodeks cywilny, Komentarz t. III pod red. A.Kidyby, LEX
2010 1. teza 4,5 do art. 361, wyrok tut. Sadu Apelacyjnego z 19.09. 2012 1., IT A Ka 247/12, LEX nr 1223514).

Skoro wiec wg. autora apelacji powodem odmoéw zatrudnienia wnioskodawcy ,pod ziemia” w Kopalniach byta
dzialalno$¢ wnioskodawcy w (...) to wynikala stad szkoda lub krzywda nie moze by¢ rekompensowana w trybie
ustawy lutowej poniewaz nie jest nastepstwem wykonania orzeczenia o tymczasowym aresztowaniu czy skazaniu lecz
prowadzenia dzialalno$ci zwigzkowe;j.

Nie jest natomiast kwestionowane ustalenie Sadu Okregowego, ze zwolnienie wnioskodawcy z KWK ,(...)" z 3
miesiecznym wypowiedzeniem tj. z dniem 31.07.1982 r. bylo zwigzane z wykonaniem represyjnego orzeczenia (k. 19,
20 akt III Ko 105/09/0) i stanowilo jego normalne nastepstwo skoro jednym z powodoéw zwolnienia ze stuzby w tej
kopalni jako jednostki zmilitaryzowanej bylo m.in. popelienie przestepstwa z art. 46 ust. 1 dekretu o stanie wojennym
(k. 20 akt ITI Ko 105/09/0).

Sad Okregowy zasadnie uznal, ze nie zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy miedzy wykonaniem orzeczen i o
tymczasowym aresztowaniu i skazaniu a nieuzyskaniem prawa do nieodplatnego nabycia akcji (...) S.A.

Prawo to przyznawala ustawa z dnia 30.08.1996 r. o komercjalizacji i prywatyzacji (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz.
216) uprawnionym pracownikom spelniajgcym opisane w ustawie warunki (art. 2 pkt. 5) dotyczace zatrudnienia
w dniu wykre$lenia z rejestru przedsiebiorstwa, wniesienia do spolki przedsiebiorstwa, gdy osoba nie byla wtedy
pracownikiem przepracowania okreSlonego czasu w przedsiebiorstwie pod warunkiem, ze rozwigzanie stosunku pracy
nastgpito z wymienionych w ustawie przyczyn, badz nastgpilo przejecie pracownika przez inny zaklad pracy w trybie
art. 23 " k. p. Trudno wiec uznaé, ze zwolnienie wnioskodawcy z KWK im. (...)w dniu 19.04.82 r. jako konsekwencja
wykonania wyroku skazujacego za dzialalno$¢ niepodlegloéciowa spowodowalo, ze ponad dziesie¢ lat pdZzniej w czasie
kiedy powstalo prawo do nieodplatnego nabycia akcji (...) S.A. przez uprawnionych pracownikow (art. 36 ust. 1, art.
38 ust. 2 cyt. ustawy) nie spelniat on warunkéw ustawowych do nabyecia tych akeji.

Oczywi$cie z punktu widzenia art. 361 § 1 ke nie ma znaczenia czy chodzi o prosty, czy zlozony zwiazek przyczynowy.
Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza uzasadnia wieloczlonowy zwiazek przyczynowy, a konsekwencje zdarzenia z
ktorym ustawa wiaze taka odpowiedzialno$¢ moga by¢ odsuniete w czasie. Zawsze jednak konieczne jest wykazanie,
ze chodzi o normalne nastepstwa zdarzenia i kazde z ogniw pos$rednich musi spelniaé¢ warunek przyczynowosci
adekwatnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 4.10.2012 r. I CSK 655/11, LEX nr 1228533).



A.K. - conie jest kwestionowane — zostal zatrudniony z poczatkiem pazdziernika 1983 r. w przedsiebiorstwie montazu
urzadzen gorniczych w K., a wiec zgodnie ze swoim przygotowaniem zawodowym (w kopalni pracowal pod ziemia jako
§lusarz, przodowy brygad remontowych — k. 32 akt SOW 99/82). Ustaly zatem nastepstwa represyjnych orzeczen za
niepodleglosciowa dzialalno$¢ wnioskodawcy dotyczace trudnoSci ze znalezieniem stalego zatrudnienia. Skarzacy nie
wykazal by w tym czasie ubiegal sie o zatrudnienie w kopalni lecz go nie uzyskal z powodu wcze$niejszego aresztowania
i skazania.

Rowniez po 1989 r. wnioskodawca nie podjat zatrudnienia w warunkach ktére umozliwialyby mu pozniejsze
skorzystanie z uprawnien wynikajacych z cyt. ustawy z 30.08.1996 r. o komercjalizacji i prywatyzacji, lub
korzystniejszych uprawnien emerytalnych przystugujacych géornikom. Stanowisko sadu I instancji w tej mierze jest
przekonujace (uzasadnienie str. 7), a przeciwne twierdzenia apelacji niezasadne. W szczegolno$ci skarzacy nie wykazal
(art. 6 k.c.), co trafnie podnosi Sad Okregowy, ze brak uprawnienia do nieodplatnego nabycia akcji (...)S.A. w J.
oraz nieuzyskanie szczegdlnych uprawnien emerytalnych byly rezultatem wykonania postanowienia o tymczasowym
aresztowaniu wnioskodawcy lub o skazaniu go za przestepstwo z art. 46 ust. 1 dekretu o stanie wojennym, cho¢
to na nim spoczywal ciezar dowiedzenia podstawy zadania. Pelnomocnik wywodzi, ze skutki te nastapily z powodu
dzialalnosSci na rzecz suwerennosci Polski, co jak wskazano nie spelnia warunku z art. 8 ust. 1 w zw. z art. 11 ust. 1
ustawy lutowe;j.

Naprawienie szkody obejmuje straty poniesione przez poszkodowanego i korzysci ktore bylby osiggnal gdy szkody nie
doznal (art. 361 § 2 kc).Nie naleza do niej te uszczerbki ktore dotknely najblizszych wnioskodawcy.

Okreslenie rzeczywistej szkody nastepuje metoda dyferencyjna poprzez poréwnanie hipotetycznego stanu
majatkowego jaki istnialby gdyby do zdarzenia nie doszlo i stanu rzeczywistego w momencie dokonywania ustalen
(por. postanowienie skladu 7 sedziéw Sagdu Najwyzszego z 20.01.2000 r. I KZP 46/99, LEX nr 146212).

Uwzgledniajac mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe poszkodowanego oraz sposob ich wykorzystywania nie mozna
pomijac wydatkow ktore wnioskodawca bylby ponosil na utrzymanie siebie i rodziny, wychowanie i ksztalcenie dzieci,
zaspokojenie potrzeb kulturalnych, rozrywkowych itp. Tej ostatniej okolicznosci nie dostrzegl Sad I instancji ustalajac
hipotetyczny stan majatkowy A. K. ktory zaistnialby gdyby nie wykonano wobec niego orzeczen o tymczasowym
aresztowaniu i skazaniu, a jej uwzglednienie z pewno$cia redukowaloby realny rozmiar szkody jaka ponidst
wnioskodawca utrzymujacy niepracujacg zone i dwoje malych dzieci. Brak apelacji podwazajacej to stanowisko Sadu
wyklucza mozliwo$é wzruszenia go.

Nie sg kwestionowane ustalenia Sadu I instancji oparte na informacjach (...) S.A. KWK (...) (k. 13 akt III Ko 105/09/
0, k. 50) o wielkoSci utraconego wynagrodzenia za prace za okres tymczasowego aresztowania (w styczniu 1982 r. —
7.128 zL a w lutym 1982 r. — 9.246) niewyplaconych w 1982 r. premii za 1981 r. tzw. ,13-stka” i ,14” (po 14.566 zl.)
oraz niewyplaconej w 1983 r. premii za 1982 r. tzw. ,,14- stka ,, (6.600 zl.).

Niewatpliwie przecietne miesieczne wynagrodzenie w 1981 r. wynosilo 7.689 zl. w 1982 r. — 11.631 zk., a w 1983
r. — 14.475 z}. (obwieszczenie Prezesa GUS w sprawie przecietnego miesiecznego wynagrodzenia pracownikow
w gospodarce uspolecznionej w latach 1950 — 1989 r. (...) M.P. 1990 r., Nr 21, poz. 171). Jak wskazano wyzej
roznica miedzy wynagrodzeniem wyplaconym za czas tymczasowego aresztowania, a naleznym gdyby wnioskodawca
Swiadczyl prace wynosila w styczniu 1982 r. 7.128 z}. a w lutym 1982 r. 9.246 zl.

Skoro jak zaznaczono poréwnywanie hipotetycznego stanu majatkowego z realnym ma nastepowac na chwile
dokonywania ustalen, a wiec date orzekania to wymienione wyzej uszczerbki wynagrodzenia i premii powstale w 1982
r. i 1983 r. nalezy zrelacjonowaé¢ do warunkéw ekonomicznych , sily nabywczej pienigdza w czasie wyrokowania co
zapewnia rekompensate rzeczywistej szkody.

Stad oczywiScie trafne jest przyjecie przez Sad I instancji metody polegajacej na poréwnaniu utraconych wskutek
wykonania krzywdzacych orzeczen dochodéw z oOwczesnymi przecietnymi miesiecznymi wynagrodzeniami a



nastepnie odniesieniu ich do przecietnego miesiecznego wynagrodzenia obowiazujacego w dacie orzekania. To za$s
wynosilo 3.650, 60 zl,. (Obwieszczenie Prezesa GUS z 11.02.2014 r. w sprawie przecietnego wynagrodzenia w
gospodarce narodowej w 2013 r. — M.P, z 2014 1. poz 146). Sad Okregowy blednie przyjal, ze bylo to 3.651, 72 zl.

Niezasadne jest natomiast postulowane w apelacji poréwnywanie ich z obecna wysokoScia zarobkéw w przemysle
gbrniczym funkcjonujacym na zasadach gospodarki rynkowej, a nie nakazowo — rozdzielczej jak w czasie gdy
poszkodowany nie otrzymal Swiadczen pienieznych w takiej wysokoSci jaka bylby uzyskiwal gdyby nie wykonanie
orzeczen o tymczasowym aresztowaniu i skazaniu za przestepstwo z art.46 ust. 1 i 2 dekretu o stanie wojennym.
Okredlenie stopnia zmiany sily nabywczej pieniagdza po wystapieniu uszczerbku materialnego do chwili orzekania
nastepuje poprzez poréwnanie dwoch takich samych wielko$ci zdatnych do wyrazenia tej zmiany. Takim obiektywnym
miernikiem jest wlasnie §rednie miesieczne wynagrodzenie. Nie chodzi przeciez o ustalenie jakie wynagrodzenie
otrzymywalby wnioskodawca na takim stanowisku pracy obecnie, ale okreslenie aktualnej wielko$ci szkody wyniklej
z utraty wynagrodzenia i premii w 198211983 r.

Jak juz wskazano wyzej A. K. z powodu wykonywania tymczasowego aresztowania otrzymal w styczniu 1982 r.
wynagrodzenie nizsze o 77.128 zl. Iloraz tej kwoty oraz é6wczesnego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia (11.631
z}.) pomnozony przez przecietne miesieczne wynagrodzenie w czasie orzekania (2013 r. — 3.650, 06 zt (7128 zt / 11631
z} x 3650,06 z1) da zwaloryzowana wielko$§¢ utraconego wynagrodzenia za styczen 1982 r. (2336, 92 zL.). Podobne
wyliczenie za luty 1982 1. (9246 zl / 11631 zl x 3650,06 z}) przynosi wynik — 2901,59 zl.

Utracone premie (tzw. ,13-stka” i ,,14-stka”) za 1981 r. nie zostaly wnioskodawcy wyplacone w 1982 r. Wtedy wskutek
wykonywania represyjnych orzeczen niezasadnie zostal ich pozbawiony. Zatem miarodajne bedzie odniesienie
wielkosci tych premii (po 14566 zl.) do przecietnego wynagrodzenia w 1982 r. (11631 zl.), a nie jak przyjat Sad
Okregowy w 1981 1. (7689 zL.)

Prawidlowe wyliczenie szkody wyniklej z tego tytulu (14566 zt / 11631 zl x 3650,96 zt + 14566 zt / 11631 z1 x 3650,06
zl) da sume 9149, 77 zk. a nie jak ustalil Sad Okregowy 13.803,5 zl.

Podobnie premia za 1982 r. (tzw. ,14-stka”) 6.600 zl ktorej pozbawienie bylo skutkiem wykonywania represyjnych
orzeczen powinna by¢ wyplacona wnioskodawey w 1983 r. Zatem powstala stad szkoda wynosila na date orzekania
1664,28 z}

( 6600 zl / 1447, 5 zl x 3650,06 z1) a nie 2044,96 z} jak to uznal Sad I instancji wadliwie siegajac po przecietne
wynagrodzenie za 1982 r. (11631 z}. ) zamiast za 1983 r. (14475 zt.)

Z przedstawionego wyzej wyliczenia wynika, ze oczywiScie bledne i golostlowne bylo twierdzenie apelacji, ze utracone
premie w 1982 1. (tzw. ,,13-stka” i ,,14-stka”) powinny wynosi¢ 2,5 §redniego miesiecznego wynagrodzenia. Faktycznie
iloraz ten wynosi po 1, 25 (14566 zl / 11631 z}).

Zastosowana przez Sad Okregowy metoda obliczania utraconego przez A. K. wynagrodzenia przez okres od zwolnienia
z kopalni (31.07.1982 r.) do podjecia stalego zatrudnienia w przedsiebiorstwie montazu urzadzen goérniczych w K.
(poczatek pazdziernika 1983 r.) jest prawidlowa.

Odnoszac wysoko$¢ wynagrodzenia za ostatni miesigc zatrudnienia w KWK im. ,(...)” gdy wnioskodawca faktycznie
$wiadczyl prace (marzec 1982 r. — 15266 zL.) do 6wcezesnego przecietnego wynagrodzenia (11631 zl.) oraz aktualnego
w dacie orzekania. Sad Okregowy uwzglednit wskazane juz wyzej wymagania dotyczace hipotetycznego okreslenia
uszczerbku materialnego jakiego doznala konkretna osoba poszkodowana, a wiec jej mozliwoSci majatkowe i
zarobkowe oraz spos6b ich wykorzystywania nim nastgpito zdarzenie wywolujace szkode. Istotne jest przeciez
nie to jakie zarobki uzyskiwaly inne osoby zatrudnione w przemysle wydobywczym wegla kamiennego, ale
jakie wynagrodzenie osiggalby wnioskodawca gdyby wskutek represji zwigzanych z wykonywaniem orzeczen o
tymczasowym aresztowaniu i skazaniu nie zostal zwolniony z dotychczas zajmowanego stanowiska.



Wskutek omylki rachunkowej Sad I instancji wadliwie, z korzyécia dla wnioskodawcy, wyliczyl wielko$é
wynagrodzenia jakiego nie otrzymal A. K. w nastepstwie zwolnienia z KWK im (...). Iloraz wynagrodzenia za ostatni
miesigc zatrudnienia (II1 1982 r. 15266 zl.) 6wczesnego przecietnego wynagrodzenia (11631 z1.) pomnozony przez czas
pozostawania bez stalej pracy (14 miesiecy — sierpien 1982 — pazdziernik 1983 r.) i obecne przecietne miesieczne
wynagrodzenie (3650, 06 z1.) daje 67021, 23 zl. a nie jak ustalil Sad Okregowy 71573, 71 z1. Nie jest powazane trafne
pomniejszenie tej kwoty o zaplate uzyskana z tytutu roznoszenia mleka przez 5 miesiecy.

Skoro — jak ustala Sad I instancji — A. K. zajmowatl sie tym przez 5 miesiecy 1983 r. to uzyskany stad zarobek
(12937,5 zL.) nalezalo podzieli¢ przez przecietne miesieczne wynagrodzenie w 1983 r. i iloraz ten pomnozy¢ przez
obecne przecietne wynagrodzenie, co daje 3262,36 zl. a nie 4053 zl. jak wylicza Sad Okregowy. Tak wiec zmniejszenie
zarobkow z tytulu wykonania represyjnych orzeczen w czasie od sierpnia 1982 r. do pazdziernika 1983 r. zamyka sie
kwota 63808, 87 zt. (67071, 21 zk. — 3262, 36 z1.)

W rezultacie laczna szkoda wynikajaca z utraconej czeSci wynagrodzenia za prace w styczniu i lutym 1982 r. od sierpnia
1982 r. do pazdziernika 1983 r. oraz premii w latach 1982-1983 w rzeczywisto$ci wynosi¢ bedzie 79761, 43 zl. (2236,92
z}. + 2901, 59 zk. + 9149, 77 zk. + 1664, 28 + 63808, 87 zl.) a nie jak ustala Sad Okregowy z korzyscia dla apelujacego
88481, 57zt

Sad Okregowy nie stracil z pola widzenia niemajatkowych konsekwencji naruszenia dobr osobistych wnioskodawcy
w rezultacie wykonania postanowienia o tymczasowym aresztowaniu i wyroku skazujacego wnioskodawce za
przestepstwo z art. 46 ust. 1 i 2 dekretu o stanie wojennym (uzasadnienie str. 3-6). Odpowiednia suma pieniezna
ma rekompensowac krzywde, stuzy¢ przezwyciezeniu cierpien zwigzanych z wykonywaniem orzeczen (art. 445 k.c.)
i z istoty rzeczy moze by¢ tylko przyblizeniem szkody niemajatkowej. Sad I instancji trafnie dostrzega, ze musi ona
wyraza¢ odczuwalng a nie tylko symboliczng ekonomicznie warto$c.

Ustalenie wysokoSci zado$éuczynienia za doznana krzywde zwigzana z wykonaniem represyjnego orzeczenia nalezy
do sfery sedziowskiego swobodnego uznania.

Zarzut nieprawidlowego okreslenia odpowiedniej sumy pienieznej moze by¢ skuteczny gdy ustalona kwota oczywiscie
razaco odbiega od rodzaju, natezenia i czasu trwania cierpien fizycznych i psychicznych (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 18.12.2012 r., III KKI 275/12, LEX nr 1232288).

Sad I instancji dostrzegl cierpienia poszkodowanego zwigzane z bezzasadnym pozbawieniem wolno$ci prowadzacego
uczciwy ustabilizowany tryb zycia, dolegliwosci wynikajace z rozlaki z rodzing i $wiadomosSci pogorszenia ich
warunkéw materialnych (uzasadnienie str. 4). Wnioskodawca nie wykazal natomiast pogorszenia stanu zdrowia (art. 6
k.c.) wskutek wykonania postanowienia o tymczasowym aresztowaniu, ani szczegolnego rodzaju czy nasilenia cierpien
fizycznych lub psychicznych przewyzszajacego te jakie zazwyczaj byly udzialem os6b znajdujacych sie w podobnej do
wnioskodawcy sytuacji.

Nie jest zasadne odniesienie rozmiaru zado$cuczynienia do wynagrodzenia, jakie w tamtym czasie uzyskiwal
wnioskodawca, czy odwolywanie sie zazwyczaj przyznawanej odpowiedniej sumy pienieznej w podobnych wypadkach
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 3.07.2007 r. II KK 321/06, LEX nr 299187) skoro chodzi o zrekompensowanie
cierpien fizycznych i psychicznych jakie byty udzialem konkretnego poszkodowanego zdarzeniem z ktérym ustawa
wiaze obowiazek odszkodowawczy.

Co sie tyczy naruszenia dobrego imienia wnioskodawcy oraz zaufania spolecznego poprzez pozbawienie wolnosci to
nalezy wskazaé, ze A. K. nie méwil o takich konsekwencjach.

Natomiast wedlug powszechnej wiedzy osoby, ktore jak wnioskodawca w okresie stanu wojennego byly pozbawione
wolno$ci i skazane za kontynuowanie dzialalnoSci zwiazkowej w (...), organizowaly i uczestniczyly w strajkach cieszyly
sie powszechnym szacunkiem i uznaniem spoleczenstwa. Opor przeciwko opresyjnemu autorytarnemu ustrojowi,
sprzeciw przeciwko dzialalnoSci jego organéw i naruszeniem przez nie praw czlowieka, dazenie do odzyskania



niepodleglosci przez Polske okupione represjami: tymczasowym aresztowaniem i skazaniem za te dzialalno$é nie
prowadzily do naruszenia dobrego imienia, czy zaufania w spoleczenstwie lecz przeciwnie wzmacnialy to zaufanie,
powazanie a przez to poczucie wlasnej wartosci.

W rezultacie uwzgledniajac wezedniej zasadzone cze$ciowe odszkodowanie i zado$éuczynienie (25000 zl.) pozostala
szkoda i krzywda z tytulu wykonania wobec wnioskodawcy A. K. represyjnych orzeczen zamykala sie faktycznie suma
57.761, 43 zk. (79.761, 43 zl. + 3.000 zl. — 2.500 zl. = 57.761, 43 zL.) gdy Sad zasadzil na rzecz wnioskodawcy kwote
wyzsza bo 66.481, 57 zl.

Stad zarzuty i wnioski apelacji pelnomocniczki wnioskodawcy okazaly sie niezasadne a orzekanie wbrew kierunkowi
apelacji — wykluczone, co skutkowalo utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku (art. 437 § 1 kpk).

Koszty sadowe postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa (art. 13 ustawy lutowej).



