Sygn. akt IT AKa 82/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Ryszard Ponikowski

Sedziowie: SSA Robert Wréblewski (spr.)

SSO del. do SA Piotr Kaczmarek

Protokolant: Anna Dziurzynska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Grazyny Nowickiej

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2014 r.

sprawy K. J.

oskarzonego z art. 280 § 1 k.k., art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 27 listopada 2013 r. sygn. akt III K 229/13

I. zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. J. utrzymuje w mocy,

II. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. K. 600 zlotych tytulem nieoplaconej obrony z
urzedu udzielonej oskarzonemu K. J. przed Sqdem Apelacyjnym oraz 138 zlotych tytutem zwrotu
VAT,

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze,
zaliczajgc wydatki zwiqzane z tym postepowaniem na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

K. J. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 13 stycznia 2013 roku we W. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. B. dokonat rozboju na
osobie J. S. — wolontariusza (...) w ten sposob, ze doprowadzili ja do stanu bezbronno$ci poprzez przylozenie do jej
szyi nieustalonego przedmiotu przypominajacego néz i zadali wydania puszki z pieniedzmi, a nastepnie zabrali w
celu przywlaszczenia noz i zadali wydania puszki z pieniedzmi a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia puszke z
zawartoS$cig pieniedzy w kwocie 266,40 z}. na szkode (...)



Y. o czyn z art. 280 § 1 kk

Sad Okregowy we Wroclawiu, wyrokiem z dnia 27 listopada 2013 roku (sygnatura akt III K 229/13), w sprawie
oskarzonego K. J. rozstrzygnatl:

Oskarzonego K. J. uznal za winnego zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 280 § 1 kk wymierzyl mu kare
2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 69 i art. 70 § 2 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 4 lat préby.
Na podstawie art. 73 § 2 kk oskarzonego K. J. oddal w okresie proby pod dozoér kuratora sagdowego.

Na podstawie art. 44 § 1 kk orzekl przepadek puszki papierowej uwidocznionej w wykazie dowodéw rzeczowych na
k. 143, pod poz. 3;

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet kar pozbawienia wolnoéci wymierzonych oskarzonemu K. J. zaliczyt okres jego
tymczasowego aresztowania od 13 stycznia 2013 r. do dnia 23 wrze$nia 2013 r. na wypadek zarzadzenia jej wykonania.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. K. z Kancelarii Adwokackiej we W., ul.(...) kwote 1402, 20 zl. tytulem
kosztoéw nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego K. J..

Zwolnit oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Z wyrokiem tym nie pogodzil sie oskarzony K. J., w ktorego imieniu apelacje wniost obronca. Obronca zaskarzyl
wyrok w czedci dotyczacej orzeczenia o karze i zarzucit:

I. obraze prawa procesowego, a to art. 5 § 2 k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. § 1 pkt 1
k.p.k. poprzez przyjecie, ze sposob i okolicznosci popelnienia zarzucanego oskarzonym czynu tj. przylozenie przez J.
B. do szyi pokrzywdzonej przedmiotu przypominajacego n6z, wplywa na ocene stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu
takze wzgledem drugiego ze wspdloskarzonych, mimo iz nie mozna w sposob niewatpliwy wykazaé, by oskarzony K.
J. obejmowal swoim zamiarem mozliwo$¢ uzycia noza, a tym samym brak rozstrzygniecia przez Sad watpliwosci w
sprawie na korzy$c¢ oskarzonego;

II. obraze prawa procesowego, a to art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. i 425 § 2 k.p.k. poprzez brak odniesienia
Sadu do wniosku obroncy o zastosowanie wzgledem oskarzonego nadzwyczajnego zlagodzenia kary, pomimo, ze
oskarzony jest sprawca mlodocianym, co uzasadnia zastosowanie wzgledem niego art. 60 k.k. w zw. z art. 54 §
1 k.k. wprowadzajacego bezwzgledny prymat dyrektywy prewencji szczeg6lnej, a w jej ramach — oddzialywania
wychowawczego na mlodocianego sprawce.

Podnoszac ten zarzut obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie wzgledem oskarzonego K. J. kary
z nadzwyczajnym jej ztagodzeniem.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego K. J. jest niezasadna i to w stopniu zblizonym do oczywistego.
1

Zarzut postawiony w apelacji jako pierwszy jest chybiony.

Whbrew temu, co moze wynika¢ z apelacji Sad Okregowy prawidlowo zrekonstruowal w zaskarzonym wyroku stan
faktyczny. Nastapilo to zgodnie z wymogami prawa dowodowego okreslonymi w Kodeksie postepowania karnego.



Zaréwno w procedowaniu Sadu Okregowego na rozprawie, jak i w wyroku z dnia 27 listopada 2013 roku oraz w jego
uzasadnieniu, widoczne jest dazenie tego Sadu do ustalenia prawdy obiektywnej (art. 2 § 1 k.p.k.) oraz uwzglednienia
okolicznoS$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.). Przy rozstrzyganiu
kwestii faktycznych Sad Okregowy czynil wlasciwy uzytek z reguly in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.), jak tez z zasady
swobodnej oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.).

Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku jasno wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na
jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow przeciwnych.

W zaskarzonym wyroku prawidlowo opisano i zakwalifikowano czyn oskarzonego K. J..

Natomiast zarzut naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. moze by¢ skuteczny tylko wowczas, gdy po pierwsze: skarzacy
wykaze, ze sad I instancji oparl orzeczenie na materiale nieujawnionym na rozprawie gléwnej badz tylko na czeSci
materialu ujawnionego, a rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznosci, a wiec
takze i tych, ktore je podwazaja, a po drugie: wykaze, ze pominiecie dowodu moglo mie¢ wplyw na tre§¢ wyroku.
Takiego natomiast uchybienia w zaskarzonym wyroku dostrzec nie sposob, w szczeg6lnoéci nie wskazuje na nie
skarzacy. Warto mieé przy tym na uwadze to, Ze nie stanowi naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. dokonanie oceny
materialu dowodowego przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie w sposéb odmienny od subiektywnych
oczekiwan stron procesowych (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 26 marca 2013 r., III KK 1/13, LEX nr
1308126).

In concreto skarzacy stara sie przekonaé, ze oskarzony K. J. nie obejmowal swoim zamiarem mozliwosci uzycia
noza przez wspoloskarzonego J. B.. Tymczasem z bezblednych ustalen Sadu Okregowego jednoznacznie wynika, ze
watpliwosci oskarzonego K. J. dotycza tylko tego z czego wykonany byl ndz jakim podczas rozboju postugiwal sie,
dzialajacy z nim wspdlnie i w porozumieniu, wspdloskarzony J. B.. Jest tak dlatego, poniewaz 6w ndz J. B. pokazal
mu przez krétki czas jeszceze przed rozbojem, mial sposobno$é przyjrzenia sie tylko rekojesci, a zatem nie byl pewien,
czy przystawione potem do szyi pokrzywdzonej ostrze, bylo wykonane z metalu, czy tez z innego tworzywa. Nie
ulega jednak zadnej watpliwosci, ze oskarzony K. J., skoro jeszcze przed rozbojem wspoéloskarzony pokazal mu ten
no6z, mial pelng Swiadomosé, ze to wladnie nim jego kompan postugiwat sie podczas rabunku. Widzial bowiem jak
wspoloskarzony wyciagnal ten sam noz, z tej samej kieszeni i przylozyl go do szyi pokrzywdzonej. I tym razem nie miat
mozliwo$ci doktadnego zaobserwowania jego wygladu z uwagi na krotki czas i ograniczong widoczno$é. Zreszta, jak
wynika z wyja$nien, oskarzony byl przekonany, ze ten n6z wykonany jest w calo$ci z metalu. Okolicznoéci te ewidentnie
przekonuja, ze ustalenia Sadu Okregowego poczynione w przedmiocie zamiaru z jakim dzialal oskarzony K. J. sa
prawidlowe i nie moga by¢ skutecznie kwestionowane przed sadem, w szczegdlnosci nie czyni tego obrofica w apelacji.

II
Chybiony jest takze kolejny zarzut postawiony w apelacji.

Co do zasady z razaca niewspdimiernoécig kary mamy do czynienia wowczas, gdy Sad I instancji w sposdb jaskrawy
nie skoreluje wymierzonej kary ze stopniem winy, spolecznej szkodliwoéci czynu oraz z cechami osobowymi sprawcy.

O razacej niewspoimiernoéci kary mozna méwié rowniez w razie nieuwzglednienia przez Sad funkcji prewencyjnej i
wychowaweczej kary. Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazdg ewentualna r6znice w ocenach co do wymiaru
kary, ale o roznice ocen tak zasadniczej natury, ze kare dotychczas wymierzong nazwaé mozna byloby - rowniez w
potocznym znaczeniu tego stowa - "razaco" niewspotmierna, to jest niewspdélmierna w stopniu niedajacym sie wrecz
zaakceptowacé (zob. np. wyrok SN z 6 pazdziernika 1994 r., II KRN 189/94, OSN Prok. i Pr. 1995, Nr 5, poz. 18). Taka
natomiast sytuacja nie zachodzi w przedmiotowej sprawie.

Whbrew stanowisku skarzacego, Sad I instancji, wymierzajac oskarzonemu za przypisane mu przestepstwo kare
pozbawienia wolnoS$ci, we wlasciwy sposob ocenil stopien spotecznej szkodliwoéci tego czynu, jak rowniez rozmiar



winy oskarzonego. Uwzglednil réwniez i odpowiednio wywazyl wszystkie ujawnione w toku sprawy okoliczno$ci
lagodzace i obciazajace, jakie w stosunku do oskarzonego zachodzily.

Na podstawie tych okoliczno$ci, doszedl do stusznego wniosku, ze oskarzony, w zakresie przypisanego mu czynu, nie
zashuguje na nadzwyczajne zlagodzenie kary, tak w oparciu o przepis art. 60 § 1 k.k., jak rowniez art. 60 § 2 k.k.

Ustawodawca przewidzial w ww. przepisach mozliwo$¢ orzeczenia oskarzonemu kary ponizej dolnej granicy
ustawowego zagrozenia lub kary lagodniejszego rodzaju w przypadku, gdy przemawiaja za tym wzgledy wychowawcze
lub tez szczegolnie uzasadnione okoliczno$ci. Przy czym wzglad na potrzebe wychowania sprawcy mlodocianego nie
jest rownoznaczny z nakazem orzekania wobec takich 0os6b wylgcznie kar lagodnego rodzaju. Nadmierne poblazanie
tego rodzaju sprawcom moze bowiem odnie$é skutek odwrotny do zamierzonego, a mianowicie wzbudzi¢ przekonanie
o bezkarno$ci i oplacalnoéci popelniania przestepstw dla przykladu tylko wyroki: Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z
dnia 6 listopada 2012 r., IT AKa 314/12, LEX nr 1238673; Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 maja 2008 r.,
IT AKa 120)08, KZS 2008, z. 9, poz. 45). Z kolei przy ocenie, czy zachodzi "szczegblnie uzasadniony wypadek”, nalezy
brac¢ pod uwage to, czy w samym czynie sprawcy istnieja wazkie okoliczno$ci lagodzace oraz, czy wlasciwosci i warunki
osobiste oskarzonego, jego sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie po popelhieniu zastugujg na
szczegblnie pozytywna ocene (zob. wyrok SN z 12 maja 1978 r., V KR 72/78, OSNPG 1979, Nr 2, poz. 19).

Analiza akt sprawy dokonana pod katem ww. okolicznosci wskazuje, Ze oskarzony nie zastuguje na zastosowanie wobec
niego dobrodziejstwa nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze popelmione przez oskarzonego przestepstwo, wbrew stanowisku
skarzgcego, nie cechowala niska spoleczna szkodliwo$¢. Zwazy¢ nalezy, ze oskarzony (dzialajagc wspoélnie i w
porozumieniu z J. B.) obrabowat wolontariuszke kwestujgca na szczytny, powszechnie znany i szeroko akceptowany
cel. Z tredci art. 115 § 2 k.k. wynika wprost, ze przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu sad bierze pod
uwage m.in. rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i okoliczno$ci
popehnienia czynu, jak réwniez posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy. Wszystkie te okolicznos$ci zostaly dostrzezone i
wlasciwie ocenione przez Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku. Tym samym nalezy w pelni podzieli¢ ustalenie tego
Sadu co do braku mozliwoéci uznania, ze taki czyn mozna uzna¢ za nacechowany niska spoleczng szkodliwo$cig. W
rzeczywistoSci bowiem jest wrecz przeciwnie, ten stopien uzna¢ trzeba za znaczny.

Oczywi$cie rozwazy¢ nalezalo, czy za lagodnym potraktowaniem oskarzonego przemawial jego mlody wiek. Zwykle
bowiem, z uwagi na niezakonczony jeszcze etap formowania u mlodocianego sprawcy cech osobowosci, jest to
okoliczno$¢ tagodzaca.

Skarzacy pomija jednak tutaj, ze oskarzonemu wymierzono co prawda w zaskarzonym wyroku kare 2 lat pozbawienia
wolnosci, ale wykonanie tej kary warunkowo zawieszono na okres proby lat 4 oraz oddano go w okresie préby pod
dozor kuratora sagdowego.

Juz tylko z praktyki sadowej wiadomo, ze kara nadmiernie zlagodzona (a do tego w istocie zmierza apelacja), wtedy
gdy w istocie rzeczy nie zawiera zadnych realnych i bezposrednich dolegliwoéci dla oskarzonego, nie osigga celow
wychowawczych i nie wdraza do przestrzegania porzadku prawnego. Przeciwnie, taka kara, je$li zostanie subiektywnie
oceniona przez oskarzonego jako brak kary, na ogoél wyrabia (lub poglebia) poczucie bezkarnosci, przekonanie o
niesprawnosSci systemu prawnego, o istnieniu mechanizmdéw umozliwiajacych unikniecie prawnych dolegliwoSci i nie
powstrzymuje od kontynuowania procederu popeliania przestepstw, jak tez od podjecia ich popelniania na nowo
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia z dnia 25 kwietnia 2013 r., IT AKa 113/13, LEX nr 1322858).

Wymog postawiony w art. 54 § 1 k.k. nie oznacza nakazu orzekania wobec sprawcy nieletniego albo mlodocianego
kary tagodnej, ale takiej, ktéra pomoze w nalezytym wychowaniu takiego sprawcy.

W sprawie oskarzonego K. J. kara spelniajacg wszystkie te wymogi jest kara orzeczona w zaskarzonym wyroku.



yii

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze i § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu, zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z
urzedu oskarzonego stosowne wynagrodzenie wobec o§wiadczenia, ze koszty zwigzane z ta obrona nie zostaly pokryte
ani w czesci, ani tym bardziej w calo$ci.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze, wobec ustalenia, ze oskarzony nie posiada zadnego majatku ani stalego zrodta
dochodobw.

Majac to wszystko na uwadze orzeczono jak w wyroku.



