Sygn. akt IT AKa 180/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2014 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Krawiec
Sedziowie: SSA Bogustaw Tocicki (spr.)

SSA Wieslaw Pedziwiatr
Protokolant: Anna Turek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Teresy Lozinskiej - Fatygi
po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2014 r.
sprawy A. G.

oskarzonego z art. 281 k.k., art. 280 § 2k.k.iart. 278 § 1i 5 kk. wzw. zart. 11 § 2k k., art. 280 § 1 kk.iart. 278 § 11
5kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k., art. 280 § 2 k.k.iart. 278 § 11 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 28 marca 2014 r. sygn. akt ITII K 405/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. G. w ten sposob, ze:

a. na podstawie art. 105 § 1 i 2 k.p.k. prostuje oczywista omytke pisarskq w punkcie IV czesci
wstepnej tego wyroku stwierdzajqce, ze zarzut IV aktu oskarzenia postawiony A. G. mial brzmienie:
»Ww dniu 14 lipca 2013 roku we W. dokonal rozboju na osobie T. W. w ten sposob, ze grozqc
uzyciem rozbitej butelki i kierujqc ja w strone pokrzywdzonego zazqdal wydania wartosciowych
przedmiotéow i pieniedzy, po czym dokonal kradziezy karty platniczej banku (...) S.A., za pomoca
ktorej dokonal szeregu transakcji na lgczng kwote 150 z1 i 35 groszy, tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. i
art. 278§ 1i5k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.”;

b. w miejsce czynéw przypisanych oskarzonemu A. G. w punktach: II i VI cze$ci rozstrzygajacej
tego wyroku (objetych zarzutem II czesci wstepnej) uznaje oskarzonego A. G. za winnego tego, ze
w dniu 14 lipca 2013r. we W. dokonal rozboju na osobie S. W. w ten sposob, ze grozqc uzyciem
rozbitej butelki i przystawiajaqc ja do brzucha pokrzywdzonego zazgdal wydania wartosciowych
przedmiotéow 1 pieniedzy, po czym dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 30 zl oraz dwoéch kart
bankomatowych banku (...) S.A., po czym za pomocgq jednej z kart usitowal wyplacié pieniqgdze w
kwocie nie wyzszej niz 400 z1, tj. przestepstwa z art. 280 § 2 k.k.;



c. w miejsce czynu przypisanego oskarzonemu A. G. w punkcie II czesci rozstrzygajacej tego
wyroku (objetego zarzutem IV czesci wstepnej) uznaje oskarzonego A. G. za winnego tego, ze w
dniu 14 lipca 2013r. we W. dokonal rozboju na osobie T. W. w ten sposob, ze grozagc uzyciem rozbitej
butelki i1 kierujqc ja w strone pokrzywdzonego zazqdal wydania wartosciowych przedmiotow i
pieniedzy, po czym dokonal kradziezy karty bankomatowej banku (...) S.A., za pomocq ktorej
dokonal szeregu transakcji na tgaczng kwote 150 z1 i 35 groszy, tj. przestepstwa z art. 280 § 2 k.k.;

d. przyjmuje, ze przypisane wyzej czyny z art. 280 § 2 k.k. (objete zarzutami II i IV czesSci wstepnej
tegoz wyroku) stanowily ciqg przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z
art. 91 § 1 k.k. wymierza za nie oskarzonemu A. G. kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

e. stwierdza, ze utracila moc kara lgczna wymierzona oskarzonemu w punkcie IV czesci
rozstrzygajacej;

f. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. K. 1.140 zlotych tytulem kosztow nieoplaconej
obrony z urzedu oskarzonego A. G. podczas $ledztwa oraz w postepowaniu przed sqadem I instancji,
a takze 262,20 zlotych tytultem zwrotu podatku VAT;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. lgczy orzeczone kary jednostkowe
i wymierza oskarzonemu A. G. kare lqgcznq 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej
— na podstawie art. 63 § 1 k.k. — zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
od dnia 14 lipca 2013r. do dnia 9 lipca 2014r.;

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. K. 600 zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej
obrony z urzedu oskarzonego A. G. w postepowaniu odwolawczym oraz 138 zlotych tytulem zwrotu
podatku VAT;

V. zwalnia oskarzonego A. G. od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze,
obciqzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy dla Wroclawia — Starego Miasta oskarzyt A. (...) o to, ze :

I. w dniu 14 czerwca 2013 roku we W., bezposrednio po dokonaniu kradziezy telefonu komoérkowego marki S. (...) o
wartoSci 700 zl, checac utrzymaé sie w jego posiadaniu, grozil M. K. uzyciem przemocy,

- Y. o przestepstwo z art. 281 k.k.;

II. wdniu 14 lipca 2013 roku we W., dokonal rozboju na osobie S. W. w ten sposéb, ze grozac uzyciem rozbitej butelki
i przystawiajac ja do brzucha pokrzywdzonego zazadal wydania warto$ciowych przedmiotéw i pieniedzy, po czym
dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 30 zt oraz dwoch kart platniczych banku (...) S.A. przy czym za pomoca jednej
z kart usitowal wyplaci¢ pieniadze w kwocie nie wyzszej niz 400 zl,

- Y. o przestepstwo zart. 280 § 2 k.k.iart. 278§ 11 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.;

III. w dniu 14 lipca 2013 roku we W., dokonal rozboju na osobie M. M. w ten sposéb, ze grozac uzyciem noza zazadal
wydania warto$ciowych przedmiotéw i pieniedzy, po czym dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 14 zl, karty platnicze;j
banku (...) S.A. oraz odtwarzacza mp3 o wartoéci 114 zl,

- tj. o przestepstwo zart. 280 §1 k.k.iart. 278 § 11 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.;



IV. wdniu 14 lipca 2013 roku we W., dokonal rozboju na osobie T. W. w ten sposob, ze grozac uzyciem rozbitej butelki
i kierujac ja w strone pokrzywdzonego zazadal wydania warto$ciowych przedmiotéw i pieniedzy, po czym dokonal
kradziezy karty platniczej banku (...) S.A., za pomocg ktérej dokonal szeregu transakeji na lgczng kwote 150 zl i 35
groszy,

- 4. o przestepstwo zart. 280 § 2 k.k.iart. 278 § 11 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k..

Wyrokiem z dnia 28 marca 2014r. sygn. akt III K — 405/13 Sad Okregowy we Wroclawiu orzektl
nastepujqco:

I. oskarzonego A. G. uznal winnym czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku, tj. przestepstwa z art. 281
k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego uznal winnym tego, ze w dniu 14 lipca 2013 roku we W., dokonal rozboju na osobie S. W. w ten sposob,
Ze grozac uzyciem rozbitej butelki i przystawiajgc ja do brzucha pokrzywdzonego zazadal wydania warto$ciowych
przedmiotow i pieniedzy, po czym dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 30 zt oraz dwoch kart bankomatowych banku
(...) S.A., tj. czynu z art. 280 § 2 k.k. oraz uznal oskarzonego winnym czynu opisanego w punkcie IV czeSci wstepnej
wyroku z tym, ze zmienil jego opis w ten sposob, ze zamiast ,karty platniczej” przyjal ,karty bankomatowej”, a nadto
przyjal, ze stanowi on przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. i za to na podst. art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. za obydwa
czyny wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

III. oskarzonego uznal winnym czynu opisanego w punkcie III czeSci wstepnej wyroku z tym, ze przyjal, ze stanowi
on przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnosci;

IV. na podst. art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. oraz art. 91 § 2 k.k. polaczyl orzeczone w punktach: I-III kary pozbawienia
wolnoSci i wymierzyl oskarzonemu kare laczng 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

V. na podst. art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 14.07.2013r. do 28.03.2014r.;

VI. oskarzonego uznal winnym tego, ze w dniu 14 lipca 2013 roku we W., za pomoca jednej z kart bankomatowych
skradzionych w trakcie rozboju opisanego w punkcie IT wyroku usitowal wyplaci¢ pieniadze w kwocie ok. 30 zl, tj.
czynu z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i na podstawie art. 14 § 2 k.k. odstapil od wymierzenia kary;

VII. na podstawie art. 46 k.k. tytulem obowigzkéw naprawienia szkody orzekl od oskarzonego na rzecz:
a) pokrzywdzonej D. K. — 700,- (siedemset) zlotych;
b) pokrzywdzonego M. M. — 128,- (sto dwadzieécia osiem) zlotych;

II. zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. T. K. kwote 1.390,80 zlL. brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej oskarzonemu z urzedu;

III. na podst. art. 672 k.p.k. i art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych
w sprawie, w tym oplaty.

Powyzszy wyrok zaskarzyli: Prokurator Rejonowy dla Wroclawia — Starego Miasta w czeSci dotyczacej orzeczenia o
winie w zakresie czynoéw opisanych w punktach: IT i VI wyroku — na niekorzy$¢ oskarzonego A. G., a takze obronica z
urzedu oskarzonego A. G., adw. T. K. — w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze.

Prokurator Rejonowy dla Wroclawia — Starego Miasta, powolujac sie na przepisy art. 427 § 112 k.p.k. oraz
art. 438 pkt 11 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:




I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy
na pominieciu w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie II wyroku czynno$ci wykonawczej w postaci
dokonania szeregu transakcji na laczng kwote 150 zl 35 groszy, co w konsekwencji doprowadzilo do braku w tresci
wyroku przytoczenia dokladnego opisu czynu, ktérego popekienie oskarzyciel zarzucil oskarzonemu w punkcie IV
aktu oskarzenia;

II. obraze przepisdw prawa materialnego, a to art. 13 § 2 k.k. i art. 279 § 1 kk., polegajaca na ich zastosowaniu
i przyjeciu, ze czyn zabroniony oskarzonego zarzucony w punkcie II aktu oskarzenia stanowi dwa przestepstwa, tj.
przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. i przestepstwo z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 kk., podczas gdy przyjecie
prawidlowej kwalifikacji opartej na art. 280 § 2 k.k. pochlania jako wspoétukarany czyn spenalizowany w przepisie
art. 279 § 1 k.k..

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wniost o: uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie w tym zakresie
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Obronca z urzedu oskarzonego A. G., adw. T. K. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

« razaca niewspolmiernosé¢ kary, przejawiajacg sie nadmierna jej surowo$cia spowodowana w istocie blednym
przyjeciem przez Sad meriti, ze tylko tak surowa kara, jak orzeczona w zaskarzonym wyroku, bedzie w stanie
skutecznie oddzialywa¢ wychowawczo na oskarzonego, podczas gdy uzasadnione jest przyjecie, ze cele kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej w nizszym wymiarze w pelni pozwolg u§wiadomié¢ oskarzonemu nieoptacalnoéc
przekraczania prawa oraz spelnia wymogi tak prewencji indywidualnej jak i ogolne;.

Podnoszac powyzszy zarzut, obronca oskarzonego A. G. na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. wnios} o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie kar za poszczegblne przestepstwa jak kary lacznej i wymierzenie ich
w lagodniejszym wymiarze;

2) zasgdzenie kosztéw obrony z urzedu za postepowanie przed sadem odwolawczym, ktoére nie zostaly optacone
w czesci, ani w calosci.

W osobistym pismie procesowym zatytutowanym ,.apelacja” (k. 317-318) oskarzony A. G. zarzucil, ze
kara 4 lat pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem Sadu I instancji jest dla niego zbyt surowa. Podniosl, ze dzialal
pod wplywem silnych emocji rodzinnych, gdyz byt na utrzymaniu starszej siostry, a osiagane przez nia dochody nie
wystarczaly na utrzymanie rodziny. Dopuécit sie przestepstw by pomoc rodzinie, Wyrazil gteboki zal z popelnienia
zarzuconych czyndéw, proszac o wyrozumiato$é sadu. Wskazal na to, ze dopiero ukoniczyt 19 lat i chcialby kontynuowaé
nauke, chocby w systemie zaocznym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

I. Na uwzglednienie zaslugiwala wylacznie apelacja prokuratora, gdyz Sad I instancji rzeczywidcie dopuscil
sie obrazy prawa materialnego i procesowego w odniesieniu do przestepstw z art. 280 § 2 k.k., zarzuconych
oskarzonemu w punktach II i IV czedci wstepnej zaskarzonego wyroku, przypisanych mu w punktach II I VI czeéci
rozstrzygajacej. Nie zastugiwal jednak na uwzglednienie wniosek apelacji oskarzyciela publicznego o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, gdyz po dokonaniu korekty wyroku w kierunku wnioskowanym
przez prokuratora, jawil sie on generalnie jako sprawiedliwy w odniesieniu do zakresu odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego A. G. oraz wymierzonych mu kar jednostkowych i kary lgcznej. Co wiecej, mimo wspomnianego wniosku,
prokurator w najmniejszym stopniu nie zakwestionowat w apelacji prawidlowosci orzeczenia o karze, a w wystgpieniu
koncowych na rozprawie gléwnej domagatl sie kary lacznej wlagnie w takim wymiarze, jak orzekl Sad Okregowy we
Wroclawiu.



Nie byla natomiast zasadna apelacja obroncy oskarzonego A. G., poniewaz kary jednostkowe wymierzone
zaskarzonym wyrokiem nie byly dotkniete razaca niewspoimiernoécia (nadmierna surowos$cia), a wrecz przeciwnie,
byly lagodne i zblizone do dolnej granicy ustawowego zagrozenia, natomiast kare laczng orzekl Sad I instancji z
zastosowaniem najkorzystniejszej dla oskarzonego zasady absorpcji.

I1. Odnoszac sie do apelacji Prokuratora Rejonowego dla Wroclawia — Starego Miasta nalezalo podzieli¢ zarzuty o
nastepujacych uchybieniach:

1) obrazie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 13 § 2 kk. i art. 279 § 1 k.k., polegajacej na ich
zastosowaniu i przyjeciu, ze czyn oskarzonego dotyczacy napadu rabunkowego na S. W. (zarzucony w punkcie II cze$ci
wstepnej i przypisany w punktach: IT i VI czeSci rozstrzygajacej) stanowi dwa przestepstwa, tj. przestepstwo z art. 280
§ 2 k.k. i przestepstwo z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., podczas gdy przyjecie prawidlowej kwalifikacji opartej
na art. 280 § 2 k.k. pochlania jako wspoétukarany czyn spenalizowany w przepisie art. 279 § 1 k.k.;

2) obrazie art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. przez niewlaSciwe przytoczenie opisu czynu, ktérego popelnienie oskarzyciel zarzucit
oskarzonemu, majgcej wplyw na tre$¢ wyroku, przez pominiecie w opisie napadu rabunkowego na T. W. (zarzuconego
w punkcie IV czeéci wstepnej i przypisanego w punkcie IT czeéci rozstrzygajacej) czynnosci wykonawczej w postaci
dokonania szeregu transakcji na taczna kwote 150 zt 35 groszy.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze w orzecznictwie i doktrynie zgodnie przyjmuje sie, ze znamiona kradziezy z
wlamaniem po mysli art. 279 § 1 k.k. wyczerpuje takze postuzenie sie przez sprawce skradzionym oryginalnym
kluczem (por. A. Marek — Kodeks karny. Komentarz, LEX, teza 2 do art. 279 k.k.). Podobne stanowisko dominuje w
orzecznictwie. Sad Najwyzszy w wyroku z 9 listopada 1971r. sygn. VKRN — 406/71) stwierdzil, iz ,,Kradziez pieniedzy
z zamknietego pokoju w mieszkaniu pokrzywdzonego, dokonana przez oskarzonych, po dostaniu sie do mieszkania
przez okno i otwarciu drzwi do pokoju znalezionym kluczem, zawiera znamiona kradziezy z wlamaniem w
rozumieniu art. 208 k.k.” (OSNKW 1972, z. 3, poz. 51). W kolejnym orzeczeniu Sad Najwyzszy zajal stanowisko,
Ze ,zabOr mienia z pomieszczenia zamknietego, ktdre sprawca otworzyl kluczem wlasciwym (oryginalnym)
wbrew woli osoby uprawnionej do dysponowania tym pomieszczeniem, dzialajac w zamiarze dokonania w ten sposob
kradziezy, wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 208 k.k.” (wyrok z 18.02.1972r. sygn. VI — KZP 74/71 — OSNKW

1972, 7. 5, poz. 78).

Mozna zatem stwierdzi¢, ze kod (...), jako swoisty i niepowtarzalny klucz elektroniczny zabezpieczajgcy
dostep do konta bankowego danej osoby za posrednictwem bankomatu, wraz z kartq
bankomatowaq, w swietle wskazanych wyzej pogladow doktryny i judykatury dotyczqgcych klucza
materialnego, stanowiaq przeszkode do zawladniecia mieniem innej osoby. Pokonanie takiej
przeszkody przez postuzenie sie przez sprawce skradziong kartq bankomatowq wraz z kodem (...)
(kluczem elektronicznym) w celu pobrania wbrew jej woli pieniedzy z bankomatu, wyczerpuje
niewgtpliwie znamiona kradziezy z wlamaniem w rozumieniu art. 279 § 1 k.k..

Jezeli chodzi o uchybienia wskazane w apelacji Prokuratora Rejonowego dla Wroclawia — Starego Miasta nalezy w
pierwszej kolejnosci przypomnieé stluszne stanowisko Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu wyrazone w wyroku z dnia
5 sierpnia 2004r. sygn. II AKa — 220/04 i zaakceptowanie w doktrynie, ze ,przepis art. 280 k.k. jest normatywnie
powiazany, jako kwalifikowana postaé, z kazda formg kradziezy, a zatem odnosi sie do wszystkich typéw przestepstwa
kradziezy opisanych w art. 278 k.k. To prowadzi do oczywistego wniosku, ze znamiona rabunku wyczerpuje tak czyn
polegajacy na zaborze w celu przywlaszczenia rzeczy, przy uzyciu przemocy wobec osoby lub grozby natychmiastowego
jej uzycia albo doprowadzeniu czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci, jak i dokonany w taki sam
sposob zabor karty uprawniajacej do podjecia pieniedzy z automatu bankowego” (OSA 2005, nr 2, poz. 8).

Zatem zasadnie Sad I instancji wyeliminowal z opisu przestepstw zarzuconych oskarzonemu w punktach 111 IV czeéci
wstepnej i przypisanych oskarzonemu A. G. w punkcie II czeSci rozstrzygajacej kwalifikacje z art. 278 §11 5 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. uznajac, ze dopuscil sie on wylacznie zbrodni z art. 280 § 2 k.k.. Pozostaje jednak istotne zagadnienie,



czy dokonane przez sprawce napadu rabunkowego, podczas ktorego skradl on karte bankomatowa, podjecie pieniedzy
(albo usilowanie podjecia pieniedzy) stanowilo odrebne przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. (ewentualnie w zw. z art. 13 §
1 k.k.), czy tez bylo tzw. czynem wspoétukaranym nastepczym w ramach przestepstwa z art. 280 § 2 k.k..

Problematyke te podjal juz Sad Apelacyjny we Wroclawiu w niepublikowanym wyroku z dnia 29 listopada 2011r.
sygn. I AKa — 355/11, przedstawiajac w uzasadnieniu tego rozstrzygniecia takze przeglad pogladéw przedstawicieli
doktryny i orzecznictwa na istote funkcjonujacego w orzecznictwie sadowym czynu wspoétukaranego. Sad Apelacyjny
przypomnial stanowisko A. Marka i P. Gensikowskiego, ze: ,, instytucja czynu wspoélukaranego ma charakter
pozaustawowy, dlatego tez dla okreslenia jej istoty, warunkéw wymaganych do zastosowania, mozliwych postaci
oraz podstawy rozstrzygniecia sagdu w sytuacji przyjecia czynu wspotukaranego niezbedne jest odwolanie sie do regul
wypracowanych w tym zakresie w doktrynie oraz orzecznictwie. Majac to na wzgledzie, nalezy zgodzi¢ sie z pogladem,
ze z konstrukecjg czynéow wspdtukaranych mamy do czynienia w przypadku czynéw poprzedzajacych dokonanie
przestepstwa albo nastepujacych po nim. Czyny takie, mimo ze  wypelniajq znamiona odrebnego czynu
zabronionego |, nie podlegaja odrebnemu ukaraniu z uwagi na to, ze przy calo$ciowej ocenie przestepstwa zostaje
&lt; &lt;wliczone&gt; &gt; ich ukaranie. Uwaza sie, iz przy caloSciowej ocenie zachowania sprawcy kara wymierzona
za jedno przestepstwo powinna realizowa¢ funkcje, jakie mialyby spetniaé kary jednostkowe i wymierzona na ich
podstawie kara laczna” (A. Marek i P. Gensikowski — Konstrukcja czynéw wspoétukaranych i jej implikacje praktyczne
— Prokuratura i Prawo 2004, nr 10, s. 7-8). Wskazani przedstawiciele doktryny odwolali sie dalej do pogladéw
judykatury, a w szczego6lnos$ci uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 1964r. sygn. VI Ko — 57/63, w ktorej
stwierdzono, ze , przez wspolukarane czyny uprzednie lub nastepcze rozumie sie ... takie dzialania poprzedzajgce
gtowny czyn przestepny lub po nim nastepujace, ktore oceniane osobno, moglyby byé¢ uznane za odrebne
przestepstwa, jednakze przy calo$ciowej ocenie zdarzenia nalezy uznac je za skwitowane przez wymierzenie kary
za przestepstwo gléwne” (OSNKW 1964 nr 10, poz. 142) .

Pozostajac przy orzecznictwie sgdowym w omawianej kwestii godzi sie nadto przytoczy¢ teze zawarta w wyroku
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 16 stycznia 2001r. sygn. IT AKa — 248/00: ,Jezeli chodzi o czyn wspotukarany
uprzedni, to zastosowanie omawianej konstrukcji moze mie¢ miejsce wowczas, gdy po pierwsze — wystepuje
Scisla wiez dwu przestepstw o charakterze &lt;&lt;Srodka do celu&gt;&gt;, tworzaca zwarta calo$¢ zachowania sie
sprawcy, w szczeg6lnosci chodzi tu — choé nie tylko — o fazy stadialne czynu zabronionego i przygotowanie (gdy
jest karalne), usilowanie, ktore zostaja wyeliminowane przez dokonanie tego czynu, a po wtére — gdy czyn
uprzedni, bedqcy srodkiem do celu zawiera nieporéwnanie nizszy ladunek spolecznej szkodliwosci,
co z kolei wymaga doglebnych ocen i wywazenia stopnia szkodliwosci obu tych czynéw, a takze
rozwazenia hipotetycznego wplywu skazania za oba czyny na uksztattowanie ewentualnej kary
tgcznej” (Prokuratura i Prawo — wkladka 2001, nr 10, poz. 108; podobny poglad wyrazil Sad Apelacyjny w Katowicach
w wyroku z dnia 19 maja 2006r. sygn. IT AKa — 114/06 — OSA w Katowicach 2006, nr 3, poz. 1).

W konkluzji, Sad Apelacyjny we Wroclawiu we wspomnianym wyroku z dnia 29 listopada 2011r. sygn. IT AKa —
355/11 (niepubl.) stwierdzil, ze u podstaw redukcji wielo$ci ocen przy zbiegu przestepstw, na zasadzie przestepstwa
wspoltukaranego (uprzedniego lub nastepczego) lezy wzglad funkcjonalny wynikajacy z przekonania, zgodnie z
ktorym nie zachodzi potrzeba karania za wszystkie zbiegajace sie przestepstwa, jezeli kara wymierzona za jedno z
tych przestepstw spelni wszystkie te funkcje, jakie mialyby spelni¢ kary wymierzone za kazde ze zbiegajacych sie
przestepstw (por. A. Spotowski — Pomijalny (pozorny) zbieg przepisow ustawy i przestepstw, Warszawa 1976 r., s.
159). Wedlug tego ujecia podstawa redukcji oceny przy zbiegu przestepstw jest zalozenie, ze kara wymierzona za
jeden ze zbiegajacych sie czyndéw przestepnych obejmuje niejako kare, jaka mozna by bylo wymierzyé¢ za pozostale
czyny przestepne. Warunkiem ustalenia pomijalnego zbiegu przestepstw jest stwierdzenie znacznej réznicy stopnia
spotecznej szkodliwosci czynow, przy czym czyny te musza by¢ ze soba powigzane w ten sposob, iz tworza pewna
zwartg calo$¢. W literaturze wskazywano, ze u podstaw wylaczenia wieloSci ocen w ramach czystej wielo$ci czynéw
lezy generalne wskazanie teleologiczne, zgodnie z ktérym ukaranie za czyn o wiekszej zawarto$ci bezprawia usuwa
mozliwo$¢ ukarania za czyn o mniejszej zawartoSci bezprawia (tak W. Macior: Z problematyki zbiegu przestepstw i
przepiséw ustawy (w sprawie pozornego zbiegu realnego przestepstw), PiP nr 1z 1965 ., s. 77).



Przenoszac powyzsze poglady doktryny i judykatury w kwestii czynu wspotukaranego nastepczego na grunt niniejsze;j
sprawy, nalezy jeszcze raz odnie$c sie do trafnie ustalonego przez Sad I instancji stanu faktycznego co do przestepstwa
z art. 280 § 2 k.k. (zarzuconego w punkcie II czeSci wstepnej i przypisanego w punktach: II i VI cze$ci rozstrzygajacej)
polegajacego na dokonaniu w dniu 14 lipca 2013r. rozboju na osobie S. W..

Po pierwsze, opierajac sie na materiale dowodowym w postaci zeznan §wiadkoéw: S. W. (k. 36-37, 141, 292-292v)
i M. Z. (k. 39-40, 258-259), wynikach przeszukania osoby oskarzonego A. G., przy ktéorym policjanci ujawnili
pieniadze w kwocie 30 zI w banknotach o nominatach 20 zl i 10 zl oraz karte bankomatowa (...) S.A., ktore
zwrdcono pokrzywdzonemu za pokwitowaniem (k. 27-29, k. 142) i wyjasnieniach samego oskarzonego A. G. (k.
71, 75, 80, 208, 254-255), Sad Okregowy we Wroclawiu ustalil bowiem, ze oskarzony A. G., w celu zaboru
mienia, grozil pokrzywdzonemu uzyciem rozbitej butelki i zadat od niego wydania warto$ciowych przedmiotow i
pieniedzy, po czym dokonal kradziezy pieniedzy i karty bankomatowej banku (...) S.A.. Jednoczeénie oskarzony
zadal podania przez pokrzywdzonego kodu (...), co jednoznacznie wskazywalo na jego zamiar wykorzystania
karty juz od poczatku akcji przestepczej wobec S. W. i, rzeczywiScie, po zaborze karty bankomatowej i uzyskaniu
kodu (...), oskarzony A. G. w krotkim czasie, jeszcze tego samego dnia usilowal wyplacié¢ pieniadze z bankomatu
na podstawie skradzionej karty. Takie zachowanie oskarzonego, stanowiace nieprzerwany ciag przestepczej akcji,
podporzadkowany podjetemu na poczatku zamiarowi bezpos$redniemu zaboru pieniedzy i karty bankomatowej, a
takze uzyskania kodu (...) w celu wyplacenia na jej podstawie pieniedzy z bankomatu, jednoznacznie wskazywalo na
cigglos¢ zachowan oskarzonego, objety dyspozycja art. 12 k.k.. Usilowanie wyplaty pieniedzy na podstawie
karty bankomatowej skradzionej podczas napadu rabunkowego, a takze przy wykorzystaniu kodu
(...), ktéorego yjawnienia domagat sie sprawca w trakcie rozboju, stanowilo czyn wspotukarany
nastepczy przestepstwa z art. 280 § 2 k.k., a nie odrebne przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
279 § 1 k.k.. Jeden czyn moze bowiem stanowi¢ tylko jedno przestepstwo, zgodnie z art. 11 § 1 k.k..

Po drugie, w odniesieniu do przypisanego oskarzonemu A. G. przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. (zarzuconego w
punkcie IV czeSci wstepnej i przypisanego w punkcie II czesci rozstrzygajacej) polegajacego na dokonaniu w dniu 14
lipca 2013r. rozboju na osobie T. W., Sad Okregowy prawidlowo ustalit stan faktyczny. Opierajac sie na materiale
dowodowym w postaci zeznan $wiadka T. W. (k. 57-60, 62-63, 98-101, 111-112, 274-275), informacji banku o
operacjach na koncie pokrzywdzonego (k. 113-116), zapisie CD (k. 110) i wyjaénieniach samego oskarzonego A. G.
(k. 71, 75, 80, 208, 254-255), ustalit bowiem, ze oskarzony A. G., w celu zaboru mienia, grozil pokrzywdzonemu
uzyciem rozbitej butelki i zadal od niego wydania warto$ciowych przedmiotéw i pieniedzy, po czym dokonal kradziezy
karty bankomatowej banku (...) S.A.. Jednocze$nie oskarzony zadal podania przez pokrzywdzonego kodu (...),
co jednoznacznie wskazywalo na jego zamiar wykorzystania karty juz od poczatku akcji przestepczej wobec T. W..
RzeczywiScie, po zaborze karty bankomatowej i uzyskaniu kodu (...), oskarzony A. G. w krotkim czasie, jeszcze tego
samego dnia przeprowadzil szereg transakcji wspomniana kartg na kwote laczna 150 z}i 35 groszy.

Mimo prawidlowego ustalenia stanu faktycznego, Sad Okregowy nie dal wyrazu w sentencji orzeczenia, czy uznaje,
ze realizacja transakcji skradziona karta bankomatowa w opisanych okolicznoéciach bylo odrebnym przestepstwem
z art. 279 §1 k.k., czy tez czynem wspotukaranym nastepczym w stosunku do przestepstwa z art. 280 § 2 k.k.. Takie
stanowisko byloby zrozumiale, gdy uwzgledni sie, ze Sad I instancji w odniesieniu do napadu rabunkowego na osobie
pokrzywdzonego S. W. (zarzut z punktu IT) uznal, Ze doszlo do dwoch przestepstw: z art. 280 § 2 k.k., a nastepnie z
art. 13§ 2k.k.iart. 279 § 1 k.k..

Wspomniana kwestia nie zostala jednak przez Sad I instancji dostrzezona, gdyz na stronie 13 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku dat wyraz temu, ze ,,dalsze platnoéci przy uzyciu karty skradzionej T. W. na szkode (...) Banku
(...) SA nie stala sie przedmiotem zarzutu w przedmiotowej sprawie i zostala wytaczona do odrebnego postepowania (k.
217)” (k. 308 akt sprawy). Takie stanowisko, jak stusznie zarzucit w apelacji prokurator, bylo z gruntu bledne i wynikalo
z oczywistej omylki pisarskiej w przytoczeniu zarzutu IV aktu oskarzenia (k. 229 akt sprawy) w czeSci wstepnej
zaskarzonego wyroku, w ktorej nie podano ostatniego fragmentu tego zarzutu: ,za pomoca ktoérej dokonal szeregu
transakcji na laczna kwote 150 zt i 35 groszy” (k. 204v). Nalezalo zatem dokonaé nie tylko sprostowania oczywistej



omylki pisarskiej w treéci cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku w odniesieniu do zarzutu IV akty oskarzenia, lecz takze
zmieni¢ zaskarzony wyrok w taki sposob, by da¢ wyraz temu, ze przypisane oskarzonemu A. G. w punkecie II czedci
rozstrzygajacej przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. obejmowaly jako ,czyny wspotukarane nastepcze” takze transakcje
zrealizowane przy uzyciu skradzionych kart bankomatowych oraz transakcje, ktore sprawca chcial zrealizowad.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. G. w ten sposoéb,
ze:

a) na podstawie art. 105 § 11 2 k.p.k. sprostowal oczywista omylke pisarska w punkcie IV czesci wstepnej tego wyroku
stwierdzajac, ze zarzut IV aktu oskarzenia postawiony A. G. mial brzmienie: ,,w dniu 14 lipca 2013 roku we W. dokonat
rozboju na osobie T. W. w ten sposodb, ze grozac uzyciem rozbitej butelki i kierujac ja w strone pokrzywdzonego zazadal
wydania warto$ciowych przedmiotow i pieniedzy, po czym dokonal kradziezy karty platniczej banku (...) S.A., za
pomocy ktorej dokonal szeregu transakeji na laczng kwote 150 zl i 35 groszy, tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. i art. 278
§1i5kk wzw.zart. 11§ 2 k.k.”;

b) wmiejsce czyndw przypisanych oskarzonemu A. G. w punktach: ITi VI czeSci rozstrzygajacej tego wyroku (objetych
zarzutem II cze$ci wstepnej) uznal oskarzonego A. G. za winnego tego, ze w dniu 14 lipca 2013r. we W. dokonal rozboju
na osobie S. W. w ten sposéb, ze grozac uzyciem rozbitej butelki i przystawiajac ja do brzucha pokrzywdzonego zazadat
wydania warto§ciowych przedmiotéw i pieniedzy, po czym dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 30 zt oraz dwoch
kart bankomatowych banku (...) S.A., po czym za pomoca jednej z kart usilowal wyplaci¢ pieniadze w kwocie nie
wyzszej niz 400 zl, tj. przestepstwa z art. 280 § 2 k.k;

c) w miejsce czynu przypisanego oskarzonemu A. G. w punkcie II czeéci rozstrzygajacej tego wyroku (objetych
zarzutem IV czeSci wstepnej) uznal oskarzonego A. G. za winnego tego, ze w dniu 14 lipca 2013r. we W. dokonatl
rozboju na osobie T. W. w ten sposdb, ze grozac uzyciem rozbitej butelki i kierujac ja w strone pokrzywdzonego zazadatl
wydania warto$ciowych przedmiotéw i pieniedzy, po czym dokonatl kradziezy karty bankomatowej banku (...) S.A.,
za pomoca ktorej dokonal szeregu transakeji na taczng kwote 150 zt i 35 groszy, tj. przestepstwa z art. 280 § 2 k.k.;

d) przyjal, ze przypisane wyzej czyny z art. 280 § 2 k.k. (objete zarzutami II i IV cze$ci wstepnej tegoz wyroku)
stanowily ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzy! za nie
oskarzonemu A. G. kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

e) stwierdzil, ze utracila moc kara laczna wymierzona oskarzonemu w punkcie IV czeSci rozstrzygajace;j.

III. Odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego A. G., uzupelnionej osobistym pismem procesowym oskarzonego
zatytulowanym ,apelacja” (k. 317-318) nalezy zdecydowanie odrzucié zarzuty, ze zaskarzony wyrok Sadu Okregowego
byt dotkniety razaca niewspoimiernos$cia kary, przejawiajacg sie nadmierna jej surowos$cia spowodowana blednym
wnioskiem, ze tylko kara w tej postaci bedzie skutecznie oddzialywaé¢ wychowawczo na oskarzonego, podczas gdy
— w ocenie oskarzonego i jego obroncy — uzasadnione jest przyjecie, ze cele kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
W nizszym wymiarze w pelni pozwola u$wiadomi¢ oskarzonemu nieoplacalnoéé¢ przekraczania prawa oraz spelnia
wymogi tak prewencji indywidualnej jak i ogo6lne;j.

Kwestionujac orzeczenie o karze — jako razaco surowej — obronca oskarzonego A. G. podnosil dyrektywe art. 54
k.k., nakazujaca takie uksztaltowanie kary wobec mlodocianego sprawcy, aby go wychowac. Jego zdaniem, sens
normatywny powolanego przepisu sprowadza sie do ustanowienia prymatu celu wychowawczego kary w sytuacji
ewentualnego konfliktu z pozostalymi dyrektywami wymiaru kary, w szczegoblno$ci z dyrektywa prewencji generalnej
czy tez celami zapobiegawczymi. Ponadto oskarzony przyznat sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw, wyrazil zal
i skruche przyznajac, ze zaluje popelionych czynéw, a jednoczeénie — w ocenie obroncy — Sad I instancji nie wzial
pod uwage, ze dzialanie oskarzonego nie bylo nacechowane szczeg6lna agresywnoscig, czy bezwzglednoScia o czym
Swiadczy swoiste negocjowanie z pokrzywdzonymi: S. W. i T. W. co do wyboru przedmiotéw, ktére maja zostac¢ im
zabrane. Pokrzywdzeni oddali napastnikowi jedynie cze$¢ wartoSciowych rzeczy przez nich posiadanych, a sprawca
pozostawil im np. telefony komérkowe, bedac swiadomym, ze pokrzywdzeni sa w ich posiadaniu. Wobec zadnego



z pokrzywdzonych oskarzony nie dopuscil sie choéby naruszenia nietykalnosci osobistej. Jaki stwierdzil obroica,
orzeczenie wobec oskarzonego bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 lat jest zbyt surowe i moze
wywola¢ odmienny skutek niz cele wychowawcze oczekiwane przez Sad orzekajacy, gdyz izolacja oskarzonego przez
tak dhugi czas, biorac pod uwage wiek oskarzonego i mozliwo$é resocjalizacji poprzez nauke i leczenie z uzaleznienia.
Zbyt surowe karanie sprawcéw mlodocianych, zamiast ich wychowania, moze przynies$¢ przeciwny skutek w postaci
poglebienia zdemoralizowania, bedacego nastepstwem zbyt dlugiej izolacji od najblizszych i naturalnego mlodemu
wiekowi w takiej sytuacji poczucia krzywdy.

Kary jednostkowe orzeczone wobec oskarzonego A. G., a takze kara laczna 4 lat pozbawienia wolnosci zastosowana
zgodnie z zasadg absorpcji, s3 wywazone i sprawiedliwie.

Po pierwsze, przestepstwa przypisane w obecnym procesie nie sa pierwszymi popelionymi przez oskarzonego. A.
G. byt w przeszloéci byl umieszczony w zakladzie poprawczym za dokonanie rozboju, a potem dwukrotnie w 2012r.
skazany za przestepstwa przeciwko mieniu na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania
(k. 67, 118-119, 282-285, 259). Mimo takich do$§wiadczen zyciowych, oskarzony nie wyciagnal zadnych wnioskow, a
wrecz w osobistej ,apelacji” ttumaczyt swoje zachowanie potrzeba zapewnienia rodzinie srodkéw finansowych (por.
k. 317-318).

Po drugie, wbrew stanowisku obroncy, mimo mlodego wieku oskarzony A. G. jest wysoce zdemoralizowany, co
potwierdza nie tylko dotychczasowa karalno$¢, negatywna opinia Srodowiskowa (k. 153), sytuacja osobista i spoleczna
oskarzonego (brak stabilizacji, wyksztalcenia, zawodu i uksztaltowanych celéw zyciowych), zachowanie w warunkach
aresztu $ledczego, ktore nie wskazuje na istotne postepy resocjalizacyjne (k. 179-182), ale przede wszystkim sposob
popehienia przestepstw (w krétkich odstepach czasowych, w bialy dzien, w ruchliwych miejscach duzego miasta,
bezrefleksyjnie, z wywolaniem przerazenia pokrzywdzonych, ktorzy nie tylko oddawali mienie, ale takze podawali
oryginalne kody (...)).

Po trzecie, uzaleznienie oskarzonego od dopalaczy (por. opinia sadowo-psychiatryczna — k. 166-170), w polaczeniu
z jego brakiem stabilizacji zyciowej, czyni kaze traktowa¢ oskarzonego jako na tyle istotne zagrozenie dla porzadku
prawnego i spoleczenstwa, ze niezbedne jest orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci. Pozwoli to takze na
resocjalizacje oskarzonego i leczenie z uzaleznienia (co wypelni cele zapobiegawcze i wychowawcze).

Po czwarte, w opisanej sprawie w ogole nie zachodzi ,razaca niewspotmiernoé¢ kary” uwzgledniajac stopien winy i
stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu. Ta niewspélmierno$é powinna by¢ widoczna, rzucajaca sie w oczy, choé nie
musi by¢ razaca (por. G. Bogdan, Z. Cwiakalski, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski, M. Szewczyk, W. Wrobel, A.
Zoll, Kodeks karny. Czeé¢ ogélna. Komentarz. Zakamycze 2004, wyd. II, Tom I — teza 14 do art. 60 k.k.).

Sam mlody wiek nie mogl stanowi¢ dostatecznej przestanki zastosowania wobec oskarzonego istotnego lagodzenia
kary, gdyz nie eliminuje zasad wymiaru kary okre§lonych w art. 53 k.k., natomiast stopiefn winy sprawcy, stopien
jego demoralizacji, spoteczna szkodliwo$¢ czynu oraz potrzeby spolecznego oddzialywania kary moga przemawiaé
za wymierzeniem sprawcy w mlodym wieku (takze mlodocianemu) kary surowszej, gdy jedynie taka kara bedzie
odpowiadala wymogom prewencyjnym (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 14 maja 2008r. sygn. I AKa — 50/08).

Zgodnie z przepisem art. 54 § 1 k.k. wymierzajac kare nawet sprawcy nieletniemu albo mlodocianemu, sad kieruje sie
przede wszystkim tym, aby sprawce wychowaé, to jednak nie oznacza to ,koniecznos$ci” orzekania wobec sprawcow
mlodocianych (tym bardziej zatem wobec sprawcow w mlodym wieku, ktérzy nie sa mlodocianymi) wylacznie
kar wolno$ciowych lub nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Jedynie na marginesie nalezy przypomnieé¢ stanowisko
Sadu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu z dnia 7 wrzeénia 2006r. sygn. II KK — 118/06: "Mlodociano$¢"
i "wzgledy wychowawcze" nie maja samodzielnego bytu jako podstawa szczegolnego ksztaltowania wymiaru kary
(zlagodzenia kary), a stanowia jedynie punkt wyjéciowy i musza by¢ zestawione z pozostalymi okoliczno$ciami
podmiotowymi i przedmiotowymi, majacymi znaczenie dla wymiaru kary. Wzgledy wychowawcze kary nie wylaczaja
funkcji represyjnej kary. Rownie waznymi przestankami przy ustalaniu kary mtodocianemu sprawcy jest tez stopien
jego zdemoralizowania, tryb zycia przed popelnieniem przestepstwa, zachowanie sie po jego popelnieniu, motywy i



sposoby dzialania czynniki te moga przewazyc tak dalece, iz zasadne bedzie wymierzenie takiemu sprawcy kary nawet
w gbrnych granicach ustawowego zagrozenia” (OSNwSK 2006/1/1696).

Majac powyzsze na uwadze, zmieniajac zaskarzomny wyrok zaakceptowano kary jednostkowe wymierzone uprzednio
przez Sad I instancji i, ostatecznie, na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. polaczono orzeczone
kary jednostkowe i wymierzono oskarzonemu A. G. kare taczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej
— na podstawie art. 63 § 1 k.k. — zaliczajgc oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 14 lipca
2013r. do dnia 9 lipca 2014r.. Kara ta pozwoli nie tylko zrealizowa¢ cele zapobiegawcze i wychowawcze, w tym beda dla
oskarzonego sygnalem, Ze jego czyny zostaly napietnowane, za$ przestepstwa sie nie oplacaja i w wypadku dalszego
lamania zasad porzadku prawnego moze spodziewac sie sankcji karnej. Ponadto w zakresie spolecznego oddzialywania
kary — szczeg6lnie w odniesieniu do sposobu dzialania oskarzonego — bedzie to kara zrozumiala i sprawiedliwa.

Mlody wiek sprawcoéw w tego rodzaju przestepczosci polaczonej z uzyciem przemocy, nie stanowi wyjatku, zas
spoteczne oddzialywanie kary musi trafi¢ do Swiadomosci ludzi mlodych, ktérzy powinni zdawac sobie sprawe z
wielkiej szkodliwo$ci tego rodzaju czynow oraz z konsekwencji natury prawnej, jakie z tymi czynami sie wigza.

Majac powyzsze na uwadze, nie uwzgledniono apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonego.

IV. Analizujac wysoko§¢é wynagrodzenia zasadzonego przez Sad I instancji na rzecz adw. T. K. — obroinicy z
urzedu oskarzonego A. G. za §ledztwo i postepowanie pierwszoinstancyjne, uznano, ze zostalo ono uksztaltowane
nieprawidlowo.

Wysoko$¢ wynagrodzenia adwokackiego za te fazy procesu karnego, ustalona w oparciu o § 14 ust. 1 pkt 2, § 14 ust. 2
pkt 5 oraz § 16, a takze § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6Zniejszymi zmianami) powinna wynosit tacznie 1.140 zlotych (w tym 300 ztotych
za $ledztwo, 600 zlotych podstawowej zaplaty za rozprawe gtowna oraz 240 zlotych z tytulu odroczonych rozpraw —
2 terminy, czyli dodatkowo 40 % z kwoty 600 zlotych), a takze 262,20 zlotych tytulem zwrotu podatku VAT.

Majac powyzsze na uwadze, zmieniono zaskarzony wyrok w tym zakresie przyznajac obroncy z urzedu wynagrodzenie
w prawidlowej wysokoSci.

Podstawe przyznania adwokatowi T. K. wynagrodzenia za udzielona pomoc prawna w postepowaniu odwolawczym,
ktéra nie zostala oplacona, byl przepis art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity:
Dz. U. z 2002r., Nr 123, poz. 1058 z pdZniejszymi zmianami).

Wysoko$¢ wynagrodzenia adwokackiego, w tym co do zwrotu podatku VAT, ustalono w oparciu o § 14 ust. 2 pkt 5
oraz § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Nr 163, poz. 1348 z poéZniejszymi zmianami).

W oparciu o przepisy art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 635 k.p.k. zwolniono oskarzonego A. G. od ponoszenia kosztéw
sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym od oplaty za obie instancje, obciazajac tymi kosztami Skarb Panstwa.
W zakresie tego rozstrzygniecia uwzgledniono stan majatkowy i osobisty oskarzonego, a takze fakt orzeczenia wobec
niego bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, ktéry znacznie ograniczy jego mozliwo$ci zarobkowe.



