Sygn. akt IT AKa 226/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Krawiec
Sedziowie: SSA Robert Wréblewski (spr.)

SSA Wiestaw Pedziwiatr
Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Urszuli Piwowarczyk - Strugaly

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2014 r.

sprawy D. W. (1)

oskarzonego z art.286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

S.Z.(1)

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora wobec oskarzonego S. Z. (1) i apelacji oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 19 marca 2014 r. sygn. akt ITI K 374/12

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonych D. W. (1) i S. Z. (1),

II. zasqdza od oskarzonych D. W. (1) i S. Z. (1) koszty procesu za postepowanie odwolawcze po 12
czesci 1 wymierza im oplate za to postepowanie w wysokosci 300 zt od kazdego z nich.

UZASADNIENIE

D.W. (1), S.Z. (1) iP. O. (1) zostali oskarzeni o to, ze: w dniu 21 wrze$nia 2010 r. we W., wojewodztwa (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu w celu osiagniecia korzySci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru
mozliwo$ci wywigzania sie z zaciagnietego zobowigzania oraz dostarczenia zakupionych $§rodkéw o nazwie M. (...)
doprowadzili W. K. (1) prowadzacego dzialalno$é¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowo- (...)
z siedziba we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$éci w postaci zobowiazania do zaplaty ceny
za Srodki ochrony roslin w wysoko$ci 383.302,89 zlotych na rzecz (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$ciag w P.,
wynikajgcego z faktury VAT nr (...), w ten sposob, ze dzialajac z ramienia (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia
z siedzibg w miejscowosci S. zakupili od W. K. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo



Handlowo-Ustugowo- (...) z siedziba we W. Srodki o nazwie M. (...) za faczng kwote 386.370,64 zlotych, z ktorego to
obowiazku zaplaty ceny nastepnie nie wywigzali sie, naklaniajac go do wezeéniejszego zakupienia tego towaru od (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig w P. za kwote 383.302,89 zlotych, a nastepnie bez woli i wiedzy W. K. (1)
spowodowali dostarczenie tego towaru bezposrednio do (...) Spoétka jawna w C., zakupujacej towar od (...) Spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig za kwote 330.416 zlotych, ktora z kolei nabyla towar od (...) Sp6tka z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedzibg w miejscowosci S. za kwote 295.000 zlotych;

H.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 19 marca 2014 r., sygn. akt: III K 374/12 uznal D. W. (1), S. Z. (1) i
P. O. (1) za winnych popelienia zarzucanego im czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, przyjmujac, ze warto$c
zobowigzania pokrzywdzonego do zaplaty wyniosla 369.777,08 zl, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wymierzyl im kary: po 2 (dwa) lata pozbawienia
wolnoSci.

Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie wymierzonej D. W. (1), S. Z. (1)
iP. O. (1) kary pozbawienia wolno$ci na okresy préby wynoszace 5 lat.

Na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddal D. W. (1), S. Z. (1) i P. O. (1) pod dozér kuratora w okresie proby.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazal D. W. (1), S. Z. (1) i P. O. (1) do naprawienia szkody poprzez zaplate solidarnie
kwoty 369.777,08 zt na rzecz (...) W. K. (1).

Zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu i wymierzyl im oplaty w kwotach po 300 zl kazda.
Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator co do oskarzonego S. Z. (1) i oskarzeni D. W. (1) i S. Z. (1).

Prokurator zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej kary wobec S. Z. (1), zarzucajgc: blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$c¢ tego orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, iz S. Z. (1) jest
osoba niekarang, a tym samym przyjecie, iz w odniesieniu do niego wystepuje pozytywna prognoza kryminologiczna
uzasadniajgca zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnos$ci, podczas gdy z akt
sprawy wynika, iz S. Z. (1) by}l osoba karana, a okoliczno$ci sprawy wskazuja na to, Ze wobec niego powinna by¢
wymierzona kara pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Podnoszac powyzszy zarzut, apelujacy wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku wydanego w stosunku do S. Z. (1) i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu we Wroclawiu.;

Obronca oskarzonego S. Z. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepisdw prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4, art. 5 § 2, 424 § 11 2 kp.k,, art. 92 i 410
k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene materialu dowodowego zebranego w sprawie i uznanie, ze oskarzony
dopuscil sie opisanego w akcie oskarzenia czynu, albowiem to on prowadzil rozmowy z E. H., co do sprzedazy (...)
sp. z 0.0. Srodkéw ochrony roslin o nazwie M. oraz z J. T., co do znalezienia dostawcy towaru potrzebnego rzeczonej
spolce, a takze, ze to oskarzony wezeéniej w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnosci gospodarczej byl zadluzony
wobec (...) sp. z 0.0. i wobec innych spolek oraz ze spoélka (...) w chwili zawarcia umowy sprzedazy towaru nie byta w
jego posiadaniu, podczas gdy te dowody nie moga mie¢ wplywu na przypisanie oskarzonemu zamiaru wprowadzenia
pokrzywdzonego W. K. (1) w blad w celu osiagniecia korzysci majatkowej;

2. obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 5 k.p.k. poprzez jego nie zastosowanie i mimo wielu watpliwoSci nie
rozstrzygniecie ich na korzy$¢ oskarzonego;

3. obraze przepis6w prawa procesowego, tj. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie dowodow, ktdére wyjasnialy przyczyny
braku zaplaty przez (...) sp. z 0.0. z siedzibg w S. ceny za nabyty przez nig od pokrzywdzonego towar, a ktore to



przyczyny wynikaja wprost z dopuszczonych przez Sad I instancji jako dowody dokumentow z akt sadu rejestrowego
dotyczacych tej spolki, z ktorych wyraznie wynika, ze juz w dniu 14 maja 2010 r. dzialajacy w imieniu P. O. (1)
T. M. zbyl wszystkie udzialy w spélce obywatelowi Turcji I. D., co nie bylo wiadomym D. W. (1), ani nie zostalo
ujawnione w rejestrze przedsiebiorcow KRS tejze spolki, za§ w dniu 22 wrzeénia 2010 r. D. W. (1) w oparciu o
notarialne pelnomocnictwo udzielone mu przez P. O. (1) zbyl te same udzialy A. G., ktére to okolicznosci doprowadzily
w konsekwencji do zablokowania przez dyrektora (...) oddzialu banku (...) S.A. rachunku (...) sp6iki (...) w dniu
23 wrze$nia 2010 r., ktora to decyzje dyrektor podjal wobec przedstawienia mu wykluczajacych sie wzajemnie
dokumentow, co w konsekwencji doprowadzilo do niemoznoSci wyplacenia z konta spolki jakichkolwiek $rodkow,
ktére moglyby zostaé przeznaczone na zaspokojenie pokrzywdzonego;

4. obraze przepisOw prawa procesowego, 1j. art. 424 k.p.k. poprzez niewlasSciwe sporzadzenie uzasadnienia wyroku
i nie wskazanie jakie konkretne zachowanie oskarzonego S. Z. (1) pozwala na stwierdzenie, ze dopuscil sie on
popehienia zarzucanego mu czynu za ktéry wymierzono mu kare oraz czy uzyskat korzy$¢ majatkowa i w jakiej
wysoko$ci;

5. obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 424 k.p.k. poprzez nie odniesienie sie w uzasadnieniu wyroku do
faktu, ze spolka (...) poza $rodkami pienieznymi znajdujacymi sie na jej rachunku bankowym posiadala réwniez
nieruchomoéci, ktorych warto$¢ znacznie przewyzszala kwote 3.000.000 zt oraz wymagalne wierzytelnosci;

6. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 286 k.k. poprzez przyjecie, ze zachowanie oskarzonego wyczerpuje
znamiona czynu zabronionego wskazanego w art. 286 k.k., gdy tymczasem to blokada rachunku (...) sp6kki (...) w dniu
23.09.2010 T., na ktora oskarzony S. Z. (1) nie mial i nie mégt mieé¢ zadnego wplywu, uniemozliwiajaca dokonanie
wszelkich platno$ci, spowodowala bledna ocene transakeji i przyjecie przez prokurature i sad, ze oskarzony S. Z. (1)
doprowadzil pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem;

7. blad w ustaleniach faktycznych poprzez nieustalenie, ze za poSrednictwem oskarzonego (...) sp. z 0.0. zawarta
szereg kontraktow, ktorych przedmiotem byla sprzedaz Srodkoéw ochrony roélin, za ktére wskazana spoétka zaplacita
cene lub tez ja otrzymala, przez co generowala wysokie przychody, pomimo tego ze wynikalo to z znajdujacych sie
w aktach sprawy wyciggoéw z rachunku bankowego spolki prowadzonego przez (...) S.A. oraz chociazby z zeznan
T. P., pokrzywdzonego W. K. (2) jak i wyjaénien J. T., a potwierdzone dodatkowo mogloby zosta¢ na podstawie
cze$ciowej dokumentacji spotki zabezpieczonej przez Prokurature W. (...) lub na podstawie dokumentacji ksiegowej,
ktéra prowadzona byla przez K. M., ktéry nawet nie zostal w sprawie przestuchany w charakterze Swiadka, mimo ze
pojawia sie on w zeznaniach $wiadkow i wyjaénieniach oskarzonych jako osoba wspdldecydujaca o losach spoiki;

8. blad w ustaleniach faktycznych poprzez uznanie, ze oskarzony S. Z. (1) dzialal wspoélnie i w porozumieniu z D.
W. (1) i P. O. (1), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, gdy tymczasem ten sam sad nie wskazat jakich czynnoSci
mial dokonaé oskarzony S. Z. (1), oraz poprzez uznanie, ze oskarzony S. Z. (1) wprowadzil w blad W. K. (1), co do
zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania wobec niego, gdy tymczasem oskarzony S. Z. (1) nigdy nie kontaktowal
sie z pokrzywdzonym co potwierdzil w zeznaniach sam pokrzywdzony, a tym samym nie mial zadnej mozliwosci
wprowadzenia go w blad i doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzania mieniem, za$ wszystkie Srodki pieniezne
z transakcji handlowych wplywaly do spoliki, a oskarzony jako zwykly pracownik nie byt decydentem w sprawach
finansowych w tym sposobu ich wydatkowania.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wnidst o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej oskarzonego S. Z. (1) w caloSci poprzez orzeczenie co do istoty
sprawy i uniewinnienie oskarzonego;

ewentualnie:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej oskarzonego S. Z. (1) w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.



Obronczyni oskarzonego D. W. (1) (adw. M. L.) zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:
1) obraze przepis6w postepowania majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia:

a) art. 92 k.p.k. i 410 k.p.k. poprzez zaniechanie wziecia pod uwage caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego i uznanie, ze zeznania W. K. (1) i H. M. (1) sa wiarygodne, szczere szczegdlowe i rzetelne podczas gdy
szczegblowa analiza treSci zeznan tych swiadkow prowadzi do wnioskéw przeciwnych,

b) art. 92 k.p.k. i 410 k.p.k. poprzez zaniechanie wziecia pod uwage caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materiatlu
dowodowego w szczegolnosci zgromadzonej dokumentacji (...) spolki (...) — w pelni korespondujacej z wyjasnieniami
D.W. (1)i8. Z. (1), z ktorych wynika jasno, ze spoélka (...) w chwili zainicjowania transakcji zakupu przedmiotowego
preparatu od pokrzywdzonego posiadala bardzo dobra kondycje finansowg i preznie rozwijala sie planujac kolejne
inwestycje jak zakup prosperujgcej stacji paliw, nie posiadala zadnych zaleglo$ci wobec kontrahentéow, Urzedu
Skarbowego, ZUS i mogla przeprowadzi¢ calg transakcje, stad wniosek Sadu Okregowego zawarty w zarzucie, ze D.
W. (1) wprowadzil pokrzywdzonego w btad co do zamiaru mozliwoéci wywigzania sie z zaciagnietego zobowigzania
oraz dostarczenia zakupionych $§rodkéw o nazwie maraton doprowadzil W. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem,

ktore to naruszenia prawa procesowego skutkowaly:

2. bledem w ustaleniach faktycznych majgcym istotny wplyw na treS¢ orzeczenia i wyrazajacym sie w zupelnie
dowolnym przyjeciu przez Sad Okregowy, ze oskarzony popekil zarzucany mu czyn z art. 286 § 1 k.k., w sytuacji gdy
szczegblowa analiza zgromadzonego materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze D. W. (1) nie powinien ponie$c
odpowiedzialnoéci.

Majac na uwadze powyzsze wniosta o uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu w caloSci.
Obronica oskarzonego D. W. (1) (adw. T. K.) zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1. obraze przepis6w postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia (art. 438 pkt 2 k.p.k.), a to:

- art. 7 kipk. w zw. z art. 4 i art. 410 k.p.k. polegajaca na dokonaniu przez Sad dowolnych, sprzecznych z
zasadami prawidlowego rozumowania i wskazaniami wiedzy oraz subiektywnych ustalen faktycznych w zakresie
strony podmiotowej zachowania oskarzonego poprzez przypisanie mu, wbrew zebranym i przeprowadzonym na
rozprawie dowodom, zamiaru wprowadzenia w blad w celu osiagniecia korzysci majatkowej W. K. (1), co doprowadzito
do niekorzystnego rozporzadzenia przez niego mieniem znacznej warto$ci, mimo ze dowody przytoczone przez
Sad ocenione zgodnie z zasadami swobodnej oceny dowodéw winny byé uznane za nie majace znaczenia dla
przyjecia odpowiedzialnosSci oskarzonego za zarzucany mu czyn, tym bardziej, ze dowody z zeznan pokrzywdzonego
oraz innych §wiadkdéw nie potwierdzaja nawet, by to oskarzony byl inicjatorem nabycia §rodkéw ochrony roslin
od pokrzywdzonego, a z dopuszczonych przez Sad I instancji jako dowody dokumentéw z akt sadu rejestrowego
dotyczacych spoiki (...) sp. z 0.0., z wyciagu z rachunku bankowego tej spotki w (...).P. S.A., z notatki sluzbowej
sporzadzonej przez pracownika tego banku (...) wynika wyraznie, ze do 22 wrze$nia 2010 r. spoélka (...) prowadzita
intensywna dzialalno$¢ handlowa, z ktorej uzyskiwala wysokie przychody, lecz wskutek uprzedniej sprzedazy przez
oskarzonego P. O. (1) w maju 2010 r. udzialbw w spoélce obywatelowi Turcji I. D., co nie bylo wiadomym D.
W. (1), ani nie zostalo ujawnione w rejestrze przedsiebiorcow KRS tejze spdlki, oraz w wyniku sprzedazy w dniu
22 wrzesnia 2010 r. tych samych udzialéow A. G., decyzja dyrektora (...) oddzialu banku (...) S.A. w dniu 22
wrzesnia 2010 r., zablokowany zostal rachunek (...) spoiki (...) ktora to decyzje dyrektor podjat wobec przedstawienia
mu wykluczajacych sie wzajemnie dokumentoéw, co w konsekwencji doprowadzilo do niemozno$ci wyplacenia
z konta spolki jakichkolwiek Srodkdéw, ktore moglyby zostaé przeznaczone na zaspokojenie pokrzywdzonego.
Powyzsze okolicznoéci wprost wskazuja na brak mozliwoSci zarzucenia oskarzonemu zamiaru wprowadzenia w



blad pokrzywdzonego, w celu uzyskania korzysci majatkowej, a co najmniej wskazuja na wystapienie w sprawie
obiektywnych watpliwoéci co do ustalen faktycznych, ktorych nie sposob usungé, a ktore to Sad Okregowy pominal.

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu, ze oskarzeni W. i O. wspoélpracowali ze soba jeszcze w
grudniu 2010 r. w zakresie odbioru pieniedzy od H. M. (1) i okre$lenia przeznaczenia tych pieniedzy, podczas gdy
uwazna analiza dokumentacji, w szczegblnos$ci umowy zawartej w formie aktu notarialnego w dniu 3 grudnia 2010 r.
w K. przez H. M. (1) i spolke (...) w imieniu ktérej dzialat oskarzony W. oraz pisma — o$wiadczenia ztozonego przez
oskarzonego O. w dniu 9 grudnia 2010 r. w K., wskazuja wlas$nie na brak takiego wspoéldziatania i wydawanie w imieniu
spoiki sprzecznych dyspozycji co do przeznaczenia pieniedzy naleznych spélce od tego dtuznika, przy czym z analizy
akt rejestrowych spoétki wynika, ze wowczas Sad rejestrowy nie podjal jeszcze decyzji w zakresie wniosku rejestracje
zmiany w zarzadzie spolki i zmianie wspdlnika.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego D. W. (1).
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow oskarzonych D. W. (1) i S. Z. (1) sg niezasadne i jako takie nie mogg by¢ uwzglednione. Niezasadna
jest takze apelacja prokuratora.

I

Obronca oskarzonego S. Z. (1) - adw. L. J. zarzucil obraze prawa materialnego, a to art. 286 k.k. Tresc¢ tego
zarzutu jednoznacznie wskazuje, ze obronca kwestionuje jednak ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I Instancji
w zakresie popelnia przez oskarzonego przestepstwa z art. 286 k.k.

Zauwazy¢ tutaj bowiem trzeba, ze naruszenie prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu (lub
niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym na prawidlowych ustaleniach faktycznych. Nie ma wiec obrazy prawa
materialnego, gdy skarzacy — tak jak obronca w apelacji — podwaza prawidlowo$¢ orzeczenia wskazujac, ze jest ono
wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego podstawe.

Jezeli zatem odwolujacy sie kwestionuje ustalenia faktyczne prowadzace do uznania, ze oskarzony jest sprawca czynu z
art. 286 k.k., to podstawa takiej apelacji moze by¢ tylko zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku (art. 438 pkt 3 k.p.k.), a nie zarzut obrazy prawa materialnego okre$lonej w art. 438 pkt 1 k.p.k. (por. SNV
KR 212/74, OSNKW 1974, nr 12, poz. 233 i aprobate W. Daszkiewicza, Przeglad orzecznictwa, PiP 1975, z. 12, s. 130
oraz M. CieSlaka, Z. Dody, Przeglad orzecznictwa, Palestra 1975, z. 7-8, s. 35).

W zwiazku z tym powyzszy zarzut zostal potraktowany jako zarzut bledu w ustaleniach faktycznych.
II

W apelacji obroncy oskarzonego D. W. (1) - adw. M. L. i adw. T. K. oraz obronca oskarzonego S. Z. (1) — adw. L. J.
podniesli zarzut obrazy przepisow postepowania, ktéra miata wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia, a to:

1) adw. T. K. - art. 7 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k.; natomiast adw. M. L. — art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k.,
2) adw. L. J. - art. 7k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 424 § 1i 2 k.p.k., art. 92k.p.k. i 410 k.p.k.
Zarzuty te sa chybione z nastepujacych powodow.

Sad I instancji wykorzystat w toku rozprawy gléwnej wszelkie istniejace mozliwosci dowodowej weryfikacji tez aktu
oskarzenia i twierdzen obroncow, w granicach niezbednych dla ustalenia faktéw istotnych dla rozstrzygniecia kwestii
sprawstwa, winy, kwalifikacji prawnej przypisanych czynéw, a w koncowym rezultacie dla rozstrzygniecia o prawne;j
odpowiedzialno$ci oskarzonego D. W. (1) i oskarzonego S. Z. (1) (a takze skazanego P. O. (1), ktéry nie wnibst apelacji).



W szczeg6lnosSci Sad meriti wobec odmowy zlozenia przez oskarzonych wyjasnien przez Sadem odczytal wezesniej
skladane przez nich wyja$nienia. W sposéb nienaganny Sad przeprowadzil dowody z zeznan §wiadkéw, w wypadkach
dostrzeganych rozbiezno$ci w treéci o$wiadczen skladanych na kolejnych etapach postepowania w sprawie, lub
niepamieci szczeg6low zdarzenia, odczytujac protokoly wezesniej ztozonych przez nich zeznan. Z uwaga i niezbedna
szczegbdlowosScia Sad przeprowadzil rowniez pozostale dowody w sprawie.

In concreo miala takze znaczenie bezposrednio$é postepowania dowodowego na rozprawie gléwnej. Nie ulega
watpliwosci, ze zasada bezposrednioéci odgrywa obok zasady swobodnej oceny dowodow role trudna do przecenienia.
To wlasnie Sad pierwszej instancji istotne w tej sprawie dowody z zeznan §wiadkow W. K. (1) i H. M. (1), ktérych
wiarygodno$¢ zakwestionowala adw. M. L., przeprowadzil bezpos$rednio na rozprawie gtéwnej, mial bezposredni z
nimi kontakt w toku realizacji czynno$ci dowodowych, ocenial zlozone przez nich zeznania kierujac sie zaréwno ich
trescia, jak tez wlasnymi spostrzezeniami i wrazeniami wynikajacymi z zachowania sie oséb przestuchiwanych, ich
reakecji mentalnych na zadawane pytania, postawy w toku realizowanej czynnos$ci przestuchania i stosunku do tej
czynnoé$ci. To wlaénie ten bezposredni kontakt z osobami przestuchiwanymi stwarzal wlasciwe warunki dla oceny
wiarygodno$ci skladanych przez nich wyjasnien i zeznan.

W wyczerpujacym uzasadnieniu pisemnym wyroku, sporzadzonym starannie i z dbaloécia o uwzglednienie
i szczegOlowa analize wszelkich faktow w sprawie istotnych, Sad Okregowy poddal wszechstronnej analizie
logicznej zebrane dowody, w spos6b w pelni przekonywajacy oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy i Zyciowego
do$wiadczenia, przedstawiajac, na jakich przestankach faktycznych i prawnych oparl swoje wlasne przekonanie
odno$nie wiarygodno$ci tych dowodéw, ktére Sad wlaczyl do faktycznej podstawy wyroku i dlaczego nie dal wiary
pozostalym dowodom. Wnioski ocenne Sagdu wyprowadzone zostaly z caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych podczas
przewodu sadowego (art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k.), zgodnie z dyrektywami prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) i bezstronnoéci
(art. 4 k.p.k.); a tym samym nie wykraczaja one poza granice ocen zakre$lonych dyspozycja art. 7 k.p.k.

Zasada swobodnej oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.) nie daje podstaw do apriorycznego preferowania lub
dyskwalifikowania jednych dowodéw na rzecz drugich i to wedlug klucza najkorzystniejszego dla oskarzonych. Majac
na uwadze zasady prawa dowodowego o warto$ci dowodowej nie decyduje to czy poszczegélne dowody sa korzystne
albo niekorzystne dla oskarzonych, ale tres¢ kazdego z dowodéw konfrontowana z innymi dowodami. Istotne takze
jest, by - tak jak w przedmiotowej sprawie uczynil to Sad Okregowy - stanowisko takie zostalo nalezycie i przekonujaco
uzasadnione, a ocena ta byla wszechstronna i wnikliwa. Slusznie wiec, bo zgodnie z tymi zasadami, postapil Sad
Okregowy, kiedy preferencjom tym nie ulegl.

Odmienna ocena dowodéw, korzystna dla oskarzonych, jest naturalnie prawem apelujacych. Nie wynika z niej jednak
samo przez sie, by ocena dokonana w tej sprawie przez Sad Okregowy charakteryzowala sie dowolno$cia.

Sformutowany w apelacjach adw. T. K. i adw. L. J. zarzut tendencyjnoS$ci sadu w doborze i ocenie dowodow (art. 4 § 1
k.p.k.), jest calkowicie chybiony. Jest tak juz tylko dlatego, ze ustalenia faktyczne byly przeciez poczynione wylacznie
w oparciu o dowody, ktoére Sad uznal za wiarygodne.

Réwnos¢é wobec prawa, stanowigca podstawe wszelkiej sprawiedliwosci, wymaga, aby zasady postepowania
dowodowego byly stosowane bez wzgledu na to kto in concreto na tym korzysta a kto traci. Nie ma wiec w polskim
prawie dowodowym takiej reguly, ktéra nadawalaby pierwszenstwo dowodom korzystnym dla oskarzonych przed
dowodami przemawiajacymi na jego niekorzys$¢, tak jak i nie ma reguly o przeciwstawnej wymowie.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku przekonuje o tym, ze zasada bezstronnos$ci zostala w tej sprawie dochowana.

Sad orzekajacy ma obowiazek oceniania wszystkich dowod6w przeprowadzonych w sprawie. Wymog, aby podstawe
wyroku stanowil caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej (art. 410 k.p.k.), oznacza konieczno§é
znajdowania sie w polu uwagi sadu w chwili rozstrzygania wszystkich okolicznosci. Nie chodzi za$ o to, aby orzeczenie
zapadlo na podstawie wykluczajacych sie dowoddw, bo jest to oczywiScie niemozliwe. Sad ma prawo oprzeé sie na



jednych dowodach, a pomina¢ inne, jesli ich tres¢ jest rozbiezna. W takiej sytuacji istota rozstrzygania polega na
daniu priorytetu niektérym dowodom. Obowigzkiem sadu jest wéwczas wskazanie, dlaczego nie uznal dowodéw
przeciwnych (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Z obowiazku tego Sad Okregowy wywigzal sie nalezycie. Sad ten bowiem wnikliwie analizowal wszystkie wyjasnienia
oskarzonych: D. W. (1), S. Z. (1) i P. O. (1) oraz zeznania $wiadkéw, w tym: W. K. (1) i H. M. (1), E. H., J. T., a
takze pozostale dowody w sprawie i logicznie wykazal, ktore i dlaczego oraz w jakim zakresie sa wiarygodne. Ocene te
przeprowadzono z poszanowaniem zasady obiektywizmu, na podstawie wszechstronnej analizy caloksztaltu materialu
dowodowego. Nie wykazuje ona bledéw natury faktycznej (niezgodnosci z tre$cia dowoddéw) czy logicznej (blednosci
rozumowania i wnioskowania) i jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego, a wiec w spos6b
odpowiadajacy zasadzie swobodnej oceny dowodow okreslonej w art. 7 k.p.k.

W zwigzku z powyzszym wszelkie wywody adw. M. L., w ktorych podjela prébe podwazenia wiarygodnosci zeznan
swiadkow W. K. (1) i H. M. (1) okazaly sie nietrafne. Sad Apelacyjny przeanalizowal owe zeznania pod katem
sygnalizowanych przez obronczynie naruszen prawa, ale w zadnej mierze nie stwierdzil, aby do nich w istocie doszlo
lub mialy one wplyw na treé¢ zaskarzonego wyroku.

Wyrazona w art. 4 k.p.k. zasada obiektywizmu i wigzaca sie z nig zasada in dubio pro reo zawarta w przepisie art. 5 § 2
k.p.k. nie sa naruszone, jezeli sad - tak jak w tej sprawie Sad Okregowy - ma w polu swego widzenia wszystkie dowody
i fakty dotyczace oskarzonych, zar6wno te, ktére sa dla niego korzystne, jak i te, ktore przemawiaja na jego niekorzys¢,
poddaje je ocenie i analizie zgodnej ze wskazaniami logiki, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz gdy w sprawie brak
jest takich watpliwoéci, ktére mimo wszelkich staran organu procesowego nie da sie usuna¢.

Ewentualne zatem zastrzezenia co do oceny wiarygodnos$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane
moga by¢ jedynie na plaszczyZnie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen, wynikajacej z
treéci art. 7 k.p.k., lub tez przekroczenia przez sad tych granic i wkroczenia w sfere dowolno$ci ocen, a tego w zadnej
apelacji absolutnie nie wykazano.

yii

W apelacjach obroncéw oskarzonych D. W. (1) i S. Z. (1) postawiono takze zarzut bledu w ustaleniach
Jaktycznych przyjetych za podstawe wyroku.

Zarzut ten jest chybiony.

W pierwszym rzedzie zasadnym bedzie przypomnienie utrwalonego od lat pogladu sformulowanego tak w doktrynie,
jak tez w judykaturze, ze ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku rozprawy glownej moga byé
skutecznie zakwestionowane, a ich poprawnos¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procesie dochodzenia
do nich Sad uchybil dyrektywom art. 7 k.p.k., pominal istotne w sprawie dowody, lub opar} sie na dowodach na
rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne
badz sprzeczne z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno-
odwolawczej. Zarzut przy tym obrazy przepisu art. 7 k.p.k. i w zwigzku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych
moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy — oceniajac dowody — naruszy zasady
logicznego rozumowania, nie uwzgledni przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego. Ocena
dowod6w dokonana z zachowaniem wymienionych kryteriéw pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k., gdy nadto sad nie
orzeknie, z obrazg art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1i 2 k.p.k. oraz nie uchybi dyrektywie art. 5 § 2 k.p.k. Tego
rodzaju uchybien, tak w procesie dokonywania ustalen faktycznych, jak tez w odniesieniu do uzasadnienia wyroku
Sadu meriti, sad odwolawczy — jak wyzej wskazano — nie stwierdzil i ich istnienia w zadnym stopniu nie uwiarygodnili
skarzacy.

Wobec powyzej przedstawionych ocen za calkowicie chybione i prowadzone w oderwaniu od rzeczywistej treSci
dowodéw uznaé trzeba wywody obroncow oskarzonych zmierzajace do zakwestionowania faktu, ze w toku



postepowania nie ujawniono dowodéw dajacych podstawe do ustalenia w sposéb pewny, ze oskarzeni sa sprawcami
przypisanego im w zaskarzonym wyroku przestepstwa oszustwa. W rzeczywisto$ci, uwazna analiza zebranego i
ujawnionego w toku rozprawy gléwnej materialy dowodowego jednoznacznie przeczy stusznosci twierdzen obroncéow,
prowadzac do wnioskéw przeciwnych w stosunku do sugerowanych przez nich.

Wywody zawarte w uzasadnieniu apelacji obroncéow oskarzonych zachowuja pozory wewnetrznej spdjnosci,
logiczno$ci i przekonywalnosci jedynie w oderwaniu od kompleksowej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego. Wywody te zostaly bowiem oparte na zdecydowanie selektywnym dobraniu dowodéw z pominieciem
niekorzystnych dla oskarzonych i to bez wzgledu na ich wage i znaczenie dla ustalen w kwestiach istotnych dla
rozstrzygniecia. Tymczasem, tak w Swietle pogladéw doktryny prawa karnego procesowego, jak tez orzecznictwa
sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego, ten kto zmierza do przekonania sadu odwolawczego, ze postepowanie
sadu pierwszej instancji i wydany przez ten sad wyrok dotkniete sg wada dowolnej oceny dowodéw, a w jej
nastepstwie blednymi ustaleniami w kwestiach istotnych dla rozstrzygniecia o winie i karze, nie moze ograniczy¢ sie
do przedstawienia innej niz przyjeta w podstawie zaskarzonego wyroku wersji zdarzenia (w tym do powtdrzenia tej,
ktora znal i ocenil w pisemnym uzasadnieniu wyroku sad pierwszej instancji) jako - zdaniem skarzacych - mozliwej
badz niewykluczonej, a wyprowadzonej z jego wlasnej odmiennej oceny dowoddéw, oraz (i w zwiagzku z powyzszym)
do samej tylko polemiki z ustaleniami i argumentacjg sadu pierwszej instancji zawarta w pisemnym uzasadnieniu
wyroku. W oparciu o rzeczowa i merytoryczng wlasna argumentacje musi natomiast wykaza¢, na poziomie co
najmniej wysokiego uprawdopodobnienia, jakich konkretnie uchybien dopuscil sie sad pierwszej instancji, czy
to w zakresie zasad logicznego rozumowania, czy to w zakresie wskazan wiedzy (zignorowanych lub wadliwie
zastosowanych), czy tez w zakresie regul zyciowego do§wiadczenia. Skarzacy musi ponadto z takim samym stopniem
prawdopodobienstwa wykaza¢, ze w sytuacji, w ktorej to konkretne (lub te konkretne) uchybienia nie mialyby miejsca,
koncowe rozstrzygniecie w sprawie byloby odmienne, a tym samym ze uchybienie to mialo wplyw na jego tres¢. Tylko
w takim bowiem wypadku moze zosta¢ wykazana dowolno$¢ oceny dowodéw prowadzaca do pelnej dyskwalifikacji
lub istotnego podwazenia trafnoéci dokonanych przez sad meriti ustalen faktycznych (por. miedzy innymi: wyroki
SN z dnia 18/06/1998 r., Prok. i Pr. 1999/1/8; z dnia 06/10/1987, OSNKW 1988/3-4/28; wyrok SA w Krakowie z
dnia 05/06/1992, IT AKr 116/92, KZS 1992/3-4/129; wyrok SA w Poznaniu z dnia 26/03/1992, II AKr 71/92, OSA

1992/7/43).

W istocie rzeczy obroncy w uzasadnieniach apelacji ponownie przedstawili stanowisko jakie w swoich wyjasnieniach
zajeli oskarzeni, ktorzy nie przyznali sie do sprawstwa.

Argumentacja obroncow D. W. (1) skupila sie na wykazaniu, ze nie mial on zadnego zwiazku z transakejg zakupu
srodka M. (...Jod W. K. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...). Natomiast obronca oskarzonego S.
Z. (1) probowal wykazaé, ze oskarzony zajmowat sie transakcja zakupu powyzszego Srodka ochrony roslin tylko dlatego
ze wynikalo to z jego obowigzkéw jako osoby zatrudnionej w (...) Spolka z o.0. (choé nie zawarto z nim pisemne;j
umowy, na podstawie ktorej moglby §wiadczy¢ prace), nie mniej jednak nie zajmowal sie platnoéciami w Spolce. W
zwiazku z tym skarzacy wyrazili przekonanie, ze zebrane dowody i ujawnione okoliczno$ci, ktore Sad Okregowy uznat
za wiarygodne, nie dawaly podstawy do przypisania sprawstwa i winy zarzuconych oskarzonym czynéw.

Obroncy oskarzonych pomineli jednak w swoich rozwazaniach te istotne okolicznoSci, ktére zadecydowaly o
przypisaniu kazdemu z nich wspolsprawstwa przestepstwa oszustwa, a ktére stusznie wzial pod uwage Sad I instancji.
Przede wszystkim nie dostrzegli, ze role jakie odegrali poszczego6lni oskarzeni

(D. W., S. Z., a takze wspoéloskarzony P. O.) podczas kolejnych etapéw transakeji zakupu Srodka ochrony roslin
(...)wzajemnie sie uzupeknialy, tworzac w efekcie calo$¢ skutkujaca wypelieniem znamion przestepstwa oszustwa, z
czego kazdy z oskarzonych, od poczatku do konca, doskonale zdawat sobie sprawe.

W rozstrzygnieciach w praktyce przyjeto, ze istota wspdlsprawstwa: ,oparta jest na porozumieniu we wspolnym
dzialaniu co najmniej dwdch os6b, z ktérych kazda obejmuje swym zamiarem urzeczywistnienie wszystkich
przedmiotowych znamion czynu przestepnego. Obiektywnym elementem wspolsprawstwa jest nie tylko wspolna (w
sensie przedmiotowym) realizacja znamion okreslonej w odpowiednim przepisie tzw. czynnosci czasownikowej, lecz



takze taka sytuacja, ktora charakteryzuje sie tym, ze czyn jednego wspdlsprawcy stanowi dopelnienie czynu drugiego
wspolsprawcy albo popelnione przestepstwo jest wynikiem czynno$ci przedsiewzietych przez wspolsprawcow w
ramach dokonanego przez nich podzialu r6l w przestepnej akcji. Natomiast subiektywnym elementem, a zarazem
warunkiem niezbednym wspdlsprawstwa jest porozumienie oznaczajace nie tylko wzajemne uzgodnienie przez
wszystkich wspoélsprawcdéw woli popelnienia przestepstwa, lecz takze Swiadome wspoldzialanie, co najmniej dwoch
0s6b w akcji przestepnej. Porozumienie to jest czynnikiem podmiotowym, ktéry laczy w jedng calo$é wzajemnie
dopelniajace sie dzialania przestepne kilku osob, co w konsekwencji pozwala przypisa¢ kazdej z nich réwniez i te
czynno$¢ sprawcza, ktora przedsiewziela inna osoba wspoéldzialajaca $wiadomie w popelnieniu przestepstwa" (wyr.
SN z 24.5.1976 1., Rw 189/76, OSNKW 1976, z. 9, poz. 117; wyr. SN z 15.5.2001 r., V KKN 730/98, Prok. i Pr.-wk}.
2001, Nr 10, poz. 1).

Odnoszac powyzsze wywody do osoby oskarzonego D. W. (1) i oskarzonego S. Z. (1) nalezy zauwazy¢, ze Sad I instancji
zgodnie z prawda okreslil ich role i udzial w przypisanym im czynie.

Oskarzony D. W. (1) wyjasnil, ze w (...) sp. z 0.0. nie zajmowal sie obrotem $rodkami roélin, niemniej jednak takiemu
oéwiadczeniu przecza wiarygodne zeznania $wiadka E. H., reprezentujacej (...) sp. z 0.0. Swiadek potwierdzila, ze
oskarzeni D. W. (1) i S. Z. (1) prowadzili z nig rozmowy, ktorych finalnym efektem bylo zawarcie przez (...) sp. z
0.0. umowy sprzedazy Srodkéw ochrony roélin (...) sp. z 0.0. Skoro oskarzony D. W. (1) uczestniczyl w powyzszych
negocjacjach i wiedzial, ze (...) sp. z 0.0. nie posiadala tych Srodkéw ochrony roslin, to oczywiécie wiadomym bylo, ze
spolka (...), aby wywiazac sie z umowy, musiala je naby¢ od innej firmy.

W imieniu (...) sp. z 0.0. rozmowy w sprawie zakupu ww. §rodka ochrony roélin prowadzit takze S. Z. (1). Z
wiarygodnych w tym zakresie zeznan poérednika J. T. wynika, ze dane kierowcy, firmy transportowej i miejsca, gdzie
mialo nastapié¢ dostarczenie towaru (z pominieciem firmy pokrzywdzonego W. K. (1)) podal mu wla$nie oskarzony
S. Z. (1). W rezultacie (...) sp. z 0.0. uzyskala pienigdze z tytulu sprzedazy Srodkéw (...) sp. z o0.0. nie regulujac
nalezno$ci wynikajacej z faktury wystawionej przez firme (...). Co wiecej — gdyby (...) sp. z 0.0. uregulowala cene
wynikajacg z faktury na rzecz firmy (...), to poniostaby strate, gdyz sprzedala zakupiony $§rodek ochrony roslin (...) sp.
Z 0.0. ponizej ceny, za jaka ten $§rodek zakupila od firmy (...). Czego oskarzony S. Z. (3), negocjujac warunki zakupu i
sprzedazy tego Srodka, musial mie¢ Swiadomos¢. Nie sposob tutaj zaakceptowaé argumentacji obroncoOw zmierzajacej
do wykazania, ze na wolnym rynku tego rodzaju transakcje sg usprawiedliwione z ekonomicznego punktu widzenia.
Czyli, ze odroczony termin platno$ci — w tym konkretnym przypadku — pozwalalby oskarzonym na tak efektywny obrot
gotdwka, ktory bylby nawet w stanie przynie$¢ spolce zysk. Jest to wykluczone zwazywszy juz tylko na poréwnanie
czasu wynikajacego z odroczonego terminu platnoSci w stosunku do olbrzymiej réznicy kwotowej pomiedzy ceng
zakupu a sprzedazy.

Oskarzony D. W. (1) i skazany P. O. (1) — jako osoby zarzadzajace (...) sp. z 0.0. i zajmujace sie jej sprawami
finansowymi musieli wiedzie¢, ze (...) sp. z 0.0. otrzymatla od (...) sp. z 0.0. pienigdze z tytulu sprzedazy jej $rodkoéw
ochrony ro$lin. Obaj oskarzeni wspolnie podjeli bowiem decyzje o przekazaniu pieniedzy pochodzacych z tej transakeji
na konto H. M. (1), a potem na konta nalezace do dwoch innych kontrahentéw. O tym, Ze taka dyspozycja zostala
wydana przez obu oskarzonych $wiadcza zeznania

H. M. (k. 723 akt). Oskarzeni nie uregulowali zatem nalezno$ci dla pokrzywdzonego W. K. (1), przeznaczajgc pienigdze
na inne cele.

Obroncy maja oczywiscie racje kiedy wskazuja, ze nie kazdy brak zaplaty naleznoSci wynikajacej z faktur, czy innych
zobowigzan w obrocie gospodarczym, musi skutkowa¢ przypisaniem przestepstwa oszustwa. Jednak okoliczno$ci tej
sprawy, zasadnie dostrzezone i wlaSciwie ocenione przez Sad Okregowy, jednoznacznie wskazujg, ze w oskarzeni
niewatpliwie dzialali z bezpoSrednim zamiarem oszukania pokrzywdzonego i dlatego nie zaplacili mu za uméwiony
towar.

W wyjasnieniach, zaréwno oskarzony D. W. (1), jak i oskarzony S. Z. (1), starali sie znaczaco umniejszy¢ swoja role
jaka faktycznie odgrywali w (...) sp. z o0.0.



Odnoénie do oskarzonego D. W. (1) istotne znaczenie ma, ze oskarzony ten - z racji udzielonych mu pelnomocnictw —
faktycznie zarzadzal (...) sp. z 0.0. (obok wspoétoskarzonego P. O. (1)). W tym mial prawo do dysponowania pieniedzmi
zgromadzonymi na rachunku bankowym Spélki. Ponadto $wiadek H. M. (1) zaobserwowal w trakcie wspolnych
spotkan, ze wprawdzie skazany P. O. (1) przedstawil sie jako prezes (...) sp. z 0.0., to jednak: ,wszystkim dyrygowatl D.
W. (1)” (k. 723 akt). Powyzsze Swiadczy o daleko wazniejszej roli jakg odgrywal ten oskarzony niz ta, jaka sam ujawnil.
W praktyce P. O. (1) (bedac jedynym wspolnikiem i prezesem (...) sp. zo.0.) podzielil sie z oskarzonym D. W. (1) wladza
w Spolce. Z kolei z zeznan E. H. wynika, ze S. Z. (1) powiedzial jej, ze to on wraz z D. W. (1) jest wlascicielem (...) sp.
z 0.0. (k. 174 akt). Niewatpliwie zatem sam sie postrzegal jako majacy znacznie wieksze wplywy na dzialalno$c¢ spotki
niz chocby te, ktore wynikajg jedynie z jego wyjaénien.

W apelacjach obroncy podniesli argument, ze oskarzeni nie mogli popeli¢ zarzucanego im czynu, skoro sytuacja
finansowa (...) sp. zo.0. byla dobra i na dzien blokady konta bankowego spdlki znajdowaly sie na nim Srodki pieniezne,
ktore przekraczaly warto$é zobowigzania jakie miata ona wobec firmy pokrzywdzonego.

Kwestia ta zostala wnikliwie, wyczerpujaco i przekonujaco omoéwiona przez Sad Okregowy w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (strony 20 i 21). Tam tez Sad logicznie wyjasnil dlaczego sytuacja finansowa (...) sp. z o.o.
nie byla tak dobra, jak opisali ja obroncy oskarzonych. Wynika to przede wszystkim z tego, ze w tamtym juz czasie
zobowigzania spotki znacznie przekraczaly jej aktywa. Bez istotnego znaczenia jest przy tym argumentacja, ze (...) sp.
z 0.0. posiadala w swoim majatku jeszcze nieruchomosci, skoro wiadomo, ze w ani w momencie zawierania transakcji
z pokrzywdzonym, ani potem nie zostaly one spieniezone lub co najmniej wystawione na sprzedaz.

Obronczyni oskarzonego D. W. (1) - adw. M. L. wniosla takze o dopuszczenie i przeprowadzenie przed Sadem
Apelacyjnym dowodu z kserokopii faktur zakupu towaru przez (...) sp. z 0.0. podpisanych przez wspdloskarzonego P.
O. (1) z listopada 2010r. na okoliczno$¢ prowadzenia przez P. O. (1) dzialalnosci (...) sp. z 0.0., kupowania a zatem
i sprzedawania towaru bez obecnosci D. W. (1), po odwolaniu mu pelnomocnictwa- nawet po zablokowaniu konta
przez bank.

Przeprowadzony przed Sadem Apelacyjnym — na wniosek obronczyni D. W. (1) — dowdd z kserokopii faktur
podpisanych przez skazanego P. O. (1), w listopadzie 2010 roku, w imieniu sp6iki, potwierdza jedynie, ze skazany P. O.
(1) faktycznie dokonywal transakcji kupna-sprzedazy w imieniu (...) sp. z 0.0. Okoliczno$¢ ta dodatkowo potwierdza
prawdziwo$¢ ustalen Sadu Okregowego co do tego, ze skazany z calg pewno$cia dzialal na rzecz (...) sp. z 0.0. az do
grudnia 2010 roku. Okoliczno$é ta jednak, jako odnoszaca sie bezpoSrednio do skazanego P. O. (1), istotnego znaczenia
w sprawie pozostalych oskarzonych nie miala.

Reasumujac te czeSé rozwazan trzeba sformulowac konieczny wniosek, ze oskarzeni D. W. (1) i S. Z. (1) popeili
zarzucane im przestepstwo oszustwa wspolnie i w porozumieniu.

v
Czyny przypisane oskarzonym D. W. (1) i S. Z. (1) sa prawidlowo opisane i zakwalifikowane.

Nie ma tez racji prokurator w swojej apelacji. Co prawda nie sposéb odméwié stusznosci apelujacemu
woweczas, kiedy w sprawie oskarzonego S. Z. (1) wskazuje, ze Sad Okregowy blednie ustalil, ze oskarzony jest osoba
niekarang, to jednak blad ten nie mial wplywu na tre$¢ orzeczenia Sadu Okresowego. W szczegdlnoéci w zakresie
zastosowania wobec oskarzonego warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Po pierwsze wiadomo, Ze sam fakt uprzedniej karalnosSci nie wyklucza w kazdym przypadku pozytywnej prognozy
kryminologicznej, a tym samym stosowania srodkéw probacyjnych, czy kar wolno$ciowych. Po drugie, z uzasadnienia
wyroku nie wynika, aby Sad Okregowy warunkowat orzeczenia wobec oskarzonego

S. Z. warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, majac na wzgledzie tylko
jego uprzednia niekaralno$c. Po trzecie, przy zastosowaniu instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary
Sad Okregowy rozwazyt wszystkie przestanki wymienione w art. 69 k.k., w tym wiasciwosci i warunki osobiste



oskarzonego. Odwolujac sie do elementéw prognostycznych, wskazano na mozliwo$c¢ osiggniecia wobec oskarzonego
celow kary pozbawienia wolnoSci nie orzekajac jej w bezwzglednym wymiarze, a zatem slusznie uznano, ze ten
Srodek polityki karnej nadaje sie do oddzialywania resocjalizacyjnego w warunkach wolno$ciowych, wobec istnienia
uzasadnionego przekonania, ze oskarzony

S. Z. nie powrdci na droge przestepstwa.

Kara wymierzona poszczeg6lnym oskarzonym jest sprawiedliwa i zasluzona. Uwzglednia zaré6wno okolicznosci
przemawiajgce za kazdym z oskarzonych, jak i okoliczno$ci kazdego z oskarzonych obcigzajace, ktore zostaly zasadnie
dostrzezone przez Sad Okregowy i wlasciwie ocenione (strona 23 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

\ %
Majac to wszystko na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze opiera sie na regule zawartej w art. 627 k.p.k. w zw. z
art. 636 k.p.k., wobec ustalenia, ze kazdy z oskarzonych jest w stanie ponie$¢ te koszty bez nadmiernego w tym celu
wysilku finansowego.



