Sygn. akt IT AKa 247/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Witold Franckiewicz (spr.)

Sedziowie: SSA Stanistaw Raczkowski

SSA Andrzej Kot

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc - Kociubinskiej

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2014 r.

sprawy M. L.

oskarzonego z art. 148 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z dnia 9 maja 2014 r. sygn. akt III K 63/13

I zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

Il zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. M. 600 zl tytulem wynagrodzenia za nieoplaconq
pomoc prawng udzielong z urzedu oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym oraz 138 z1 z tytulu
zwrotu VAT;

II1 zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. S. pelnomocnika oskarzyciela posilkowego
600 zl tytulem wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawng udzielonq z urzedu oskarzycielowi
positkowemu w postepowaniu odwolawczym oraz 138 z1 z tytulu zwrotu VAT;

IV zwalnia oskarzonego M. L. od ponoszenia kosztéow postepowania odwolawczego, zaliczajqc je
na rachunek Skarbu Panstwa, a takze oskarzyciela positkowego L. B. od oplaty za postepowanie
odwolawcze.

UZASADNIENIE

M. E. oskarzony zostal o to, ze w dniu 4 sierpnia 2012 r. w godzinach wieczornych w miejscowosci T. w rejonie
(...) w poblizu wejscia do bloku mieszkalnego polozonego pod numerem (...), dzialajac w zamiarze bezpos$rednim
pozbawienia zycia T. B. najpierw sprowokowal szarpanine z nim, a nastepnie zadal mu wczeéniej przyniesionym



w tym celu nozem kuchennym ciosy w klatke piersiowa, przekluwajace kostne czeéci zeber, powodujac rany cieto
ktute Kklatki piersiowej z przektuciem lewego phluca i worka osierdziowego oraz uszkodzeniem aorty i pnia ramienno —
glowowego z nastepowym Smiertelnym masywnym, wewnetrznym wykrwawieniem sie do $wiatta jam optucnowych i
worka osierdziowego, ktore to obrazenia doprowadzily w krotkim czasie do zgonu T. B.

—tojestoczynzart. 148 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 09 maja 2014 r.:

I uznal oskarzonego M. L. za winnego tego, ze w dniu 04 sierpnia 2012 r. w T., wojewodztwa (...), dzialajac w zamiarze
bezposrednim pozbawienia zycia T. B. ugodzil go dwukrotnie nozem kuchennym w klatke piersiowa, przekluwajac
kostne czesci zeber, powodujac dwie rany cieto-klute klatki piersiowej z przekluciem lewego pluca i worka
osierdziowego oraz uszkodzeniem aorty i pnia ramienno — glowowego z nastepowym masywnym, wewnetrznym
wykrwawieniem sie do §wiatta jam oplucnowych i worka osierdziowego, skutkujacych jego naglym zgonem, to jest
czynu z art. 148 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu prawnego skazat go na kare 15 lat pozbawienia wolnoéci,

II na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonemu okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 4 sierpnia 2012 r. do dnia 9 maja 2014 r. przyjmujac, ze
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci.
Orzeczenie w tym zakresie zostalo zmienione postanowieniem Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 11 czerwca
2014 1. zgodnie z ktérym zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonej wyrokiem kary pozbawienia wolnos$ci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 4 sierpnia 2012 r. do dnia 18 stycznia 2013 r. oraz od dnia 18
lipca 2013 r. do dnia 9 maja 2014 r. (k. 917),

IIT na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzal oskarzonego do uiszczenia na rzecz L. B. oraz maloletniej L. B. kwoty po
50.000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznane krzywdy wynikle z faktu $mierci pokrzywdzonego T. B.,

IV na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzek} zwrot:

- K. K. dowodéw rzeczowych w postaci nozy wymienionych w wykazie dowodéw rzeczowych nr I/208/12 na karcie
195 akt sprawy, poz.7;

- M. L., dowodow rzeczowych wymienionych w wykazie dowodoéw rzeczowych nr I/208/12 na karcie 195 akt sprawy,
poz. 1,2,3,4,5,6;

- L. B. dowodéw rzeczowych wymienionych w wykazie dowodéw rzeczowych nr I/208/12 na karcie 195 — 196 akt
sprawy, poz. 8,9,10,12,13,14,15,16,17,18;

V. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci noza
opisanego w wykazie dowod6ow rzeczowych nr I/208/12 na karcie 196 akt sprawy, poz. 11;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych, zaliczajac je na rachunek
Skarbu Panstwa,

zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. K. R. kwote 1.992,60 zl (}acznie z VAT) tytulem
zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce positkowej z urzedu,

zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. D. M. kwote 1.992,60 zl (1acznie z VAT) tytulem
zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta obroficzyni oskarzonego M. L. oraz pelnomocnik oskarzycielki positkowej
L. B..



Obronczyni oskarzonego zaskarzyla wyrok w punkcie I i I1I, zarzucajac:

1 naruszenie przepisdbw prawa materialnego, tj. art. 148 § 1 k.k. polegajace na niewlasciwym zastosowaniu tego
przepisu, co mialo istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, podczas gdy z zabranych w sprawie dowodéw wynika,
m.in. z wyja$nien oskarzonego i zeznan Swiadka K. B., ze oskarzony nie mial zamiaru pozbawic zycia pokrzywdzonego
T. B., a jedynie chcial jego ,,tym nozem nastraszy¢” i pobi¢, za negatywne wypowiedzi i grozby kierowane przez
pokrzywdzonego wobec maloletnich dzieci oskarzonego i jego samego, co winno skutkowac ustaleniem, ze oskarzony
swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa, okreS§lone w art. 155 k.k., polegajace na nieumy$lnym

spowodowaniu §mierci T. B.,

2 blad w ustaleniach faktycznych przyjetych z podstawe rozstrzygniecia i majacy istotny wplyw na tres$é zaskarzonego
wyroku, polegajacy na nie uwzglednieniu trudnej sytuacji materialnej oskarzonego i zasadzeniu na rzecz L. B.
oraz maloletniej L. B. kwoty po 50.000 1zl tytulem zado$¢uczynienia za doznane krzywdy wynikle z faktu $mierci
pokrzywdzonego T. B., podczas gdy prawidlowo poczynione ustalenia dotyczace sytuacji majatkowej oskarzonego,
jego zobowigzania alimentacyjne i ograniczona mozliwo$¢ realnej splaty w przysztosci, winny skutkowac zasadzeniem
kwoty w nizszej wysokoSci.

W przypadku nieuwzglednienia przez Sad zarzutu naruszenia prawa materialnego art. 148 § 1 k.k., obrofica zarzucila:

3. razaca niewspolmierno$é kary, polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci
w wymiarze 15 lat, podczas gdy postawa oskarzonego, jego warunki osobiste i rodzinne, uzasadnialy wymierzenie kary
lagodniejszej, tj. w nizszym wymiarze.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze, zarzucajac razaca
niewspohmiernoé¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary 15 lat pozbawienia wolnoéci. Podnoszac taki zarzut, wniést o
zmiane wyroku w zaskarzonej czesci, poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 25 lat pozbawienia wolnoéci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

1. Odnosnie punktu 1 apelacji obroncy oskarzonego.

W punkcie 1 apelacji obrofica oskarzonego zarzucila naruszenie przepisbw prawa materialnego tj. art. 148 § 1
k.k., polegajace na niewla$ciwym zastosowaniu tego przepisu. Uzasadniajac tak sformulowany zarzut wskazala, ze
oskarzony nie miat zamiaru pozbawi¢ zycia pokrzywdzonego, chcial go jedynie postraszy¢ nozem, pobi¢, za negatywne
wypowiedzi i grozby kierowane przez pokrzywdzonego wobec maloletnich dzieci oskarzonego i jego samego, co w
ocenie obroncy winno skutkowa¢ ustaleniem, ze oskarzony dopuscil sie czynu z art. 155 k.k. W istocie zatem autorka
apelacji zarzucila blad w ustaleniach faktycznych dotyczacy zamiaru z jakim dzialal oskarzony, czego nastepstwem
bylo zastosowanie niewla$ciwego przepisu prawa materialnego (tj. art. 148 § 1 k k., nie za$ art. 155 k.k.).

W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze o zamiarze zabojstwa, w sytuacji gdy sprawca zaprzecza checi lub
godzeniu sie na $mier¢ ofiary, nalezy wnioskowaé z okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych czynu. Chodzi
tu w szczegolnosci o pobudki i motywy dzialania sprawcy, jego stosunek do pokrzywdzonego przed popelieniem
przestepstwa, jego wladciwos$ci osobiste i dotychczasowy tryb zycia, sposdb dzialania, a zwlaszcza rodzaj uzytego
narzedzia, ilos¢ i sila zadanych cioséw, umiejscowienie i charakter spowodowanych obrazen, kierunek i gtebokoséc
ran (zob. np. wyrok SN z dnia 9 maja 1974 r., III KR 388/73, OSNKW 1974, z. 7-8, poz. 137; wyrok SN z dnia
18 czerwca 1974 1., III KR 53/74, OSNKW 1974, z. 9, poz. 170; wyrok SA w Krakowie z dnia 5 wrze$nia 1996 r.,
IT AKa 193/96, Prok. i Pr. 1997, nr 3, poz. 18; wyrok SA w Lodzi z dnia 15 marca 2011 r., II AKa 28/01, Prok.
i Pr. 2002, nr 4, poz. 13). Z powyzszego wynika, ze istotna jest nie tylko ocena przedmiotowej strony czynu, tj.
najbardziej uchwytnych, widocznych elementéw zachowania sprawcy, ale réwniez jego podmiotowych elementéw, na
ktore skladaja sie osobowos$¢ i wlasciwo$ci sprawcy, motywy i pobudki jego dzialania, stosunek do otoczenia, reakcje
emocjonalne, poziom umystowy. Obronca oskarzonego, konstruujac faktycznie zarzut blednych ustalen faktycznych
w zakresie zamiaru, jaki towarzyszyl oskarzonemu w chwili popekliania przestepstwa na szkode T. B., skupila swoja



uwage wlasnie na podmiotowych okolicznoSciach zdarzenia. Podniosla bowiem, ze w dniu krytycznego zdarzenia to
pokrzywdzony rozpoczal kldtnie z oskarzonym i zaatakowal go. Grozit oskarzonemu i jego dzieciom, czym wywolal
u oskarzonego poczucie krzywdy. W ocenie obroncy zebrane w sprawie dowody nie daja podstaw by przyjac, ze
oskarzony zaplanowal i zorganizowal skrupulatnie pozbawienie pokrzywdzonego zycia. Jego intencja byto natomiast
wylgcznie nastraszenie i pobicie pokrzywdzonego. Twierdzenia skarzacego nie zastuguja jednak na aprobate. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego trafnie Sad Okregowy przyjal, ze oskarzony M. L. zaplanowal i przygotowal, a nastepnie zrealizowal
zamiar (bezposredni) zabicia pokrzywdzonego.

Analiza zachowania oskarzonego w trakcie wieczoru w dniu zdarzenia §wiadczy o tym, ze wyraznie dazyt on do
konfrontacji z pokrzywdzonym, byt wobec niego zaczepny mimo pros$b ze strony wielu oséb, by takiego zachowania
zaprzestal. To, ze pokrzywdzony negatywnie wypowiedzial sie na temat samego oskarzonego i jego dzieci nie
usprawiedliwialo w zadnym razie zachowan agresywnych ze strony oskarzonego, ktore w trakcie wieczoru przybieraly
na sile i ostatecznie doprowadzily do tego, ze oskarzony zadal pokrzywdzonemu $miertelne ciosy nozem w klatke
piersiowa. Fakt, ze w zasadzie zaden ze $wiadkow nie potrafil odtworzy¢ dokladnie sloéw, jakie skierowac¢ mial
pokrzywdzony do oskarzonego $§wiadczy w ocenie Sadu Apelacyjnego o tym, ze wypowiedZ miala w istocie charakter
- obiektywnie rzecz oceniajac — raczej blahej krytyki, przytyku. Jedynie stan znacznego upicia alkoholem, a takze
cechy osobowo$ci oskarzonego sprawily, ze w jego subiektywnym przekonaniu stowa te wywolaly nieadekwatne do
ich tresci poczucie krzywdy, ktore skutkowalo checia zemsty i odwetu. Nawet jednak, jesli taka wypowiedzZ byla
dla oskarzonego przykra, czy ublizajaca nie uprawniala go w zadnym razie do zachowan, jakie podejmowal w dniu
zdarzenia. Swiadkowie zdarzenia podawali, ze poczatkowo mezczyzni klocili sie i wyrazali gotowo$é do dalszej stownej
konfrontacji, przy czym oboje deklarowali, ze nie boja sie siebie nawzajem. Znamienne jednak, ze wobec wyraznego
sprzeciwu M. O., $wiadka samej sprzeczki i dalszych wydarzen jakie mialy miejsce w dniu zdarzenia, wyrazajacego
sie sfowami ,,zamknaé¢ geby”, pokrzywdzony zaprzestal dalszej wymiany zdan z oskarzonym, wycofal sie z préb
jakiejkolwiek konfrontacji, nie przejawiat zachowan agresywnych. Spokojni byli takze pozostali uczestnicy spotkania
mimo tego, ze takze — podobnie jak oskarzony i pokrzywdzony - spozywali alkohol. Zupelnie inaczej zachowywal sie
natomiast w dalszym ciagu oskarzony, ktéry kontynuowat zachowania prowokacyjne, co werbalizowal slowami: ,,ja sie
z toba porachuje, ja Ci tego nie daruje”, ,,poleje sie krew”. Pokrzywdzony przez dlugi czas ignorowat takie zachowanie
oskarzonego, co jednak raczej wzniecalo jego zto$¢, niz uspakajalo. Oskarzony nie zaprzestawal zaczepek nawet mimo
negatywnych reakcji ze strony innych obecnych oséb ktére mowily, zeby przestal, ze jest pijany i powinien i§¢ do domu.
Chcac ,,ukara¢” pokrzywdzonego za jego zachowanie, oskarzony probowal takze bezskutecznie namoéwic znajomego
K. B. (2), by ten razem z nim pobil pokrzywdzonego. Spotykajac sie z odmowa, zdecydowal sie sam wymierzyc
pokrzywdzonemu kare za swoja krzywde. Udal sie w tym celu do swojego mieszkania, skad zabral néz i wrocit na
miejsce spotkania towarzyskiego. Jak zeznala konkubina oskarzonego K. K. - oskarzony wszedl do domu jedynie
na krotka chwile i zaraz wyszedl. Bezposrednio po opuszczeniu domu wroécil prosto na miejsce zdarzenia. Takie
zachowanie §wiadczy o tym, ze oskarzony realizowal konsekwentnie i z wyrachowaniem swdj plan. Oskarzony nie
zranil pokrzywdzonego nozem posiadanym niejako ,,przy okazji”, ale musiat podja¢ dodatkowa aktywno$¢, by go
zdoby¢. Odbywajac droge z miejsca zdarzenia do domu i z powrotem mial czas na chwile refleksji, mégl przemyslec¢
powziety plan. Tymczasem oskarzony nie tylko nie odstgpil od takiego zamiaru, ale bezpos$rednio po powrocie
kontynuowal zachowania agresywne, prowokacyjne po to, by skloni¢ pokrzywdzonego do podejscia do niego tak,
by mogl bez trudu go zaatakowaé nozem, ktéry wezesniej ukryl w odziezy. Kiedy pokrzywdzony znalazl sie w jego
bezpos$rednim zasiegu, oskarzony natychmiast zaatakowal go nozem, zadajac dwa ciosy prosto w klatke piersiowa. O
tym, Ze nie wahat sie ani chwili, a atak ten przemyslal $wiadczy fakt, ze w zasadzie nikt z obecnych wokdl §wiadkéw nie
zauwazyl samego wbicia noza w klatke piersiows. Swiadkowie dostrzegli, ze doszlo do zwarcia mezczyzn, a nastepnie
w zasadzie zobaczyli skutki pchniecia pokrzywdzonego nozem, obserwujgc jak osunal sie na ziemie.

Sad Okregowy nie stracil z pola widzenia tego, ze pokrzywdzony zblizyt sie do oskarzonego, majac wyciagniete
w jego strone rece przygotowane do zadania ciosow. Trafnie dostrzegl jednoczeénie, ze takie dzialanie bylo
jednak nastepstwem konsekwentnie przeprowadzanej przez oskarzonego prowokacji. To oskarzony, chcac wywolaé
pokrzywdzonego do bdjki, po raz kolejny wezwat go ,,na solo”, sugerujac, ze chce sie jedynie z pokrzywdzonym pobic,
majac przy sobie ukryty néz. Chcac ulatwié sobie mozliwo$¢ zadania ciosu nozem, zwabil pokrzywdzonego do siebie



tak, by ten oddalil sie nieco od grupy z ktora siedzial. W Swietle nieustajacego agresywnego zachowania oskarzonego,
bedacego zupelnie nieadekwatna reakcja na wypowiedz pokrzywdzonego, uzycie przez oskarzonego noza dla odparcia
ataku pokrzywdzonego nie moze by¢ w zadnym razie postrzegane jako dzialanie obronne, ale final zaplanowanej
akcji, majacej na celu pozbawienie pokrzywdzonego zycia. Oskarzony nie zranil §miertelnie pokrzywdzonego nagle, w
wyniku impulsu, odruchu, dzialajac w akcie obrony, ale postepowal w spos6b zaplanowany i przemy$lany, z intencja
pozbawienia pokrzywdzonego zycia.

Forsowana przez obronce teza, jakoby oskarzony chciat jedynie pobi¢ i nastraszy¢ nozem pokrzywdzonego, nie mial
za§ zamiaru pozbawic go zycia, jawi sie zatem jedynie jako przyjeta linia obrony, nie znajdujaca zadnego potwierdzenia
w zgromadzonym materiale dowodowym. Oskarzony opuszczajac miejsce spotkania towarzyskiego jedynie po to, by
udat sie do domu po néz, wracajac z nim na miejsce zdarzenia, a nastepnie usilnie prowokujac pokrzywdzonego
do bojki w niewielkim oddaleniu od grupy, dal dobitnie wyraz tego, ze jego intencja nie bylo w zadnym razie
jedynie pobicie pokrzywdzonego, czy tez przestraszenie, ale zabicie go. Gdyby istotnie oskarzony chcial jedynie pobié¢
pokrzywdzonego, malo prawdopodobne jest to, by opuszczal miejsce zdarzenia jedynie po to, by przynie$¢ noz.
Wydaje sie raczej, ze kontynuowalby dzialania zaczepne, co zapewne finalnie skutecznie skloniloby pokrzywdzonego
do konfrontacji. Gdyby natomiast faktycznie chcial pokrzywdzonego jedynie za pomoca noza przestraszyé, dalece
prawdopodobne jest, ze poprzestalby na okazaniu tego noza, bez konieczno$ci uzyskania bezposredniej stycznoSci z

pokrzywdzonym.

Nie mniej istotna, dla ustalenia zamiaru, jaki towarzyszyl oskarzonemu w trakcie popeliania przypisanego mu
czynu, byla ocena jego zachowania bezpoSrednio po popehieniu przestepstwa. Otz takze zachowanie na tym etapie
wskazuje jednoznacznie, ze oskarzony dzialal z bezpoSrednim zamiarem zabdjstwa. Po dokonaniu czynu oskarzony
nadal deklarowal bowiem che¢ pozbawienia pokrzywdzonego zycia, moéwiac: ,,nikt nie bedzie moim dzieciom ublizal”
oraz ,,ja tego ch... jeszcze zapier....”. Mimo zatem tego, ze obserwowal tragiczne skutki swojego dzialania ( stan
w jakim znajdowat sie lezacy na ziemi pokrzywdzony nie pozostawial w zasadzie watpliwoSci, ze jego obrazenia
sa bardzo powazne i zagrazaja zyciu) nie miat refleksji towarzyszacej osobom, ktére dopuszczaja sie nieumyslnego
spowodowania Smierci.

O zamiarze zabdjstwa $wiadczy zdaniem Sadu Apelacyjnego takze przedmiotowa strona czynu przypisanego
oskarzonemu. Nalezy przypomnieé, ze w nastepstwie cios6w zadanych przez oskarzonego, pokrzywdzony doznatl
obrazen w postaci dwoch ran cieto-ktutych klatki piersiowej po stronie lewej penetrujacych do lewej jamy oplucnowe;j
z przektuciem brzegu przysrodkowego plata gdrnego pluca lewego, worka osierdziowego, aorty, pnia ramienno —
glowowego oraz plata géornego phtuca prawego z masywnym wylewem krwi do jem oplucnowych i worka osierdziowego
wywolanego uszkodzeniem aorty i pnia ramienno - glowowego, co doprowadzilo do ostrej niewydolno$ci krazeniowo —
oddechowej na tle masywnego krwotoku do jam optucnowych i worka osierdziowego, co skutkowalo naglym zgonem.

Oskarzony zadal pokrzywdzonemu dwa ciosy ciosy nozem o dlugo$ci ostrza 17 centymetréw, dwukrotnie godzac w
klatke piersiowa, gdzie znajduja sie newralgiczne dla zycia organy. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze mial §wiadomos§é
tego, ze ciosy zadane takim narzedziem o dlugim ostrzu moga spowodowaé Smiertelne obrazenia. Ciosy jakie zadal
nie byly przy tym przypadkowe, ale wymierzone w samo centrum klatki piersiowej, a zatem w miejsce, gdzie znajduja
sie wazne dla zycia organy. Swiadcza o tym wyraznie obrazenia, jakich doznal pokrzywdzony, ktére doprowadzily
do naglego zgonu. W $wietle dowodéw w postaci opinii z zakresu medycyny oraz ogledzin ciala pokrzywdzonego nie
budzi watpliwosci, ze takie $miertelne obrazenia powstaly w nastepstwie intencjonalnego ugodzenia nozem w klatke
piersiowg, nie byly natomiast nastepstwem innych okolicznos$ci — jak chociazby nadziania sie pokrzywdzonego na n6z
podczas utarczki. Réwniez sila zadanych cioséw wskazuje w sposob jednoznaczny na istnienie po stronie oskarzonego
zamiaru zabojstwa.

2. Odnosnie punktu 2 apelacji obroncy oskarzonego.

Konstruujgc zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia w zakresie wysoko$ci
zasadzonego od oskarzonego zadoSéuczynienia, obronca powolala sie na trudng sytuacje materialng oskarzonego i



zobowigzania alimentacyjne wobec dzieci, ktére majg pierwszenstwo przed innymi zobowigzaniami oskarzonego i
ograniczaja mozliwo$¢ realnej splaty zasadzonej wyrokiem kwoty. Z takim stanowiskiem nie mozna sie zgodzic.

Nalezy przypomnieé, ze obowiazek okreslony w art. 46 § 1 k.k. jest Srodkiem karnym i w przypadku jego orzekania
stosuje sie te same reguly, co przy wymiarze kary (art. 56 k.k.). Sytuacja materialna oskarzonego nie moze miec
zatem wplywu na wymiar orzeczonego Srodka karnego (zob. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dna 13
wrze$nia 2013 r. II AKa 247/13). Skoro zatem wsrod kryteridw, ktére nalezy bra¢ pod uwage przy orzekaniu
§rodka karnego w postaci zado$c¢uczynienia za doznang krzywde brak okoliczno$ci zwigzanych z kondycja finansowa
oskarzonego, uwarunkowania takie jak brak majatku, zadluzenie, obcigzenie obowiazkiem alimentacyjnym nie moga
zosta¢ uwzglednione w kontekscie ustalenia wysokos$ci orzeczonego $rodka karnego.

Majac na uwadze okolicznoS$ci, ktére legly u podstaw orzeczenia wobec oskarzonego kary w wymiarze 15 lat
pozbawienia wolno$ci (o czym mowa bedzie jeszcze dalej w kontek$cie umodwienia zarzutu razacej niewspotmiernosci
kary), slusznie Sad I instancji zobowigzal oskarzonego do uiszczenia na rzecz L. B. oraz maloletniej L. B. kwoty
po 50.000 1zl tytulem zado$éuczynienia za doznane krzywdy wynikle z faktu $mierci pokrzywdzonego T. B.. Nalezy
uwzgledni¢, ze obowigzek naprawienia szkody tkwi swymi korzeniami w prawie cywilnym, a zatem sad karny,
orzekajac o obowiazku naprawienia szkody, bedzie stosowal odpowiednie przepisy prawa cywilnego ( z wyjatkiem
przepisow o przedawnieniu roszczen oraz mozliwoéci zasadzenia renty). Zgodnie z art. 446 § 4 k.c. Sad moze przyznaé
najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytulem zadoStuczynienia pienieznego za doznang
krzywde, a suma ta ma zrekompensowac krzywde za naruszenie prawa do zycia w rodzinie i b6l spowodowany utrata
najblizszej osoby (zob. wyrok SA w Lublinie z dnia 7 lipca 2009 r., IT AKa 44/09). Zar6wno matka pokrzywdzonego
L. B. jak i jego corka L. B. w nastepstwie $mierci T. B. pozbawione zostaly obecno$ci osoby najblizszej — syna i ojca.
Bez watpienia naruszenie prawa do zycia w rodzinie stanowi dotkliwa dolegliwo$é psychiczna, ktorej skutki rozciagaja
sie na cale zycie oséb bliskich. W $wietle zeznan zlozonych przez L. B. nie budzi watpliwosci, ze laczyla ja z synem
silna wiez emocjonalna. Cérka pokrzywdzonego pozbawiona natomiast zostala opieki ze strony biologicznego ojca,
a nawet szansy na poznanie go. W $wietle powyzszych, orzeczone przez Sad I instancji kwoty zado§éuczynienia sg w
ocenie Sadu Apelacyjnego adekwatne zar6wno do krzywdy i cierpienia L. B. i L. B., a takze stopnia winy i spolecznej
szkodliwoéci czynu popelnionego przez oskarzonego.

3. Odnosnie zarzutu razqcej niewspolmiernosci kary.
Brak jest tez podstaw do podzielenia sformulowanego przez obu apelujacych zarzutu razacej niewspolmiernosci kary.

Nalezy zauwazyC, ze wbrew prezentowanemu przez skarzacych stanowisku Sad I instancji w sposéb wnikliwy
przeanalizowal wszystkie okoliczno$ci, ktére zgodnie z dyrektywami wymiaru kary winien mie¢ na uwadze i
okolicznoSciom tym nadat wlasciwe znaczenie. Dokonujac analizy okoliczno$ci odnoszacych sie do osoby sprawcy,
popelionego przezen czynu, stopnia jego spolecznej szkodliwo$ci Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze
orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci w granicach przewidzianych w art. 37 k.k. bedzie wystarczajace dla realizacji
jej celow ustawowych. Innymi stowy, ze oskarzony nie jest jednostka tak zdemoralizowana, a jego czyn nacechowany
wyjatkowo wysokim stopniem spolecznej szkodliwo$ci by nie moglo dojé¢ do jego resocjalizacji przy zastosowaniu
podstawowych regut karania. Takie stanowisko Sad Apelacyjny w pelni podziela.

Istotng okoliczno$cia obciazajaca oskarzonego jest to, ze dzialal pod znacznym wplywem alkoholu (3,2 %o). Jak
ustalily oba zespoly bieglych — alkohol modyfikowat w istotnym stopniu zachowanie oskarzonego. Oskarzony jest
osoba dorosla, a jego sprawno$¢ intelektualna ksztaltuje sie na poziomie normy. Zna zatem wplyw i dzialanie alkoholu
na swdj organizm tym bardziej, ze doSwiadczal juz w przeszlosci negatywnych skutkéw jego naduzywania, takich
jak zwolnienie z pracy i karalno§¢ za czyny popelnione pod wplywem alkoholu. Wiedzial, ze alkohol rozluznia
kontrole na emocjami, wzbudza w nim agresje. Mimo tego nie podejmowal zadnych krokéw, by problem ten
wyeliminowac, nie wyciagnat z takich zdarzen Zadnych wnioskéw. Jak wynika z wywiadu $rodowiskowego oskarzony
zachowywat sie pod wplywem alkoholu agresywnie, co potwierdzila zaré6wno jego konkubina, matka jak i sasiedzi.
Takze w dniu zdarzenia alkohol w znacznym stopniu wplywal na prowokacyjne zachowania oskarzonego wobec



pokrzywdzonego. Okolicznoécia obciazajaca jest rowniez wielokrotna karalno$ci oskarzonego, takze za przestepstwa
popehione pod wplywem alkoholu. Nie mozna réwniez straci¢ z pola widzenia tego, ze oskarzony nie dziatal nagle, pod
wplywem zaskoczenia, impulsu, ale jego czyn byl przemyslany i zaplanowany. Jego reakcja na stowa wypowiedziane
przez pokrzywdzonego byla dalece nieadekwatna. Uprawnione jest przyjecie, ze dzialal w zasadzie bez istotnego,
wyraznego powodu. Towarzyszyly mu niskie pobudki, takie jak potrzeba odwetu, zemsty, ukarania pokrzywdzonego za
wypowiedz jego autorstwa, ktéra w subiektywnym odczuciu oskarzonego byla dalece obrazliwa i krzywdzaca. Stusznie
do okolicznosci obciazajacych oskarzonego oskarzycielka positkowa zalicza takze i to, ze dzialania oskarzonego
majace na celu sprowokowanie pokrzywdzonego do ataku, a nastepnie ugodzenie pokrzywdzonego nozem odbyly
sie w obecno$ci wielu oséb, takze krewnych pokrzywdzonego, jak réwniez w obecnoSci maloletniego E. O.,
siostrzenca pokrzywdzonego, ktory byt swiadkiem §mierci pokrzywdzonego, swojego wujka, co §wiadczy o szczegblnej
zuchwalo$ci oskarzonego. Swoim agresywnym zachowaniem, ktore z czasem przybieralo na sile mimo tego, ze
$wiadkowie zdarzenia starali sie go uspokoi¢, dal dowdd na to, ze lekcewazy podstawowe normy moralne i spoteczne.
Na niekorzy$¢ oskarzonego dziala takze rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa. Juz po $émierci pokrzywdzonego
urodzila sie jego corka N., ktéra pozbawiona zostala obecnosci ojca w swoim zyciu.

Trafnie, do okolicznosci tagodzacych Sad I instancji zaliczyt natomiast fakt, ze oskarzony przyznal sie do zadania
pokrzywdzonemu jednego z dwoch cioséw nozem (choé nie mozna zapomnieé jednocze$nie, ze w jego ocenie czyn taki
byl jedynie reakcja na obrazliwe stowa pokrzywdzonego i jego prowokacyjne zachowanie). Dostrzec nalezy rowniez
to, ze oskarzony skierowal do siostry pokrzywdzonego i jego matki list w ktéorym przeprosil za swdj czyn (choé
wspomnial jednocze$nie, ze powodem takiej tragedii bylo ,,dogryzanie sobie”, alkohol oraz grozby kierowane przez
pokrzywdzonego wobec oskarzonego i jego dzieci) — (k. 387). Jako okoliczno$¢ tagodzaca przyjaé nalezalo takze cechy
osobowosci oskarzonego takie jak sklonno$é do dzialan i zachowan impulsywnych, nadmierng drazliwo$¢, splycenie
krytycyzmu i obnizenie kontroli emocji. Nie mozna przy tym pomina¢ takze tego, ze przed popelieniem przestepstwa
oskarzony byl jedynym zywicielem rodziny, prawidlowo wywiazywat sie z obowiazkéw rodzicielskich.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji ktéry orzekl, ze kara
wspétmierna do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu i stopnia winy oskarzonego, spelniajaca jednoczeénie cele
zapobiegawcze i wychowawcze bedzie kara 15 lat pozbawienia wolnoSci. Przewaga okoliczno$ci obcigzajacych
nakazywala przy przyjetej kwalifikacji prawnej czynu okresli¢ wymiar kary w granicach goérnego progu ustawowego
zagrozenia, jak uczynit to Sad Okregowy. Oskarzony jest osoba, wobec ktorej uprzednio orzeczone kary nie wzbudzily
potrzeby przestrzegania norm prawnych, co uzasadnia wymierzenie mu kary surowej dla realizacji celu prewencji
szczegoblnej, nie jest jednak az tak zdemoralizowany, by w praktyce odizolowac go od spoleczenstwa na okres 25 lat.

Orzeczenie o kosztach zastepstwa adwokackiego za obrone z urzedu oraz udzielonej pomocy prawnej oskarzycielowi
positkowemu z urzedu ma oparcie w tresci art. 29 Prawa o adwokaturze a nadto § 2 oraz § 14 ust. 2 pkt 5 i ust.7
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.(Dz. U. z dnia 3
pazdziernika 2002 r.).

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634
k.p.k. oraz art. 17 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych uwzgledniajgc fakt, ze sytuacja
majatkowa oskarzonego zwiazana rowniez z odbywaniem orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci i obowiazkiem
zaplaty zado$¢uczynienia nie pozwala mu na ich ponoszenie. Odnos$nie oskarzycielki positkowej orzeczenie o kosztach
znajduje podstawe w przepisie art. 13 ust. 2 w zw. z art. 17 cyt. ustawy.



