Sygn. akt IT AKa 252/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 paZzdziernika 2014 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Ryszard Ponikowski
Sedziowie: SSA Bogustaw Tocicki (spr.)

SSA Wiestaw Pedziwiatr
Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc - Kociubiniskiej
po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2014 r.
sprawy A. C.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 2 pkt 2 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kkiart. 157 § 2 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze
z dnia 26 maja 2014 r. sygn. akt II1 K 15/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. C. w ten sposob, ze za podstawe
nadzwyczajnego zlagodzenia wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci, w miejsce art. 60 § 6
pkt 1 k.k., przyjmuje przepis art. 60 § 6 pkt 2 k.k.;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. C. utrzymuje w mocy;

III. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat E. G. 600 zlotych tytulem obrony z urzedu w
postepowaniu odwolawczym oskarzonego A. C. oraz 138 zlotych tytultem zwrotu VAT;

IV. zwalnia oskarzonego A. C. od ponoszenia kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Lwéwku Slaskim oskarzyl A. C. o to, ze: w nocy z 11 na 12 listopada 2013r.
w R. w powiecie (...), dzialajac z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia R. Z. (1) i godzac sie na nastapienie
takiego skutku, jak réwniez z zamiarem bezposrednim dokonania na jego szkode zaboru posiadanego przez niego

mienia, uzywajac przemocy polegajacej na uderzeniu i ugodzeniu go w szyje za pomoca niebezpiecznego przedmiotu



w postaci czeSciowo rozbitej butelki z ostrymi krawedziami, strona tego przedmiotu posiadajaca wskazane ostre
krawedzie, spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci rany cietej szyi w okolicy ko$ci gnykowej po stronie prawej
oraz zamierzal doprowadzi¢ go do stanu bezbronnosci, a nastepnie zabra¢ mu w celu przywlaszczenia posiadane przez
niego pieniadze w nieokreslonej kwocie lecz zamiaréw swych nie osiagnal z uwagi na podjeta przez pokrzywdzonego
czynna obrone i odjechanie przez niego samochodem z miejsca zdarzenia, czym dzialal na szkode R. Z. (1),

- 1j. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k..

Wyrokiem z dnia 26 maja 2014r. sygn. akt IIl K — 15/14 Sad Okregowy w Jeleniej Gorze uznal
oskarzonego A. C. za winnego tego, ze w nocy z 11 na 12 listopada 2013r. w R., powiat (...) przewidujac mozliwoéc
pozbawienia R. Z. (1) zycia i na nig sie godzac, w celu dokonania na jego osobie napadu rabunkowego i zaboru
pieniedzy, ugodzit go czeSciowo rozbita butelka z ostrymi krawedziami w dlon i szyje, powodujgc u pokrzywdzonego

obrazenia ciala w postaci ran klutych prawej reki i szyi oraz otar¢ naskdrka i powierzchownych ran kluto-cietych szyi,
naruszajacych czynno$ci narzadow ciala pokrzywdzonego na czas ponizej 7 dni, lecz zamiaru swojego nie zrealizowal
wobec podjecia przez R. Z. (1) czynnej obrony oraz jego ucieczki z miejsca zdarzenia, tj. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 148 § 2 pkt 2 kk.iart. 13 § 1 kk. wzw. zart. 280 § 2k.k.iart. 157§ 2 kk. wzw. zart. 11 § 2kk. i za to
na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i przy zastosowaniu art. 60 § 11 § 6 pkt
1 k.k. wymierzyl mu kare 8 (oémiu) lat pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania od dnia 12 listopada 2013r. do
dnia 26 maja 2014r..

Tym samym wyrokiem, Sad Okregowy w Jeleniej Gérze, na podstawie art. 46 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu A. C.
§rodek karny w postaci zado$¢uczynienia za doznang krzywde poprzez zaplate na rzecz R. Z. (1) kwoty 1.000 zl.

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. Sad Okregowy zwrocil R. Z. (1) dowdd rzeczowy w postaci recznika frotte, a A. C.
zwrocil portfel z zawarto$cig, opisany na karcie 170 akt sprawy, za$ na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek
dowodu rzeczowego w postaci fragmentu szklanej butelki. Ponadto zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. G.
kwote 1.260 z} oraz dalsze 289 zl 80 gr. tytulem podatku od towaréw i ushug, jak réwniez zwolnit oskarzonego od
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, nie wymierzajac mu oplaty.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w calosci oskarzony A. C., za posrednictwem swojej obronczyni z
urzedu, adw. E. G., ktéra powolujac sie na przepis art. 438 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:

1) obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie przepisu art. 60 § 6 pkt 1 i 2 k.k., poprzez ich bledna
wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze w przypadku nadzwyczajnego zlagodzenia kary za przestepstwo z art. 148 § 2
k.k. zastosowanie beda mialy reguly okre$lone w art. 60 § 6 pkt 1 k.k. w sytuacji, gdy nadzwyczajne zlagodzenie kary
za to przestepstwo winno by¢ dokonane wedlug zasad opisanych w art. 60 § 6 pkt 2 k.k.;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia Zycia pokrzywdzonego w sytuacji, gdy
analiza okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia prowadzi do wniosku, iz A. C. nie obejmowat swoim zamiarem, nawet
ewentualnym, zabicia R. Z. (1);

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
przyjeciu, ze cios zadany przez A. C. pokrzywdzonemu w szyje cze$ciowo rozbita szklang butelka cechowala znaczna
sita w sytuacji, gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego nie pozwala na kategoryczne wyprowadzenie takiego
wniosku;

4) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tresé, polegajacy
na przyjeciu, ze gdyby uzyty fragment rozbitej butelki zadzialal bezposrednio na szyje pokrzywdzonego doszloby
do glebokiego uszkodzenia struktur miekkich szyi, doszloby do uszkodzenia tetnicy szyjnej wspolnej badz ktorys



z glownych rozgalezien, co spowodowaloby zgon pokrzywdzonego, praktycznie bez szansy na skuteczng pomoc w
sytuacji, gdy zalozenia te nie znajdujg poparcia w zebranym w sprawie materiale dowodowym i s hipoteza zbyt daleko
posunieta i nieuprawniona;

5) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego treé¢, polegajacy
na przyjeciu, ze podczas szamotaniny butelka, jakiej uzywal sprawca, wypadla mu z reki i stlukla sie w sytuacji, gdy
ustalenie takie jest sprzeczne z zebranym w sprawie materialem dowodowym, w tym z zeznaniami pokrzywdzonego,
ktory potwierdzal, ze A. C. sam wypusScil butelke z reki;

6) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
przyjeciu, ze A. C. opuscil czeSciowo wnetrze pojazdu, szukajac dogodniejszej pozycji do dalszego ataku w sytuacji, gdy
ustalenia takie stoja w sprzecznosci z zebranym sprawie materialem dowodowym, w szczego6lno$ci z wyjasnieniami
oskarzonego i czeSciowo z zeznaniami pokrzywdzonego;

7) razacg niewspohmiernoé¢ wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci.
Podnoszac powyzsze zarzuty, obronczyni oskarzonego A. C. wniosla o:

1) zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wyeliminowanie z opisu przypisanego oskarzonemu czynu stow:
sprzewidujac mozliwo$é pozbawienia R. Z. (1) Zycia i na nia sie godzac" oraz uznanie oskarzonego za winnego czynu
z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzenie mu za to kary jednego
roku pozbawienia wolno$ci (przy zastosowaniu przepisu art. 60 § 6 pkt 2 k.k.);

2) ewentualnie — wymierzenie oskarzonemu kary 4 lat pozbawienia wolnoSci, przy zastosowaniu przepisu art. 60 §
6 pkt 2 k.k.;

3) ewentualnie — uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Jeleniej Gorze do
ponownego rozpoznania;

4) zwolnienie oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i
niewymierzenie mu oplaty;

5) zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. G. kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

I. Nie zasluguje na uwzglednienie apelacja obroniczyni z urzedu oskarzonego A. C., adw. E. G., kwestionujaca ustalenia
faktyczne Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze, prowadzgce do przypisania mu przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. i art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., a takze
prawidlowo$¢é zastosowania wobec niego instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary (art. 60 § 11 § 6 k.k.) oraz
wysoko$¢é wymierzonej oskarzonemu A. C. kary 8 lat pozbawienia wolnoSci. Sad Okregowy blednie powolal przepis art.
60 § 6 pkt 1 k.k., zamiast art. 60 § 6 pkt 2 k.k., jako podstawe nadzwyczajnego zlagodzenia kary, jednak wspomniany
blad nalezalo traktowaé jako oczywisty lapsus, co prowadzilo do zmiany zaskarzonego wyroku jedynie w zakresie
wskazania wlasciwej podstawy prawnej tego orzeczenia.

Whbrew twierdzeniom obronczyni oskarzonego, takze orzeczona wobec oskarzonego A. C. kara 8 lat pozbawienia
wolnoéci nie mogla zostaé uznana za razgco niewspdélmierna (nadmiernie surowa). Byla w pelni uzasadniona
okoliczno$ciami sprawy, okoliczno$ciami czynu oskarzonego oraz jego wlasciwosciami i warunkami osobistymi.

I1. Jak podkres§lano w doktrynie, btad w ustaleniach faktycznych (error facti) przyjetych za podstawe orzeczenia to
blad, ktéry wynika badz to z niepelnoSci postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodéow (blad "dowolnosci"). Moze on wiec by¢ wynikiem nieznajomo$ci okre$lonych



dowoddéw lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowodéw (art. 7), np. blad logiczny
w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych dowoddéw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne
pominiecie okre§lonych twierdzen dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych itd. (T.
Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. III, Zakamycze 2003,— s. 1133-1134).

W realiach niniejszej sprawy, wbrew zarzutom obronczyni oskarzonego A. C., Sad I instancji nie dopuscit zadnego
z bledow w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacych wplyw na jego treéc, a w
szczegolnos$ci polegajacy na przyjeciu:

a) ze oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego w sytuacji, chociaz — jak
twierdzila obronczyni — analiza okolicznosci przedmiotowego zdarzenia prowadzi do wniosku, iz A. C. nie obejmowal
swoim zamiarem, nawet ewentualnym, zabicia R. Z. (1);

b) ze cios zadany przez A. C. pokrzywdzonemu w szyje czeSciowo rozbita szklang butelka cechowala znaczna sila
w sytuacji, gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego nie pozwala na kategoryczne wyprowadzenie takiego
wniosku;

¢) ze gdyby uzyty fragment rozbitej butelki zadzialal bezposérednio na szyje pokrzywdzonego doszloby do glebokiego
uszkodzenia struktur miekkich szyi, doszloby do uszkodzenia tetnicy szyjnej wspdlnej badz ktéry$ z glownych
rozgalezien, co spowodowaloby zgon pokrzywdzonego, praktycznie bez szansy na skuteczng pomoc w sytuacji, gdy
zalozenia te nie znajduja poparcia w zebranym w sprawie materiale dowodowym i sa hipoteza zbyt daleko posunieta
i nieuprawniong;

d) ze podczas szamotaniny butelka, jakiej uzywal sprawca, wypadla mu z reki i stlukla sie w sytuacji, gdy ustalenie
takie jest sprzeczne z zebranym w sprawie materialem dowodowym, w tym z zeznaniami pokrzywdzonego, ktéry
potwierdzal, ze A. C. sam wypuscil butelke z reki;

e) ze oskarzony opuscil cze$ciowo wnetrze pojazdu, szukajac dogodniejszej pozycji do dalszego ataku w sytuacji, gdy
ustalenia takie stoja w sprzecznoSci z zebranym sprawie materialem dowodowym, w szczego6lno$ci z wyjasnieniami
oskarzonego i czeSciowo z zeznaniami pokrzywdzonego.

Takie twierdzenia i zarzuty obronczyni oskarzonego A. C. byly nieuprawnione, a wrecz nielojalne wobec zebranego
materialu dowodowego, przedstawionego i oméwionego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Orzekajac w niniejszej sprawie, Sad Okregowy w Jeleniej Gorze — wbrew wywodom zawartym w apelacji obroncy
oskarzonego A. C. — przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposéb prawidlowy i nie tylko wnikliwy, lecz wrecz
analityczny. Podczas postepowania dowodowego Sad I instancji wyczerpal wszystkie dostepne mozliwosci dowodowe
w celu ustalenia, czy istniejg podstawy do przypisania oskarzonemu zarzuconego mu przestepstwa, respektujgc przy
tym zasady procesowe, w tym zasade prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), zasade bezstronnosci (art. 4 k.p.k.),
zasade in dubio pro reo (art. 5 k.p.k.), a takze zasade swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.). Dokonane w wyroku
ustalenia faktyczne wolne s3 od bledow i uwzgledniaja caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy (art. 410
k.p.k.). Przeprowadzone w taki spos6b postepowanie dowodowe w sposéb niezwykle drobiazgowy wyjasnilo istotne
dla rozstrzygniecia okoliczno$ci przypisanego oskarzonemu przestepstwa usilowania zab6jstwa R. Z. (2), polaczonego
z usilowaniem rozboju.

Stusznie zatem Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze oskarzony A. C. dopuscil sie przestepstwa z art. 13 §
1 kk. wzw. z art. 148 § 2 pkt 2 kk. i art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art.
11 § 2 k.k., dzialajac przy tym z zamiarem ewentualnym zabéjstwa pokrzywdzonego. Swoje stanowisko uzasadnil
wyczerpujaco i przekonujaco, wypeliajgc wymogi okreslone w przepisie art. 424 k.p.k., uwzgledniajac okolicznos$ci
przemawiajgce zaréwno na korzysé, jak i niekorzy$¢ oskarzonych (art. 4 k.p.k.). Uzasadnienie to pozwalalo takze na
kontrole instancyjna zaskarzonego wyroku.



Stan faktyczny zostal zrekonstruowany przez Sad I instancji na podstawie zebranego w sprawie materialu
dowodowego, w szczegbdlnosci w postaci zeznan pokrzywdzonego — Swiadka R. Z. (1) (k. 289-291, z ujawnieniem
zeznan pokrzywdzonego ze Sledztwa z k. 7), uzupelionych dowodami w postaci: protokotu ogledzin samochodu
osobowego marki (...) nr rej. (...) nalezacego do pokrzywdzonego (k. 14-15) oraz protokotu zatrzymania fragmentu
szklanej butelki z zakretka po napoju (...) wraz dwoma odlamkami (k. 19), a takze protokolu ogledzin ciata
pokrzywdzonego R. Z. (1) (k.11-12). CzynnoSci te byly dokumentowane materialem fotograficznym znajdujacym sie na
noéniku CD w aktach sprawy (k. 15) i zostaly dodatkowo poglebione analizg dokumentacji zaopatrzenia medycznego
pokrzywdzonego (k. 20, 103-104), a przede wszystkim opiniami sgdowo-lekarskimi (k. 109, 142-143, 373-374),
szczego6lnie wydanymi przez bieglego z zakresu medycyny sadowej W. D. (k. 142-143, 373-374).

Na podstawie wskazanego materialu dowodowego, a cze$ciowo takze wyjasnien oskarzonego A. C. (k. 287- 288), Sad
Okregowy w Jeleniej Gorze stusznie ustalil, Ze w nocy z 11 na 12 listopada 2013r. oskarzony A. C., po kl6tni z konkubing
K. G., powypiciu kilku piw i zazyciu porcji amfetaminy, postanowil dokona¢ napadu rabunkowego na takséwkarza, aby
zdoby¢ pienigdze. Postanowil zaméwic kurs taksowka poza J., aby przeprowadzi¢ atak na taks6wkarza w ustronnym
miejscu. Oskarzony A. C. wzial ze soba szklana butelke po napoju (...), rozbita w szerszej czesci na ksztalt tzw.
ytulipana”, ktéra zamierzal uderzy¢ taksowkarza. Nie mial przy tym pieniedzy na zaplacenie za taksowke.

Nastepnie oskarzony A. C. wsiadl do takséwki osobowej nr (...) marki (...) nr rej. (...), oczekujacej jako pierwsza na
postoju taksowek przy Placu (...) w J., ktoérej kierowea byt R. Z. (1). Zajal miejsce z przodu auta, obok kierowcy i
zamoOwil kurs do miejscowoéci P., twierdzac, ze nalezno$c¢ uiSci do przywiezieniu go do celu. Poniewaz R. Z. (1) uzaleznit
realizacje zamowionego kursu od zaplaty z gory 100 zl, A. C. zmienil zamé6wienie kursu na ul. (...) w J., klamiac,
ze ma pieniadze na taki przejazd. W trakcie jazdy, oskarzony A. C. przekonal kierowce R. Z. (1), aby zawi6zl go do
P.. Jako zabezpieczenie, do czasu rozliczenia, zostawil kierowcy taksowki swoj portfel wraz z dowodem osobistym i
obiecal, ze po przybyciu na miejsce przyniesie z domu pieniadze w wysoko$ci 80 z} i zaplaci za kurs, odbierajac portfel
z dokumentami. Jednak takiego zamiaru faktycznie nie mial, liczac, ze odzyska portfel z dokumentami po dokonaniu
planowanego napadu rabunkowego.

Jak ustalil dalej Sad Okregowy, po dojechaniu do P., oskarzony A. C. poczatkowo stwierdzil, ze mieszka na koncu
tej miejscowosci, a nastepnie, ze w pierwszym domu kolejnej w kolejnej miejscowosci, czyli w R.. Po dojechaniu
do R., oskarzony A. C. polecil kierowcy zatrzymaé¢ samoch6d w ciemnej i ustronnej zatoczce przystanku (...). R.
Z. (1) zatrzymal pojazd nie gaszac silnika, po czym podniost prawa reke, aby wlaczy¢ $wiatlo we wnetrzu auta. W
tym momencie oskarzony A. C., nie wypowiadajac zadnych slow, zaatakowal go butelka szklang po napoju (...),
rozbita w szerszej czeSci na ksztalt tzw. ,tulipana”, zadajac ze znaczna silg cios w szyje. Chcial obezwladni¢ R. Z. (1)
w takim stopniu, by nie mog} sie on skutecznie broni¢, dokonanie zaboru pieniedzy i odebranie swojego portfela z
dokumentami. Cios cze$ciowo rozbita butelka, kierowany przez A. C. w szyje kierowcy, trafil cze$ciowo w prawa dlon
R. Z. (1), a dopiero potem, tracac cze$¢ impetu, w jego szyje. Oskarzony A. C. kontynuowal atak, przyciskajac rozbitg
butelke do szyi ofiary. Kierowca takséwki bronil sie, zaslaniajac twarz prawa reka i odpychajac rekami napastnika.
Podczas szamotaniny butelka wypadta oskarzonemu z reki i sthukla sie, po czym A. C. wysiadl z samochodu, lecz nadal
pozostal czeSciowo we wnetrzu pojazdu, pochylajac sie w strone R. Z. (1) i szukajac dogodniejszej pozycji do dalszego
ataku. R. Z. (1) gwaltownie ruszyl, pozostawiajac sprawce na zewnatrz auta i odjechal z miejsca zdarzenia w kierunku
miejscowosci L.. Nastepnie zawiadomil policje o zdarzeniu, dzwoniac na numer alarmowy. Portfel z dokumentami
oskarzonego pozostal w taks6wce i zostal wydany przez R. Z. (1) policjantom, podobnie jak fragmenty szklanej butelki
z zakretka po napoju (...) uzytej przez oskarzonego (por. protokoél zatrzymania fragmentu szklanej butelki z zakretka
po napoju (...) (k. 19, dokumentacja fotograficzna — k. 15).

Na skutek uderzenia czeSciowo sthuczong butelka pokrzywdzony R. Z. (1) doznal obrazen ciala w postaci rany ktutej szyi
po stronie lewej na wysokoS$ci koSci gnykowej, wymagajacej zaopatrzenia chirurgicznego, glebokich otar¢ naskorka
oraz powierzchownych ran kluto-cietych w zakresie szyi i rany klutej na grzbiecie reki prawej (k. 20, 103-104,
109, 142-143, 373-374). Rana ktuta po stronie lewej szyi na wysokoSci koéci gnykowej spowodowala doséé istotne
krwawienie, ktére pokrzywdzony tamowal recznikiem frotte zabezpieczonym podczas §ledczych ogledzin samochodu



osobowego marki (...) nr rej. (...) nalezacego do pokrzywdzonego z dokumentacja fotograficzna (k. 14-15). Krew
splywala na sweter pokrzywdzonego oraz na klatke piersiowa (por. protokét ogledzin ciala pokrzywdzonego R. Z. (1)
(k.11-12, dokumentacja fotograficzna — k. 15).

Analizujac zebrany i ujawniony przez Sad Okregowy w Jeleniej Gorze material dowodowy nalezy zdecydowanie
odrzuci¢ zarzuty bledéw w ustaleniach faktycznych sformulowane w apelacji przez obronczynie oskarzonego. Zarzuty
te wynikaly z takiego opisu przebiegu zdarzenia, ktéry wynikal z wyjasnien oskarzonego A. C., bez wlaSciwego
odczytania pozostalych dowodoéow, co prowadzilo do jednostronnej i dowolnej oceny materialu dowodowego,
sprzecznej z zasada swobodnej oceny dowodéw wyrazona w art. 7 k.p.k..

Po pierwsze, absolutnie nie zaslugiwaly na wiare wyjaénienia oskarzonego A. C., jakoby nie zaopatrzyl sie przed
wejSciem do takséwki w czeSciowo rozbita butelke szklana po napoju (...), na ksztalt tzw. ,tulipana” i zauwazyl
ja dopiero na ziemi po dojechaniu do zatoczki (...) w R., gdy otworzyl drzwi pojazdu i chcial wysigéc z auta, a
nastepnie podnidstja i uderzyl pokrzywdzonego. Takie twierdzenie jest calkowicie niewiarogodne. Byloby nielogiczne,
a wrecz absurdalne to, aby zawodowy kierowca taksowki zatrzymal samochéd w poblizu czeSciowo stluczonej butelki,
ryzykujac uszkodzenie opony auta, w ustronnym miejscu, z dala od duzego miasta i warsztatu samochodowego.
Poza tym, gdyby samochdd osobowy marki (...) nr rej. (...) nalezacy do pokrzywdzonego R. Z. (1) (k. 14-15) mial
konstrukeyjnie nieco wyzszy prog niz typowy samochédd osobowy. Aby podniesc¢ lezaca na zewnatrz butelke, oskarzony
R. Z. (1) musialby nie tylko otworzy¢ drzwi, lecz takze znaczaco sie pochyli¢, a nawet czeSciowo wysiaécé z auta, co nie
mialo miejsca. Takie zachowanie sprawcy z pewnoScia nie uszloby uwagi kierowcy i niweczyloby skuteczny atak ze
strony sprawcy. Wreszcie, otwarcie drzwi przez sprawce powodowaloby automatyczne o$wietlenie wnetrza pojazdu,
a zatem nie byloby potrzeby wlaczania Swiatla od wewnatrz przez R. Z. (1). Skoro zatem pokrzywdzony zeznal, ze to
on wlaczyl $wiatlo w Srodku auta i w tym momencie niespodziewanie padl cios butelka ze strony oskarzonego A. C.,
to byla to wersja w pelni wiarygodna. Prowadzil takze do niekwestionowanego wniosku, ze oskarzony A. C. mial przy
sobie czeSciowo rozbita butelke szklang po napoju (...), na ksztalt tzw. ,tulipana” i wzial ja ze soba przed wejSciem do
taksowki, aby przy jej uzyciu dokona¢ napadu rabunkowego na takséwkarza.

Po wtore, oskarzony A. C. niewatpliwie zadal pokrzywdzonemu cios w szyje cze$ciowo rozbita szklana butelka ze
znaczng sila, o czym $wiadezyly jego skutki. Bezdyskusyjne jest to, ze na skutek uderzenia cze$ciowo stluczona
butelka pokrzywdzony R. Z. (1) doznal obrazen ciala w postaci rany klutej szyi po stronie lewej na wysokos$ci koSci
gnykowej, wymagajacej zaopatrzenia chirurgicznego, glebokich otar¢ naskorka oraz powierzchownych ran kluto-
cietych w zakresie szyi i rany klutej na grzbiecie reki prawej (k. 20, 103-104, 109, 142-143, 373-374). Rana kluta
po stronie lewej szyi na wysoko$ci koéci gnykowej byla na tyle gleboka, ze wymagala interwencji chirurgicznej
lekarza P. M. w Centralnej Izbie Przyje¢ Szpitala (...) w L. (k. 20, 103, 109, 374). Co wiecej, wspomniana rana
kluta po stronie lewej szyi na wysoko$ci kosci gnykowej spowodowala dos¢ istotne krwawienie, ktore pokrzywdzony
tamowal recznikiem frotte zabezpieczonym podczas §ledczych ogledzin samochodu osobowego marki (...) nr rej. (...)
nalezacego do pokrzywdzonego z dokumentacja fotograficzng (k. 14-15). Krew splywala na sweter pokrzywdzonego
oraz na klatke piersiowa (por. protokoét ogledzin ciala pokrzywdzonego R. Z. (1) (k.11-12, dokumentacja fotograficzna
—k. 15).

Nalezalo przy tym mieé na wzgledzie, ze sila ciosu zostala oslabiona znaczaco poprzez trafienie oskarzonego A. C.
w prawa reke pokrzywdzonego, kiedy ten wlaczal oSwietlenie wnetrza pojazdu, o czym zeznat §wiadek R. Z. (1).
Okoliczno$é te potwierdzily przekonujaco opinie bieglego z zakresu medycyny sadowej W. D. (k. 142-143, 373-374),
ktory wskazal: ,Z calg pewnoScig cze$é sily narzedzia zostala utracona na rece. Nie mozna wyciggaé¢ wniosku, ze
znaczna cze$¢ sily zostala wytracona tylko na spowodowanie rany ale zostala rowniez przeniesiona na cala konczyne
gbrna pokrzywdzonego. To wynika z podstawowych praw fizyki. Ja moge przyjaé, ze sila dzialajacego narzedzia
juz na poziomie szyi nie byla znaczacego rozmiaru, bo to wynika z obrazen. Po urazie reki nie mozna natomiast
wnioskowa¢ tej sily, bo rana byla praktycznie styczna. Biorac pod uwage udostepnione mi materialy nie mozna ocenic
sily dzialajacej tylko na reke, z wykluczeniem analizy rany szyi. Mozna przyjaé, ze sila nie mogla by¢é mata jesli zalozy¢,
Ze rana szyi i reki zostaly spowodowane jednym uderzeniem. Sila dzialania czynnika urazowego byla mala, co do



pozostalych obrazen szyi, nie mozna jednak wyciagaé¢ wniosku, ze to oskarzony dzialal z malja sila, bo mala sita mogla
wynikaé z dzialaf obronnych pokrzywdzonego” (k. 374).

Po trzecie, w pelni uzasadnione byly wnioski Sadu I instancji, ze gdyby uzyty fragment rozbitej butelki zadziatal
bezposrednio na szyje pokrzywdzonego doszloby do glebokiego uszkodzenia struktur miekkich szyi, doszloby do
uszkodzenia tetnicy szyjnej wspolnej badz ktorys z glownych rozgalezien, co spowodowaloby zgon pokrzywdzonego,
praktycznie bez szansy na skuteczng pomoc w sytuacji. Wbrew stanowisku obronficzyni oskarzonego, ustalenia te
znalazly silne oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, w szczeg6lnosci w opinii bieglego z zakresu
medycyny sadowej W. D. (k. 142-143, 373-374). Na rozprawie glownej biegly W. D. stwierdzil: ,,Biorac uwage charakter
dzialajacego narzedzia stwierdzié nalezy, ze gdyby uzyte narzedzie zadzialalo bezposrednio na szyje pokrzywdzonego,
doszloby do uszkodzenia struktur miekkich w tym glebokich szyi, uszkodzenia bylby rozlegle i nie ograniczone tylko i
wylacznie do jednej rany i jednej lokalizacji. Po przebiciu skory ostrza tego narzedzia zaglebialyby sie latwo w glebokie
tkanki szyi nie natrafiajac w zadne przeszkody. Biorac pod uwage lokalizacje, w ktora zostalo zadane uderzenie, z
prawdopodobienstwem graniczgcym z pewnoScia nalezy przyjac, ze doszloby do uszkodzenia tetnicy szyjnej wspolnej,
badz tez ktorej$ z jej glownych rozgalezien a takze samego gruczolu tarczowego lub naczyn tarczowych, a i nie
mozna wykluczy¢, ze doszloby do uszkodzenia drog oddechowych. Jezeli przyjaé, ze doszloby do uszkodzenia ktorys z
naczyn tetniczych szyjnych, o ktorych méwilem, ratowanie pacjenta w przedmiotowych warunkach byloby praktycznie
niemozliwe. Gdyby zatem to uderzenie nie zahaczylo o reke to po najprawdopodobniej nie przezylby (...) gdyby to
narzedzie nie ulamalo sie w trakcie zadawanego uderzenia, to zakres i skutki zmian urazowych pokrzywdzonego
pozostawalyby z cala pewnoS$cig wieksze niz u niego stwierdzono” (k. 373v-374).

Po trzecie, absolutnie logiczne jest to, ze podczas szamotaniny butelka, ktérej uzywal sprawca, ulegla znaczacemu
uszkodzeniu np. wypadla mu z reki i stlukla sie. Sad I instancji przyjal w tym zakresie najkorzystniejsza
wersje dla oskarzonego, gdyz pominal mozliwo$¢ dalszego ukruszenia sie tej butelki podczas zadawania ciosow
pokrzywdzonemu. O tym, ze podczas ataku oskarzony utracil wspomniane narzedzie przekonaly wyniki Sledczych
czynnosci po popelieniu przestepstwa. Podczas ogledzin samochodu osobowego marki (...) nr rej. (...) nalezacego
do pokrzywdzonego (k. 14-15) oraz dalszych czynno$ci zatrzymania (k. 19), zabezpieczono wla$nie fragment szklanej
butelki z zakretka po napoju (...) wraz dwoma odtamanymi fragmentami. Niewatpliwie pozostaly one we wnetrzu
samochodu, skoro tak zeznal pokrzywdzony R. Z. (1) (k. 7, 289-291), a zatem logiczne bylo, ze narzedzie, ktérym
postugiwal sie sprawca pozostalo w samochodzie i uleglo dalszej destrukeji.

Po czwarte, nie bylo podstaw do kwestionowania zeznan pokrzywdzonego R. Z. (1) (k. 7, 289-291), ze oskarzony
opuscil czeSciowo wnetrze pojazdu, szukajac dogodniejszej pozycji do dalszego ataku w sytuacji, a wowczas taksdwkarz
udaremnit to, odjezdzajac z miejsca napadu rabunkowego, pozostawiajac A. C. stojacego w otwartych drzwiach od
strony pasazera i pochylajacego sie w strone kierowcy. W wyniku takiego manewru, drzwi pojazdu zamknely sie w
trakcie jazdy, a oskarzony pozostal w zatoczce (...). Logiczne byto bowiem, ze oskarzony A. C. ponawial atak na
taksowkarza, skoro w samochodzie pozostat portfel z jego dowodem osobistym, co moglo tatwo zdemaskowac go jako
sprawce przestepstwa.

Po piate, w wypadku zbrodni zabdjstwa ustalenie zamiaru, jaki towarzyszyl sprawcy, niewatpliwie jest mozliwe tylko w
oparciu o wszechstronng analize zebranego materialu dowodowego, uwzgledniajaca nie tylko doktadng analize strony
przedmiotowej, lecz takze ocene zachowania sprawcy i jego wypowiedzi przed i po zdarzeniu, a takze uwzglednienie
psychiki sprawcy i cech jego osobowosci, pozwalajgcych na poznanie proces6w motywacyjnych.

Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w zachowujacym aktualno$¢ wyroku z dnia 18 czerwca 1974r. sygn. III KR — 53/74:
»rodzaj uzytego narzedzia oraz sila i umiejscowienie ciosé6w sa elementami dowodowymi, ktére czestokro¢ moga
prawie jednoznacznie $§wiadczy¢ o zamiarze zabojstwa, jednakze sumie tych elementéw nie mozna nadawaé waloru
dowodow automatycznie przesadzajacych, ze sprawca dzialal w takim wladnie zamiarze, lecz nalezy zawsze siegac
rowniez do innych okolicznos$ci czynu, poniewaz dopiero uwzglednienie wszystkich skladnikéw zdarzenia pozwala
prawidlowo ustali¢, jaki byl rzeczywisty zamiar sprawcy” (OSNKW 1974, z. 9, poz. 170).



W kolejnym wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 1977r. sygn. III KR — 62/77 wskazano, ze ,ani zadanie ciosu
w miejsce dla zycia ludzkiego niebezpieczne, ani nawet uzycie narzedzia mogacego spowodowac $mieré czlowieka,
same przez sie nie decyduja jeszcze o tym, ze sprawca dziala w zamiarze zabicia czlowieka, chociazby ewentualnym.
Za przyjeciem takiego zamiaru powinny przemawia¢ — poza uzyciem narzedzia — jeszcze inne przestanki zar6wno
podmiotowe, jak i przedmiotowe, a w szczegdlnos$ci za$ pobudki dzialania sprawcy, jego stosunek do pokrzywdzonego
przed popelnieniem przestepstwa, sposéb dzialania, a zwlaszcza miejsce i rodzaj uszkodzenia ciala oraz stopien
zagrozenia dla zycia pokrzywdzonego” (OSNPG 1977, z. 10, poz. 81; podobnie wyroki SN z dnia 21 stycznia 1985r.
sygn. I KR — 320/84 — OSNPG 1986, z. 2, poz. 17 oraz z dnia 6 stycznia 2004r. sygn. IV KK — 276/03 — OSNwSK
2004, 0T 1, pOz. 29).

Jednocze$nie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dawano wyraz takze temu, ze w niektorych wypadkach na tle same;j
strony przedmiotowej przestepstwa, a zatem na podstawie dzialania sprawcy, mozna w sposéb niewatpliwy ustali¢
zamiar jaki mu towarzyszyl. Podstawe do ustalenia zamiaru sprawcy dawalo m.in.:

1) umyslne wbicie z duza sila ostrza noza o duzych rozmiarach w lewa czeéc¢ klatki piersiowej w okolice lewego sutka,
a wiec zlokalizowanie takiego wlaénie ciosu w miejscu, w ktérym znajduja sie wazne dla zycia ludzkiego organy (serce
i lewe pluco), powodujace nieuchronnie tego rodzaju uszkodzenie ciala, ktére stwarza niebezpieczenstwo dla zycia
ofiary (vide: wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1979r. sygn. RNw — 3/79 — OSNPG 1979, z. 10, poz. 127);

2) uderzenia tasakiem o dlugoéci calkowitej 42 cm i dlugosci ostrza 28 cm, zadawane wielokrotnie i ze znaczna sila,
wszystkie w okolice glowy pokrzywdzonej, §wiadczace o zamiarze zabojstwa (vide: wyrok SN z dnia 77 czerwca 1979r.
sygn. IT KR — 118/79 — OSNPG 1980, z. 1, poz. 2);

3) wrzucenie do wody czlowieka pobitego, ciezko poranionego, nieprzytomnego i zostawienie go w potoku twarza
w wodzie, ktore jest umy$lnym dzialaniem dla pozbawienia go Zycia z zamiarem ewentualnym, jesli nie wykazano
zamiaru bezposéredniego (vide: wyrok S.A. w Krakowie z dnia 11 grudnia 2002r. sygn. II AKa — 252/02 — Prokuratura
i Prawo 2003, nr 7-8, poz. 26, dodatek);

4) oddanie dwukrotnie strzalow z broni palnej w okolice glowy pokrzywdzonego, z uprzednim skierowaniem
broni w te okolice ciala, bo dowodzi wystarczajaco zamiaru pozbawienia zycia bez potrzeby wdawania sie w
bardziej szczegblowe rozwazania, zwlaszcza gdy nie ustalono niczego $wiadczacego o odmiennym przebiegu procesu
motywacyjnego (vide: wyrok S.A. z 29 paZzdziernika 2003r. sygn. II AKa — 175/03 — Prokuratura i Prawo 2004, nr
10, poz. 17, dodatek).

Wracajac do realiéw niniejszej sprawy, obronczyni oskarzonego A. C. dowodzila w apelacji, ze Sad I instancji dopuscit
sie bledu w ustaleniach faktycznych przyjmujac, ze oskarzony dzialal z ewentualnym zamiarem pozbawienia zycia
R. Z. (1). Sad Okregowy stusznie uznal, ze oskarzony A. C. dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia Zycia
pokrzywdzonego, a zatem zadajac pokrzywdzonemu niespodziewany silny cios czeéciowo rozbita butelka w szyje,
przewidywal, ze moze w ten sposéb pozbawié go zycia i godzit sie na to. Przekonuja o tym nastepujace okolicznosci:

a) rodzaj uzytego przez oskarzonego narzedzia, ktore bez watpienia bylo niezwykle przydatne do spowodowania skutki
Smiertelnego, co potwierdzila opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej W. D. (k. 373-374) oraz do$§wiadczenie
zyciowe i orzecznicze. Jak stwierdzil biegly: ,,nie byloby najmniejszego problemu, by zabi¢ czlowieka ta czescia butelki,
jaka powstala juz jej rozbiciu, a na ktérej znajduje sie nakretka” (k. 374);

b) umiejscowienie i sila ciosu, kierowanego w szyje pokrzywdzonego, gdzie znajduje sie tetnica szyjna oraz wiele

wigzek naczyn krwionoénych, co jest powszechnie znane dorostemu czlowiekowi. Jak stwierdzil biegly, ,jezeli
przyjac, ze doszloby do uszkodzenia ktory$ z naczyn tetniczych szyjnych, o ktéorych méwilem, ratowanie pacjenta w
przedmiotowych warunkach byloby praktycznie niemozliwe. Gdyby zatem to uderzenie nie zahaczylo o reke to po
najprawdopodobniej nie przezylby” (k. 373v);



c¢) charakter obrazenia ciala doznanych przez pokrzywdzonego nie sprzeciwiaja sie wnioskowi o zamiarze
ewentualnym zabojstwa, gdyz wyzej wykazano, Ze obrazenia ciala niewatpliwie bylyby znacznie wieksze, gdyby nie
wyhamowanie ciosu na prawej dloni pokrzywdzonego, co jest kwestia przypadku, a nie zasligg, czy wyrazem woli
oskarzonego A. C. ;

d) zachowanie sie oskarzonego w czasie zajScia, brak gr6zb wobec pokrzywdzonego oraz brak zadan wydania

pieniedzy, zadan wydania portfela z dokumentami, ponawianie ataku na pokrzywdzonego z dogodniejszej pozycji,
ktére wskazywaly, ze oskarzony A. C. chcial zada¢ niespodziewany cios w szyje, bez jakichkolwiek dyskusji z

pokrzywdzonym, czy zadan pieniedzy i grozb. Gdyby spowodowal obrazeni szyi, niewatpliwie wiazace sie z silnym
krwawieniem pokrzywdzonego, to bez takich zadan osiagnalby zalozone cele (zabor pieniedzy i odzyskanie portfela
z dowodem osobistym);

e) tlo zajsScia i motywy oskarzonego, w tym z jednej strony absurdalny powdd napadu na taks6wkarza (klotnia z
konkubina), a z drugiej bardzo staranne zaplanowanie przestepstwa co do uzytego narzedzia i wyboru miejsca ataku
(ustronne miejsce, z dala od ruchu ludzkiego, znane oskarzonemu i nieznane ofierze, zapewniajace A. C. skuteczne
oddalenie sie z miejsca przestepstwa i zachowanie anonimowo$ci);

f) osobowosé, sylwetka i dotychczasowe zycie sprawcy, ktory negatywna opinie Srodowiskowa z uwagi na czeste
spozywanie alkoholu i agresywne zachowanie pod wplywem alkoholu (k. 76-78), a takze uprzednig karalnosé¢ za
przestepstwo umyélne (k. 80). Jako osoba dorosta i w pelni poczytalna (por. opinia sadowo-psychiatryczna — k.
133-137), oskarzony A. C. mial mozliwo$¢ oceny swojego dzialania i zachowana kontrole intelektualng nad nim;

g) doswiadczenie zawodowe oskarzonego, ktory wykonywal zawod rzeznika, a zatem byl mu znany typowy i
powszechnie stosowany sposob zabijania zwierzat rzezZnych, polegajacy na przecieciu tetnicy szyjnej i upuszczeniu
krwi. Oskarzony znal zatem skutki takiego dzialania, w pelni je przewidywal i godzil na nie, decydujac na atak na
pokrzywdzonego i uzyte w tym celu narzedzie.

h) zachowanie oskarzonego po zdarzeniu, poprzedzajace zatrzymanie prze policjantow.

Sprawca dziala z zamiarem ewentualnym popelnienia przestepstwa wtedy, gdy ma on $wiadomo$¢ mozliwos$ci
nastgpienia skutku przestepczego i na to sie godzi, to znaczy wprawdzie nie chce, aby skutek taki nastapil, ale
zarazem nie chce, zeby nie nastapil, a wiec gdy wykazuje catkowita obojetno$¢ wobec uswiadomionej sobie mozliwoéci
nastgpienia skutku przestepczego (por. wyrok SN z dnia 24.09.1992r. sygn. II KRN 130/92 — Informacja Prawnicza
— zeszyty karne 1992/7/1; a takze wyrok SA w Lodzi z dnia 19.07.2001r. sygn. IT AKa — 120/01 — Prokuratura i
Prawo 2002, nr 7-8, poz. 12). Takie wlasnie bylo nastawienie psychiczne oskarzonego A. C. wobec pokrzywdzonego
R. Z. (1). Oskarzony mial bowiem $wiadomo$¢, ze w wyniku uderzenia ,tulipanem” nastapi uraz w obrebie szyi
pokrzywdzonego. Gdyby nie wyhamowanie uderzenia na dloni pokrzywdzonego oraz obronna reakcja R. Z. (1), to
sprawca doprowadzilby do pozbawienia zycia pokrzywdzonego. Szczegolnie cios w szyje pokrzywdzonego, powodujacy
zazwyczaj silne wykrwawienie i narazajacy na szybka utrate przytomnos$ci, a zatem mozliwoéci zatamowania
krwi i skutecznego wezwania pomocy, $wiadczyl o calkowitym braku hamulcéw ze strony oskarzonego A. C.
i potwierdzal jego determinacje w dazeniu do przestepstwa. Trzeba bowiem wyjatkowej demoralizacji i braku
moralnych ograniczen, zeby zdecydowac sie na taki cios w szyje czlowieka, niespodziewajacego sie ataku.

W wyniku analizy dowodowej Sad Apelacyjny — na tle pozostalych dowodéw — ocenil wyjasnienia oskarzonego A.
C. jako niewiarygodne w tej czesci, gdy kwestionowal on zamiar ewentualny zabodjstwa R. Z. (1), a apelacje jego
obronczyni za bezzasadna.

ITI. Obronczyni oskarzonego A. C. trafnie podniosta bledne powolanie przez Sad Okregowy, jako podstawy
zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary, przepisu art. 60 § 6 pkt 1 k.k., zamiast prawidlowego przepisu art.
60 § 6 pkt 2 k.k., jednak — wbrew zarzutowi i argumentacji apelacji — wspomniany blad nalezalo traktowaé wylacznie



jako oczywisty lapsus, ktéry nie wynikal z niewlasSciwej interpretacji przepisu art. 60 § 6 pkt 1 k.k., co prowadzito do
zmiany zaskarzonego wyroku jedynie w zakresie wskazania wlaciwej podstawy prawnej tego orzeczenia.

Na wstepie nalezy stwierdzié, ze przypisujac oskarzonemu A. C. popelnienie przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
148 § 2 pkt 2 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 kk. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk., Sad Okregowy
w Jeleniej Gorze wymierzyl za nie kare 8 (oémiu) lat pozbawienia wolno$ci, powolujac za podstawe wymiaru kary
przepisy art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., przy zastosowaniu art. 60 § 11 § 6 pkt 1 k.k..

W zwiazku z tym, ze przepis art. 148 § 2 k.k. przewiduje w sankcji kare pozbawienia wolnos$ci na czas nie krotszy
od lat 12, kare 25 lat pozbawienia wolnoSci albo kare dozywotniego pozbawienia wolnosci, to bylo oczywiste, ze przy
zastosowaniu instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary nalezato stosowac przepis art. 60 § 6 pkt 2 k.k., a nie przepis
art. 60 § 6 pkt 1 k.k.. Jak to wynika z przepisu art. 60 § 6, nadzwyczajne ztagodzenie kary polega na wymierzeniu kary
ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia albo kary lagodniejszego rodzaju wedlug nastepujacych zasad:

1) jezeli czyn stanowi zbrodnie zagrozong co najmniej karg 25 lat pozbawienia wolnosci, sad wymierza kare
pozbawienia wolnoéci nie nizsza od 8 lat (art. 60 § 6 pkt 1 k.k.),

2) jezeli czyn stanowi inna zbrodnie, sad wymierza kare pozbawienia wolnoSci nie nizsza od jednej trzeciej dolnej
granicy ustawowego zagrozenia (art. 60 § 6 pkt 1 k.k.).

Wiedze w tym zakresie i §wiadomo$¢, ze nadzwyczajne zlagodzenie w wypadku zbrodni z art. 148 § 2 k.k. polega na
wymierzeniu kary pozbawienia wolno$ci nie nizszej od jednej trzeciej dolnej granicy ustawowego zagrozenia(art. 60
§ 6 pkt 1 k.k.), mial takze Sad I instancji orzekajacy w niniejszej sprawie, czego dowodzi analiza akt sprawy, w tym
przebiegu rozprawy gléwnej i uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Po pierwsze, juz podczas rozpoznawania zazalenia obronczyni na postanowienie Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze z
dnia 7 lutego 2014r. sygn. III K — 15/14 o przedtuzeniu tymczasowego aresztowania oskarzonego A. C., Sad Apelacyjny
wskazal w postanowieniu z dnia 4 marca 2014r. sygn. II AKz — 110/14, Ze ,tre$¢ postawionego oskarzonemu zarzutu
sugeruje, iz czyhn ten stanowi w istocie kwalifikowana zbrodnie z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 pkt 2 kk., a
wiec przestepstwo zagrozone karg co najmniej 12 lat pozbawienia wolnosci” (k. 248). Stanowisko to uwzglednit Sad
Okregowy w Jeleniej Gorze, gdyz na rozprawie w dniu 11 marca 2014r. na podstawie art. 399 § 1 k.p.k. uprzedzil strony
o mozliwo$ci zakwalifikowania zarzuconego oskarzonemu czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. i art.
13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (k. 291), a na kolejnej rozprawie w dniu 9 kwietnia 2014r.
na podstawie art. 399 § 1 k.p.k. ponownie uprzedzil strony o mozliwoéci zakwalifikowania zarzuconego oskarzonemu
czynu z art. 13 § 1k.k. wzw. z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. i art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. (k. 359v). Oznaczalo to §wiadomo$¢, ze najlagodniejsza mozliwg kara, jaka przewiduje w sankcji przepis
art. 148 § 2 k.k. jest kara 12 lat pozbawienia wolnoSci, a nie kara 25 lat pozbawienia wolnosci.

Po wtbre, podczas gtosow koncowych na rozprawie gtownej w dniu 26 maja 2014r. prokurator ztozyl wniosek o uznanie
oskarzonego A. C. winnym popelnienia zarzucanego mu czynu, przy przyjeciu kwalifikacji prawnej z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 148 § 2 k.k. pkt 2 kk. i art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 280 § 2 kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k. oraz o wymierzenie mu kary 12 lat pozbawienia wolnoéci oraz o zado$éuczynienie w kwocie 1000 zl na rzecz
pokrzywdzonego, a dopiero alternatywnie o zastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary (k. 381v). Skoro tak, to
jasne dla Sadu I instancji i stron procesowych bylo to, ze procesie wymiaru kary jest mozliwo$¢ orzeczenia kary 12
lat pozbawienia wolnoSci, bez uciekania sie do instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary, a zatem, ze kara 25 lat
pozbawienia wolno$ci nie jest najlagodniejsza sankcjq przewidziana w przepisie art. 148 § 2 k.k..

Po trzecie, podczas wspomnianych gloséw koncowych na rozprawie glownej w dniu 26 maja 2014r. obronczyni
oskarzonego adw. E. G. zlozyla wniosek o uznanie oskarzonego A. C. winnym popeknienia zarzucanego mu czynu,
zakwalifikowanie go z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i 0o nadzwyczajne
zlagodzenie kary i wymierzenie jej w wysoko$ci jednego roku pozbawienia wolnoS$ci, natomiast alternatywnie — w
przypadku przyjecia kwalifikacji z art. 148 § 2 k.k. — o wymierzenie kary 4 lat pozbawienia wolnoéci (k. 381v). Skoro tak,



to jasne dla Sadu I instancji i stron procesowych bylo to, ze obronczyni oskarzonego odnosila mozliwo$¢é zastosowania
nadzwyczajnego zlagodzenia kary do przepisu art. 60 § 6 pkt 2 k.k. przez orzeczenie kary w wysokoSci 1/3 dolnej
granicy ustawowego zagrozenia (czyli 4 lat), ktéra w wypadku art. 148 § 2 k.k. wynosila 12 lat pozbawienia wolno$ci,
a nie 25 lat pozbawienia wolnosci.

Po czwarte, na stronie 10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 408v akt sprawy) Sad Okregowy wprost dal wyraz
temu, ze ,przyjeta przez Sad kwalifikacja prawna popelnionego przez oskarzonego przestepstwa determinuje wymiar
kary na poziomie nie nizszym, anizeli 12 lat pozbawienia wolnoéci”.

Oznacza to jednoznacznie, ze Sad I instancji stosowat instytucje nadzwyczajnego zlagodzenia kary zgodnie z przepisem
art. 60 § 6 pkt 2 k.p.k., miarkujac mozliwoéci wymierzenia kary wyrazone przez strony procesowe w koncowych
glosach na rozprawie gtéwnej, a zatem w granicach od 1/3 dolnej granicy ustawowego zagrozenia (czyli 4 lat) do dolnej
granicy ustawowego zagrozenia w wypadku zbrodni z art. 148 § 2 k.k. (ktéra wynosi 12 lat pozbawienia wolno$ci).

Nie bylo zatem intencja Sadu Okregowego orzeczenie najlagodniejszej mozliwej kary, przy zastosowaniu instytucji z
art. 60 § 6 pkt 2 k.k., ani nie miat Sad I instancji przekonania, ze moze zastosowa¢ — jako najlagodniejsza — kare 8 lat
pozbawienia wolnoSci przewidziang w art. 60 § 6 pkt 1 k.k.. Zatem wylacznie jako lapsus nalezalo traktowa¢ powolanie
w czeéci rozstrzygajacej i w uzasadnieniu przepisu art. 60 § 6 pkt 1 k.k., co wymagalo orzeczenia reformatoryjnego i
wskazania wla$ciwej podstawy nadzwyczajnego ztagodzenia kary. W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymano
w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

Nalezy zaakceptowa¢ w pelni stanowisko wyrazone w apelacji obronczyni oskarzonego, ze w obecnym stanie prawnym
nie istnieje zbrodnia zagrozona wylacznie sankcja 25 lat pozbawienia wolno$ci albo dozywotniego pozbawienia
wolnoSci, co przewidywaly przepisy art. 148 § 2 i 3 k.k. na podstawie od art. 1 pkt 15 ustawy z dnia 27 lipca 2005r. 0
zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego i ustawy — Kodeks karny wykonawezy (Dz. U.
z 2005r. Nr 163, poz. 1363 z pdZniejszymi zmianami), ktéra wprowadzila w odniesieniu do zabojstw kwalifikowanych
sankcje kary 25 lat pozbawienia wolnosci lub dozywotniego pozbawienia wolno$ci. Jednak wspomniany przepis art.
1 pkt 15 ustawy zmieniajacej zostal uznany wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 16 kwietnia 2009r. sygn.
P — 11/08, za niezgodny z art. 118 ust.11i art. 119 ust. 1 i 2 Konstytucji RP, gdyz zostal uchwalony bez dochowania
wymaganego trybu (Dz. U. Nr 63, poz. 533). Nastepnie sankcje zawarte w przepisach art. 148 § 2 i 3 k.k. zostaly
zmienione ustawa z dnia 21 listopada 2010r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy o Policji (Dz. U. Nr 240,
poz. 1602).

IV. Whbrew twierdzeniom obronczyni oskarzonego, takze orzeczona wobec oskarzonego A. C. kara 8 lat pozbawienia
wolno$ci nie mogla zosta¢ uznana za razaco niewspolmierna (nadmiernie surowa). Byla w pelni uzasadniona
okoliczno$ciami sprawy, okoliczno$ciami czynu oskarzonego oraz jego wlasciwo$ciami i warunkami osobistymi.

Kara w tej postaci uwzglednia wysoka spoteczng szkodliwo$¢ czynu oskarzonego (nietrzezwos$é sprawcy, uprzednie
odurzenie sie narkotykiem, zaplanowanie przestepstwa i znaczny up6r w realizacji wyznaczonego sobie celu), a takze
okolicznoSci obciazajace: naduzywanie alkoholu, kierowana wobec ojca i macochy agresja oraz uprzednia karalnosc.
Jednocze$nie na wymiar kary mialy wplyw takze okoliczno$ci lagodzace: dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego za
podobne przestepstwa, przyznanie sie do sprawstwa, okazana skrucha, status mlodocianego.

Tylko kara w wymiarze 8 lat pozbawienia wolno$ci w pelni czynila zado$é celom kary okre§lonym w art. 53 k.k.iart. 54
k.k. w zakresie prewencji szczegdlnej oraz spolecznego oddzialywania kary. Niewatpliwie ustalone cechy osobowosci
oskarzonego, jego dotychczasowa linia zyciowa, a takze inkryminowane zachowanie przestepcze nakazuja dlugotrwale
poddanie go zabiegom resocjalizacyjnym. Ocenom tym nie przeczyly wnioski wyrazone w opinii o oskarzonym z
zakladu Karnego w S., gdzie jest obecnie osadzony (k. 460-461).

V. Podstawe przyznania adwokat E. G. — obronczyni z urzedu oskarzonego — wynagrodzenia za obrone z urzedu
w postepowaniu odwolawczym byl przepis art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (tekst
jednolity: Dz. U. z 2002r., Nr 123, poz. 1058 z p6zniejszymi zmianami). Wysoko$¢ wynagrodzenia adwokackiego,



w tym co do zwrotu podatku VAT, ustalono w oparciu o § 14 ust. 2 pkt 5 oraz § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pdZniejszymi
zmianami).

Na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonego A. C. od ponoszenia kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze i obcigzono tymi kosztami Skarb Panistwa majgc na uwadze stan majatkowy, rodzinny
i osobisty oskarzonego, a takze mozliwo$ci zarobkowe podczas wykonywania dlugoterminowej bezwzglednej kary
pozbawienia wolnoci.



