Sygn. akt IT AKa 367/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2014 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Kot

Sedziowie: SA Tadeusz Kielbowicz

SO del. do SA Lech Muzyto (spr.)

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokurator Prokuratury Apelacyjnej Urszuli Piwowarczyk - Strugaly

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2014 roku

sprawy J. B. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzyciela positkowego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 11 wrze$nia 2014 roku, sygn. akt III K 209/14

zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. B. (1) utrzymuje w mocy;

zasqdza od oskarzyciela positkowego Syndyka Masy (...) S.A. w upadloséci likwidacyjnej z siedzibq
we W. na rzecz Skarbu Panstwa 20 zlotych kosztéow procesu za postepowanie odwolawcze i
wymierza mu 100 zlotych oplaty za drugq instancje.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroclawiu uznal oskarzonego J. B. (1) za winnego tego, ze w dniu 20 marca 2012 roku we W.
reprezentujac firme (...) z siedziba w W. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil firme (...) S.A.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze zawarl umowe przewlaszczenia rzeczy oznaczonych co
do tozsamoSci w postaci kafar model (...) nr seryjny (...) o wartoéci 50 tys. zl oraz kafar model (...) nr seryjny (...) o
warto$ci 100 tys. zl, przenoszac prawo wlasno$ci tych rzeczy na spolke (...), wprowadzajac w blad co do rzeczywistego
posiadania przez niego tych przedmiotéw, ktére w styczniu 2012 r. sprzedal J. B. (2), jak wynika z faktur nr (...),
dzialajac na szkode (...) S.A. o lgcznej wartoS$ci 150 tys. zt. tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
286 § 1 k.k. oraz art. 33 § 1-3 k.k. wymierzyl mu kare1o (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w
liczbie 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych.



Oskarzonego J. B. (1) uznat za winnego tego, ze w dniu 27 czerwca 2012 roku we W. reprezentujac firme (...) z siedziba
w W. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil firme (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w ten sposob, ze zawarl umowe przewlaszczenia rzeczy oznaczonych co do tozsamos$ci w postaci maszyny
do znakowania drog (...) (...) nr seryjny (...) o warto$ci 145 tys. zk. kotla na przyczepie (...)nr seryjny (...) o wartosci
35 tys. zb kotlow podwdjnych (...)nr seryjny (...) o warto$ci 60 tys. zl. przenoszac prawo wlasnosci tych rzeczy na
spolke (...), wprowadzajac w blad co do rzeczywistego posiadania przez niego tych przedmiotéow, ktoére w styczniu
2012 1. sprzedal J. B. (2), jak wynika z faktur nr (...), dzialajac na szkode (...) S.A. o lacznej wartosci 240 tys. zl. tj.
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe i orzekl kare laczna
w wymiarze 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnoéci wobec
oskarzonego warunkowo zawiesil na okres proby 3 (trzech) lat.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego J. B. (1) od ponoszenia kosztow sadowych, w tym oplaty, zaliczajac
je na rachunek Skarbu Panistwa.

Apelacje od tego wyroku wniosta pelnomocnik oskarzyciela positkowego, wyrokowi temu zarzucajac:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na treS¢ wydanego orzeczenia,
wynikajacy z przyjecia, ze nalozenie na oskarzonego obowigzku naprawienia szkody okreslonego w art. 46 k.k.
nie jest mozliwe zwazywszy na tres$¢ art. 415 § 5 k.p.k. poniewaz pokrzywdzona w innym postepowaniu uzyskala
tytul wykonawczy umozliwiajacy jej dochodzenie w postepowaniu egzekucyjnym strat bedacych konsekwencja
czynu oskarzonego, podczas gdy posiadany przez pokrzywdzonego tytul wykonawczy dotyczy innego podmiotu, a
mianowicie wydany zostal przeciwko (...) sp. z 0.0. a nie przeciwko oskarzonemu;

obraze przepiséw postepowania, ktoéra miala istotny u wplyw na tres$é¢ orzeczenia, a mianowicie:

art. 415 § 5 k.p.k. w zw. z art. 46 k.k. poprzez jego zastosowanie i bledne przyjecie przez Sad I instancji tozsamo$ci
roszczen wskazanych w uzasadnieniu, w sytuacji gdy sprawa o sygn. akt X Gne 657/12 toczyla sie przeciwko spolce
(...) sp.o.o. nie za$ przeciwko oskarzonemu, za$ dla zastosowania art.415 § 5 k.p.k. wymaga jest zaréwno tozsamo$c
przedmiotowa, jak i podmiotowa.

Podnoszac powyzsze zarzuty oskarzycielka positkowa wniosla o:

zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze poprzez nalozenie na oskarzonego obowiazku
naprawienia szkody wyrzadzonej pokrzywdzonej przez zaptate kwoty 390.000,00 zl. w oparciu o art. 46 k.k.

zasadzenie na rzecz pokrzywdzonej kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego.
Ewentualnie wniosla o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego byla bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Istota zarzutu apelacji sprowadzala sie do blednego zdaniem skarzacej zastosowaniu wobec oskarzonego J. B. (1)
klauzuli antykumulacyjnej z art. 415 § 5 k.p.k. Klauzula ta dla jej przyjecia wymaga bowiem zaré6wno tozsamosci
przedmiotowej jak i tozsamo$ci podmiotowej. Oznacza to zatem, ze zakres tam przewidziany obowiazuje tylko wtedy,



kiedy w innym postepowaniu rozstrzygnieto juz badz zainicjowano postepowanie odnos$nie tego samego roszczenia tej
samej osoby badz podmiotu. W niniejszej sprawie zdaniem autorki apelacji wystepuje brak tozsamo$ci podmiotowe;j
jako, ze sprawa o sygn. akt X Gne 157/13 Sadu Okregowego we Wroclawiu zakonczona nakazem zaplaty z dnia
29.08.2012r. na rzecz Spokki (...) S.A. kwoty 908.193, 65 zl. dotyczyla nie osoby oskarzonego ale Spolki (...) Sp. z o.0.
Podmiotem zobowigzanym do zaplaty na rzecz oskarzyciela positkowego w §wietle tego wyroku nakazowego pozostaje
wiec spolka a nie J. B. (1) jako oskarzony — co wylgczalo mozliwo$é zastosowania wobec jego osoby klauzuli z art.
415 § 5 kp.k.

Odnoszac sie do tak postawionego zarzutu nalezy z cala stanowczoécia stwierdzié, ze stanowisko w nim zawarte jest
bledne i w zadnej mierze nie zasluguje na uwzglednienie.

Przede wszystkim trafnie wywodzi w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad Okregowy, ze przeszkoda do
orzeczenia wobec oskarzonego obowigzku naprawienia szkody opartego na podstawie art. 46 § 1k.k. jest w niniejszej
sprawie prawomocny wyrok nakazowy Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 29.08.2012 r. sygn. akt X Gne 657/12
ktoérym spoétka (...) zostala zobowigzana do zaplaty na rzecz oskarzyciela positkowego (...) S.A kwoty 908.193, 65 zl.
(k. 239).

Nie ulega przy tym watpliwoSci, ze Zréodlem roszczenia objetego wskazanym nakazem zaplaty byly zawarte umowy
sprzedazy towarow i ustug znajdujace potwierdzenie w wystawionych przez V. fakturach. Z kolei zrodlem szkody, na
ktbra powoluje sie oskarzyciel positkowy sa umowy przewlaszczenia zabezpieczajace wierzytelnosé z tychze faktur.

W zwiazku z powyzszym oczywistym jest, ze zar6wno roszczenia o zaplate zaspokojone wskazanym — wyzej nakazem
zaplaty jak i roszczenia o naprawienie szkody wynikajgce z przypisanych oskarzonemu czyndéw wzajemnie sie
nakladaja — co w praktyce oznacza, ze jeden z warunkow zastosowania art. 415 § 5 k.p.k. mianowicie tozsamos§é
przedmiotowa jest ewidentnie speliony.

Do rozwazenia pozostaje, wiec kwestia istnienia przestanki tozsamosci podmiotowej, na ktorej brak powoluje sie
skarzgca wskazujac, ze na tym wlas$nie polega blad Sadu Okregowego.

Odnoszac sie do tego zagadnienia w pierwszej kolejnoSci nalezy przypomnieé, ze oskarzony J. B. (1) w dacie
popelnienia przypisanych mu czynéw pelnil funkcje prezesa zarzadu spotki z o.o0. K. zobowiagzanej do zwrotu
wierzytelno$ci wskazanym wyzej prawomocnym wyrokiem nakazowym. Jest to tyle istotne, ze wystepuje tu
wynikajgca ze struktury organizacyjnej tej spolki laczno$é podmiotdéw zobowigzanych do zaplaty zasadzonego
roszczenia.

Nalezy bowiem pamietaé, ze oskarzyciel positkowy spolka (...) moze egzekwowaé to roszczenie takze z osobistego
majatku oskarzonego bez koniecznosci uzyskania tytulu w sprawie karne;j.

Wynika to z oczywistego faktu, ze wyrok nakazowy wydany w stosunku do spoiki (...) stanowi podstawe do uzyskania
tytulu egzekucyjnego wobec oskarzonego na podstawie art. 299 § 1 ksh i skierowaniu egzekucji do jego osobistego
majatku wlasnie z racji petlnienia funkcji w zarzadzie tej spolki.

Bedzie to mozliwe, gdy egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, zas po stronie oskarzonego, jako czlonka
zarzadu nie wystapia okoliczno$ci z art. 299 § 2 ksh (takie wobec oskarzonego nie wystepuja).

Nie ulega przy tym watpliwo$ci, ze art. 299 § 1 ksh znajduje zastosowanie do podmiotéw kierujacych spotkami z o.o.
(taka jest K.), ich odpowiedzialnoéé¢ za zobowigzania spo6tki ma charakter odszkodowawczy, a jej granice wyznacza
zakres zobowigzania spo6lki (zob. Uchwala S.N z dnia 7.11.2008 r. OSNC 2009/2/20/, wyrok S.N. z dnia 12.04.2012
r. sygn. CSK 390/11, Lex nr 1211143).

W takiej sytuacji wobec mozliwo$ci egzekwowania przedmiotowej wierzytelno$ci na podstawie wskazanego przepisu
k.s.h, mnozenie tytuléw egzekucyjnych dotyczacych tego samego roszczenia przez nakladanie na oskarzonego
obowiazku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. w kontekscie tresci art. 415 § 5 k.p.k. jest zbedne i wrecz



niedopuszczalne (por. wyrok S.N. z dnia 20.02.2014 r., sygn. akt III K KK 429/13 Lex nr 1446451, wyrok S.A. we
Wroclawiu z dnia 1.08.20123 r. sygn. akt IT A Ka 198/12 Lex nr 1217812).

Dlatego majac to wszystko na uwadze apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego nalezalo uzna¢ za bezzasadna,
a zaskarzony wyrok jako trafny utrzymaé w mocy.

O kosztach i oplacie za postepowanie odwolawcze orzeczono w oparciu o tre$c art. 636 § 1 k.p.k. i art. 13 ust. 2 ustawy
o optatach w sprawach karnych.



