Sygn. akt IT AKa 422/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2015 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Krawiec (spr.)
Sedziowie: SA Wiestaw Pedziwiatr

SA Witold Franckiewicz
Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Teresy Lozinskiej Fatygi
oraz Prokuratora Okregowego we Wroclawiu A. J.

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2015 roku

sprawy M. D.

oskarzonego z art. 270 § 1 k.k. w zw. art. 12 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k k., art. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw.
z art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s.; art. 62 § 2 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s,;

1. W.

oskarzonej z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 20 §2 k.k.s. w zw. z art. 55 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 kk.s. w zw. z art. 37
§ 1 pkt. 3 k.k.s.;

A. S.

oskarzonej z art. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.; art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 55 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s.;
M. P.

oskarzonej z art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 18 § 3 k. k. wzw. z art. 55 § 2 k k.s.; Z. Z. (1)

oskarzonego z art. 62 § 2 k.k.s.iart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 55 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k. k.s. wzw. art. 6 § 2 k. k.s;
T. P.

oskarzonego z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 kk.s., art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 18 § 3 k.k.
wzw. z art. 55 § 2 k.k.s.

z powodu apelacji wniesionych przez oskarzong I. W. i Z. Z. (2) oraz prokuratora w stosunku do oskarzonych M. D.,
A.S.,M.P.iT.P.



od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu
z dnia 9 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt III K 422/12
I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. D. w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze lgcznej pozbawienia wolnosci i grzywny zawarte w pkt VI czesci
dyspozytywnej;

2. przyjmuje, ze w ramach ciggu przestepstw skarbowych z art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s. wymieniony
oskarzony dopuscil sie czynéw zarzuconych mu w punktach IV i V czesci wstepnej, a przypisanych
mu w punkecie III czesci dyspozytywnej (kwalifikowanych z art. 56 § 2 k.k.s. wzw.zart. 6 § 2 k.k.s. )
i za to na podstawie art. 56 § 2 k.k.s. wzw. zart. 37§ 1 pkt 31 § 4 k.k.s. w zw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s.
wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 8o
(osiemdziesieciu) stawek dziennych, ustalajqgc wysokosci jednej stawki na 40 (czterdziesci) zi;

3. za czyn zarzucany wymienionemu oskarzonemu w punkcie VIII czesci wstepnej, a przypisany
mu w punkcie III czesci dyspozytywnej, kwalifikowany z art. 18 §2 k.k. w zw. z art. 56 § 2 k.k.s. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s., na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 20 §2 k.k.s. w zw. z art. 56 §2 k.k.s.
wymierza mu kare grzywny w wysokosci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajgc wysokosé
jednej stawki na 40 (czterdziesci) zl;

4. na podstawie art. 33 $§1 k.k.s. orzeka przepadek réwnowartosci korzysci majgtkowej
uzyskanej przez wymienionego oskarzonego z przestepstw przypisanych mu w punkcie III czesci
dyspozytywnej, a zarzucanych mu w punktach IV, V i VIII czesci wstepnej (z uwzglednieniem
powyzszych zmian w tym zakresie) oraz z przestepstwa przypisanego mu w punkcie V czesci
dyspozytywnej (punkt VI czesci wstepnej) w wysokosci 525.336,37 z1;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. D. utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 39 § 2 k.k.s. w zw. z art. 40 § 11 § 3 k.k.s. w zw. z art. 91 § 1 k.k. orzeka
wobec oskarzonego M. D. nowgq kare lgczng pozbawienia wolnosci w wymiarze 1 (jednego) roku
i 10(dziesieciu) miesiecy oraz kare lgczng grzywny wysokosci 150 (stu pieédziesieciu) stawek
dziennych, ustalajqgc wysokosci jednej stawki na 40 (czterdziesci) zlotych;

IV. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego T. P. w ten sposob, ze:

1. czyn przypisany wymienionemu oskarzonemu w punkcie XVI czesci dyspozytywnej, a zarzucany
mu w punkcie XXI czesci wstepnej kwalifikuje z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art.
6 § 2 k.k.s., a jako podstawe wymiaru kary przyjmuje art. 19 § 1 k.k. zw. z art. 20 § 2 k.k.s. w zw.
zart. 56 § 2 k.k.s.

2. czyn przypisany wymienionemu oskarzonemu w punkcie XVII czesci dyspozytywnej, a
zarzucany mu w punkcie XXII czesct wstepnej kwalifikuje z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 18 § 3 k.k.
w zw. z art. 55 § 2 k.k.s., a jako podstawe wymiaru kary przyjmuje art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 20
§2k.k.s. wzw. zart. 55§ 2 k.k.s.;

V. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego T. P. utrzymuje w mocy;

VI. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej A. S. co do punktu XII czesci dyspozytywnej
w zakresie w jakim wymieniona oskarzona zostala uniewinniona od czynéow zarzucanych jej w
punktach XV i XVI cze$ci wstepnej i sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania
Sqgdowi Okregowemu we Wroclawiu;



VII. wuchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarionej M. P. co do punktu XIII czesci
dyspozytywnej w zakresie w jakim wymieniona oskarzona zostala uniewinniona od czynu
zarzucanego jej w punkcie XVIII cze$ci wstepnej i sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego
rozpoznania Sqdowi Okregowemu we Wroclawiu;

VIII. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej I. W. w zakresie punktu X czesci
dyspozytywnej w ten sposob, ze rownowartosé korzysci majatkowej uzyskanej przez wymienionq
oskarzong z popetnionych przez niq przestepstw, ktorej przepadek orzeczono w tym punkcie na
podstawie art. 33 § 1 k.k.s., okresla na kwote 12.000 (dwanascie tysiecy) zlotych;

IX. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej 1. W. utrzymuje w mocy;

X. zmienia zaskarzony wyrok w zakresie punktu XXI czesci dyspozytywnej w ten sposob, ze zasqdza
Skarbu Panstwa na rzecz adwokata O. G. (1) 2.804,40 zl (w tym VAT) tytulem nieoplaconej obrony
z urzedu oskarzonej 1. W. przed Sgdem Okregowym;

XI. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego Z. Z. (2);

XII. na podstawie art. 105 k.p.k. prostuje oczywistq omylke pisarskq zawartqg w pkt XIV czesci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, w ten sposob, ze blednie wpisany w podstawie wymiaru
kary art. 55 § 2 k.k.s. zastepuje art. 55 § 1 k.k.s.

XIII. zwalnia oskarzonych M. D., T. P., I. W. i Z. Z. (2) od kosztow sqdowych za postepowanie
odwolawcze, przy czym M. D. od oplaty za obie instancje;

XIV. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A. M. po 600 zlotych tytulem kosztéow
nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonych M. P. i T. P. w postepowaniu odwolawczym oraz po 138
zl tytulem zwrotu podatku VAT;

XV. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata O. G. (1) 600 zl tytudem kosztéw nieoplaconej
obrony z urzedu oskarzonego Z. Z. (2) w postepowaniu odwolawczym oraz 138 zt tytulem zwrotu
podatku VAT.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroclawiu rozpoznal sprawe M. D. oskarzonego z art. 258 § 3 k.k., art. 270 §1 k.k. w zw. z art. 65
§ 1 kk. wzw. z art. 12 k k., art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s., art. 18 § 1 k.k. w zw.
z art. 62 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. oraz art. 18 § 1 kk. wzw. zart. 17§ 2k k. wzw. z
art. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.

Ponadto rozpoznal sprawe I. W. oskarzonej z art. 258 § 1 k.k., art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37
§ 1 pkt 5 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. oraz art. 60 § 1 k.k.s.

Ponadto rozpoznal sprawe A. S. oskarzonej z art. 258 § 1 k.k,, art. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37
§ 1 pkt 5 k.k.s., art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

Ponadto rozpoznal sprawe M. P. oskarzonej z art. 258 § 1 k.k., art. 18 § 2 kk. w zw. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55
p 2kk.ss. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.

Ponadto rozpoznal sprawe Z. Z. (1) oskarzonego z art. 62 § 2 k.k.s. i art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 § 1 k.k.s. w zw.
zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s.



Ponadto rozpoznal sprawe T. P. oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art.
6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. oraz art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 § 2 k.k.s. w zw.
z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.

Po rozpoznaniu tej sprawy Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2014 r. uniewinnil
oskarzonego M. D. od czynu opisanego w pkt I czeéci wstepnej, obcigzajac kosztami postepowania w tym zakresie
Skarb Panistwa.

Tym samym wyrokiem uznal M. D. za winnego czynoéw opisanych w punktach II, III i VII czeéci wstepnej, z tym ze
wyeliminowat z opisu tych czynéw dzialanie oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej i przyjal, ze czynéw
tych dopuscil sie w warunkach ciagu przestepstw z art. 91 §1 k.k. i za to na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 91
§ 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Tym samym wyrokiem uznal M. D. za winnego czynéw opisanych w punktach IV, V i VIII czeSci wstepnej, z tym ze
wyeliminowat z opisu tych czynéw dzialanie oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej i przyjal, ze czynéw
tych dopuscil sie w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i w warunkach ciagu przestepstw skarbowych z art. 37 § 1
pkt 3 k.k.s. i za to na podstawie art. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37§ 1 pkt 311 § 4 k.k.s. w zw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s.
wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wysoko$ci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é
jednej stawki na 40 zl.

Na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl przepadek roéwnowartoSci korzy$ci majatkowej uzyskanej przez M. D. z
powyzszych przestepstw w wysokosci 555.170,17 zl.

Tym samym wyrokiem uznat M. D. za winnego czynu opisanego w pkt VI czesci wstepnej i za to na podstawie art. 62
§ 2 k.k.s. wymierzyl mu grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 40 zk.

Na podstawie art. 39 § 2 k.k.s. w zw. z art. 40 § 1i 3 k.k.s. w zw. z art. 91 §1 k.k. orzeklt wobec M. D. kare laczng 2 lat
pozbawienia wolno$ci oraz kare lgczna grzywny w wysokoSci 150 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na 40 zi.

Na podstawie art. 69 § 1 k.k. iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. wykonanie orzeczonej wobec M. D. kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres lat 5.

Tym samym wyrokiem uniewinnit oskarzona I. W. od czyn6w opisanych w punktach IX, XII i XIII czeéci wstepnej,
obcigzajac kosztami postepowania w tym zakresie Skarb Panstwta.

Tym samym wyrokiem uznat I. W. za winng czynéw opisanych w punktach X i XI czeSci wstepnej i za to na podstawie
art. 19 § 1 kk. wzw. zart. 20 § 2 k.k.s. wzw. zart. 55 §2 k.k.s. wzw. zart. 37§ 1 pkt 31§ 4 k. k.s. wzw. zart. 38 § 1 pkt 2
k.k.s. wymierzyl jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysoko$ci 60 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na 20 zl, przy czym z opisu tych czynow wyeliminowal dzialanie oskarzonej w zorganizowanej
grupie przestepczej i przyjal, ze czynow tych dopuscila sie w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w warunkach ciagu
przestepstw skarbowych z art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s.

Na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl przepadek rownowartoséci korzy$ci majatkowej uzyskanej przez I. W. z
powyzszych przestepstw w wysokoSci 17.500 zl.

Na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. wykonanie orzeczonej wobec I. W. kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres lat 3.

Tym samym wyrokiem uniewinnil oskarzona A. S. od czynéw opisanych w punktach XIV — XVI czeéci wstepnej,
obcigzajac kosztami postepowania w tym zakresie Skarb Panstwa.



Tym samym wyrokiem uniewinnil oskarzong M. P. od czynéw opisanych w punktach XVII — XVIII czeéci wstepnej,
obcigzajac kosztami postepowania w tym zakresie Skarb Panstwa.

Tym samym wyrokiem uznal oskarzonego Z. Z. (1) za winnego czynu opisanego w pkt XIX czeéci wstepnej i za to na
podstawie art. 55 § 2 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierzyl mu grzywne w wysoko$ci 40 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na 20 zl.

Tym samym wyrokiem uniewinnil oskarzonego T. P. od czynu opisanego w pkt XX czeSci wstepnej, obciazajac
kosztami postepowania w tym zakresie Skarb Panstwa.

Tym samym wyrokiem uznal T. P. za winnego czynu opisanego w pkt XXI czeSci wstepnej, z tym ze z opisu tego czynu
wyeliminowat dzialanie oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej i przyjal, ze czynu tego dopuscil sie w celu
osiagniecia korzySci majatkowej i za to na podstawie art. 56 § 2 k.k.s. wymierzyl mu grzywne w wysokos$ci 100 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na 40 zl.

Tym samym wyrokiem uznal T. P. za winnego czynu opisanego w pkt XXII czeéci wstepnej, z tym ze z opisu tego czynu
wyeliminowat dzialanie oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej i przyjal, ze czynu tego dopuscil sie w celu
osiagniecia korzySci majatkowej i za to na podstawie art. 55 § 2 k.k.s. wymierzyl mu grzywne w wysokos$ci 100 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na 40 zl.

Na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl przepadek rownowarto$ci korzySci majatkowej uzyskanej przez T. P. z powyzszych
przestepstw w wysokoéci 1.800 zl.

Na podstawie art. 39 § 1 k.k.s. orzekl wobec T. P. kare laczna grzywny w wysokoéci 150 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na 40 zl.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonej I. W. na poczet kary grzywny okres jej zatrzymania w dniu 14
pazdziernika 2009 r.

Zasadzil od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. O. G. (1) 2.509,20 zt (w tym podatek VAT) tytulem nieoplaconej obrony z
urzedu I. W. oraz 2.656,80 z} tytulem nieoplaconej obrony z urzedu Z. Z. (1).

Zwolnil I. W. i Z. Z. (1) od kosztow sadowych.

Zasadzil od oskarzonych M. D.iT. P. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w zakresie dotyczacym kazdego z nich,
przy czym wymierzyl im oplaty: M. D. 1.500 z}i T. P. 600 zl.

Wyrok powyzszy zaskarzyli Prokurator Okregowy we Wroclawiu oraz obronca oskarzonych Z. Z. (1) i I. W..
Apelacja oskarzyciela publicznego zarzuca (doslowny cytat):

»1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku uniewinniajacego oskarzonych od popeklienia
zarzucanych im czynéw opisanych w punktach od XV, XVI i XVIII cze$ci wstepnej wyroku i majacy wplyw na
jego tre$c, polegajacy na wyrazeniu pogladu, iz w sprawie brak jest podstaw do przypisania oskarzonym A. S. i
M. P. popekienia zarzucanych im przestepstw jakkolwiek prawidlowa ocena caloéci materiatu dowodowego, a w
szczegblnosci wyjasnien oskarzonych A. S., T. P. i M. D., wynikéw kontroli podatkowych i decyzji podatkowych oraz
dokumentacji dotyczacej sprzedazy prowadzonej przez firme PHU (...), rozpatrywana we wzajemnym powiazaniu, z
zastosowaniem zasad okreSlonych w art. 7 k.p.k. prowadza do wniosku, Ze oskarzone dopuscily sie zarzuconych im
przestepstw.

2. obraze przepisbw prawa procesowego majacych wplyw na tre$é¢ orzeczenia, to jest art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
wyrazajaca sie w niedostatecznym rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i
niekorzy$¢ oskarzonych A. S. i M. P. w zakresie zarzucanych im przestepstw opisanych w punktach XV, XVI i XVIII



czeSci wstepnej wyroku, poprzez uwzglednienie w ocenie prawnej zachowan oskarzonych jedynie tych fragmentow
wyjasnien A. S., M. P. i T. P., ktére $wiadczy¢ mogly o braku umyslnoSci dzialania tych oskarzonych, a takze poprzez
pominiecie w ocenie dowodow z dokumentéw i wyjasnien A. S. oraz T. P. potwierdzajacych podejmowanie czynnosci
przez A. S. w zwigzku ze zgloszona dzialalno$cia gospodarcza i wynikajacg stad dowolna ocene dowodéw skutkujaca
uniewinnieniem oskarzonych od zarzucanych im przestepstw.

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia wobec oskarzonego M. D. w punkcie IV czeSci
dyspozytywnej wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na ustaleniu, iz korzy$¢ majatkowa osiagnieta
przez tego oskarzonego w zwigzku z przestepstwami przypisanymi jemu w punkcie III cze$ci dyspozytywnej
wyroku wyniosta 555.170,17 zt jakkolwiek prawidlowa ocena calo$ci materialu dowodowego, a w szczego6lnoSci
wynikéow kontroli i decyzji podatkowych wydanych przez organy skarbowe oraz dokumentacji dotyczacej sprzedazy
prowadzonej przez firme PHU (...), (...) ora (...) rozpatrywana we wzajemnym powigzaniu, z zastosowaniem
zasad okre$lonych w art. 7 k.p.k., prowadza do wniosku, ze osiagnieta przez M. D. korzy$¢ majatkowa podlegajaca
przepadkowi wyniosla z tych przestepstw 323.535,17 zh

4. obraze art. 33 § 1 k.k.s. poprzez nieorzeczenie przepadku réwnowartoSci korzySci majatkowej w kwocie 196.301,20
z}, ktéra oskarzony M. D. osiagnat z popelnienia przestepstwa przypisanego jemu w punkcie V czesci dyspozytywnej
wyroku.

5. obraze art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 62 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. poprzez zakwalifikowanie czynu przypisanego
oskarzonemu M. D. w punkcie V czeéci dyspozytywnej wyroku jako wystepku z art. 62 § 2 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2k k.s.

6. obraze art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s. poprzez zastosowanie tego przepisu w punkecie III czedci dyspozytywnej wyroku do
czynow opisanych w punktach IV, Vi VIII cze$ci wstepnej wyroku w sytuacji, gdy czyn opisany w punkcie VIII czeSci
wstepnej wyroku nie spelnia przeslanki tozsamos$ci kwalifikacji prawnej niezbednej do zastosowania wskazanego
przepisu.

7. obraze art. 424 § 11 2 k.p.k. poprzez nie wskazanie w uzasadnieniu wyroku sposobu w jaki ustalono wysoko$¢
osiagnietej przez oskarzonego korzy$ci majatkowej przestepstw przypisanych temu oskarzonemu w punkecie III czeSci
dyspozytywnej wyroku, ktérej rownowarto$é orzeczono przepadek w punkcie IV czeéci dyspozytywnej wyroku oraz
nie wskazanie w uzasadnieniu wyroku podstawy faktycznej zwolnienia oskarzonego Z. Z. (1) od kosztéw postepowania
orzeczonego w punkcie XXIII czeSci dyspozytywnej wyroku.

8. obraze art. 18 § 2 k.k. i wzw. z art. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. poprzez zakwalifikowanie czynu przypisanego
T. P. w punkcie XVI cze$ci dyspozytywnej wyroku jako wystepku z art. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

9. obraze art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 § 2 k.k.s. poprzez zakwalifikowanie czynu przypisanego
T. P. w punkcie XVII czeéci dyspozytywnej wyroku jako wystepku z art. 55 § 2 k.k.s.”.

Podnoszac wskazane zarzuty apelujacy wnibst o:

»1. uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie XII czeéci dyspozytywnej wyroku co do czynéw opisanych w punktach
XV i XVI czeSci wstepnej wyroku, uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie XIII czeSci dyspozytywnej wyroku co do
czynu opisanego w punkcie XVIII czeSci wstepnej wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu we Wroclawiu
do ponownego rozpoznania.

2. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie III poprzez zastosowanie przepisu art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s. wylacznie do
czynéw opisanych w punktach IV i V czeSci wstepnej wyroku i wymierzenie za to M. D. kary 1 roku pozbawienia
wolnoSci i kary grzywny 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 40 zt oraz wymierzenie M.
D. za czyn opisany w punkcie VIII czeéci wstepnej wyroku, kwalifikowany z art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 18 § 2 k.k. w zw.
zart. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kary grzywny 50 stawek dziennych
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 40 zh.



3. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie IV cze$ci dyspozytywnej poprzez orzeczenie wobec oskarzonego M. D.
przepadku rownowartoéci korzy$ci majatkowej osiagnietej z przestepstw opisanych w punktach IV, V, VI i VIII czeéci
wstepnej wyroku w kwocie 519.836,37 zl.

4. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie V czeéci dyspozytywnej poprzez zakwalifikowanie czynu przypisanego
oskarzonemu M. D. opisanego w pkt VI czeéci wstepnej wyroku jako wystepku z art. 18 §1 k.k. w zw. z art. 62 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

5. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie XVI jego cze$ci dyspozytywnej poprzez zakwalifikowanie czynu
przypisanego T. P., opisanego w punkcie XXI czeéci wstepnej wyroku jako wystepku z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 56
§ 2kk.ss.wzw.zart. 6 § 2 kk.s.

6. zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie XVII jego czeSci dyspozytywnej poprzez zakwalifikowanie czynu
przypisanego T. P., opisanego w punkcie XXII cze$ci wstepnej wyroku jako wystepku z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art.18
§ 3 k.k. wzw. zart. 55 § 2 k.k.s.

7. zmiane uzasadnienia zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie podstaw wyliczenia korzy$ci majatkowej uzyskanej
przez M. D. z przypisanych jemu przestepstw opisanych w punktach IV, V, VI i VIII czeSci wyroku oraz poprzez
wskazanie podstawy faktycznej zwolnienia oskarzonego Z. Z. (1) od ponoszenia kosztéw postepowania, w tym od
oplaty, lub w razie ustalenia takiej koniecznoéci o uchylenie w tej cze$ci wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania”.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator cofnal apelacje w zakresie dotyczacym oskarzonego Z. Z. (1), w zwiazku z czym
w tym zakresie pozostawiono ja bez rozpoznania.

Apelacja obroncy oskarzonego Z. Z. (1) zarzuca (dostowny cytat):

»1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c, poprzez przyjecie,
ze zachowanie oskarzonego wypehilo znamiona czynu z art. 62 § 2 k.k.s. i art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 § 1 k.k.s.
w zw. z art. 7 81 k.k.s. w zw. z art. 6 §2 k.k.s, w sytuacji, gdy brak jest w zachowaniu oskarzonego znamion dzialania
umy$lnego wymaganego art. 4 k.k.s.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é, poprzez przyjecie,
ze oskarzony dopuscil sie przestepstwa pomocnictwa do przestepstwa firmanctwa, podczas gdy oskarzony wiedzial
ze M. D. poslugiwal sie jego firma, ale zadne przepisy prawa nie nakladaja prawnego obowiazku niedopuszczenia do
takiej sytuacji i wylaczona jest odpowiedzialnoéc takiej osoby gdyz zgodnie z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.ks.
warunkiem odpowiedzialno$ci za pomocnictwo poprzez zaniechanie jest istnienie prawnego szczeg6lnego obowigzku
niedopuszczenia do popelnienia czynu zabronionego.

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, poprzez przyjecie,
ze Z. Z.. (1) wystawil w sposob nierzetelny faktury VAT, podczas gdy oskarzony nie miat §wiadomosci, ze faktury te nie
odzwierciedlaly rzeczywistego stanu faktycznego.

4. obraze przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 5 k.p.k., a polegajaca na tym, iz Sad orzekajacy wydajac
zaskarzony wyrok pomingl w zupelnoéci i nie uwzglednil dowodéw i okoliczno$ci korzystnych dla oskarzonego, a to
m.in. wyja$nien wspoloskarzonego i samego oskarzonego oraz $wiadkoéw ktorych zeznania przeczyly tezie stawianej
ajo.

5. obraze przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k., ktére mialo wplyw na tre§¢ orzeczenia,
poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego nasuwajacych sie w sprawie watpliwosci dotyczacych wypelnienia
przez oskarzonego wszystkich znamion czynéw zabronionych zarzucanych mu aktem oskarzenia, w szczeg6lnosci
umyslnos$ci w jego dzialaniu.



6. obraze przepis6w prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k., ktére mialo wplyw na tres¢ orzeczenia, a polegajace
na tym, iz Sad orzekajacy, wydajac zaskarzony wyrok ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy dowolnie z
pominieciem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a w szczegolnosci
polegajacy m.in. na tym, ze:

- Sad dowolnie ustalil, ze Z. Z. (1) mial Swiadomos¢ tego, ze M. D. dziala w celu zatajenia dzialalnoSci gospodarczej
prowadzonej przez siebie samego,

- Sad dowolnie ustalil, Ze Z. Z. (1) mial §wiadomo$¢ tego, ze przedstawione mu przez M. D. do podpisu faktury VAT
sq nierzetelne,

- Sad dokonal odmiennej oceny prawnej czynnoéci podejmowanych przez A. S. i Z. Z. (1), mimo Ze ustalenia faktyczne
w zakresie zachowania obojga oskarzonych sa takie same.

7. obraze przepisdw prawa procesowego, a to art. 410 k.p.k. poprzez wydanie rozstrzygniecia o winie i sprawstwie na
podstawie nie wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy, co przejawia sie poprzez ich nie przywolanie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

8. obraze przepiséw prawa procesowego, a mianowicie art. 424 k.p.k. poprzez niewskazanie jakie fakty Sad I instancji
uznat za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych a to odnosnie winy i sprawstwa w kontekscie znamion podmiotowych i przedmiotowych”.

Podnoszac wskazane zarzuty apelujacy wniost o uniewinnienie oskarzonego od przypisanego mu czynu, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku w tej czesci i przekazanie sprawy Z. Z. (1) do ponownego rozpoznania Sgdowi I
instancji.

Apelacja obroncy oskarzonej I. W. zarzuca (doslowny cytat):
,»1. niewspolmierno$c¢ orzeczonej kary.

2. blad w ustaleniach faktycznych w zakresie ustalenia wysokoéci korzys$ci majatkowej odniesionej z popelnionego
przestepstwa.

3. obraze przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o
adwokaturze w zw. z § 19, § 14 ust. 2 pkt 51 § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, ktére mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez zsadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata
0. G. (1) kwoty 2509,20 zl (w tym podatek VAT) zamiast kwoty 3247,20 z} (w tym podatek VAT)”.

Podnoszac wskazane zarzuty apelujacy wniést o:

»,1. zmiane wyzej opisanego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze i orzeczenie wobec oskarzonej kary 3
miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby, tj. kary odpowiedniej
do stopnia jej winy, spolecznej szkodliwosSci czynu, orasz celéw zapobiegawczych i wychowawczych, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa,

2. uchylenie pkt X czeSci dyspozytywnej wyroku,

3. zmiane wyroku w pkt XXI czeéci dyspozytywnej poprzez zasadzenie na rzecz adw. O. G. (2) kosztow udzielonej w
postepowaniu przez Sadem I instancji pomocy prawnej z urzedu oskarzonej I. W. w kwocie 3247,20 z (w tym podatek
VAT)”.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



W pierwszym rzedzie zostanie omoéwiona apelacja oskarzyciela publicznego.
Co do oskarzonego M. D. — apelacja prokuratora w tym zakresie jest czeSciowo zasadna.

Zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem apelujacego wyrazonym w pkt 6 $rodka odwolawczego, ze Sad I instancji
zastosowal konstrukcje ciagu przestepstw skarbowych co do czynéw zarzucanych wymienionemu oskarzonemu w
punktach IV, Vi VIII cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku (pkt III czeSci dyspozytywnej orzeczenia) z obraza art. 37
§ 1 pkt 3 k.k.s. Stusznie apelujacy podniosl, ze w przepisie art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s. mowa jest o tozsamo$ci kwalifikacji
prawnej poszczeg6lnych czynéw wchodzacych w sklad ciagu przestepstw skarbowych. Tymczasem czyny zarzucane
oskarzonemu w punktach IV i V czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku maja posta¢ sprawstwa, natomiast czyn
zarzucany mu w pkt VIII czedci wstepnej to podzeganie w rozumieniu art. 18 § 2 k.k. W oparciu o przytoczone w
apelacji poglady doktryny i judykatury oskarzyciel publiczny trafnie wykazal, ze w takim przypadku czyn oskarzonego
polegajacy na podzeganiu do popehlienia przestepstwa skarbowego nie moze wchodzi¢ w sklad ciagu przestepstw
wraz z czynami realizujacymi znamiona sprawstwa (vide str. 21-22 §rodka odwolawczego).

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny, podzielajac stanowisko autora apelacji wyrazone w tym zakresie, zmienit
zaskarzony wyrok w stosunku do M. D. w ten sposéb, ze przyjal, iz w warunkach ciagu przestepstw skarbowych z
art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s. wymieniony oskarzony dopuscil sie czynéw zarzucanych mu w punktach IV iV czeSci wstepnej
zaskarzonego wyroku (zakwalifikowanych z art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s.) i za to na podstawie art. 56 § 2
kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 31 § 4 kk.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoé$ci oraz grzywne w wysoko$ci 80 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 40 z}. Sad Apelacyjny z
uwagi na wyeliminowanie z owego ciggu przestepstw czynu zarzucanego M. D. w pkt VIII czeéci wstepnej orzeczenia
obnizyt wymierzona mu w tym zakresie kare pozbawienia wolnoéci z jednego roku do 10 miesiecy, a kare grzywny ze
100 stawek dziennych do 80 stawek dziennych.

Za czyn zarzucany M. D. w pkt VIII cze$ci wstepnej, kwalifikowany z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 56 § 2 k.k.s. wzw. z
art. 6 § 2 k.k.s., Sad Apelacyjny na podstawie art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 56 § 2 k.k.s. wymierzy}
wymienionemu oskarzonemu odrebna grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki
na 40 zl. Nie jest przy tym zasadny postulat apelacji prokuratora aby za czyn ten orzec takze (obok grzywny) kare
6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci (pkt 2 in fine wnioskéw apelacji, str. 5). Przepis art. 56 § 2 k.k.s. jako sankcje
przewiduje wylacznie kare grzywny. Kare pozbawienia wolnoSci mozna by orzec w takim przypadku zgodnie z art. 38
k.k.s. tylko w razie zastosowania wobec sprawcy owego czynu nadzwyczajnego obostrzenia kary, o ktorym mowa w art.
37§ 1kk.s. Zaden z przypadkéw okreslonych w art. 37 § 1 k.k.s. nie wchodzi tu jednak w gre, dlatego tez w oparciu o
art. 56 § 2 k.k.s. za czyn zarzucany oskarzonemu w pkt VIII cze$ci wstepnej orzeczenia (po wyeliminowaniu przez Sad
I instancji dzialania M. D. w zorganizowanej grupie przestepczej — pkt 111 czedci dyspozytywnej orzeczenia) nalezalo
orzec samoistng grzywne. Wysoko$§¢ tej grzywny Sad odwolawczy okreélil zgodnie z postulatem autora apelacji (50
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 40 zt — pkt 2 in fine wnioskéw apelacji, str. 5).

Czeéciowo zasadne s3 punkty 3 i 4 omawianego §rodka odwolawczego. W pkt IV czeSci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku Sad I instancji orzekl przepadek rownowartoéci korzySci majatkowej uzyskanej przez oskarzonego M. D.
z przestepstw przypisanych mu w pkt III czeSci dyspozytywnej (punkty IV, V i VIII czeSci wstepnej) w wysokoSci
555.170,17 zL. Sad ten nie wskazal jednak w uzasadnieniu orzeczenia w jaki sposob obliczyl te kwote. Apelujacy
trafnie wykazal, ze korzy$¢ majatkowa uzyskana przez oskarzonego z czynéw zarzucanych mu w punktach IV, V i
VIII czedci wstepnej orzeczenia wyniosla lacznie 343.035,17 zl. Po odjeciu od tego korzysSci wyplaconej przez M. D.
wspoltoskarzonym w wysokoéci 14.000 zt (12.000 zE 1. W. i 2.000 zt T. P.) otrzymuje sie kwote 329.035,17 zL.

Nalezy tu dodaé, ze Sad Apelacyjny uznal, iz od wskazanej wczesniej kwoty 343.035,17 zl nalezy odjac nie — jak twierdzi
apelujacy — 19.500 zt (str. 24 apelacji), lecz 14.000 z}. Wynagrodzenie wyplacone przez M. D. I. W. nie wynosilo
bowiem w ocenie Sadu Apelacyjnego 17.500 zt (jak przyjat to Sad I instancji w wydanym wobec niej w trybie art. 33
81 k.k.s. orzeczeniu — pkt X czeéci dyspozytywnej wyroku), lecz 12.000 zl. Bedzie o tym mowa w czeéci uzasadnienia



zwiazanej z apelacja obroncy I. W.. Dodajac do tego wynagrodzenie przekazane przez M. D. T. P. (2.000 z}) otrzymuje
sie wspomniana wyzej kwote 14.000 zt.

Jak stusznie podniost apelujacy nalezy do powyzszego dodaé korzy$é majatkowa uzyskana przez M. D. z przestepstwa
przypisanego mu w pkt V czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku (pkt VI czeSci wstepnej) — to jest 196.301,20
zl (vide str. 24 apelacji). Suma korzySci majatkowych uzyskanych przez wymienionego oskarzonego z przestepstw
zarzucanych mu w punktach: IV, V, VI i VIII czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku wynosi zatem 525.336,37 zl i
przepadek réwnowartos$ci korzySci majgtkowej w tej wlasnie wysokos$ci orzekl Sad Apelacyjny.

Nie mozna natomiast zgodzi¢ sie z pogladem autora omawianej apelacji wyrazonym w pkt 5 Srodka odwolawczego.
Apelujacy wywodzi tu, ze Sad I instancji bezpodstawnie pomingl w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego M. D. w
pkt V czesci dyspozytywnej orzeczenia (pkt VI czeéci wstepnej) art. 18 § 1 k.k. w sytuacji gdy oskarzony ten dzialal w
tym zakresie jako sprawca kierowniczy (vide str. 22 in fine apelacji).

Z poczynionych przez Sad meriti ustalen faktycznych wynika, ze M. D. dzialal tu w istocie jako wspodlsprawca
(wsp6lnik) wraz ze Z. F. (1) (k.1995v in fine). Ustalenia te nie sa przez apelujacego kwestionowane.

Sprawca kierowniczy na ogol nie uczestniczy bezposrednio w przestepstwie wspdlnie z innymi osobami, lecz kieruje
wykonaniem czynu przez inng osobe. Taka sytuacja w przypadku czynu zarzucanego M. D. w pkt VI czeéci wstepnej
orzeczenia nie zachodzila. W opisie tego czynu nie ma mowy o sprawstwie kierowniczym, znalazlo sie tam natomiast
stwierdzenie, ze oskarzony ten ,polecal” Z. F. (1) wystawia¢ nierzetelne faktury VAT. Istotg ,,polecenia”, w rozumieniu
art. 18 § 1 k.k. in fine jest jednak to, aby wydanie owego ,polecenia” dotyczylo ,innej osoby od siebie uzaleznionej”.
Z ustalen faktycznych Sgdu meriti nie wynika jednak aby wspomniany Z. F. (2) byl osoba uzalezniona od M. D. w
rozumieniu art. 18 § 1 k.k., a zatem aby oskarzony ten byl sprawca polecajacym.

Powyzsze uwagi nalezy rowniez odnie$¢ do czynu zarzucanego M. D. w pkt VIII czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku
gdzie w kwalifikacji prawnej — podobnie jak w przypadku czynu z pkt VI — bezpodstawnie zamieszczono art. 18 §1 k.k.
(wzw. z art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.).

W celu szerszego wyjasnienia omawianego zagadnienia godzi sie odwola¢ do stanowiska judykatury w tym zakresie.

Istote sprawstwa kierowniczego oddaje wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 15 listopada 2012 r. (II
AKa 448/12, LEX nr 1236454), w ktérym stwierdzono, ze ,Sprawstwo kierownicze charakteryzuje sie innym niz
przewidziane dla sprawstwa pojedynczego znamieniem czynno$ciowym. Czynnosé sprawcza w tym przypadku
nie polega bowiem na wlasnorecznej realizacji znamion okreslonych w przepisie czesci szczegolnej,
lecz na kierowaniu wypelieniem tych znamion przez innq osobe. Sprawstwo kierownicze zasadza sie na
wladztwie kierujacego nad zachowaniem bezpos$redniego wykonawcy, przejawiajacym sie w panowaniu nad czynem
wykonujacego wlasnorecznie znamiona czynu zabronionego. Kierowanie przez sprawce kierowniczego charakteryzuje
sie jego wola wykonania czynu zabronionego poprzez zachowanie innej osoby oraz $§wiadomos$cia kierujacego,
ze panuje nad przebiegiem akcji przestepnej realizowanej przez osobe kierowang, przy czym to panowanie nad
zachowaniem osoby kierowanej musi mie¢ charakter obiektywny”.

Natomiast istote sprawstwa polecajacego oddaje wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2008 r. (IV KK 39/08,
OSNKW 2008/9/73), w ktérym stwierdzono, ze ,,Istota sprawstwa polecajacego tkwi w tym, Ze jakkolwiek sprawca ten
nie steruje zachowaniem bezposredniego wykonawcy czynu zabronionego w trakcie jego realizacji, to w stanowczej
formie poleca mu (nakazuje, obcigza go obowiazkiem, zleca) jego zrealizowanie, przy czym wykonawca tego czynu,
pozostaje od polecajacego w stosunku zaleznoéci, wynikajacej z konkretnego, choéby niemajacego formalnego
charakteru, ukladu sytuacyjnego, ktéry wywoluje miedzy tymi osobami relacje o tej wlasnie postaci. Chodzi wiec o
rodzaj podporzadkowania, podlegloéci (nie tylko stuzbowej), czy szczegolnego polozenia osoby, wobec ktorej sprawca
kieruje polecenia, jaka to sytuacja powoduje, ze wykonanie tego polecenia jawi sie tej osobie jako konieczno$é, z kolei



z odmowg wigze ona negatywne skutki, jak np. utrate Srodkéw utrzymania, dachu nad glowa, mozliwo$ci uczenia sie,
pracy, utrate zdrowia, wykonanie grozby”.

Z ustalen faktycznych Sadu meriti, ktére jak weze$niej wspomniano nie sa przez apelujacego kwestionowane, wynika,
ze Z. F. (2) dzialal wraz z M. D. jako wspdlnik, a nie jako osoba od niego uzalezniona w rozumieniu art. 18 § 1 k.k. M. D.
nie kierowal tez — na zasadzie wladztwa — poczynaniami innych oséb, lecz w dzialaniach tych uczestniczyl jako partner
tych os6b (m.in. Z. F. (1)). Wynika to jednoznacznie z fragmentu uzasadnienia zaskarzonego wyroku zawartego na
karcie 1995v in fine akt sprawy.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze powyzsze, te cze$¢ apelacji prokuratora Sad Apelacyjny uznal za bezzasadna.

Z uwagi na wskazane wyzej zmiany zaskarzonego wyroku w odniesieniu do oskarzonego M. D. nalezalo orzec wobec
niego nowa kare laczng pozbawienia wolnoéci i grzywny. Sad Apelacyjny wymierzyl wymienionemu oskarzonemu
nowa kare 1aczng 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Jest to kara nizsza od kary lacznej orzeczonej w pkt
VI czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku (2 lata pozbawienia wolno$ci) z uwagi na obnizenie kary pozbawienia
wolno$ci wymierzonej M. D. za ciag przestepstw skarbowych (z jednego roku do 10 miesiecy) o czym byla wczeéniej
mowa. Sad Apelacyjny orzekl natomiast wobec tegoz oskarzonego kare laczng grzywny w takiej samej wysokosci jak
Sad I instancji (150 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 40 zl), gdyz obok grzywny wymierzonej
M. D. za ciag przestepstw skarbowych (obejmujacy czyny zarzucane mu w punktach IV i V czeSci wstepnej wyroku)
orzeczono wobec niego odrebna (dodatkowa) grzywne za czyn zarzucany mu w pkt VIII cze$ci wstepnej orzeczenia w
wysoko$ci 50 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na 40 zl. Sytuacja oskarzonego w tym zakresie nie
ulegla zatem poprawie w stosunku do poprzednie;j.

Poza powyzszymi zmianami w pozostatej czeéci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. D. utrzymano w
mocy.

Co do oskarzonego T. P. - apelacja prokuratora w tym zakresie jest cze$ciowo zasadna.

Sad Okregowy w pkt XVI czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku uznal T. P. za winnego czynu zarzucanego mu
w pkt XXI czeSci wstepnej (po wyeliminowaniu dzialania tego oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej). Z
opisu czynu zarzucanego wymienionemu oskarzonemu w pkt XXI czesci wstepnej orzeczenia (ktory to opis przez Sad
meriti nie zostal w tym zakresie zmieniony) wynika, ze dzialat on tu jako podzegacz w stosunku do oskarzonej A. S..
Z tego wzgledu przedmiotowy czyn nalezalo zakwalifikowac z art. 18 §2 k.k. w zw. z art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 §2
k.k.s., a jako podstawe wymiaru kary przyjaé art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 56 § 2 k.k.s.

W takim tez kierunku Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w tej czesci.

Czyn zarzucany T. P. w pkt XXII czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku nosi znamiona podzegania do pomocnictwa.
Z tego wzgledu czyn przypisany oskarzonemu T. P. w pkt XVII czeéci dyspozytywnej orzeczenia (pkt XXII czedci
wstepnej) nalezato zakwalifikowaé z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art.18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 § 2 k.k.s., za$ jako podstawe
wymiaru kary nalezalo przyja¢ art. 19 §1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 55 § 2 k.k.s.

Na kanwie powyzszego trzeba zauwazy¢ sprzeczno$c istniejaca pomiedzy treScia orzeczen zawartych w punktach
XVI i XVII cze$ci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, a treScia uzasadnienia tegoz wyroku w owym zakresie. W
punktach XVI i XVII czeSci dyspozytywnej orzeczenia Sad I instancji uznal oskarzonego T. P. za winnego czynow
opisanych w punktach XXI i XXII czeéci wstepnej z ta tylko zmiang, ze wyeliminowat dzialanie tego oskarzonego
W zorganizowanej grupie przestepczej i przyjal, ze dzialal on w celu osiagniecia korzysci majatkowej. Z opisu obu
tych czynéw, zamieszczonego w czedci wstepnej wyroku wynika, ze T. P. dzialal tu jako podzegacz w rozumieniu
art. 18 § 2 k.k. (w drugim przypadku jako podzegacz do pomocnictwa z art. 18 § 3 k.k.) i za winnego takiej wlaénie
dzialalnoSci Sad meriti uznal go w punktach XVI i XVII czeSci dyspozytywnej orzeczenia. W zakresie tym Sad
meriti nie dokonal bowiem zmiany opisu owych czynéw w stosunku do czeSci wstepnej orzeczenia. Tymczasem w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (vide k. 2019 i1 2019v) Sad ten traktuje T. P. de facto, jako bezpos$redniego sprawce



przedmiotowych czyndéw (z art. 56 § 2 k.k.s. i art. 55 § 2 k.k.s.). Nalezy w zwiazku z powyzszym podkresli¢, ze ustalenia
faktyczne to ustalenia zawarte w opisie czynu, a nie w uzasadnieniu orzeczenia. W zwigzku z tym wigzace sg ustalenia
zamieszczone w opisie danego czynu. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 stycznia 2011 r. (V KK 219/10) podnidst,
ze ,Ustalenia faktyczne to jedynie te, ktore zawarte sq w opisie przypisanego oskarzonemu czynu.
Punktem odniesienia nie moga wiec by¢ ustalenia zamieszczone w uzasadnieniu wyroku, ktore zreszta czesto nie jest
sporzadzane i pelni role sprawozdawcza (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2008 r., V KK 221/07 —
OSNKW 2008, z. 7, poz. 21)”.

Skoro zatem apelacja oskarzyciela publicznego nie dazy do przypisania T. P. bezpoéredniego sprawstwa co do obu
przedmiotowych czyndw, a postuluje jedynie dostosowanie ich kwalifikacji prawnej do tresci orzeczen zawartych w
punktach XVIiXVII czedci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, Sad Apelacyjny nie mogt — wykraczajac poza granice
tej apelacji — zmienié opisu czynéw zarzucanych wymienionemu oskarzonemu w punktach XXI i XXII cze$ci wstepnej
w kierunku bezposredniego sprawstwa. Art. 433 §1k.p.k. obliguje Sad odwolawczy do rozpoznania sprawy w granicach
srodka odwolawczego, a w zakresie szerszym o tyle, o ile ustawa to przewiduje (ta druga okoliczno$¢ w tym przypadku
nie wchodzi w gre).

Ponadto zgodnie z art. 434 §1 k.p.k. Sad odwolawczy moze orzec na niekorzy$¢ oskarzonego tylko w granicach
zaskarzenia, a jezeli §rodek odwolawczy pochodzi od oskarzyciela publicznego tylko w razie stwierdzenia uchybien
podniesionych w §rodku odwolawczym.

Zmiana opisu przedmiotowych czynéw w kierunku sprawstwa T. P. (z art. 56 § 2 kk.s. i art. 55 § 2 k.k.s.) bylaby
zmiang na jego niekorzy$c. W Swietle apelacji prokuratora, ktéra zmiany takiej nie postuluje, byloby to naruszenie
powolanych wyzej przepiséw prawa procesowego. Z tego wzgledu Sad Apelacyjny dokonal w tym zakresie zmiany
zaskarzonego wyroku zgodnie z wnioskiem apelacji oskarzyciela publicznego.

Co do oskarzonych A. S. i M. P. — apelacja prokuratora w tym zakresie jest zasadna.

Za trafny nalezy uznaé podniesiony przez oskarzyciela publicznego zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku uniewinniajacego A. S. od czynéw zarzucanych jej w punktach XV i XVI cze$ci wstepnej wyroku
oraz M. P. od czynu zarzucanego jej w punkcie XVIII czeSci wstepnej. Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu
meriti, ze brak jest podstaw do przypisania obu oskarzonym zarzucanych im w tym zakresie przestepstw.

Odnoszac sie do oskarzonej A. S., nalezy w pierwszej kolejnoéci wskazaé, ze bledne pozostaje stanowisko Sadu
meriti, iz ,A. S. nie czynila niczego, w odréznieniu od, przykladowo Z. Z. (1), co byloby zwiazane z prowadzeniem
zarejestrowanej przez nig dzialalno$ci gospodarczej”. A. S. za namowa T. P. i M. P. nie tylko zalozyla dzialalno$é
gospodarcza (za co uzyskata korzy$¢ majatkowa w kwocie 200 zl, przekazang jej przez M. P.), ale réwniez, co wynika
bezsprzecznie z tresci jej wyjasnien, podejmowala inne czynnoSci majace na celu udzielenie pomocy T. P.. Uwadze
Sadu meriti nie powinny zatem uj$¢ takie okolicznoSci jak dwukrotne osobiste odebranie przez A. S. wynagrodzenia
naleznego jej firmie w siedzibie C., a takze podpisanie deklaracji podatkowych przedlozonych jej przez T. P.. Nie ulega
rowniez watpliwosci, ze A. S. poza wskazang juz uprzednio kwota 200 zl, uzyskata nadto korzy$¢ majatkowa w kwocie
90 zL Jak sama wyjasnila kwote te wybrala na swdj wlasny uzytek z rachunku bankowego zalozonego wraz T. P..

Oskarzona A. S. miala pelng $§wiadomos$¢ tego, ze T. P. nie moze prowadzi¢ dzialalno$ci gospodarczej na wlasny
rachunek. W trakcie przestuchania w dniu 2 grudnia 2011 r. wyjasnila bowiem ,,Chcialam pomoéc kolezance i jej
chlopakowi. Tak przedstawili sytuacje, ze on ( T. P. — przyp. S.A.) nie moze zalozy¢ firmy, a ja mialam mie¢ z tego jakie$
pienigdze”( k. 1123). Dzialajac zatem z checi zysku zgodzila sie na zalozenie firmy ( ktoérej wezeéniej nie prowadzila) w
zakresie obrotu zlomem, pomagajac w ten sposéb T. P. i M. D. w przestepczym procederze. To czy miala Swiadomo$¢,
iz udziela pomocy réwniez M. D. jest wysoce prawdopodobne, gdyz jak wyjasnita w trakcie konfrontacji z M. P. w
dniu 2 grudnia 2011 r. ,, kiedy mnie zawiozla do T. to spotkalam sie z nim i jakim$ innym mezczyzna (...) podczas tej
rozmowy padlo pytanie od T. czy ja zgadzam sie na t3 firme i zaloze na siebie firme”(k. 1172). W tych okoliczno$ciach
poglad Sadu meriti, iz brak jest podstaw do przyjecia, ze oskarzona A. S. miala §wiadomo$¢, iz swoim zachowaniem
ulatwia popelnienie przestepstwa firmanctwa jest bledny, tym bardziej jesli przesledzi sie rozwazania Sadu meriti



dotyczace oskarzonego Z. Z. (1), ktérego czyn zakwalifikowano jako pomocnictwo do przestepstwa z art. 55 § 1 k.k.s (w
stosunku do A. S. wlasciwy jest § 2 tej jednostki redakcyjnej). Chodzi tu o sytuacje, gdy rola firmujacego sprowadza sie
glownie do wyrazenia zgody (takze konkludentnie) na prowadzenie pod jego szyldem dzialalnoéci gospodarczej przez
inna osobe, bez podejmowania przez tegoz firmujacego jakichkolwiek dalszych czynnos$ci. Oskarzona A. S. zgode taka
bezsprzecznie wyrazila. Z tych wzgledéw nieprzekonujace pozostaja twierdzenia Sadu meriti o braku realizacji przez
ta oskarzong znamion pomocnictwa do firmanctwa z art. 55 § 2 k.k.s.

Nieprzekonujace pozostaje rowniez twierdzenie Sadu meriti o tym, ze zarzucane oskarzonej w pkt XV zachowanie
kwalifikowane z art. 56 § 2 k.k.s. bylo jedynie dzialaniem niedbalym, nie za§ umyslnym. Sad meriti w istocie tego
zarzutu nie analizuje (naruszajac tym samym dyspozycje art. 424 k.p.k.), ograniczajac swoje rozwazania gléwnie do
stwierdzenia, iz tzw. §wiadoma nieumy$lno$¢ nie stanowi podstawy do przypisania przestepstwa na podstawie art.
56 § 2 k.k.s. Sad ten ustalil (k. 1997 v.), ze deklaracje podatkowe za sierpien i wrzesien 2008 r. przekazal A. S. do
podpisania T. P., za$ deklaracje podatkowa za pazdziernik 2008 r. wypelnila sama A. S., wzorujac sie na dokumentach
poprzednio wypelionych przez T. P.. Te nieprawdziwe deklaracje zostaly nastepnie przedlozone przez T. P. w
Urzedzie Skarbowym. Oskarzona na rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2013 r. wyjasnila (cyt.) ,kiedy podpisywatam
deklaracje nie wiedzialam, ze okaza sie nieprawdziwe, dopuszczalam taka mozliwo$é, ze to moze by¢ nieprawda” (k.
1814 v.). Oskarzona majac wiedze, ze dzialalno$¢ w zakresie obrotu zltomem przynosi korzyéci (odbierala osobiscie
dwukrotnie kilkunastotysieczne wynagrodzenie w kasie C.), czerpigc z tego de facto rowniez wlasne korzy$ci powinna
mieé Swiadomo$¢ (nawet nie posiadajac wiedzy ekonomicznej), ze wypelianie deklaracji zerowych, stwierdzajacych
brak zdarzen gospodarczych stanowi po§wiadczenie nieprawdy. Twierdzenia oskarzonej, ze ,,T. mowil, ze nie bylo
zadnego przychodu i nie bylo pieniedzy”(k. 1815) sa w ocenie Sadu Apelacyjnego nieprzekonujace.

Nie zasluguje rowniez na aprobate dokonana przez Sad meriti ocena zachowania oskarzonej M. P.. Nie spos6b zgodzic¢
sie ze stwierdzeniem tegoz Sadu, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, ze
wymieniona oskarzona miata §wiadomo§¢ tego w jakim celu zostanie wykorzystana dzialalno$¢ gospodarcza A. S.
przez T. P.. Uwzgledniajac zasady logicznego myslenia i do§wiadczenie zyciowe jakim dysponuje Sad (art. 7 k.p.k.)
niewiarygodne pozostaja twierdzenia oskarzonej M. P., w ktorych wyjasniala, iz ,,... dowiedzialam sie, ze T. potrzebuje
pracownika (...) jak powiedzialam to T. to on prosil mnie, zebym przekazala A. S. jego numer telefonu i zeby sie z
nim skontaktowala. Tak zrobilam (...) Teraz juz wiem, ze skontaktowala sie z nim i podjeli jaka$ wspolprace...” ( k.
1165). Ania Zle odebrala to, Ze ja namawialam na zalozenie firmy. Mi chodzilo o to aby ona poprawila sobie sytuacje
finansowa. Ja tylko jej chcialam poméc”(k. 1172 v.). Nalezy zestawié to z wersja oskarzonej A. S., ktéra konfrontowana
z M. P. wyjaénila:,, nie jest prawda, iz M. przekazala mi telefon do jej obecnego meza T.. Ona mnie osobiScie do niego
zawiozla. Nadal twierdze, iz ona podczas rozmowy ze mng, zanim pojechalam z nia do T. namawiala mnie na zalozenie
swojej firmy, gdyz mowila, ze T. nie moze zalozy¢ firmy, gdyz ma problemy. Kiedy mnie zawiozla do T. to spotkalam
sie z nim i jakim$ innym mezczyzna. Podczas rozmowy z nimi obecna byla M.. Jak pamietam to podczas tej rozmowy
padlo pytanie od T. czy ja zgadzam sie na tg firme i zaloze na siebie firme, to styszata M.” (k.1172).

Skoro zatem M. P. wiedziala, ze T. P. zajmowal sie handlem zlomem, powinna mieé¢ §wiadomo$é bezprawnosci
procederu, do uczestnictwa w ktorym namawiala A. S.. Nie ma racjonalnych powodbw, dla ktérych A. S. mialaby
tworzy¢ fikcyjna wersje zaangazowania M. P. i przedstawiac jej role w sposob wyolbrzymiony. Fakt przekazania A.
S. przez M. P. na polecenie T. P. kwoty 200 z} tytulem wynagrodzenia za rejestracje firmy dodatkowo potwierdza
prawdziwo$c¢ relacji tej pierwszej co do udziatu M. P. w calym procederze. W tym konteksScie wyjasnienia oskarzonej M.
P., w ktorych powolywala sie na brak swojej Swiadomosci co do udzialu w przestepstwie jawia sie jako niewiarygodne.
Nalezy je ocenic jako przyjeta przez nig linie obrony, ukierunkowana na unikniecie odpowiedzialnoSci karne;j.

Z tych tez wzgledow stanowisko apelujacego, w ktorym domagal sie uchylenia zaskarzonego wyroku co do czynow
opisanych w punktach XV, XVI i XVIII czeSci wstepnej jest zasadne. W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny zgodnie
z postulatem prokuratora uchylil tenze wyrok w stosunku do oskarzonych A. S. i M. P. w zakresie w jakim zostaly
one uniewinnione od czynow zarzucanych im w punktach XV, XVI i XVIII czeSci wstepnej orzeczenia i sprawe w tym
zakresie przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.



Co do apelacji obroncy oskarzonego Z. Z. (1) — analiza owego $rodka odwolawczego prowadzi do wniosku,
ze podnoszac zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia apelujacy
przedstawia w spos6b dowolny wlasna (subiektywna) ocene faktoéw i na tej podstawie wyprowadza chybione wnioski.

W pierwszej kolejnos$ci, uwzgledniajac caloksztalt zarzutow obroncy oskarzonego (nie wdajac sie jednak w szczegdtowe
rozwazania natury dogmatycznej) celowym jest odwolanie sie do podstawowej definicji przedsiebiorcy zawartej w art.
43[1] Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktdra przedsiebiorcg jest osoba fizyczna, osoba prawna i jednostka organizacyjna,
o ktorej mowa w art. 33[1] § 1, prowadzaca we wlasnym imieniu dzialalno§¢ gospodarcza lub zawodowa.
Istota tejze dzialalnoSci sprowadza sie do podejmowania jej we wilasnym imieniu. Ta wlasnie okoliczno$c
charakteryzuje przedsiebiorce i pozwala na jego wyrdznienie. Przedsiebiorca prowadzi firme na wlasny rachunek,
nie ma osoby, ktora jego dzialania nadzoruje lub wydaje mu polecenia. Oczywiscie przedsiebiorca przy prowadzeniu
swojej dzialalno$ci gospodarczej moze korzysta¢ z pomocy innych osoéb, moze je zatrudniaé, takze w charakterze
zarzadzajacego przedsiebiorstwem, jednakze nie traci on przez to swoich uprawnien wladczych czy nadzorczych, skoro
to on faktycznie firmuje swoja dzialalno$¢ i wystepuje jako podmiot w obrocie gospodarczym ze wszystkimi tego
konsekwencjami, w tym réwniez skarbowymi.

Uwzgledniajac powyzsze, nie sposdb uznac za przekonujace wywody autora apelacji, ze Z. Z. (1) jedynie powierzyt
oskarzonemu M. D. poslugiwanie sie swoja firma i taka sytuacja winna by¢ relewantna z punktu widzenia prawa
karnego. Zgromadzony w sprawie material dowodowy, a w szczegblnoSci wyjasnienia samego Z. Z. (1) wyraznie
przecza tezie, iz M. D. jedynie prowadzil firme (...) w zastepstwie tego ostatniego.

Oskarzony Z. Z. (1) wprawdzie juz wcze$niej prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, ale jedynie w zakresie budownictwa,
natomiast z obrotem zlomem nie mial dotychczas zadnych zwigzkow. W ramach owej pozorowanej dzialalnoéci
oskarzony ten catkowicie podlegal M. D. i wydawanym przez niego poleceniom. Podczas przestuchania w dniu 1 lutego
2010 1. Z. Z. (1) wyjasnil:, Przyszedl D. i powiedzial, ze jest dostawa zlomu i zebym zaczal go sprzedawa¢ i wystawiac
faktury. On wskazal mi odbiorce T. K.. M. D. dawal mi wszystkie dane do faktury. Ja wierzac jemu wystawialem te
faktury (...) Nie kontrolowalem D.”( k. 1423). Dodatkowo, Z. Z. (1) wykonujac polecenia M. D. zatrudnil jego ojca,
zawarl umowe ze wskazang przez niego ksiegowa oraz przekazywal mu wyplacone pienigdze. Jak sam wyjaénit (cyt.)
sJjanie prowadzilem osobiscie zadnej dzialalnoSci w zakresie zZtomu” (k. 1424). W tych okoliczno$ciach wysunieta przez
apelujacego teza, ze Z. Z. (1) jedynie powierzyl oskarzonemu M. D. prowadzenie swojego przedsiebiorstwa nie moze
trafi¢ do przekonania.

W $wietle powyzszego Sad I instancji prawidlowo zatem ustalil, ze Z. Z. (1) swoim zachowaniem wypeknil znamiona
pomocnictwa do art. 55 § 1 k.k.s. Mial on bowiem pelng Swiadomos¢ tego, ze M. D. nie moze prowadzié osobiscie
dzialalnoSci gospodarczej. Wyjasnil, ze (cyt.): ,M. D. moéwil mi, ze nie moze prowadzi¢ dzialalno$ci, gdyz ma
problemy z Urzedem Skarbowym” (k. 1424). Dzialajac z checi zysku (chcial dorobi¢ do emerytury) zgodzit sie na
prowadzenie w ramach swojej firmy fikcyjnej dzialalno$ci gospodarczej w zakresie obrotu zlomem, pomagajac w ten
sposéb M. D. w przestepczym procederze. Owo wyrazenie zgody stanowilo przeslanke dla przyjecia pomocnictwa do
przestepstwa firmanctwa. Dla bytu tego przestepstwa nie byto natomiast konieczne podejmowanie dalszych czynnoéci
w celu ulatwienia M. D. prowadzenia dzialalno$ci w ramach cudzej firmy. Istotg tego przestepstwa bylo bowiem
powstrzymywanie sie przez Z. Z. (1) od czynnoS$ci zwigzanych z prowadzeniem wtasnej dzialalno$ci gospodarczej na
rzecz przestepczej dzialalnosci M. D..

Wspomniana przez apelujacego konstrukcja prawna pomocnictwa przez zaniechanie jest w $wietle powyzszego
bledna, gdyz ulatwienie przez Z. Z. (1) przestepczego procederu prowadzonego przez M. D. nie ulega watpliwoSci.

W toku postepowania zostalo ustalone bezsprzecznie, iz Z. Z. (1) w okresie od 1 do 21 sierpnia 2007 r. podpisal
jako wystawca trzynaécie faktur VAT przedstawionych mu przez M. D., stwierdzajacych sprzedaz zlomu. Faktury te
wypelnialy znamie nierzetelnosci z art. 62 § 2 k.k.s., gdyz nie odzwierciedlaly rzeczywistych zdarzen gospodarczych.
Apelujacy staral sie natomiast wykazaé, ze oskarzony nie mial zamiaru popelnienia tego przestepstwa z uwagi na brak



SswiadomoSci nierzetelnosci faktur. Caloksztalt okoliczno$ci zdarzenia przestepnego, treS¢ wyjasnien oskarzonego oraz
zasady do$wiadczenia zyciowego nie pozwalajg zaaprobowac tej tezy.

Z uwagi na brak szczeg6lowych rozwazan ze strony Sadu meriti w omawianym zakresie koniecznym jest podkreslenie,
ze czyn zabroniony stypizowany w art. 62 § 2 k.k.s. moze by¢ popeliony w obu postaciach zamiaru, takze wiec
w zamiarze ewentualnym. O istnieniu po stronie sprawcy zamiaru ewentualnego bedzie za$ decydowaé zaréwno
to, iz mial on $wiadomo$¢, ze podejmujac okreSlone zachowanie moze popeli¢ czyn zabroniony, jak i to, ze nie
podjal zadnych dzialan zmniejszajacych stopien prawdopodobienstwa popekienia tego czynu (Giezek J.W. (red.)
Kodeks karny. Cze$é ogélna. Komentarz, wyd. II, WKP 2012, System Prawniczy Lex). Zgodnie z orzeczeniem Sadu
Najwyzszego dnia 6 lutego 1973 r. ,Warunkiem przyjecia, ze sprawca czynu dzialal z zamiarem ewentualnym,
jest ustalenie, iz - po pierwsze - sprawca mial §wiadomo$¢, ze podjete dzialanie moze wyczerpaé przedmiotowe
znamiona ustawy karnej, i - po drugie - sprawca akceptuje sytuacje, w ktérej czyn wyczerpie przedmiotowe znamiona
przestepstwa, w postaci aktu woli polegajacego na godzeniu sie z géry z takim stanem rzeczy, przy czym zgody na
skutek nie mozna domniemywac czy domysla¢ sie, lecz nalezy wykazac, ze stanowila ona jeden z elementoéw procesow
zachodzacych w psychice sprawcy” (wyrok SN z dnia 6 lutego 1973 r., V KRN 569/72, OSP 1973, z. 11, poz. 229).

Jak wezes$niej wspomniano Z. Z. (1) nie prowadzil osobiScie zadnej realnej dzialalno$ci w zakresie obrotu zlomem.
Nie posiadajac wiedzy w zakresie kupna i sprzedazy zlomu, jego cen i wielko$ci obrotu, calkowicie bezkrytycznie
podpisywat faktury przedlozone mu przez M. D.. Wiedzial przy tym, ze mial on uprzednio problemy z Urzedem
Skarbowym, ktére uniemozliwily mu prowadzenie dalszej dzialalnosci na wlasny rachunek. M. D. nie byl dotychczas
jego znajomym. Oskarzeni poznali sie przypadkowo na stacji benzynowe;j. Nie sposob wiec uzna¢ by zawigzana w ten
sposob znajomo§¢ mogla skutkowaé bezkrytycznym zaufaniem ze strony Z. Z. (1) co do rzetelnoSci przedlozonych
mu do podpisu przez M. D. faktur, tym bardziej jezeli zwazy¢, ze Z. Z. (1) znal zasady prowadzenia dzialalnoéci
gospodarczej, obrotu rynkowego i konieczno$ci rozliczania sie z fiskusem w sposob rzetelny, gdyz od dawna taka
dzialalnos$¢ (co prawda w zakresie rob6t budowlanych) prowadzil. Niewatpliwie zatem mial on §wiadomo$¢ tego, ze
podpisujac faktury jako wystawca, moze popelié czyn zabroniony i godzil sie z tym. Dazac do osiggniecia celu w
postaci uzyskania korzys$ci majatkowej nie podjal zadnych dzialaii zmniejszajacych ryzyko popelienia owego czynu.
Z tych tez wzgleddw, nie sposob uznac by przyjeta przez Sad meriti kwalifikacja z art. 62 § 2 k.k. byta nieprawidlowa.

Podniesiony w omawianej apelacji zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. jest chybiony. Obraza art. 5§ 2 k.p.k. ma miejsce
wowcezas, gdy w danym zakresie istniejg watpliwoéci, ktore nie daja sie usungé, mimo wykorzystania wszelkich
dostepnych zrodel i srodkéw dowodowych. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem moéwié¢ dopiero wowcezas, gdy
mimo przeprowadzenia postepowania dowodowego zgodnie z regutami, o ktérych mowa w art. 7 k.p.k. watpliwosci
te nie zostaly usuniete i rozstrzygnieto je na niekorzy$¢ oskarzonego. Doda¢ przy tym nalezy, ze zasada ta nie wchodzi
w gre, jezeli watpliwoSci zglasza jedynie autor §rodka odwolawczego, a nie mial ich ( tak jak w niniejszej sprawie)
Sad orzekajacy, ktory dokonat stanowcezych, zgodnych z dyrektywami okre§lonymi w art. 7 k.p.k., ustalen faktycznych
( zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2006 r., III K 195/05, OSNKW z 2006 r. z. 4, poz. 39, str.
45). Autor apelacji nie wykazal, aby Sad I instancji mial watpliwoSci, ktore rozstrzygnal wbrew zasadzie in dubio pro
reo na niekorzy$¢ oskarzonego.

Bezzasadne sa takze zarzuty naruszenia art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz 424 k.p.k. Wbrew twierdzeniu autora apelacji
Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych co do oskarzonego Z. Z. (1), czyniac to w zgodzie z treécig
art. 7 k.p.k. Apelujacy nie wykazal tez, aby Sad meriti orzekal w oparciu o dowody ( okoliczno$ci) nieujawnione
na rozprawie glownej, w zwiazku z czym nie wykazal w sposéb skuteczny naruszenia art. 410 k.p.k. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej Z. Z. (1) odpowiada wymogom okre§lonym w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., dlatego
rowniez zarzut obrazy wskazanego przepisu jest bezpodstawny.

W tym stanie rzeczy brak jest podstaw do przyjecia, ze w pierwszej instancji doszlo do obrazy powolanych przez
apelujacego przepis6w prawa procesowego (w zakresie dotyczacym oskarzonego Z. Z. (1)).



Uwzgledniajac powyzsze, Sad Apelacyjny uznal omawiana apelacje za bezzasadna i zaskarzony wyrok w stosunku do
oskarzonego Z. Z. (1) utrzymatl w mocy.

Roéwnoczesnie Sad Apelacyjny sprostowal w trybie art. 105 k.p.k. oczywista omylke pisarska zaistniala w pkt. XIV
czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze w podstawie wymiaru kary blednie wpisany art. 55 § 2
k.k.s. zastgpitart. 55 § 1 k.k.s. Zuwagi na ustalong wysoko$¢ narazonej na uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa (nie
mniej niz 231 725 zl), a wiec przewyzszajaca dwustukrotng wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia obowigzujacego
w 2007 1. Sad meriti w pkt XIV cze$ci dyspozytywnej orzeczenia prawidtlowo uznal Z. Z. (1) za winnego zarzucanego
mu czynu kwalifikowanego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 § 1 k.k.s. Takze w uzasadnieniu wyroku ( k. 2618 in fine —
2819) Sad meriti wskazal, iz zachowanie tego oskarzonego wyczerpywalo znamiona przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w
zw. z art. 55 § 1 k.k.s. Na zadnym etapie uzasadnienia Sad ten nie wskazal natomiast na art. 55 § 2 k.k.s. W zwigzku z
powyzszym nalezy uznaé, ze jedynie na skutek oczywistej omylki pisarskiej doszto do wpisania w podstawie wymiaru
kary wymierzonej oskarzonemu Z. Z. (1) art. 55 § 2 k.k.s., zamiast prawidlowego art. 55 § 1 k.k.s. Z tego wzgledu Sad
Apelacyjny sprostowal te omytke w owym zakresie w trybie art. 105 k.p.k.

Co do apelacji obroncy oskarzonej I. W. — apelacja ta jest czeSciowo zasadna.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem autora omawianego $rodka odwolawczego, ze wobec I. W. orzeczono w
pierwszej instancji razaco niewspdimierna (surowa) kare w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Apelujacy za razaco
surowa uznaje wymierzong oskarzonej kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres lat 3 (punkty IX i XI czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku). Obronca I. W. postuluje
obnizenie tej kary do 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 2 (pkt
1 wnioskow apelacji, str. 2).

Majac na uwadze powyzsze nie mozna uznaé aby réznica pomiedzy kara pozbawienia wolnoSci orzeczona wobec 1.
W. przez Sad I instancji a kara postulowang przez apelujgcego byla na tyle istotna, aby mozna méwié tu o razgcej
niewspolmiernos$ci owej kary.

W §lad za pogladami doktryny nalezy w zwigzku z powyzszym stwierdzi¢, ze (cyt.) ,Nie chodzi o kazda ewentualng
roznice co do jej (kary — przyp. SA) wymiaru, ale o roéznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas
wymierzona nazwaé mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa - >>razaco>> niewspoétmierna, to
jest niewspdlmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé” (Kodeks postepowania karnego, Komentarz, Tom
IT, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2011 s. 811 in principio).

W tym stanie rzeczy podniesiony w omawianej apelacji zarzut razacej niewspotmiernosci (surowosci) kary Sad
Apelacyjny uznal za bezzasadny.

Zgodzi¢ nalezy sie natomiast ze stanowiskiem apelujacego, ze Sad I instancji, nie obliczylt w sposéb prawidlowy
rownowartosci korzySci majatkowej uzyskanej przez I. W. z popelionych przez nig przestepstw (17.500 z}).

Sad meriti przyjal w oparciu o wyjaénienia oskarzonej, ze otrzymywala ona od M. D. po ok. 2000 zl miesiecznie z
tytulu podjetej z nim wspolpracy. Nie podal jednak tenze Sad w jaki sposob wyliczyl wspomniana kwote 17.500 zt. Co
wiecej Sad ten odnoszac sie w uzasadnieniu do orzeczenia wydanego w stosunku do I. W. w trybie art. 33 § 1 k.k.s. (pkt
X cze$ci dyspozytywnej wyroku), blednie przyjal za podstawe swoich wyliczen okres prowadzenia przez oskarzona
dzialalnosSci gospodarczej — to jest okres od pazdziernika do grudnia 2007 r. oraz od maja do pazdziernika 2008
r. (vide k. 2016 in fine).

W pkt IX czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku Sad I instancji uznal I. W. za winna czynoéw opisanych w
punktach X i XTI czeéci wstepnej. W opisie czynu zarzucanego oskarzonej w pkt X czeéci wstepnej orzeczenia okres jej
przestepczej dziatalno$ci okre$lono od 1 pazdziernika 2007 r. do 30 listopada 2007 r. (2 miesigce). W pkt XI czeéci
wstepnej orzeczenia okre$lono okres owej dzialalno$ci od 15 kwietnia 2008 r. do 19 sierpnia 2008 r. (4 miesiace).



Przyjmujac wskazane wyzej okresy za podstawe wyliczen (}acznie 6 miesiecy) otrzymuje sie kwote12.000 z1 (6 x 2.000
zb).

Korzy$¢ majatkowa winna by¢ zwigzana z popelnionymi przez sprawce przestepstwami. Skoro oskarzona dopuscita
sie przestepstw w podanych wyzej okresach (tacznie w ciaggu 6 miesiecy) w ocenie Sadu Apelacyjnego na tej podstawie
nalezalo czyni¢ ustalenia w omawianym zakresie. Takie tez stanowisko zaprezentowal de facto Sad meriti w czesci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku zawierajacej ustalenia faktyczne. Sad ten stwierdzil, ze w okresie od pazdziernika
2007r1.do sterpnia 2008 r.1. W. otrzymywala wynagrodzenie od M. D., ktore stanowilo cze$¢ uzyskanej przez niego
z przestepstwa korzySci majatkowej. Blednie jednak Sad ten wyliczyl owo wynagrodzenie na 17.500 zt (k.1995v in
principio), zapominajac, ze wspolpraca obu tych os6b nie trwala w owym okresie nieprzerwanie, lecz byla przedzielona
przerwa od 1 grudnia 2007 r. do 14 kwietnia 2008 r. Wynika to z opisu czynéw zarzucanych oskarzonej w punktach
X i XI czeéci wstepnej orzeczenia, a przypisanych jej w pkt IX czeSci dyspozytywne;.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny dokonal w tym zakresie odpowiedniej zmiany zaskarzonego wyroku.

Podniesiony przez obronce I. W. zarzut dotyczacy nieprawidlowego obliczenia przez Sad I instancji kwoty naleznej
mu z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wymienionej oskarzonej z urzedu jest tylko czeSciowo zasadny.
Postulat apelujacego o zasadzenie na jego rzecz 3.247,20 zl nie moze zostaé¢ uwzgledniony, gdyz dokonane przez niego
obliczenia naleznej mu z tego tytulu kwoty sa bledne.

W toku postepowania przed Sadem I instancji adw. O. G. (1) stawil sie (osobiscie lub wyznaczajac substytuta
procesowego) na pietnastu terminach rozprawy tj. 8 kwietnia 2013 r., 4 czerwca 2013 r., 4 lipca 2013 r., 19 lipca 2013
r., 2 pazdziernika 2013 r., 6 listopada 2013 r., 11 grudnia 2013 r., 20 stycznia 2014 r., 5 marca 2014 r., 26 marca 2013
r., 23 kwietnia 2014 r., 25 czerwca 2014 1., 17 lipca 2014 r., 19 sierpnia 2014 r. i 2 pazdziernika 2014 r. Uwzgledniajac
powyzsze, do podstawowej kwoty 600 zl (§ 14 ust. 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia
2002 r. w sprawie oplat) nalezalo doda¢ kwote 1.680 zl stanowigca czternastokrotno$é kwoty 120 zt tj. 20 % z 600 z1 (§
16 powolanego rozporzadzenia), co dalo sume 2.280 zl netto. Po doliczeniu podatku VAT (23 %) wynosi to 2.804,40 zl.
Koszty w tej wysokoéci winny by¢ zasadzone na rzecz adw. O. G. (1) z tytulu pomocy prawnej udzielonej oskarzone;j I.
W. wpostepowaniu przed Sadem I instancji. W taki tez spos6b Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w powyzszym
zakresie.

Orzeczenie o zwolnieniu oskarzonych od kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze opiera sie o art. 624 § 1k.p.k.

Orzeczenie o kosztach nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym opiera sie o art. 29 ustawy —
prawo o adwokaturze.



