Sygnatura akt IT AKa 99/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2015 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Robert Wréblewski

Sedziowie: SA Cezariusz Backowski

SA Edward Stelmasik (spr)

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc - Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2015 roku

sprawy R. P. (1)

oskarzonego o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 59 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 65 § 1 k.k. w zwiazku z art. 11 § 2 k.k. w zwiazku
z art. 12 k.k., art. 245 k.k. w zwigzku z art. 12 k.k.

B.P.(1)

oskarzona o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku z art.
12 k.k. w zwigzku z art. 65 § 1 k.k.

A.Z. (1)

oskarzonego o czyn z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. w zwiazku z art. 12 k.k.

R.K. (1)

oskarzonego o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 59 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zwiazku z art.
12 k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k.k. w zwiazku z art. 65 § 1 k.k.

T.C. (1)

oskarzonego o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 64 § 1 k.k.
iart. 65 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zwigzku z art. 12 k.k.

D.S. (1)

oskarzong o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii przy zastosowaniu
art. 12 k k.

na skutek apelacji wniesionej przez wszystkich oskarzonych



od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 24 czerwca 2014 roku, sygn. akt ITI K 21/13
I. Zmienia zaskarzony wyrok:

a) odnosnie oskarzonego R. P. (1)

1) w czesci dotyczqcej rozstrzygniecia z punktu 1) w ten sposob, ze z podstawy prawnej skazania
eliminuje art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii oraz art.
11 § 2 k.k., a z podstawy wymiaru kary eliminuje art. 11 § 3 k.k.;

2) w czesci dotyczqacej rozstrzygniecia z punktu 3 w ten sposob, ze:

« poczqgtkowaq date przestepstwa z tego punktu ustala na dzien nie wczesniejszy niz 16 stycznia
2007 roku,

« z opisu przestepstwa przypisanego w tym punkcie eliminuje sformulowanie uzasadniajqce
odpowiedzialnosé tego oskarzonego w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k. tj. poczynajac
od slow ,,z tym, ze” a konczgc na wyrazach ,,do 15 stycznia 2002 roku”,

« z podstawy prawnej skazania za to przestepstwo eliminuje art. 64 § 1 k.k.;
b) odnosnie oskarzonego A. Z. (1) w ten sposob, ze:

« ustala, iz przypisany mu czyn polegal na tym, ze w okresie nie wczesniejszym niz poczynajqce
od dnia 3 wrzesnia 2006 roku do marca 2007 roku w P. uczestniczyl w obrocie znacznej ilosci
s$rodkoéw odurzajacych w postaci 9 kilograméw amfetaminy, nabywajacja za 81 tysiecy ztotych
odR.S. (@) 1i1D.S. (1), ktéory to srodek wywiozt do Niemiec,

« uchyla orzeczenie o $srodku karnym zawarte w punkcie 10 tego wyroku;
¢) wobec oskarzonego R. K. (1) w ten 0soéb, ze:

+ blednie wskazanag koncowa date przestepstwa przypisanego temu oskarzonemu, tj. ,do
wrzesnia 2007 roku” zastepuje datq ,,do czerwca 2007 roku”,

« eliminuje z opisu przypisanego czynu sformulowanie ,,a nadto przestepstwo to popelnil
dzialajqgc w zorganizowanej grupie przestepczej”’;

d) wzgledem oskarzionej D. S. (1) w ten sposéb, ze okresla poczqgtkowq date przypisanego jej
przestepstwa na dzien nie wczesniejszy niz 3 wrzesnia 2006 r.;

II. na podstawie art. 105 § 2 k.p.k. prostuje oczywiste omylki pisarskie zawarte w czesci wstepnej
tego wyroku w zakresie oznaczenia numeracji zarzutéow postawionych oskarzonym w akcie
oskarzenia w ten sposob, ze:

- omylkowo wskazany punkt I zastepuje punktem 11,
- omylkowo wskazany punkt II zastepuje punktem III,

- omylkowo wskazany punkt III zastepuje punktem VIII,



- omylkowo wskazany punkt IV zastepuje punktem XII,

- omylkowo wskazany punkt V zastepuje punktem XXVI,

- omylkowo wskazany punkt VI zastepuje punktem XXX,

- omylkowo wskazany punkt VII zastepuje punktem XXXV;

III. zaskarzony wyrok co do oskarzonej B. P. (1) i T. C. (1) oraz tenze wyrok w pozostalym zakresie
odnosénie oskarzonych: R. P. (1), R. K. (1), A. Z. (1) i D. S. (1) utrzymuje w mocy;

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow P. M. i J. Z. po 600 zlotych tytulem kosztéow
nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu przed Sadem Apelacyjnym oskarzonymT. C. (1) i A. Z. (1)
powiekszone o 138 zlotych VAT;

V. zasqdza tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu
apelacyjnym:

a) odT.C. (1)1iA. Z. (1) po 742 zlote;

b) odR.P.(1),B.P. (1) iD.S. (1) oraz R. K. (1) po 4 zlote,
a nadto wymierza tytulem oplaty za drugq instancje:

a) R. P. (1) - 3.600 zlotych,

b) R.K.(1),A. Z. 1) iT.C. (1) — po 1.300 zlotych,

c) D. S. (1) — 1.200 zlotych,

d) B. P. (1) — 900 zlotych.

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Prudniku oskarzy}:
1. R. P. (1) o to, ze:

I. w okresie od poczatku 2003r. do 18 wrzesnia 2007r. w P., K., O., N. i J. pod W., kierujac zorganizowang grupa
przestepcza, dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu i ze z géry powzietym
zamiarem w okresie od konca 2004r. do polowy 2005r. sprzedat R. S. (1) 150 g marihuany za 3600 zl, a od polowy
2005r. do kofica 2005r. trzykrotnie sprzedal R. S. (1) 100 g marihuany za 3300 zl, od maja 2006r. do wrze$nia
2006r. sprzedat R. S. (1) co najmniej 500 g marihuany za 10.500 zl, 700 g sprzedal P. Z. (1) amfetamine za kwote
6300 zl i 230 g marihuany za kwote 3.335 zl oraz uczestniczyt w obrocie Srodkami odurzajacymi w znacznej iloéci
to jest: amfetaming, marihuana, tabletkami ekstazy i kokaina dostarczajgc pienigdze na zakup, dostarczajac numery
telefon6w dostawcodw i odbiorcéw oraz organizujac dystrybucje i podzial zyskow w iloSciach w okresie od stycznia
2003r. do grudnia 2005r. wprowadzil do obrotu co najmniej 37 kg marihuany i amfetaminy oraz 7200 tabletek ekstazy
za laczna kwote nie mniejsza niz 900.000 z} oraz od maja 2006r. do wrzeénia 2006r. co najmniej 26,5 kg amfetaminy
za laczna kwote 183 000 zl co najmniej 10 kg marihuany za lgczna kwote 165 000 zl, co najmniej 2 000 tabletek ekstazy
za laczna kwote 4.400 zt i 30 g kokainy za taczng kwote 3.000 zl, ktore zostaly nastepnie sprzedane amfetamina za
kwote 243.600 zl, marihuana za 191.500 zl, tabletki ekstazy za 7.000zl, a kokaina za 4.500z}, wprowadzajgc tacznie
do obrotu $rodki odurzajace warto$ci nie mniejszej niz 1.346.000 zl, czyniac z tego procederu stale Zrédlo dochodu
oraz popelniajac to przestepstwo w zorganizowanej grupie,



to jest o przestepstwo z art. 56 ust. 3, art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomaniii art. 65 § 1kk przy zast. art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 12 kk

II. od stycznia 2007r. do marca 2007r. w P. i J. dzialajgc ze z gory powzietym zamiarem i w krotkich odstepach
czasu, uzywajac grozb bezprawnych wywieral wplyw na zeznania M. B. (1), a w szczegblnoSci straszac go wynajeciem
ludzi, ktérzy mieli by go falszywie pomdwié¢ o handel narkotykami oraz zmuszajac go do sporzadzenia i podpisania
pisma, w ktéorym miat on o$§wiadczyé, iz sprzedaje $rodki odurzajace, grozac mu jednoczesnie spaleniem samochodu i
popehieniem przestepstwa na szkode jego rodzicow w zwigzku z tym, iz M. B. (1) mial by¢ przestuchany w charakterze
Swiadka w sprawie III K 50/07 Sadu Okregowego w Opolu,

to jest o przestepstwo z art. 245kk w zw. z art. 12 kk

2.B. P. (1) o to, ze:

III. w okresie od poczatku 2003r. do 18 wrzesnia 2007r. w P., K., O., N. i J. pod W. uczestniczyla w zorganizowanej
przez R. P. (1) grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw narkotykowych, dzialajac w celu
osiggniecia korzySci majatkowej ze z gbéry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, wspoélnie i w
porozumieniu z R. P. (1) i wspéldziatajgc z O. P., M. B. (2), R. S. (1), T. S., R. K. (1), T. C. (1), S. K., I. W. (1), B. B.
(1), T. K, T. P., i dwoma mezczyznami z okolic W. uczestniczyla w obrocie $érodkami odurzajacymi w znacznej ilo$ci
to jest amfetaming, marihuana, tabletkami ekstazy i kokaing dostarczajac pieniadze na zakup, dostarczajac numery
telefonow dostawcoHw i odbiorcow oraz organizujac podziat zyskow wiloéciach w okresie od stycznia 2003r. do grudnia
2005r. wprowadzita do obrotu co najmniej 37 kg marihuany i amfetaminy oraz 7200 tabletek ekstazy za laczna kwote
nie mniejsza niz 900.000 z} oraz od maja 2006r. do wrzeénia 2006r. co najmniej 26,5 kg amfetaminy za laczng kwote
183.000 zl co najmniej 10 kg marihuany za taczna kwote 165.000 zl, co najmniej 2 000 tabletek ekstazy za taczna kwote
4.400z} 1 30 g kokainy za laczna kwote 3.000 zl, ktore zostaly nastepnie sprzedane amfetamina za kwote 243.600 zl,
marihuana za 191.500 zl, tabletki ekstazy za 7.000 zl, a kokaina za 4.500 zl, wprowadzajac lacznie do obrotu Srodki
odurzajace wartoSci nie mniejszej niz 1.346.000 zl, przy czym z popelniania tego przestepstwa uczynila sobie stale
zr6dlo dochodu,

to jest o przestepstwo z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 65 § 1 kk

3.A.Z. (1) oto, ze

IV. w okresie od poczatku kwietnia 2006r. do marca 2007r. w P. w celu osiagniecia korzysci majatkowej, ze z gory
powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu nabyl od R. S. (1) wielokrotnie kupujac w iloSciach od 0,5 kg do 2
kg tacznie 9 kg amfetaminy w cenie 81.000 zl, ktéra odsprzedal nieustalonym osobom, a takze dokonal jej wywozu do
Niemiec, wprowadzajac w ten sposdb do obrotu znaczng ilo$é érodkéw odurzajacych,

to jest o przestepstwo z art. 55 ust. 31 art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zastosowaniu art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 12 kk

4. R. K. (1) o to, ze:

V. w okresie od marca 2007r. do 18 wrzesnia 2007r. w N. i N., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej z gory
powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, wspotdziatajac z R. P. (1), B. P. (1), R. S. (1), sprzedal co najmniej
6 kg amfetaminy za kwote nie mniejszg niz 48. 000z}l nabytg od nieustalonych os6b, wprowadzajgc w ten sposob
do obrotu znaczng iloé¢ $rodkéw odurzajacych, przy czym przestepstwo to popelnil w ciggu 5 lat po odbyciu lacznie
kary powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczonej za podobne przestepstwa umysélne, w tym za przestepstwa
przeciwko mieniu, a nadto przestepstwo to popekit dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,



to jest o przestepstwo z art. 56 ust. 3 i art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 64 § 1 kk i w zw. z art. 65 § 1 kk

5.T.C. (1) oto, ze:

VI. w okresie od czerwca 2007r. do 18 wrzeénia 2007r. w O., P., N., N. i S. uczestniczyl w zorganizowanej przez R. P.
(1) grupie przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw narkotykowych, dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej ze z gbry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, wspoéldzialajac z R. P. (1), B. P. (1), R. S. (1)
w szczegoblnosci zas w okresie od marca 2007 do marca 2007 sprzedal co najmniej 0,5 kg amfetaminy za kwote nie
mniejsza niz 5.000 zl, co najmniej 5 kg marihuany za kwote nie mniejsza niz 70.000 zl, co najmniej 1000 szt. tabletek
ekstazy za kwote nie mniejsza niz 1.900 zl nabytych od nieustalonych os6b wprowadzajac w ten sposob do obrotu
znaczng ilo$é §rodkow odurzajacych, przy czym przestepstwo to popelnil w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci bedac uprzednio skazany za umys$lne przestepstwo podobne, w tym wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w Opolu z dnia 24.10. 2005r.

to jest o przestepstwo z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii,
art. 6481 kk i art. 6581 kk przy zastosowaniu art. 11§2 kk i w zw. z art. 12 kk

6.D. S. (1) o to, ze:

VII. w okresie od poczatku kwietnia 2006r. do marca 2007r. w P. ze z gory powzietym zamiarem w krétkich odstepach
czasu, pomogla w nabyciu od R. S. (1) dla A. Z. (1) 9 kg amfetaminy w cenie 81 000z} uczestniczac w ten sposéb w
obrocie znacznej iloéci Srodkéw odurzajacych,

to jest o przestepstwo z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii
przy zastosowaniu art. 12 kk

Sad Okregowy w Opolu, wyrokiem z dnia 24.06.2014 r. orzekl:
1. co do osk. R. P. (1) w ten sposob, ze:

1) uznal go za winnego tego, ze w okresie od poczatku 2003 roku do czerwca 2006 roku w P., K. i J. pod W.,
dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, wbrew przepisom art. 33-35 i 37 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru uczestniczyl
w obrocie $rodkami odurzajacymi i substancjami psychotropowymi w znacznych ilo§ciach w postaci amfetaminy,
marihuany, tabletek ekstazy i kokainy w ten sposo6b, iz dostarczal pieniedzy na ich zakup, numery telefonéw
dostawcow i odbiorcéw, organizowal dystrybucje i podzial zyskow, przy czym w okresie od stycznia 2003 roku do
grudnia 2005 roku uczestniczyt w obrocie co najmniej 37 kg marihuany i amfetaminy oraz 7200 tabletkami ekstazy o
lacznej wartoSci nie mniej niz 900.000 zt przy czym w okresie od konca 2004 roku do polowy 2005 roku sprzedatl R.
S. (1) 150 gram marihuany za kwote 3.600 zl, w okresie od polowy 2005 roku do konica 2005 roku trzykrotnie sprzedat
R. S. (1) 150 gram marihuany za kwote 3.300 zl, w okresie od maja 2006 roku do czerwca 2006 roku sprzedal R. S.
(1) nie mniej niz 200 gram marihuany za kwote 4.200 zl, a nadto w okresie od marca 2006 roku do czerwca 2006
roku sprzedal P. Z. (1) nie mniej niz 50 gram marihuany za kwote 725 zl czyniac sobie z popelienia przestepstwa
stale Zrodlo dochodu, to jest winnym przestepstwa z art. 56 ust 3 i art. 59 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art.56
ust 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 65 § 1 kk wymierzyl mu kare:

- 6 lat pozbawienia wolnosci,
- 300 stawek dziennych grzywny po 30 zk

2) uznal tego oskarzonego za winnego tego, ze w okresie od 3 wrze$nia 2006 roku do wrzesnia 2007 roku w P., K., J.
pod W., N. i O. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. S. (1) a w okresie od 3 wrze$nia 2006 roku do marca 2007



roku takze z B. P. (1), wbrew przepisom art. 33-35 i 37 ustawy z 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru uczestniczyl w obrocie Srodkami odurzajacymi
i substancjami psychotropowymi w znacznych ilo§ciach nabywajac celem dalszej odsprzedazy nie mniej niz 26,5 kg
amfetaminy za laczng kwote nie mniejsza niz 183.000 zl, zbyta nastepnie za nie mniej niz 243.600 zl, nadto nie mniej
niz 10 kg marihuany za laczng kwote nie mniejsza niz 165.000 zt zbyta nastepnie za nie mniej niz 171.500 zl, nadto
nie mniej niz 2000 tabletek ekstazy za laczna kwote nie mniejsza niz 4.900 z} zbyte nastepnie za laczng kwote 7.000
zl, czyniac sobie z popelnienia przestepstwa stale zrodlo dochodu, to jest winnym przestepstwa z art. 56 ust 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na podstawie w/w przepis6w wymierzyl
mu kare:

- 6 lat pozbawienia wolno$ci;
- 300 stawek dziennych grzywny po 30 zl. kazda;

3) w/w uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego w punkcie III aktu oskarzenia, przyjmujac, ze dopuécit
sie go w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za umyslne przestepstwo podobne
orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu z dnia 20 lutego 2001 roku sygn. akt III K 95/00, ktéra odbywat w
okresie od 25 stycznia 2000 roku do 31 pazdziernika 2000 roku oraz od 16 pazdziernika 2001 roku do 15 stycznia
2002 roku, to jest winnym przestepstwa z art. 245 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art.
245 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

4) na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl od tego oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa przepadek korzysci
osiggnietej z przestepstw przypisanych w punktach 1i 2 w lacznej wysokos$ci 1 mln 334 tysiace 825 zlotych;

5) na podstawie art. 851 86 § 1 k.k. wymierzyl temu oskarzonemu kary laczne:
- 6 lat pozbawienia wolno$ci;

- 500 stawek dziennych grzywny po 30 zl. kazda;

2. co do B. P. (1) w ten sposob, ze:

1) uznal ja za winna tego, ze w okresie od wrze$nia 2006 roku do marca 2007 roku w J. pod W. i P. dzialajac wspoélnie
i w porozumieniu z R. S. (1) i R. P. (1) uczestniczyla w obrocie znaczna ilo$cia $rodkéw odurzajacych i substancji
psychotropowych, dostarczajac R. S. (1) pieniedzy na ich zakup, numery telefonéw dostawcéw i odbiorcéw po czym
R. S. (1) nie mniej niz 10 razy nabyt od nieustalonych mezczyzn 20 kilogramoéw amfetaminy za laczng kwote 130.000
z} oraz 5 kilogramow ziela konopi innych niz wlokniste za laczna kwote 75.000 zl, 1000 tabletek ekstazy za laczna
kwote 2.500 zl i 30 gram kokainy za laczna kwote 3.000 zl, ktore to Srodki odurzajace i substancje psychotropowe
nastepnie sprzedawal, celem ich dalszego wprowadzenia do obrotu wiloSciach od 5 do 150 gram jednorazowo: B. L., S.
K., 1. W. (1), T. P. i innym nieustalonym osobom, uzyskujac korzy$¢ majatkowa w kwocie 59.000 z} i tak: 50.000 zl za
wprowadzenie do obrotu amfetaminy, 6500 zt za wprowadzenie do obrotu ziela konopi innych niz wlékniste, 1500 zt
za wprowadzenie do obrotu kokainy oraz 1.000 zt za wprowadzenie do obrotu tabletek ekstazy, z czego przekazal R. P.
(1) za poérednictwem jego Zony B. P. (1) nie mniej niz 33.750 zl., wprowadzajac w ten sposdb do obrotu znaczng ilosé
srodkow odurzajacych, to jest winng przestepstwa z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 12 kk i za to na podstawie tych przepisoéw wymierzyl jej kary:

- 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 1170 § 1 p. 1 kk zawiesit warunkowo na 4 lata:
- 100 stawek dziennych grzywny po 30 zl. kazda;

3. co do osk. A. Z. (1) w ten sposéb, ze uznal go za winnego popekienia czynu zarzuconego w p. XII aktu oskarzenia
(p.IV czeéci wstepnej wyroku) to jest przestepstwa z art. 55 ust. 3 i 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o



przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 55 ust. 3 Ustawy tej
ustawy w zw. z art. 11 § 3 kk oraz art. 45 § 1 kk wymierzyl mu:

- 3 lata pozbawienia wolnoéci;
- 150 stawek dziennych grzywny po 30 zt. kazda;
- przepadek réwnowartoSci korzysSci osiagnietej z tego przestepstwa w kwocie 81 tysiecy zlotych.

4. co do osk R. K. (1) w ten sposob, ze uznal go za winnego czynu zarzuconego w p. XXVI aktu oskarzenia (p. V czesci
wstepnej wyroku) przyjmujac, iz wyczerpuje on znamiona przestepstwa z art. 56 ust. 3 z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust. 3 tej Ustawy
oraz art. 45 § 1 kk wymierzyt mu:

- 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;
- 150 stawek dziennych grzywny po 30 zt. kazda;
- przepadek réwnowartoSci korzysci osiagnietej z tego przestepstwa w kwocie 48.000 zt.

5.codoosk. T. C. (1) wten sposo6b, ze uznal go za winnego popehienia czynu zarzuconego w p. XXX aktu oskarzenia (p.
VI czeéci wstepnej wyroku). eliminujac z jego opisy fragment zawarty miedzy wyrazami ,uczestniczyl” a ,,przestepstw
narkotykowych” i9 ustalajgc, ze przestepstwo to wyczerpuje znamiona z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust. 3 tej
Ustawy oraz art. 45 § 1 kk wymierzyl mu:

- 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;
-150 stawek dziennych grzywny po 30 zl. kazda;
- przepadek korzysci osiggnietej z tego przestepstwa w kwocie 76.900 zt.

6. co do osk. D. S. (1) w ten sposdb, ze uznal ja za winng popehlienia czynu opisanego w p. XXXV aktu oskarzenia
(p.VII czeéci wstepnej wyroku) z tym, ze zawarty w tym punkcie wyraz ,pomogla” zastapil wyrazem ,posredniczyla”,
kwalifikujac to przestepstwo jako wyczerpujace znamiona art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie tego przepisu oraz art. 69 § 1170 § 1 p. 1 kk

wymierzyl jej:

- 2 ]ata pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszajac wykonanie tej kary na 4 lata;

- 150 stawek dziennych po 30 zt.

Wyrokiem tym nadto Sad obciazy} oskarzonych caloécig kosztow procesu (sygn. akt I1I K 21/13).
Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obroncow wszystkich oskarzonych.

1. Obronca osk. R. P. (1) zaskarzyl powyzsze rozstrzygniecie w caloSci, zarzucajac (k. 3847- 3858):
I. naruszenie przepiséw postepowania karnego, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia,

- ato art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 167 kpk w zw. z art. 202 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie, pomimo zlozonego
na rozprawie w dniu 4 czerwca 2013 r. wniosku, dopuszczenia dowodu z opinii bieglych psychiatrow, o stanie
zdrowia psychicznego oskarzonego R. P. (1), a to wobec uzasadnionych watpliwoéci co do jego poczytalnoéci tempore
criminis, a takze zdolnoS$ci do udzialu w toczacym sie postepowaniu, a wynikajacych z faktu wczesniejszego leczenia



psychiatrycznego oskarzonego oraz orzeczenia Wojskowej Komisji Lekarskiej stwierdzajacej niezdolno$é¢ oskarzonego
do stuzby wojskowej w zwiazku z choroba psychiczna,

- a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej
oceny wyjasnien i zeznan R. S. (1) i oparciu czynionych ustaleni na niespdjnych, niejasnych i sprzecznych wewnetrznie
wyjasnieniach tegoz $wiadka zlozonych w postepowaniu przygotowawczym i przed Sagdem w przedmiotowej sprawie,
a ktérym Sad w przewazajacej wiekszo$ci przyznal walor wiarygodnosci, uznajac je za konsekwentne, logiczne oraz
»Zgodne z wyjasnieniami pozostatych oskarzonych”, podczas gdy cechuje je zmienno$¢ i wewnetrzna sprzeczno$c,
ktore Sad potraktowal jako ,,pewne nieScistoSci” calkowitym pominieciem dowodéw dla oskarzonego korzystnych, a
to wyjasnien T. C. (1), R. K. (1), B. P. (1) oraz zeznan R. Z. (1) zlozonych w postepowaniu jurysdykcyjnym,

-atoart. 7k.p.k. wzw. zart. 2 § 2 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny
wyjaénien R. Z. (1) zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, w sytuacji gdy zlozone przez $wiadka depozycje
pozostaja w wewnetrznej sprzecznosci, w tym réwniez z wyjasnieniami zlozonymi przez $§wiadka w innej w sprawie
IT K 53/06 Sadu Rejonowego w Prudniku oraz zeznaniami w przedmiotowej sprawie zlozonymi na rozprawie w dniu
9 pazdziernika 2013 r. przed Sadem,

-atoart. 7 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw.z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej
oceny wyjaénien B. P. (1) i R. K. (1), zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, a ktére nie zostaly przez
oskarzonych podtrzymane w postepowaniu sadowym, w sytuacji gdy w/w oskarzeni konsekwentnie i szczegdtowo
wyjaénili na temat przyczyn zlozenia wyjasnien, ktére miaty obcigzac R. P. (1), a to obawa B. P. (1) przed tymczasowym
aresztowaniem i pozostawieniem maloletnich dzieci,

-atoart. 7k.p.k. wzw. zart. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny
zeznan §wiadka M. B. (1), w sytuacji, gdy zeznania $wiadka sg niespdjne i nie znajduja potwierdzenia w pozostalym,
zgromadzonym w spawie materiale dowodowym, a w szczeg6lnoSci wobec braku dowodu na istnienie rzekomego
listu, ktory $wiadek na polecenie R. P. (1) mial nakre$li¢, a takze noza, ktorego $wiadek mial dotykac, a nadto
wobec o$wiadczenia $wiadka na rozprawie k. 2844, ktory zeznal, iz nie pamieta dlaczego R. P. (1) mial go zastraszaé
oraz o wspolnym wyjezdzie z Z. samochodem, w trakcie do ktérego mialo dojé¢ do opisanych zdarzen, a ktorym Z.
kategorycznie zaprzeczyt,

-atoart. 2 § 2k.p.k. wzart. 4 k.p.k. wzw. z art. 172 k.p.k. poprzez nie uwzglednienie wniosku obronicy na rozprawie
i zaniechanie przeprowadzenia konfrontacji pomiedzy $§wiadkami R. S. (1) i M. B. (2) w zwiazku ze sprzeczno$ciami
jaki ujawnily sie w zeznaniach §wiadkow dotyczacych rzekomego handlu narkotykami na zlecenie R. P. (1),

-atoart.2§ 2k.p.k. wzw. zart. 6 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku obroncy na rozprawie
w dniu 8 kwietnia 2014 r. o dopuszczenie dowodu z nagrania oraz stenogramu rozméw opisanych jako rozmowy
miedzy R. P. (1) a R. Z. (2), w sytuacji gdy wnioskowany dowdd a istotne znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
albowiem zawiera spontaniczng wypowiedz R. Z. (1), ktory wskazal, iz falszywie pomoéwil R. P. (1) dla uzyskania
korzy$ci procesowej, a przy tym Sad mial mozliwo$é weryfikacji czasu, miejsca i okolicznoéci przeprowadzenia
rozZmowy,

- a to art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez sporzadzenie pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku
poprzez

a) sporzadzenie uzasadnienia wyroku z pominieciem w uzasadnieniu wyroku wskazania faktéw jakie Sad I Instancji
uznat za nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i braku spéjnego i logicznego uzasadnienia,
dlaczego nie uznat dowoddéw przeciwnych, a w szczegbdlnoéci braku spojnego i logicznego wyjasnienia istotnych roéznic
w treéci zeznan Swiadkow R. Z. i R. S., ktére ulegly istotnym zmianom w zaleznoSci od stadium prowadzonego
postepowania,



b) powolaniu sie wbrew tresci art. 410 kpk na zeznaniach R. S. (1), ktére wobec wewnetrznej sprzecznoSci nie mogly
stanowi¢ podstawy do czynionych ustalen zwlaszcza w zakresie dotyczacym ilo$ci i warto$ci wprowadzonych do obrotu
narkotykow, a takze czasookresu przestepczej dzialalnoSci oraz braku dowodow na §wiadomosé i udzial w powyzszym
R. P. (1), ktory nie mial kontaktu z R. S. (1) podczas pobytu w zaktadzie karnym i nie konsultowal z nim realizowanych
transakcji,

-atoart. 5§ 2k.p.k wzw. zart. 2 § 2 k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez

1) naruszenie zakazu czynienia niekorzystnych domnieman w sytuacji, gdy stan dowoddw pozwala na ustalenie faktow,
przejawiajacy sie w ustaleniu, iz:

- oskarzony R. P. (1) wspolnie i w porozumieniu z B. P. (1) i R. S. (1) uczestniczyl w obrocie znacznych ilo$ci substancji
psychotropowych w postaci amfetaminy i §érodkéw odurzajacych w postaci marihuany oraz kokainy a to w lacznej
ilosci 73, 5 kg oraz 7200 tabletek ekstazy, w sytuacji gdy z dowoddow, na ktérych Sad sie opart w tym zakresie, nie
sposob ustalié, by istniato jakiekolwiek porozumienie pomiedzy odbywajacym kare R. P. (1) i R. S. (1), a wiec dowody,
ktérym Sad dal wiare stworzyly ,,luke” w mozliwosci przyjecia, ze oskarzony R. P. (1) dzialal wspdlnie i w porozumieniu
z innymi osobami, tj. watpliwoéci co do nastgpienia zdarzen opisanych w akcie oskarzenie, natomiast Sad tak powstala
»luke”, wobec braku mozliwosci jej realnego usuniecia, przy braku w tym zakresie poszlak, a tym bardziej dowodow
bezposrednich, usunal w formie domniemania wystapienia w/w zdarzen, a wiec rozstrzygnal powstale watpliwosci na
niekorzy$¢ oskarzonego, tym bardziej jezeli zwazy sie, z materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie gtownej
wynika, iz nie ustalono odbiorcéw narkotykéw ponad warto§¢ 850 gram marihuany, co czyni nieprawdopodobnym
handel narkotykami na ustalong przez Sad skale — 73, 5 kg, a przy tym brak jest w aktach sprawy jakichkolwiek
dowoddow na handel kokaina,

II. spowodowany licznymi i powaznymi uchybieniami natury procesowej blad w ustaleniach faktycznych majacy
istotny wplyw na tres$¢ orzeczenia, polegajacy na bezprawnym i nieuzasadnionym przyjeciu, ze:

1)

a) oskarzony w okresie od poczatku 2003 r. do dnia czerwca 2014 r. w P., K. i J. pod W. dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru uczestniczyl w obrocie znacznymi iloéciami §rodkéw odurzajacych i substancji
psychotropowych, tj. amfetamine, zielem konopi innych niz wldkniste, tabletki ekstazy dostarczajac pienigdze na ich
zakup, numery telefonéw dostawcodw i odbiorcoéw oraz organizujac dystrybucje i podziat zyskow: w okresie od stycznia
2003 r. do grudnia 2005 r. uczestniczyl w obrocie co najmniej 37 kg amfetaminy i marihuany 7200 tabletek e3kstazy
za lacza kwote nie mniejszg niz 900.000 zk.

b) oskarzony w okresie od 3 wrze$nia 2006 r. do wrze$nia 2007 r. w P. K. i J. pod W., N. i O. dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z R. S. (1) oraz w okresie od 3 wrzes$nia 2006 r. do marca 2007 r. z B. P. (1) w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru uczestniczyl w obrocie znacznymi iloSciami $érodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych,
w ten sposodb, ze nabyl celem dalszej odsprzedazy nie mniej niz 26,5 kg amfetaminy za laczng kwote nie mniejsza niz
183.000 zl. nie mniej niz 10 kg ziela konopi innych niz wldkniste za laczng kwote nie mniejsza niz 165.000 zl. oraz nie
mniej niz 2000 tabletek extazy za laczna kwote nie mniejsza niz 4.000 zl. ktére nastepnie zostaly zbyte

2) przyjecie, ze oskarzony w okresie od stycznia 2007 r. do marca 2007 r. w P. i J. dzialajgc w krotkich odstepach
czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, uzywajac grozb bezprawnych wywieral wplyw na zeznania M. B. (1) w
zwiazku z tym, iz M.(...)mial by¢ przestuchiwany w charakterze $§wiadka w sprawie III K 50/07

w sytuacji gdy powyzsze nie znajduje potwierdzenia w dowodach zgromadzonych w spawie, a zebrany w niniejszym
postepowaniu material dowodowy wrecz temu przeczy a przy tym R. S. (1) na rozprawie w dniu 4 wrzeénia 2013
r. zeznal, iz lacznie do W. jezdzil 10 - 13 razy, nabywajac przy tym roézne ilo$ci narkotykow — przewaznie po 1 kg



amfetaminy i marihuany od 200, 300 gram do 1 kg, co daja lgczna iloé¢ nie wieksza niz 13 kg amfetaminy, natomiast
E. B., na ktorego zeznania powolal sie Sad, iz nic nie wie, by ktokolwiek probowat wplynaé na zeznania syna.

Powolujac sie na tak sformulowane zarzuty wniost ten apelujacy o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie osk. R. P. (1) od popelnienia zarzucanych mu przestepstw;
2) wzglednie — uchylenie tego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
2. Obronca osk. B. P. (1) takze zaskarzyl ten wyrok w calo$ci zarzucajac (T.XXV k.3860-3868):

I. na podstawie art. 438 pkt 2 kpk obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to:

a) art. 171 § 5 pkt 1 kpk w zw. z art. 171 § 7 kpk i art. 74 § 1 kpk poprzez oparcie ustalen faktycznych stanowiacych
podstawe wyrokowania na niedopuszczalnym dowodzie z wyjasnien oskarzonej zlozonych na etapie postepowania
przygotowawczego — bezposrednio przed posiedzeniem w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania —
zlozonych w warunkach catkowitego braku swobody wypowiedzi na skutek skierowania wobec oskarzonej przez osobe
dokonujaca czynnosci przesluchania grozby bezprawnej dotyczacej zastosowania wobec oskarzonej tymczasowego
aresztowania i wywolania u oskarzonej realnej obawy o los jej maloletniego dziecka,

b) art. 170 § 1 pkt 3 kpk polegajacego na bezpodstawnym oddaleniu wniosku dowodowego o odtworzenie nagran
znajdujacych sie na plytach CD w aktach sprawy k. 2971 przy jednoczesnym przyjeciu, iz zapis rozmowy zostal
utrwalony w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi R. S. (1), podczas gdy bez odtworzenia tych rozméw i bez
ewentualnej ich oceny przez specjaliste podnoszenie takich tez bylo co najmniej przedwczesne,

c¢) art. 7kpkiart. 2 § 2 kpk w zw. z art. 4 kpk przez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego
zgromadzonego w toku postepowania i nadanie nadmiernego waloru wiarygodnosci i spdjnoSci wyjaénieniom R. S.
(1) zlozonym, na etapie postepowania przygotowawczego, przy jednoczesnym pominieciu okoliczno$ci, iz miat on
wowczas istotny interes procesowy w skladaniu wyja$nien obcigzajacych oskarzona B. P. (1), a nadto pomimo, iz
odmiennie zeznawal jako $wiadek w niniejszym postepowaniu — co doprowadzilo do btednych ustalen faktycznych i
rozstrzygniecia na niekorzy$c¢ oskarzonej,

d) art. 410 kpk w zw. z art. 424 § 1 pkt 11 § 2 kpk, przez nierozwaznie caloksztaltu okolicznoSci sprawy, catkowite
pominiecie niektérych kwestii dotyczacych stawianego oskarzonej zarzutu oraz nieodniesienie sie w uzasadnieniu
wyroku do kwestii podnoszonych przez obrone, pomimo ze na potrzebe szczegdlnie wnikliwej oceny dowodow
wskazywal Sad odwolawczy uchylajac wyrok i przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania, a w szczegoblnosci:

- przypisanie oskarzonej udzial w obrocie kokaing, podczas gdy z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika
obro6t takim narkotykiem,

- brak wnikliwego i pelnego wyjasnienia, z jakich powodéw Sad dal wiare poszczegélnym dowodom, w tym wylgcznie
niekorzystnym dla oskarzonej wyjasnieniom R. S. (1) zlozonym w charakterze podejrzanego, z jednoczesnym
pominieciem korzystnych dla oskarzonej zeznan w charakterze Swiadka

II. na podstawie 438 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych majgcy wplyw na tre$¢ wyroku, a polegajacy na:

a) wadliwym przyjeciu, iz oskarzona B. P. (1) brala udzial w obrocie $rodkami odurzajacymi, przez dostarczanie
pieniedzy na ich zakup R. S. (1), dostarczanie mu numeréw telefon6w dostawcow i odbiorcow srodkéw odurzajacych
iuzyskiwala z tego tytutu korzysci majatkowe — podczas, gdy przeprowadzone w sprawie dowody wyraznie wskazuja,
ze numery do dostawcow i odbiorcéw narkotykow zostaly R. S. (1) przekazane przez R. P. (1), a oskarzona P. nie brala
udzialu w procederze,

b) sprzecznym ustaleniu co do iloSci substancji odurzajacych, jakie R. S. (1) mial przywozi¢ z W., a
wskazanych w zarzucie, bowiem w zwiazku z ograniczeniem przez Sad czasu trwania procederu w stosunku do



pierwotnie zarzuconego oskarzonej okresu przestepnej dzialalnoéci, okreslonego aktem oskarzenia, odpowiedniemu
zmniejszeniu powinny ulec takze iloéci $érodkéw odurzajacych — zgodzeni z przyjetym przez Sad wyliczeniu Sredniej
iloSci narkotykoéw pochodzacych z pojedynczych transakcji.

W konsekwencji wniost on o:
1. zmiane powyzszego wyroku przez uniewinnienie B. P. (1) od zarzuconego przestepstwa;

2. alternatywnie — uchylenie tego rozstrzygniecia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania.

3. Obronca osk. A. Z. (1) zarzucil zaskarzonemu wyrokowi (T. XXV k. 3843-3845) blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia przez uznanie, iz dowody i okoliczno$ci sprawy uzasadniaja uznanie tego
oskarzonego za winnego przypisanych mu przestepczych zachowan.

Apelujacy ten wniost o:
a) zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie osk. A. Z. od przypisanego przestepstwa,
b) wzglednie — uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

4. Obronca osk. R. K. (1) takze zaskarzyl ten wyrok w calo$ci zarzucajac btad w poczynionych przez Sad ustaleniach
faktycznych, wynikajacy z nie dostatecznie krytycznej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego a w
szczegoblnosci wyjasnienn samego oskarzonego i zeznan zlozonych przez $wiadka R. S. (1) — skutkujacy uznaniem
pierwszego z nich winnym dopuszczenia sie czynu przewidywanego art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw z art. 12 kk i art. 64 § 1 kk — w sytuacji gdy w $wietle wymowy wspomnianego materiatu fakt
popehnienia przez niego przypisanego mu czynu budzi istotne watpliwosci.

Whniost w konsekwencji o zmiane tego wyroku i uniewinnienie R. K. od przypisanego przestepstwa.
5. Obronca osk. T. C. (1) réwniez zaskarzyl wyrok w caloéci, zarzucajac (k. 3873 in.):

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$é, a polegajacy na
przyjeciu, iz T. C. (1) w okresie inkryminowanym w zarzucie aktu oskarzenia sprzedal co najmniej 0,5 kg amfetaminy, 5
kg marihuany i 1000 sztuk tabletek ekstazy podczas gdy z materialu dowodowego w sprawie, a zwlaszcza wyjasnien R.
S. (k. 112) jak réwniez materialéw niejawnych o kryptonimie (...) wynika, ze oskarzeni R. S. okre$lal $rodki odurzajace
jako mata motoréwka, motoréwka i silniki tylko w zakresie sprzedazy marihuany,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tres$c, polegajacy na
przyjeciu, iz oskarzony R. S. wraz z oskarzona B. P. byli w O. w celu zakupu od T. C. Srodkéw odurzajacych podczas
gdy z wyjasénien i zeznan R. S. wynika, ze spotkanie w O. dotyczylo zwrotu pieniedzy od R. K. na rzecz R.P. w czym
oskarzony C. mial poméc w ramach negocjacji

3) obrazy przepiséw postepowania a to art. 5§ 2 k.p.k. art. 2 § 2, art. 4 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. poprzez nierozwaznie
wszystkich okolicznos$ci zwlaszcza tych przemawiajacych na korzy$é oskarzonego, co skutkowalo przyjeciem za
podstawe rozstrzygniecia niepelnych, a tym samym nietrafnych ustalen faktycznych, nieodpowiadajacych zatem
obiektywnej prawdzie — oparcie rozstrzygniecia jedynie na dowodzie w postaci wyjasnien i zeznan R. S., ktéry
stwierdzil i z rozpoznaje T. C. jako mezczyzne dostarczajacego Srodki odurzajace podczas gdy wielokrotnie w trakcie
rozprawy przez Sadem I instancji R. S. uzywa okres$len ,nie jestem pewien czy to on” , ,wydaje mi sie ze to on” oraz
»Znam go z widzenia sprawy”

ewentualnie w przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutow na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 4
k.p.k. przedmiotowemu rozstrzygnieciu zarzucit:



4) razaca niewspolmierno$é kary wobec oskarzonego T. C. (1), przy uwzglednieniu okolicznoSci przemawiajacych na
korzyéc oskarzonego, a w szczeg6lnoéci wobec faktu, iz od 2007 r. do dnia wyrokowania T. C. (1) nie powrdcit do
przestepstwa stypizowanego w ustawie o przeciwdzialaniu narkomanii.

Powolujgc sie na powyzsze zarzuty wniost ten apelujacy:
1. zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie T. C. od przypisanego mu przestepstwa;

2. wzglednie — uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania.

3. alternatywnie — na wypadek nieuwzglednienia zadnego z w/w wnioskéw — zmiane zaskarzonego wyroku przez
wymierzenie T. C. kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

6. Obronca osk. D. S. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok w zakresie orzeczonej grzywny, zarzucajac jej razgca surowo$c nie
adekwatna do dochoddéw, majatku i mozliwo$ci zarobkowych tej skazane;.

Wnidst w konsekwencji o zmiane tego wyroku przez znaczne obnizenie orzeczonej grzywny (k. 3870 i n.).
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Uprzedzajac dalsze fragmenty uzasadnienia, juz na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz nie uwzgledniono zarzutéw zawartych
w kazdej z wniesionych apelacji. Fakt ten nie oznacza jednak pelnej akceptacji zaskarzonego wyroku. Mianowicie
dostrzezono, ze w czeéci rozstrzygajacej odwoluje sie Sad Okregowy do numeracji zarzutow zawartej w akcie
oskarzenia, podczas gdy cytujac te zarzuty wprowadza ,wlasng” numeracje. U osob, nie majacych dostepu do akt,
moze powstaé wiec watpliwosé co do tego za jakie czyny zostalo skazanych 4 oskarzonych tj. A. Z., R. K., T. C. i D.
S.. Stad tez sprostowano na podstawie art. 105 § 2 k.p.k czeS¢ wstepna zaskarzonego wyroku wskazujac wlasciwa
numeracje zarzutow postawionych tym oskarzonym. Kwestie te wyjasniono w poczatkowych fragmentach niniejszego
uzasadnienia. W tym tez fragmencie przedstawiono ocene legalnosci dowodu z podstuchéw telefonéw T. C., albowiem
tzw. materialy niejawne nie zawieraly danych wyjasniajacych podstawe prawng tych podstuchéw a takze brak bylo
danych §wiadczacych o zapoznaniu sie z tymi dowodami przez sktad orzekajacy. Kwestie te nalezalo wyjasnié albowiem
dowdd z tych podstuchéw stanowil podstawe do dokonania ustaleni o winie T. C. a w dalszej kolejnosci takze R. K.. W
nastepnej kolejnoSci ocenione zostang apelacje obroncéw R. P. (1), R. K. (1), T. C. (1), D. S. (1), A. J.i B. P. (1).

I. Rozwazania nad legalno$cig dowodu z podstuchu rozméw telefonicznych, prowadzonych przez osk. T. C. (1) a takze

owody sprostowania w trybie art. 105 § 2 k.p.k. numeracji czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku.

1. Na wstepie wskaza¢ nalezy przyczyny, dla ktérych sprostowano czes$é wstepna zaskarzonego wyroku. Mianowicie —
stwierdzono, ze Sad Okregowy, skazujac 4 oskarzonych a mianowicie: D. S. (1), A. Z., R. K. (1) i T. C. (1) odwolal sie
do zarzutéw stawianych tym oskarzonym w akcie oskarzenia, powolujac przy tym numeracje w tym akcie wskazana.
Tymczasem w wyroku, przedstawiajac tre$¢ zarzutow postawionych wymienionym oskarzonym, wskazano zupeknie
inna numeracje od I — VII. Nie byloby zadnych watpliwoéci w zakresie interpretacji tego wyroku, gdyby, skazujac
poszczegblnych oskarzonych, odwolano sie do numeracji zarzutéw przedstawionych w tym wyroku. Przykladowo —
mozna bylo punkt 11 wyroku sformutowac w sposob nastepujacy: ,,uznaje oskarzonego R. K. (1) za winnego popelienia
czynu opisanego w punkcie V czeSci wstepnej”.

Wowczas nie byloby zadnej watpliwoéci co do tego za jakie przestepstwo zostal on skazany. Tymczasem Sad Okregowy
w/w punkcie uznal tego oskarzonego winnym czynu opisanego w zarzucie XXVI aktu oskarzenia. Dla oséb nie
majacych dostepu do akt sprawy, wyrok tak sformulowany nie jest rozumialy. Powstaje bowiem wrazenie, ze Sad
Okregowy odwoluje sie do zarzutu innego niz wskazany w czesci wstepnej wyroku. Dla usuniecia tych watpliwosci, a
zwlaszcza dla osiggniecia pelnej ,,przejrzystosci” zaskarzonego wyroku, sprostowano w trybie art. 105 § 2 k.p.k. jego
cze$é wstepna tak, by bylo oczywistym na jakie czyny zostaly skazane wymienione wcze$niej osoby.



2. Sad Apelacyjny mial nadto problemy z ustaleniem legalnosSci przeprowadzenia dowodu z podstuchu rozmoéw
telefonicznych, prowadzonych przez osk. T. C..

a) Po pierwsze — z tzw. ,akt tajnych” trudno bylo sie zorientowac, czy podstuchy te mialy legalny charakter. W tzw.
notatce sugeruje sie, iz podshuchy te prowadzono w trybie art. 19 ust. 1 ustawy o Policji. Brak w nich bylo jednak
stosownego postanowienia sadu. Dopiero w trakcie czynnosci sprawdzajacych ustalono, ze Sad Okregowy w Opolu,
po rozpoznaniu wnioskéw Komendanta Wojewddzkiego Policji w O. i za zgoda Prokuratora Okregowego w Opolu,
wydal w tej kwestii 2 postanowienia, zarzadzajace podstuchy telefonéw osk. T. C. (1), a mianowicie:

1. w dniu 29 czerwca 2007 r. na okres 3 miesiecy pod kryptonimem

(s
2. w dniu 1 pazdziernika 2007 r. na okres kolejnych 3 miesiecy pod kryptonimem (...).

W tajnych aktach o kryptonimie (...), dolaczonych do akt sprawy, zawarte sa dane z podstuchéw obejmujacych okres
od 29 czerwca 2007 r. do 18 wrze$nia 2007 r. Z powyzszego wynika, ze ich podstawg bylo pierwsze z tych postanowien
Sadu Okregowego w Opolu a wiec wydane 29.06.2007 r. (k. 39271 3931 T.XXV).

b) Po drugie — Sad Apelacyjny powzigl takze watpliwos¢, czy sklad orzekajacy Sadu Okregowego zapoznal sie z
tymi tajnymi aktami. Brak w nich bowiem karty rejestrujacej fakty zapoznania sie poszczegoélnych oséb z tymi
dokumentami. Kwestie te wyjasniono, zwracajac sie do Kierownika Kancelarii (...) Sadu Okregowego w Opolu.
Ustalono, iz istotnie z tym tajnym dowodem sklad apelujacy Sadu Okregowego w Opolu sie zapoznat (k. 3928 — 3929
13931 T. XXV).

II. Rozwazania co do zasadno$ci apelacji obroney osk. R. P. (1) (T.XXV k. 38471n.

Juz wcezesniej zasygnalizowano, ze nie zostala uwzgledniona apelacja obroncy osk. R. P.. W apelacji tej formuluje sie
szereg rozmaitych zarzutéw pod adresem zaskarzonego wyroku. Sa tam m.in. zarzuty o charakterze procesowym. Te
procesowe zarzuty maja jednak na celu wykazanie, ze Sad Okregowy dokonal wadliwych ustalen o winie osk. R. P.
(1) w zakresie wszystkich 3 przypisanych mu przestepstw. Z tego powodu, przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego
bedzie rozwazenie, czy Sad Okregowy dokonal trafnych ustalen o winie tego sprawcy w zakresie wszystkich
przypisanych mu przestepstw. Przy tej okazji ocenione zostana zarzuty apelujacego obroncy, skierowane przeciwko
sposobowi procedowania Sadu Pierwszej Instancji. Wyjatek uczyniony zostanie jedynie co do zarzutu procesowego
skierowanego przeciwko zignorowaniu przez ten Sad wniosku o poddanie R. P. (1) badaniom przez bieglych
lekarzy psychiatrow. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze ewentualne jego uwzglednienie obligowaloby Sad Apelacyjny do
uzupelienia postepowania dowodowego przez przeprowadzenie takiego dowodu w postepowaniu odwolawczym. Jest
przeciez oczywistym, ze w wypadku ustalenia, iz R. P. (1) dopuscil sie zarzuconych przestepstw w warunkach zniesionej
poczytalnoSci, nalezaloby postepowanie wobec niego umorzy¢. Pozostale natomiast zarzuty procesowe beda oceniane
przy okazji rozwazania zasadno$ci zarzutow skierowanych przeciwko trafnoSci ustalen o winie tego oskarzonego w
zakresie przypisanych mu przestepstw.

1. Ocena uchybienia Sadu Okregowego, polegajacego na zignorowaniu wniosku obroncy z dnia 4.06.2013 r. 0
poddanie R. P. (1) badaniom przez bieglych lekarzy psychiatrow.

Sad Apelacyjny zauwaza, iz w dniu 4.06.2013 r. obronica osk. R. P. (1) zlozyl pisemny wniosek o poddanie tego
oskarzonego badaniom przez bieglych lekarzy psychiatréw (k. 3243 i nastepne Tom XXII).

Ma takze racje ten obronca, gdy zauwaza, iz wniosek powyzszy nie zostal w sposdéb formalny przez Sad Okregowy
rozpoznany. Decyzje w tym wzgledzie uzalezniono bowiem od przedlozenia w 7 dniowym terminie oryginalow
dokumentow uzasadniajacych wniosek (k. 3254 T.XXII). Oryginalow takich oskarzony ijego obronca nie przedstawili.
W efekcie — do konca procesu Sad Okregowy nie rozstrzygnal w sposob formalny o tym wniosku. By¢ moze bylo to
efektem postawy wnioskodawcow, ktorzy przedstawionego wezedniej zgdania juz pdzniej nie ponowili.



Taka bierno$¢ oskarzonego R. P. i jego obroncy nie usprawiedliwia jednak Sadu Okregowego. Praktyka zastosowana
w tej sprawie przez Sad Pierwszej Instancji a polegajaca na uzaleznieniu rozpoznania wniosku dowodowego od
jego uzupeklienia zostala krytycznie oceniona przez Sad Apelacyjny. Jezeli Sad Okregowy nie znalazl podstaw do
uwzglednienia wniosku o przeprowadzenie badan psychiatrycznych osk. R. P. (1) winien podja¢ decyzje przewidziang
wart. 170 § 1 k.p.k.

Powyzsze uchybienie procesowe nie mialo jednak wplywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Sad Apelacyjny uznal
bowiem, ze kopie dokumentéow dolaczonych do wniosku z dnia 4.06.2013 r. s3 w zupelnosci wystarczajace do
dokonania jego merytorycznej zasadno$ci. Juz wczesniej zasygnalizowano, ze gdyby zaswiadczenia te uzasadnialy
powziecie watpliwoéci co do stanu zdrowia psychicznego wymienionego sprawcy, wowczas dowodd z badan
psychiatrycznych przeprowadzonoby w trakcie postepowania odwolawczego. W tym wzgledzie zupelnie bezpodstawne
sg sugestie zawarte w apelacji, jakoby Wojskowa Komisja Lekarska uznala R. P. za niezdolnego do stuzby wojskowe;j
w zwiazku z choroba psychiczna (patrz: zarzut z p. I strona 2 apelacji). Przeciez w orzeczeniu Nr (...) z dnia 26.11.1999
r. nie stwierdza sie u tego oskarzonego choroby psychicznej, lecz cyt. ,,osobowo$¢ nieprawidlowa ze sktonno$ciami
do odurzania sie znacznie uposledzajace zdolnoSci przystosowawcze” (cytat z orzeczenia k. 3245 T.XXII). Jest przy
tym powszechnie wiadomym, ze dowddcy jednostek wojskowych mieli obawy przed przyjmowaniem do sluzby
wojskowej zolierzy uzaleznionych od narkotykéw a przy tym zajmujacych sie dystrybucja tych srodkéw. Kierowala
nimi obawa o rozprowadzanie takich §rodkéw wsrod zolnierzy na terenie jednostki. Stad tez, jak dowodzi praktyka
sadowa z rozpoznawania spraw przeciwko sprawcom takim jak oskarzony R. P. (1), z reguly osoby te byly uznawane
przez rejonowe komisje lekarskie za niezdolne do stuzby wojskowej z powodu ,znacznego uposledzenia zdolnosci
przystosowawczych” (cytat z orzeczenia k. 3245). Wydaje sie, iz nawet nie jest potrzebna specjalistyczna wiedza
psychiatryczno-psychologiczna by wiedzie¢, ze osoby uzaleznione od narkotykéw a przy tym zajmujace sie ich
dystrybucja moga by¢ powaznym zagrozeniem dla porzadku w jednostce wojskowe;j.

Stanowiska prezentowanego we wniosku nie podwazaja takze kopie zas§wiadczen lekarskich i psychologa zawarte na
k. 3246. Skargi na bole glowy z powodu obawy przed stuzba wojskowa nie dowodza przeciez choroby psychiczne;j.
Zauwazy¢ przeciez nalezy, ze nie wszystkie osoby z entuzjazmem odnosily sie do powszechnego obowigzku stuzby
wojskowej. W tej sytuacji Sad Okregowy mial wszelkie podstawy do oddalenia wniosku obroficy z dnia 4.06.2013
r., gdyz przedstawione dowody w najmniejszym nawet stopniu nie uprawdopodobnialy tezy o watpliwosciach co
do stanu zdrowia psychicznego osk. R. P. (1). Stanowisko powyzsze nie zmienia jednak negatywnej oceny sposobu
procedowania Sadu Okregowego w odniesieniu do przedmiotowego wniosku.

2. Ocena zarzutdéw skierowanych przez obronce osk. R. P. (1) przeciwko skazaniu tego oskarzonego za czyn przypisany
w p.1 zaskarzonego wyroku.

1. Treé¢ punktu 1 zaskarzonego wyroku w powigzaniu z jego pisemnym uzasadnieniem §wiadczy, ze Sad Okregowy
ustalil, iz w okresie od 2003 r. do czerwca 2006 r. R. P. (1) wprowadzit do obrotu:

a) przy wspdltudziale R. Z. (1) — 37 kg marihuany i amfetaminy oraz 7200 sztuk tabletek ekstazy, ktore to $rodki
sprzedane zostaly za 900 tysiecy zlotych;

b) osobiscie sprzedal R. S. (1) — lacznie 500 g marihuany za 11 100 na co zlozyly sie nastepujace transakcje:
- 150 g - za 3600 zL
- 150 g - za 3300 zk.
- 200 g - 7a 4200 zl.

¢) w maju 2006 r. sprzedal osobiécie P. Z. (1) 50 g marihuany za 725 zl.



Sad Okregowy uznal rownoczeénie, ze z tej przestepczej dzialalnos$ci uczynil wymieniony spraweca stale Zrédto dochodu
i zakwalifikowal ten czyn z art. 56 ust. 3 i art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. Za przestepstwo to wymierzyl mu na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz w zw. z art. 11 § 3 k.k. kary:

- 6 lat pozbawienia wolnosci,
- oraz 300 stawek dziennych grzywny po 30 zl. kazda;
- anadto w p. 6 orzekl na podstawie art. 45 § 1 k.k. przepadek rownowarto$ci korzysci osiggnietej z tego przestepstwa.

2. Apelujacy obronca kwestionuje trafno$¢ powyzszych ustalen. W tym zakresie gléwne zarzuty kieruje pod adresem
pierwszej z tych pozycji tj. co do 37 kg marihuany i amfetaminy oraz 7200 tabletek ekstazy a wiec tych §rodkow
narkotycznych, ktére wprowadzit osk. R. P. przy udziale R. Z. (1). Stanowisko powyzsze jest zrozumiale, skoro zwazy
sie iz chodzi tu o wyjatkowo powazna pozycje, ktéra miala wplyw nie tylko na wymiar kary, lecz nadto na wysoko$c
orzeczonego od tego oskarzonego przepadku rownowartodci korzysci osiagnietej z tego przestepstwa to jest 900
tysiecy zlotych z lacznej kwoty 1 mln 334 tysiecy 825 zl. przepadku korzySci osiggnietej z popelienia obu przestepstw
dystrybucji narkotykéw przypisanych temu sprawcy (p. 6 wyroku). Podstawe ustalen w tym wzgledzie stanowily
zeznania a wezeéniej wyjaénienia R. Z. (1). Wyjasni¢ w tym miejscu nalezy, ze przedstawiony fragment przestepczej
dzialalnoSci R. Z. nie byl przedmiotem niniejszego postepowania karnego. W niniejszej sprawie oskarzono go bowiem
jedynie o przestepstwa, ktorych dopuscil sie on 2007 r. (patrz: p. XLVI — XLIX wyroku z dnia 26.04.2012 r. Tom XVIII
k. 3436 — 3482). Jego wspoétudzial z R. P. (1) w dystrybucji narkotykdéw byl natomiast przedmiotem postepowania
karnego przed Sadem Rejonowym w Prudniku w sprawie II K 53/06 (patrz: akta tej sprawy). Za przestepstwo to Sad
Rejonowy w Prudniku skazat go prawomocnym wyrokiem z dnia 12.04.2006 r. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i jako kare laczng wymierzyl mu w tej spawie 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (patrz: k. 134 T.I
akt sprawy II K 53/06). Sad Okregowy przeprowadzil dowdd z akt tej sprawy. Znana byla wiec mu postawa R.
Z. prezentowana w tamtym czasie zaréwno w $ledztwie jak i podczas rozprawy. To prawda, ze w trakcie tamtego
postepowania nie chcial on wskaza¢ nazwiska osoby, ktéra dostarczyla mu 37 kg marihuany, amfetaminy oraz 7200
tabletek ekstazy. Swoja postawe tlumaczyl obawa zemsty ze strony tego dostawcy (patrz: k. 37 akt II K 53/06 S. R.
w P.). Zmienil swa postawe w trakcie §ledztwa prowadzonego w niniejszej sprawie, wyjadniajac 22.11.2007 r. iz tym
dostawca byt osk. R. P. (k. 436-438 Tom III). Jego postawa w trakcie tego przestuchania jest zrozumiala, gdy zwazy sie
na fakt, iz nie musial sie on juz obawiac zemsty ze strony R.P.. Tego dnia osk. R. P. zostal bowiem aresztowany. Zarzuty
kierowane przez apelujacego obroncy pod adresem R. Z. sa malo zrozumiale. W szczegdlnoSci nie sposob zgodzi¢ sie
z sugestiami, jakoby miedzy zeznaniami tego $§wiadka sktadanymi w §ledztwie i podczas rozpraw a takze w sprawie I1
K 53/06 ,zachodzila wewnetrzna sprzeczno$¢” (cytat z zarzutu zawartego na stronie 3 apelacji — k. 3848 T.XXV). Juz
wcze$niej wskazano, ze trudno uznaé, aby zachodzila sprzeczno$¢ miedzy wersjami co do osoby dostawcy tych 37 kg
marihuany i amfetaminy oraz 7200 tabletek ekstazy przedstawionymi przez R. Z. w sprawie II K 53/06 S. R.wP.iw
sprawie niniejszej. Przeciez w sprawie II KI 53/06 — co juz wyzej przedstawiono — zastrzegl sie on, iz nie moze podac
nazwiska tego dostawcy, bo sie obawia zemsty z jego strony.

Ma oczywiécie racje ten apelujacy gdy podnosi, ze w trakcie niniejszego procesu §wiadek R. Z. odwolal przed Sadem
te fragmenty swych wyjasnien, w ktorych obcigzat R. P. (1) (k. 3396 — 3398 T.XXII).Jego postawa nie uszla jednak
uwagi Sadu Okregowego (strona 9 uzasadnienia k. 3816 i n. T.XXV). Uzupekiajgc przedstawiona przez ten Sad
argumentacje poda¢ dodatkowo nalezy, ze w trakcie pierwszego przestuchania przed Sagdem Okregowym tj. 19.10.2010
r. R. Z. podtrzymal swoja wersje co do tego, ze R. P. (1) byl dostawca tych narkotykéw o ktorych wyjasnial w trakcie
Sledztwa na k. 436-438 T.III a takze w sprawie II K 53/06 S.R. w P. (patrz: k. 2567 T.XIII). Wydaje sie przy tym,
Ze na jego postawe w trakcie ponownego przestuchania mialy wplyw oddzialywania podejmowane przez osk. R. P..
O tych oddzialywaniach zeznaje bowiem obszernie §wiadek R. S. (k. 3349 — 3352 T.XXII). Wydaje sie, iz podobne
dziatania oskarzony ten podejmowal wzgledem R. Z.. Swiadczy o tym posrednio oferowany przez dowod z nagranej
5.10.2012 1. rozmowy z tym Swiadkiem (k. 3609 — 3612 T.XXIV). Skoro przy tym zwazy sie, iz R. Z. nie byt w
stanie logicznie wytlumaczy¢ przyczyn zmiany swej wersji co do osoby, ktéra dostarczyta mu 37 kg marihuany i



amfetaminy oraz 7200 tabletek ekstazy, mial podstawy Sad Okregowy, aby dac wiare jego wersji ze Sledztwa a takze z
pierwszego przeshluchania w Sadzie. Dodatkowo za prawdziwo$cig tej wersji przemawia fakt posredniego jej wsparcia
przez niektorych ze wskazanych przez niego ,diler6w”, ktérym sprzedawal on te narkotyki. Przyznal sie do zakupéw
narkotykéw od R. Z. m.in. D. S. (3) (k. 803 — 805 T.V). Wprawdzie w trakcie rozprawy odwotlal te wyjaénienia, ale
uczynil to w sposéb nieprzekonujacy (k. 2568 — 2570 T.XIII). O handlu narkotykami wyjas$niali i zeznawaly takze inne
osoby, ktorym R. Z. mial dostarczac¢ narkotyki, chociaz one w swych zeznaniach gtéwnie zwracali uwage na kontakty z
oskarzonymi R. P.iR. S., bo to przeciw nim toczyl sie proces nie za$ przeciwko R. Z.. Ma tu na uwadze Sad Apelacyjny
S. K. ps. (...) (k. 472 — 474 Tl i k. 2568 T.XIII) i A. Z. ps. (...) (k. 536 — 537 T.III i k. 3574-3580 T. XXIII), czy tez
M. B. (2) ps. (...) (k. 3577 T.XXIII). Sad Apelacyjny jest $wiadom, ze niektore z 0s6b obciazanych przez R. Z. negowaly
udzial w dystrybucji narkotykéw (np. B. B. (2) ). Ich postawa jest zrozumiala gdy uwzgledni sie obawy tych oséb przed
odpowiedzialno$cig karng za udzial w takim procederze.

3. Na tle zeznan R. Z. podniost obronca takze zarzut, iz Sad Okregowy bezpodstawnie oddalil dowod z odstluchania
taémy z rozmowy odbytej z tym $wiadkiem 5.10.2012 r. przez osk. R. P. (patrz: postanowienie Sadu z dnia 8.04.2014
r. k. 3614 T.XXIV). Temat tej rozmowy byl juz przedmiotem poprzedniego fragmentu niniejszego uzasadnienia.
Merytoryczna zasadno$¢ postanowienia Sadu Okregowego oddalajacego ten dowod moze budzié pewne watpliwosci.
Co wiecej — wydaje sie, iz Sad Okregowy pozbawil sie w ten sposéb jednego z argumentéw wspierajacych stanowisko
o prawdziwoéci tych pierwszych wyjasnien R. Z., w ktérych wskazywal na R. P. jako dostawce tych narkotykow.
W samej za$ rzeczy analiza tej rozmowy wyraznie dowodzi, iz jej tre$¢ a zwlaszcza tre$¢ wypowiedzi i odpowiedzi
R. Z. byla inspirowana przez R. P. (patrz: k. 3610 — 3612). Jest przy tym znamiennym, ze dowodu tego nie
przedstawil wymieniony sprawca w czasie, gdy przestuchiwano R. Z., lecz po uptywie 6 miesiecy od tego przestuchania.
Przypomnie¢ nalezy, iz to przestuchanie, gdy odwolal on obciazajace R. P. wyjaénienia odbylo sie 9 pazdziernika 2013
r. natomiast ten dowod z rozmowy odbytej 4.10.2012 r. przedstawiono w kwietniu 2014 r. (k. 3396 T.XXII i k. 3610
in T.XXIV).

W konsekwencji uznano, ze brak podstaw do kwestionowania tej najpowazniejszej pozycji z zakresu dystrybucji
narkotykdéw prowadzonej przez R. P., ktéra zostala przypisana mu w p.1 zaskarzonego wyroku.

4. Sad Apelacyjny nie widzi takze podstaw do kwestionowania ustalen o sprzedazy w czasie, o ktorym mowa w p. I
wyroku, przez osk. R. P. (1) lacznie 500 g marihuany za 11.000 zk R. S. (1). Jak to juz wczeéniej zasygnalizowano na
iloé¢ te zlozyly sie nastepujace dostawy:

- 150 g za 3600 zt.
- 150 g za 3300 zt.
- 200 g za 4200 zl.

Ustalen w tym zakresie poczynil Sqd Okregowy na podstawie konsekwentnych wyjasnien a
poéziniej zeznan R. S. (1). W apelacji swej obronca R.P. nie formutuje konkretnych zarzutéw pod
adresem tychze pozycji. W sposob ogolny natomiast stawia zarzut, ze Sqd Okregowy bezkrytycznie
odniésl sie do wyjasnien a nastepnie zeznan R. S.. Eksponuje przy tym drobne niescistosci w jego
wyjasnieniach odnoszqce sie do kwestii zupelnie marginalnych. W samej zas rzeczy na temat tych
3 pozycji dotyczagcych lgcznie 500 g marihuany zadnych konkretnych zarzutéw nie formulyje.
Trudno byloby takie zarzuty postawié¢, skoro w tym fragmencie przestepczej dzialalnosci R. S.
(1) postawa tego swiadka jest konsekwentna. Niezaleznie od powyzszego, zawwazyé nalezy, ze w
sposob posredni prawdziwosé tych ustalen znalazl wsparcie w wyjasnieniach osk. D. S. (1) oraz
tresci wyroku Sadu Rejonowego w Prudniku wydanego 9 listopada 2007 r. w sprawie II K 201/07
(k. 3415 — 3416 T.XVIII). Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika bowiem, ze osk. A. Z. (1)
prowadzil dwojakiego rodzaju przestepczq dzialalnosé na tle dystrybucji narkotykéw. Mianowicie
w pewnym okresie narkotyki takie rozprowadzal w Polsce a czesé ,,przemycal” do Niemiec (patrz:
strony 2 i 3 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Sad Okregowy ustalil rownoczesnie,



ze w obu tych przejawach przestepczej dzialalnosci brala udzial m.in. osk. D. S., ktéra w tym
czasie pozostawatla w bliskich relacjach z A. Z.. Przedmiotem niniejszego postepowania karnego byl
Jjedynie ten fragment przestepczej dzialalnosci A. Z. ktory polegal na nabyciu od R. S., przy udziale
B. P. (1) i D. S. lgcznie 9 kg amfetaminy i wywiezieniu jej do Niemiec. Nie oskarzono go a takze
nie postawiono stosownego zarzutu temu fragmentowi przestepczej dzialalnosci wymienionego
sprawcy, o ktéorym wyjasniata D. S. (1). Mianowicie — w trakcie $ledztwa przyznala sie do
posredniczenia w zakupie przez A. Z. (1) od R. S. latem 2006 r. trzykrotnie po 200 — 300 g
amfetaminy (patrz: D. S. (1) T. II k. 362 — 362). Mozna wiec dorozumiewaé, ze sq to te same 3
dostawy amfetaminy nabyte przez R. S. od R. P. (1) o ktérych mowa w niniejszym fragmencie
uzasadnienia. Rzecz przeciez dotyczy takiej samej ilosci transakcji (to jest trzech) oraz zblizonych
wagowo wielkosci tych dostaw (150 — 200 g amfetaminy). Wydaje sie, iz w sposob posredni
ten przejaw dzialalnosci przestepczej znalazl wsparcie w tresci wskazanego wyzej wyroku Sadu
Rejonowego w Prudniku. Mianowicie w sprawie tej A. Z. zostal skazany za 8 przestepstw z art. 58 i
59 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popelnionych od grudnia 2006 r. do czerwcea 2007 r. na
tgczng kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na 3 lata proby (k. 3415-3416 T.XVIII).Jest wiec wysoce prawdopodobne, ze przedmiotem tych
przestepstw byla wlasnie ta amfetamina, ktorqg R. P. (1) sprzedal R. S. (1), a wiec ta ktorej
dotyczy niniejszy fragment uzasadnienia. Do kwestii tej wroci Sad Apelacyjny w dalszej czesci
uzasadnienia, gdy bedzie oceniana apelacja obroncy osk. A. Z.. W tym miejscu jedynie jeszcze raz
zwrocié nalezy wwage, ze ten fragment dzialalnosci osk. A. Z. nie byl przedmiotem niniejszego
procesu. Podobnie rzecz przedstawia sie z odpowiedzialnosciq osk. D. S.. Oboje oni zostali bowiem
skazani wylgcznie za udzial we wprowadzeniu do obrotu 9 kg amfetaminy, ,,przemyconej do
Niemiec” — o czym szerzej przy analizowaniu apelacji obroncy A. Z..

5. Nie sposob kwestionowaé takze ustaleni o sprzedazy przez R. P. (1) 50 graméw marihuany P. Z. (1). Ich podstawa
byly bowiem konsekwentne wyja$nienia (k. 933 T. V) a nastepnie zeznania tego $wiadka (k. 3576 T. XXIII). Jest
znamiennym, Ze za ten fragment przestepczej dzialalno$ci P. Z. zostal prawomocnie skazany na kare taczng 2 lati 8
miesiecy pozbawienia wolnosci (k. 3577 T.XXIII). Trafnoé¢ tego fragmentu ustalen Sadu Okregowego nie oslabia fakt
oddalenia wniosku o przestluchanie §wiadka H., przez ktérego R. Z. mial poznaé R. P. (k. 3580 T.XXIII). Ma bowiem
racje Sad Okregowy, gdy stwierdza, iz kwestia ta ma drugorzedne znaczenie. Przeciez nie jest istotna okoliczno$¢ w
jakiej doszlo do nawigzania znajomo$ci miedzy R. Z. a R. P., lecz to co bylo efektem tych kontaktow.

6. W podsumowaniu stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Apelacyjny zaakceptowal ustalenia o winie R. P. (1) w zakresie
przypisanego mu w p. I wyroku co do wprowadzenia w okresie od 2003 r. do czerwca 2006 r. do obrotu lacznie 37,500
kg marihuany i amfetaminy oraz 7200 tabletek ekstazy lacznej wartoSci 911 tysiecy 825 zlotych

Na te kwote skladaja sie nastepujace pozycje:

a) 900 tysiecy zlotych — za sprzedaz R. Z. 37 kg marihuany i amfetaminy oraz 7200 tabletek ekstazy,
b) 11 tysiecy 100 zlotych — za sprzedaz lacznie 500 graméw marihuany R. S,

¢) 725 zt. — za sprzedaz 50 gramo6w marihuany R. Z..

Watpliwosci Sadu Apelacyjnego wywoluje jedynie ocena prawna tego przestepstwa. Zwazy¢ nalezy, iz Sad Okregowy
uznat osk. R. P. za winnego wprowadzenia do obrotu w/w iloéci narkotykow. Czyn taki wyczerpuje wiec znamiona

przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii. Powolani wobec tego nadto obok w/w
przepisu w podstawie prawnej skazania art. 59 ust. 1 tej ustawy jest bezpodstawna. Przypomnieé w tym miejscu nalezy,
iz przestepstwa z art. 56 i 59 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, jakkolwiek o podobnych znamionach, r6znia sie
w sposob istotny. Wprowadzenie narkotykow do obrotu nalezy rozumie¢ w sposéb wyjasniony w art. 4 p. 34 w/w
ustawy natomiast z udzieleniem narkotyku w rozumieniu art. 59 tej ustawy mamy do czynienia w sytuacji okreslonej
w art. 4 p. 31 ustawy. Przedstawiajac réznice miedzy tymi przestepstwami bardziej obrazowo, wskazaé nalezy, ze



z udzieleniem narkotyku bedziemy mieli do czynienia wowczas, gdy dostarcza sie ten $rodek osobie celem zazycia
go. Stad tez podkresli¢ nalezy, iz ustawodawca nie wprowadza kwalifikowanej postaci wprowadzenia narkotykow do
obrotu za po$rednictwem maloletniego (patrz: art. 56 ustawy), natomiast uznaje za zbrodnie takie odplatne udzielanie
narkotykéw maloletniemu i to niezaleznie od iloéci tego §rodka (art. 59 ust. 2 ustawy). W tym stanie rzeczy, zmieniono
zaskarzony wyrok, eliminujac z podstawy skazania za czyn z p. I powolany tam zapewnie omylkowo, art. 59 ust. 1
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

7. Sad Apelacyjny nie widzi natomiast podstaw do kwestionowania ustalen o uczynieniu sobie przez osk. R. P. z
prowadzonej w latach 2003 do czerwca 2006 r. dziatalnoSci przestepczej, polegajacej na odptatnym wprowadzeniu
do obrotu ponad 37 kg marihuany i amfetaminy oraz 7200 tabletek ekstazy, stalego Zrédla dochodu. Przeciez ta
dzialalnos$¢ nie za$ dorywcza praca stanowily podstawowe Zrédlo utrzymania jego oraz jego rodziny. Przy ustaleniu
czasu prowadzenia tej dzialalnoSci nie widzi Sad Apelacyjny powodu, by korygowa¢ ten okres o trwajacy 2 miesiace
pobyt tego sprawcy w areszcie tymczasowym. Ma tu na uwadze Sad okres od 17.04.2006 r. do 19.06.2006 .
kiedy to R. P. byl aresztowany do sprawy II K 145/06 Sadu Rejonowego w Prudniku (k. 3422 Tom XVII). Z
wyjaénien a nastepnie zeznan R. S. wynika bowiem, ze w tych krotkich okresach izolacji dzialalno$¢ przestepcza
w zakresie dystrybucji narkotykéw prowadzil on za posrednictwem zony B. oraz R. S. (1). Wcze$niej bowiem
podejmowal odpowiednie przedsiewziecia, polegajace na zgromadzeniu wiekszej ilo$ci narkotykow, ktére w trakcie
jego nieobecnoéci rozprowadzali R. S. (1) i B. P. (1).

8. W przedmiotowej apelacji nie jest kwestionowana kara wymierzona R.P. za czyn przypisany w p, I wyroku. Wydaje
sie to by¢ konsekwencjg faktu kwestionowania winy wymienionego sprawcy. Przypomnie¢ wobec tego nalezy, ze za
prowadzong przez okolo 3 lata dzialalno$¢ polegajaca na odplatnej dystrybucji narkotykéw i uczynieniu sobie z tego
procederu stalego Zzrédla dochodu zostal ten sprawca skazany na kary:

- 6 lat pozbawienia wolno$ci;
- 300 stawek dziennych grzywny po 30 zt. kazda

- oraz orzeczono od niego na podstawie art. 45 § 1 k.k., przepadek rownowartoéci korzySci osiggnietej z tego
przestepstwa.

Sad Apelacyjny jest Swiadom, ze kara 6 lat pozbawienia wolno$ci jest surowa. Zwazy¢ jednak nalezy, ze przedmiotem
przestepczej dzialalno$ci oskarzonego byta wyjatkowo znaczna ilo§¢ narkotykoéw. W tej sytuacji przy uwzglednieniu
nadto wskazan z art. 65 § 1 kk mogt Sad Okregowy wymierzy¢ mu kare co najmniej 2 lat i 1 miesiagca pozbawienia
wolnoéci do 15 lat pozbawienia wolno$ci. Orzeczona kara 6 lat pozbawienia wolnoS$ci nie moze w tej sytuacji uchodzié
za razgco surowa. Przy jej ocenie nie mozna bowiem poming¢ takze kryminalnej przesztoSci tego sprawcy (patrz: karta
karna k. 1934 T.X).

Sad Apelacyjny nie widzi takze podstaw do kwestionowania kary grzywny wymierzonej R.P.. Orzeczenie kary na
podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii jest obligatoryjne, za$ jej wysoko$¢ uwzglednia
wskazania z art. 33 § 3 k.k. oraz art. 53 k.k.

Nie sposéb takze podwazac¢ merytorycznej zasadnoSci orzeczenia o przepadku rownowartosci korzysci osiggnietej z
tego przestepstwa. Zastrzezenia Sadu Apelacyjnego wywoluje natomiast fakt ,zsumowania” rownowartoéci korzysci
osiagnietych z obu przestepstw przypisanych temu sprawcy. Praktyka ,niewigzania” orzeczen o $rodkach karnych z
konkretnym przestepstwem przypisanym oskarzonemu jest konsekwentnie krytykowana przez Sad Najwyzszy (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego w sprawie III K 273/06 OSNKW 2007 /7 /8 oraz Sadu Najwyzszego w sprawie
V KK 133/05 OSNiSK 2005/1/2324, Prok. i Praw. — wkl. 2006/8). Zaleca sie wobec tego Sadowi Okregowemu, aby
w przyszloSci $cile ,,wigzal” orzeczenie o §rodku karnym z konkretnym przestepstwem przypisanym oskarzonemu.
Poprawnie, wiec orzeczenie z p. 1 winno by¢ uzupelnione o sformulowanie ,a na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka od



niego na rzecz Skarbu Panstwa przepadek rownowarto$ci korzySci osiagnietej z tego przestepstwa w kwocie 911.825
7. ,,

2. Ocena zasadno$ci zarzutéw skierowanych przez obronce osk. R. P. (1) przeciwko skazaniu tego sprawcy za
przestepstwo przypisane mu w p. 2 zaskarzonego wyroku tj. za wprowadzenie do obrotu w okresie od 3 wrze$nia 2006
r. do wrzednia 2007 r. znacznej ilodci narkotykéow .

Treé¢ zarzutdéw apelacyjnych obronicy osk. R. P. (1) skierowanych przeciwko rozstrzygnieciu z p. 2 w powiazaniu
z wnioskiem o zmiane zaskarzonego przez wydanie w tym zakresie wyroku uniewinniajgcego tego oskarzonego,
$wiadczy, iz apelujacy ten przede wszystkim kwestionuje trafno$é ustalen o winie wymienionego sprawcy. Zarzuca
przy tym, ze u podstawy tych wadliwych ustalen legly rozmaite uchybienia proceduralne. W tym stanie rzeczy, Sad
Apelacyjny, rozwazajac o trafnosci ustalen co do winy R. P. (1) w zakresie drugiego okresu przypisanej mu dystrybucji
narkotykow, oceni takze te zarzuty procesowe.

Zanim jednak to nastapi, przypomnie¢ nalezy, ze Sad Okregowy ustalil, iz w tym drugim etapie rozprowadzania
narkotykéw R. P. (1) wprowadzit do obrotu:

1) 26,5 kg amfetaminy — zbytej za 243.600 zl.
2) 10 kg marihuany — sprzedanej za 171.500 zl.
3) 2000 tabletek ekstazy — zbytych za 7.000 zl.

Apelujacy obronca kwestionuje zasadno$é ustalen co do wszystkich tych pozycji. Zastrzezen tych nie podzielono z
nastepujacych powodow.

1. Przede wszystkim nie zgodzono sie z zarzutem, jakoby blednie przypisano R. P. (1) przedsiewziecia organizacyjne
zwigzane z wprowadzeniem do obrotu 26,5 kg amfetaminy.

1) W tym zakresie ma racje apelujacy, ze podstawa tych ustalen byly w glownej mierze wyja$nienia, a nastepnie,
po zmianie statusu tego $wiadka zeznania R. S. (1). Apelujacy obronca kwestionuje stanowisko Sadu Okregowego,
zarzucajac, iz dowod ten nie moze byé¢ podstawg ustalen, albowiem cechuje te wyja$nienia (zeznania) ,, zmiennoSci i
wewnetrzna sprzeczno$¢” (cytaty ze strony 2 apelacji) . Na uzasadnienie swego stanowiska podnosi on m.in., ze:

a) jest nieprawdopodobnym, aby na tak malym terenie jakim jest P., bylo mozliwym rozprowadzenie tak duzej ilo$ci
narkotykow jaka zostala przypisana R.P. ,,skoro zdolano ustali¢ odbiorcow jedynie 850 graméw marihuany ,, (str. 9)

b) Sad Okregowy bezkrytycznie odniost sie do wyjasnien oraz zeznan R. S., bezpodstawnie thumaczac wystepujace w
nich nieécistosci i luki pamieciowe, uplywem czasu, podczas gdy jego zdaniem, takie thumaczenie jest niewystarczajace
przeprowadza przy tym analize postawy procesowej tego Swiadka, zauwazajac w nich zmiane, poczynajac od
pierwszego przestuchania (k. 49-50) a koniczac na przestuchaniu w trakcie rozprawy w dniu 9 pazdziernika 2013 r.
(patrz: strony 10 — 19 apelacji),

¢) w wyjasnieniach R. S. (1) brak precyzji w zakresie okreSlenia dat wspo6lnych jego oraz R.P. wyjazdoéw do W. celem
nawigzania kontaktéw z dostawcami narkotykéw , a nadto sugeruje, ze R. S. nie mogl sam jezdzic jesienia 2006 r. do
W. po narkotyki, gdyz od 1.09.2006 r. do 2.01.2007 1. R. S. byl aresztowany (str.14 apelacji).

d) nie zostala zdaniem tego obroncy nalezycie wyjasniona kwestia zlecen wskazanych przez R. P. (1), aby R. S.
dostarczal narkotyki

- mezczyznie z O.,

-B.zG.
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e) Sad Okregowy, zdaniem apelujacego, nie uwzglednil w nalezytym stopniu faktu pobytu R. P. (1) w areszcie i w tym
czasie S., jak sam wyjaénil, ,na wlasng reke dokonywat zakup6éw narkotykow” (strona 15 apelacji).

Argumentow tych nie podzielono.

Ad. a) Stwierdzenie powyzsze odnosi sie w pierwszej kolejnosci do podniesionej przez apelujacego watpliwosci co do
mozliwo$ci zbycia przez osk. R. P. na terenie P. tak duzej iloéci narkotykow, jaka zostala mu przypisana. Istotnie — byla
to iloéc¢ znaczna (ponad 70 kg amfetaminy i marihuany oraz ok. 9000 tabletek ekstazy). Nie bardzo jednak wiadomo
w jaki sposob wyliczyl ten apelujacy, ze zostala ustalona sprzedaz ok. 850 g marihuany. W tym zakresie zwrocic
nalezy uwage, ze bezpodstawne sa sugestie apelujacego, iz narkotyki rozprowadzano jedynie wér6d mieszkancow P..
Przeciez nawet w apelacji zwraca sie uwage, iz Sad Okregowy ustala, ze odbiorcy narkotykéw pochodzili z r6znych
miejscowodci: ,B. z G.” chodzi o B. B. (1), mezczyzne okreSlany mianem (...) mieszkajacy w K. lub N., ,T. z K,
mezczyzna z O.”. Skarzacy ten zdaje sie takze nie zauwazaé, ze osk. R. P. dostarczal narkotyki osobom, ktore za ich
dystrybucje zostaly prawomocnie skazane, w tym m.in.

-R.Z.—1IK53/00 S.R. wP. (k. 3401)
-S.K. - VIK736/07 S.R. wP. (k. 3403 in), Il K770/09 S.R. w P. (k.3388),

- M. B. (2) — I K150/08 S.R. w P. (k. 3404), Il K 198/05 S.R. w P. (k.34071in.), VI K 276/06 S.R. w P. ( k. 3410),
II K186/07 S.R. w P. (k. 3412)

-R.B.—-1I1K150/08 S.R. w P. (k. 3405),
-A.Z.(1) -1IK201/07S.R. wP. (k. 34151 n),
-R.K. (1) - 11 K161/06 S.R. wN. (k. 2694)

-D.S.(4) - II K 59/07 S.0. w O. (k. 3333-3350), II K 221/05 S.R. w P. (k. 3351), Il K 176/07 S.R. w P. (k. 3353),
II K238/06 S.R. w P. (k. 3353),

- M. R. - ITIT K 50/07 Sagdu Okregowego w O. (k. 33621 n),
-I.W.-1IK239/04 S.R. wP. (k.3383in.)
-M.C.-11K143/04 S.0.wO..

Nie mozna takze traci¢ z pola widzenia tych pracowomocnych skazan, ktére zapadly w niniejszej sprawie przy
pierwszym rozpoznaniu sprawy. Przeciez to w tej sprawie za dystrybucje narkotykow, pochodzacych od R. P. (1), zostali
prawomocnie skazani (Tom XVIII k. 3436 i n):

- M. B. (2),
-R.S. (1),
-T.P,,

-B.B. (1),



-T.S,
-R.Z. (1),
A Z.(2),
-S. K,

-D.S. (4):
-L.W. ().

Ad Db) Nie podzielono takze krytycznych uwag apelujacego obroncy osk. R. P., skierowanych przeciwko ocenie
wyjasnien a nastepnie zeznan R. S. (1). Zauwazono przy tym, ze szczeg6lna uwage poswiecil ten apelujacy
poczatkowym wyjasnieniom tego oskarzonego, zauwazajac, iz pozostaja one w razacej sprzecznosci do pdzniej
skladanych. Jest to jednak sprzeczno$¢ pozorna. Zwazy¢ przeciez nalezy, iz w poczatkowej fazie §ledztwa R. S. (1) staral
sie ukryé, rzeczywista skale przestepczej dzialalno$ci w zakresie dystrybucji narkotykéw. Dopiero pdzniej, w zwiazku
z informacja o ciazy zony, zdecydowal sie ujawni¢ prawdziwe rozmiary tej dzialalnoéci. Zauwazy¢ nalezy, ze tego typu
zmiana postawy niektorych sprawcow przestepstw nie jest zjawiskiem odosobnionym w praktyce sadowe;j.

Sad Apelacyjny nie przeczy, ze w wyja$nieniach tego oskarzonego wystepuja pewne nieécistosci co do czasu nabywania
i rozprowadzania narkotykow, a takze brak precyzji w okreélaniu oséb wspoéldzialajacych w tym procederze. Zwazyc
jednak nalezy, ze $wiadek ten opisuje proceder trwajacy 4 lata tj. od 2003 r. do 2007 r. Trudno w tej sytuacji o
precyzje w przedstawianiu czasu i okolicznoéci tych przestepczych przedsiewziec¢ zwlaszcza, ze bylo ich wiele a takze
obejmowato wieksza ilo$¢ os6b wspodldzialajacych w tym procederze. Nie sposob takze przywigzywaé zbyt duzej
wagi do faktu braku precyzyjnego okreSlania przez R. S. osob ktore byly dostawcami i odbiorcami narkotykow.
Zwazyt przeciez nalezy, ze byly to przestepcze dzialania, stad tez osoby uczestniczace w tym procederze nie chca
sie dekonspirowaé. Praktyka sadowa dowodzi, ze podobne zasady ,dyskrecji” obowigzywaly w wiekszosci spraw
przeciwko osobom oskarzonym o dystrybucje narkotykéw. Nie tracac wiec z pola widzenia tych pewnych nieScistosci
w wyja$nieniach R. S. w oznaczeniu okoliczno$ci, czasu i 0s6b uczestniczacych w rozprowadzaniu narkotykéw, to
zauwazy¢ nalezy, iz w zasadniczych kwestiach, a wiec co do iloéci rozprowadzanych narkotykéow a takze co do
dostawcdw i odbiorcow tych Srodkow, w wyjasnieniach swych R. S. jest konsekwentny.

Ad. ¢) Kwestia przedstawiona w tym fragmencie zarzutow apelacyjnych obroncy R.P. zostala juz cze$ciowo wyjasniona
w/w czedci uzasadnienia. Przeciez trudno oczekiwaé, ze w trakcie skladania wyjaénien bedzie R. S. (1) w stanie
precyzyjnie podawaé daty swych wyjazdow z R. P. do W. na spotkania z dostawcami narkotykéw. Nie bardzo takze jest
zrozumialy zarzut skierowany przeciwko prawdziwosci wersji R. S., iz do W. jezdzil po narkotyki jesieniag 2006 r., skoro
w tym czasie R. P. (1) byl aresztowany. Sad Apelacyjny kwestii tej nie traci z pola widzenia, dostrzegajac, iz wymieniony
sprawca istotnie zostal tymczasowo aresztowany w okresie od 2 wrzeénia 2006 r. do 2 stycznia 2007 r. (sprawa III K
50/06 Sadu Okregowego w Opolu k. 3362-3382 T.XVII). Zwazy¢ jednak nalezy, iz wtagnie w tym celu najpierw jezdzili
obaj ci sprawcy tj. R. P. i R. S. do W, aby R. S. mdg} poznaé¢ dostawcoéw i nastepnie mogt sam narkotyki te od nich
odbieraé. W tym miejscu kolejny raz powtdrzy¢ nalezy stanowisko, ze fakt tego 4 miesiecznego aresztowania R.P. nie
moze by¢ powodem uwolnienia go od dzialalnoéci przestepczej zwiazanej z dystrybucja narkotykow jaka prowadzili
w tym czasie jego zona tj. B. P. (1) oraz R. S.. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze w tym czasie zajmowano sie dystrybucja
narkotykéw, zakupionych w czasie gdy R. P. byl na wolnoéci. Nadto B. P. (1), zrealizowala wskazania swojego meza
przebywajacego w areszcie, kontynuujac zakupy narkotykow wezeéniej uzgodnione przez tego oskarzonego tj. R. P.
(1) z poszczegblnymi dostawcami.

Ad. d) Nie bardzo zrozumiale sa zastrzezenia apelujacego, ktore Sad Apelacyjny przedstawil wcze$niej pod
lit d). Oczywiscie nie sposdb uznaé, aby uzasadnienie zaskarzonego wyroku moglo byé¢ uznane za wzorcowe,
chociaz sporzadzono go przez 9 miesiecy. Z drugiej jednak strony trudno oczekiwaé, aby w uzasadnieniu tym w
spos6b drobiazgowy i satysfakcjonujacy strony procesowe, dokladnie wyjasniat Sad Okregowy przyczyny dokonania



wszystkich ustalen, w tym i w kwestiach drugorzednych. Ustalen co do wskazanych przez R. P. odbiorcoéw narkotykow
poczynil Sad Okregowy w oparciu o wyjaénienia R. S.. Swiadek ten istotnie nie okreélal precyzyjnie tych odbiorcow.
Kwestie te jednak juz wcze$niej wytlumaczono. W tym miejscu przypomnieé¢ jednak nalezy, ze takze w innych
sprawach dotyczacych oséb rozprowadzajacych narkotyki z reguly oskarzeni maja jedynie pseudonimy odbiorcéw, ich
imiona badz tez znaja jedynie miejsca ich zamieszkania.

Ad e) Oczywiscie — Sad Apelacyjny nie neguje faktu, ze w czasie gdy R. P., byl w areszcie, to R. S. ,, m6gl na wlasna reke
dokonywa¢ zakupéw narkotykéw” (cytat z k. 15 apelacji). Zwazy¢ jednak nalezy, ze nie jest to sprawa przeciwko R. S.,
lecz przeciwko R.P. a takze 5 innym oskarzonym. O taka ,indywidualna” dzialalno$¢ w zakresie dystrybucji narkotykow
zostal R. S. skazany pierwszym wyrokiem wydanym w tej sprawie (Tom XIX k. 3436, zarzut XXI aktu oskarzenia p.
XXII wyroku). W niniejszej sprawie natomiast przedmiotem rozpoznania sg te czyny, ktérych dopuscil sie R. S. przy
udziale R. P. (1), przy czym juz wyzej podano powody, dla ktérych przyjeto wspoétudzial R.P. w przestepstwach takze
W czasie jego pobytu w areszcie.

2) Wracajac do meritum sprawy, zauwazy¢ nalezy, iz analiza zaskarzonego wyroku a takze jego pisemne uzasadnienie
wskazuja, ze na przypisanej R.P. udzial w rozprowadzaniu od 3 wrzeénia 2006 r. do wrze$nia 2007 r. 26, 5 kg
amfetaminy zlozyly sie 3 pozycje, a mianowicie:

a) 20 kg — zakupione od dostawcow z W.;
b) 6 kg - od R. K. (1);
¢) 0,5kg —odT.C. (1).

Ad. a) W tym zakresie nie sposdb kwestionowaé¢ udzialu tego oskarzonego we wprowadzeniu do obrotu 20 kg
amfetaminy, zakupionej od dostawcow z W. — konkretnie w pobliskich J.. Oparto te ustalenia w gtéwnej mierze na
wyjaénieniach a nastepnie zeznaniach R. S.. OczywiScie ma racje apelujacy obronca, gdy krytycznie odnosi sie do Sadu
Okregowego, Ze nie odniost sie w uzasadnieniu do tych fragmentéw zeznan wymienionego $wiadka, z ktérych mogloby
wynikaé, ze w W. mogl zakupi¢ nieco mniej tego narkotyku. Zeznal on bowiem, ze przedmiotem kazdego z tych 10
wyjazdow byty zakupy amfetaminy w ilo$ciach 0,5 kg, 1 kg lub 2 kg (T.XXII k. 3304). Zwazy¢ jednak nalezy, ze zar6wno
w trakcie §ledztwa jak i p6Zniej w trakcie postepowania sadowego konsekwentnie utrzymywal, iz }acznie przedmiotem
tych zakup6w bylo 20 kg amfetaminy, to miat Sad Okregowy wszelkie podstawy, by te wlasnie wyjasnienia uznac za
podstawe ustalen. Jest przeciez tez znamiennym, iz nie kwestionowal ustaleni o winie w zakresie wysoko$ci ,zakupow”
amfetaminy w W. zawartych w wydanym wobec niego wyroku skazujacym.

W tym miejscu zauwaza sie rownocze$nie, ze nie byl to jedyny dow6d wspierajacy powyzsze ustalenia o winie R. P. (1).
Wersje R. S. wsparla bowiem posrednio osk. B. P. (1) a takze potwierdzaja ja okolicznoS$ci zwigzane ze skazaniem A.
Z., ktory byl nabywca znacznej czesci tej wlasnie amfetaminy. Mianowicie — B. P. (1), jakkolwiek nie przyznala sie do
winy, jednakze potwierdzita wersje R. S., ze maz a wiec R. P. (1) poprzez Ukrainca O. P. nawigzal kontakt z dostawcami
narkotykow z W.. Przyznala takze , ze na polecenie meza przebywajacego w areszcie systematycznie kontaktowala sie,
z R. S., dostarczajac mu pienigdze a takze numer telefonu osoby z O.. Przyznata ponadto, i to jest szczegoélnie istotne
fakt dokonywania przez niego tj. R. S. zakup6éw narkotykéw w W. (k. 398 T.II).

Poérednio zasadno$¢ tych ustalen wspieraja takze przedstawione przez R. S. okolicznoéci zwigzane ze sprzedaza
znacznej iloéci tej ,, (...)” amfetaminy osk. A. Z. (1). Sprawcy temu dostarczono bowiem w tym czasie az 9 kg tego
§rodka, majac przy tym §wiadomos¢, ze zostanie wywieziony do Niemiec (szerzej na ten temat przy okazji analizowania
apelacji obroncy A. Z.).

Ad. b) W przekonaniu Sadu Apelacyjnego brak takze podstaw do kwestionowania ustalen o udziale R.P. w zakupie
lacznie 6 kg amfetaminy od T. C. (1) zlozyly sie na to 4 zakupy po 0,5 kg oraz 2 krotne zakupy po 1 kg tego $rodka
odurzajacego. To prawda, ze w tym zakresie podstawowym dowodem byly wyjasnienia a nastepnie zeznania R. S. (1).
Nie stracono takze z pola widzenia faktu, ze osk. T. C. (1) konsekwentnie negowal swa wine. Jego postawa nie uszla



jednak uwagi Sadu Okregowego. Zasadnie zwr6cono uwage, ze w sposob daleko idacy wersje R. S. wsparta analiza
tresci podstuchow telefonu tego oskarzonego. Na temat legalnosci tego dowodu wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w
poczatkowych fragmentach uzasadnienia. Wydaje sie przy tym, ze nie bez powodoéw wilasnie do niego zwrocili sie R.
S.1iR. P.. Zauwaza sie, ze T. C. (1) od najmlodszych lat prowadzi rozmaitg dzialalnoéc przestepcza. Po raz pierwszy
zostal skazany w 1992 r. a wiec gdy mial 20 lat. Od tego czasu do 2010 r. sady skazywaly go jeszcze 12 krotnie
w tym m.in. za dystrybucje narkotykéow (k. 3769 — 3771 T.XXIV). Przestepstwo rozprowadzania narkotykéw bylo
przedmiotem sprawy II K 143/04 Sadu Okregowego w Opolu. Tylko wyjatkowej opieszalosci tego Sadu zawdziecza
on, ze sprawa ta zakonczyla sie prawomocnym wyrokiem dopiero 29.12.2009 r. (patrz: pozycja 11 na karcie karnej
k. 3770 T.XXIV). Oceniajac wiec postawe tego sprawcy, nalezy mie¢ na uwadze, ze jest ona typowa dla oséb
wielokrotnie karanych i SciSle przestrzegajacych reguly, obowiazujace wérod takich skazanych. Osoby te bowiem
kazdorazowo konsekwentnie neguja swa wine, a nadto przejawiaja daleko idaca ostrozno$¢ w trakcie dzialalnosci
przestepczej. Potwierdzeniem tego jest tres¢ rozmoéw telefonicznych prowadzonych z tym oskarzonym przez R. S. (1).
Mianowicie §wiadek ten wielokrotnie podkreslal w swych wyja$nieniach, ze w trakcie telefonicznych rozméw nigdy
nie wspominano o narkotykach natomiast §rodki te okre§lano mianem ,,motoréwka”, ,mala motoréwka”, ,silniczek”
itp. Wyjaénienia te znalazly pelne wsparcie w zarejestrowanych rozmowach, prowadzonych miedzy R. S. a T. C., w
okresie od 29 czerwca 2007 r. do 18 wrze$nia 2007 r.

W podsumowaniu wiec stwierdzi¢ nalezy, iz nie znaleziono podstaw do kwestionowania ustalen o zakupie przez R. P.,
przy udziale R. S. 6 kg amfetaminy od T. C. (1). Uzupelieniem tego fragmentu uzasadnienia beda takze dalsze czesci
uzasadnienia to jest, te ktére beda odnosily sie do oceny apelacji T,.C..

Ad. c) Sad Apelacyjny nie widzi takze podstaw do kwestionowania ustalen o udziale R. P. w zakupie 0,5 kg
amfetaminy od R. K. (1). Co wiecej mozna domniemywaé, iz érodka tego bylo znacznie wiecej. Swiadcza o tym
przedsiewziecia podejmowane przez R. S., na polecenie R.P., ktére mialy spowodowaé wywiazanie sie R. K. z
zaciagnietego zobowigzania. Mianowicie — przyjat on z gory pienigdze (mowa o 6000 — 8000 zl.) za dostawe
narkotykow, lecz ze zobowigzania tego sie nie wywiazal. Kwestia ta bedzie przedmiotem szerszych rozwazan w dalszej
czesci uzasadnienia gdy zostanie oceniona apelacja obroncy osk. R. K.. W samej za$ rzeczy stwierdzi¢ nalezy, iz
Sad Okregowy nie przekroczyl ram swobodnej oceny dowodow, gdy oparl ustalenia o tym fragmencie dzialalno$ci
przestepczej R. P. (1) na konsekwentnych wyjasnieniach i zeznaniach R. S..

2. Sad Apelacyjny nie widzi takze podstaw do kwestionowania trafno$ci ustalen o udziale R. P. (1) w dystrybucji 10 kg
marihuany. Przypomnie¢ jedynie nalezy, ze na te ilo$¢ zlozyly sie:

a) 5 kg zakupione od dostawcow z W.;
b) 5 kg nabyte od R. K. (1).

To prawda, ze podstawa tych ustalen byly gldwnie wyjasnienia a nastepnie zeznania R. S.. Sad Okregowy zauwazyl, ze
$wiadek ten byl konsekwentny w zakresie tego fragmentu przestepczej dziatalno$ci R. P. (1) jak i swojej. Nie stracono
z pola widzenia krytycznych uwag apelujacego obroncy R.P. skierowanych przeciwko wiarygodnosci zeznan R. S..
Kwestia ta byla juz przedmiotem wecze$niejszych rozwazan Sadu Apelacyjnego. Aby unikngé zbednych powtérzen
odwoluje sie Sad Apelacyjny do tych fragmentéw swego uzasadnienia. Uzupelniajgco nalezy takze odwolaé sie do
dalszych fragmentow, ktore beda odnosily sie do apelacji obroncy osk. R. K. . Nie stracono bowiem z pola widzenia
postawy tego sprawcy, konsekwentnie negujacego udzial w dystrybucji narkotykow. W tym miejscu zasygnalizowaé
jedynie nalezy, ze R. K. takze od wielu lat funkcjonuje w Srodowisku oséb wchodzacych systematycznie w konflikt z
prawem. Zwazy¢ przeciez nalezy, ze po raz pierwszy zostal skazany przez sad w 1980 r. a wiec gdy miat zaledwie 20 lat
i aktualnie ma do odbycia, oprocz kary z niniejszej sprawy, nadto kare 4 lat pozbawienia wolno$ci z wyroku lacznego
Sadu Rejonowego w Nysie w sprawie II K 736/12. W sprawie tej korzystal z przerwy w odbywaniu kary (karta karna k.
3373-3775 TXXIV). Jeszcze raz w tym miejscu powtorzy¢ nalezy poglad, wyrazony wezesniej, gdy oceniano postawe
procesowa T. C., ze tacy sprawcy, ktorzy od wielu lat (R. K. od 30 lat) systematycznie wchodza w konflikt z prawem a
przy tym odbywajac wieloletnie kary pozbawienia wolnosci (R. K. byt skazywany na czyny z art. 210 § 2 d.k.k. na okres



kary 8 lat i g lat pozbawienia wolno$ci) z reguly Sciéle stosuja sie do zasad obwiazujacych w strukturach przestepczych
i kazdorazowo konsekwentnie neguja swa wine. Przy ocenie wyja$nien R. K. miano wiec na uwadze i te okolicznosé.
W tym zakresie zauwazy¢ jednak nalezy, ze sprawca ten nie do konca byl konsekwentny w swej postawie. W trakcie
rozpraw wprawdzie stanowczo negowal swa wine (T.XIII k. 2562-2563 i T.XXII k. 3263-3264, 3300), ale w trakcie
Sledztwa przyznal sie do posredniczenia w zakupie przez R. P. (1) od (...) 6 kg amfetaminy (k. 502 — 504 T.III). Jest
znamiennym, iz przyczyn zmiany tych wyjasnien nie byl w stanie logicznie wytlumaczy¢. Trudno bowiem przyjac za
wiarygodne ttumaczenie z rozprawy, ze kiedy w §ledztwie moéowil o 6 kg amfetaminy, to mial na mysli czesci do (...)
(k. 2562 — 2563 T.XIII). Jeszcze raz jednie przypomnie¢ nalezy, ze ten zakup amfetaminy bedzie takze przedmiotem
rozwazan przy ocenianiu apelacji osk. R. K..

3. Sad Apelacyjny nie widzi takze podstaw, aby kwestionowa¢ ustalenia o winie R.P. w zakresie jego udzialu w
dystrybucji w okresie opisanym w p. 2 wyroku co najmniej 2000 tabletek ekstazy. Na pozycje te zlozyly sie:

a) 1000 tabletek ekstazy zakupionych od dostawcow z W.,
b) 1000 tabletek ekstazy od T. C. (1).

Ustalenia w tym zakresie oparto na wyjasnieniach a nastepnie zeznaniach R. S.. To prawda, ze do dowodu tego
zglosit obronica R.P. szereg zastrzezen. Odniesiono sie jednak do nich we wcze$niejszych fragmentach uzasadnienia.
Podobnie rzecz przedstawia sie z ocena wyjasnien osk. T. C., negujacego udzial w dystrybucji narkotykdéw.
Jego postawa nie uszla jednak uwagi Sadu Okregowego. Ocene jego wyjaénien zasygnalizowano w poprzednich
fragmentach uzasadnienia, gdy rozwazano zarzuty skierowane przez apelujgcego obronce R.P. przeciwko ustaleniom o
zakupie od tego oskarzonego 6 kg amfetaminy. W tym miejscu podnie$¢ rownoczeénie nalezy, ze oceni Sad Apelacyjny
wyjaénienia T. C. w dalszych fragmentach uzasadnienia przy okazji rozwazan nad apelacja jego obroncy.

4. Konczac ten fragment rozwazan jeszcze raz powtorzy¢ nalezy stanowisko weze$niej wypowiedziane, a mianowicie,
ze nie uwzgledniono zarzutéw obroncy osk. R. P., skierowanych przeciwko ustaleniom o winie tego sprawcy w zakresie
przestepstwa przypisanego mu w p. 2 zaskarzonego wyroku. W tym miejscu zauwaza sie, iz mato zrozumialy jest dla
Sadu Apelacyjnego zarzut nie przeprowadzenia konfrontacji miedzy R. S. a M. B. (2) (strona 19 apelacji). Przeciez
Sad Okregowy nie ustalil, aby $§wiadek ten dostarczal narkotyki R. S. lub R.P.. Przyznal on jedynie, ze kupowal takze
§rodki od R. S. (k. 3577 T.XXIII). Zwroci¢ jednocze$nie nalezy uwage, ze w/w M. B. (2) nie skazano za dostarczanie
narkotykow czy to R. S. czy tez R.P. (patrz: wyrok w sprawie III K 92/08). Wydaje sie wobec tego, ze zarzut powyzszy
to wynik oczywistej pomylki, gdyz na M. B. (2) nie wskazuje sie jako sprzedawcy narkotyk6éw ani w p. 1 zaskarzonego
wyroku ani tez w p. 2 tego wyroku odnoszacego sie do R. P..

5. Dodatkowo zauwaza sie, iz przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego byla ponadto dokonana przez Sad Okregowy
ocena prawna tego przestepstwa, a takze kara wymierzona za ten czyn. Uwzgledniono bowiem w tym zakresie nakaz z
art. 447 § 1 k.p.k. Przypomina sie wobec tego, iz Sad Okregowy ustalil, iz przedmiotem wprowadzenia do obrotu byly
w tym wypadku nastepujace iloSci narkotykow:

a) 26, 5 kg amfetaminy sprzedanej przez R. P. za 243.600 zl.
b) 10 kg marihuany, zbytej za 171.500 zl.
¢) 2000 tabletek ekstazy zbytej za 700 zl.

Jest wiec poza sporem, ze zachowaniem swym wyczerpat R. P. (1) znamiona przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii. Zasadnie takze uznat Sad Okregowy, zZe z tej dzialalnoSci przestepczej uczynit sobie
wymieniony sprawca state zrédto dochodu. Juz bowiem we wcze$niejszym fragmencie uzasadnienia, gdy oceniano
podobng dzialalno$¢ R.P. z wcze$niejszego okresu, zwrocono uwage, ze przestepstwo to, a nie dorywcze prace,
byly zrodlem jego egzystencji. Trafnie wobec tego uznano, ze do przestepstwa tego winny mieé¢ zastosowanie nadto
dyrektywy wymiaru kary i co do §rodkéw karnych zawarte w art. 65 § 1 k.k.



W tym stanie rzeczy, przy uwzglednieniu takze uprzedniej karalno$ci tego sprawcy uznano, ze wymierzona mu w p. 2
wyroku kara 6 lat pozbawienia wolnoéci, nie moze uchodzic za razaco surowa. Podobnie rzecz przedstawia sie z oceng
kary grzywny. Przypomniec¢ nalezy, iz za przestepstwo to skazal Sad Okregowy R. P. na 300 stawek dziennych grzywny
po 30 zl. kazda. W praktyce oznacza wiec to obowigzek zaplaty 9000 zl. Jest to wiec kwota ktora stanowi niewielka
cze$¢ korzySci osiagnietej przez tego sprawce z prowadzonej dzialalnosci przestepczej.

Sad Apelacyjny nie kwestionuje takze merytorycznej zasadnoSci orzeczenia o §rodku karnym opartym na art. 45 §
1 k.k. Zaleca sie jedynie aby Sad Okregowy w przysztoéci $rodki karne ,,wigzal” $cisle z konkretnym przestepstwem
przypisanym oskarzonemu a nie ,,sumowal” ich wysoko$¢ z dwoch przestepstw. In concreto nalezalo wiec p. 2 wyroku
uzupekié o sformulowanie ,, a na podstawie art. 45 § 1 k.k .orzeka przepadek od tego oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa 422.100 zl. jako rbwnowartoSci korzySci osiaggnietej z przestepstwa”.

3. Ocena zasadno$ci zarzutéw skierowanych przez obronce osk. R. P. (1) przeciwko skazaniu tego oskarzonego za

grozby kierowane wzgledem M. B. (3).

Jak to juz wyzej zasygnalizowano, nie zostaly uwzglednione takze zarzuty skierowane w apelacji obroncy R. P. (1)
przeciwko rozstrzygnieciu zawartemu w p. 3 zaskarzonego wyroku. Jedyne zastrzezenie Sadu Apelacyjnego wywolal
fakt uznania, ze przypisanych gr6zb wobec M. B. dopuscit sie ten oskarzony w warunkach recydywy okreslonej w art.
64 § 1 k.k. Na uzasadnienie swego stanowiska przedstawia Sad Odwolawczy nastepujace argumenty.

1. Przede wszystkim nie bardzo wiadomo na czym opiera apelujacy obronca zarzut, jakoby w niniejszej sprawie nie
bylo dowod6éw wspierajacych ustalenia Sadu Okregowego o sprawstwie R.P. w zakresie przestepstwa przypisanego
mu w p. 3 zaskarzonego wyroku. Co wiecej — Sad Apelacyjny prezentuje poglad, iz dowody w tym zakresie sg tak
jednoznaczne, iz postawiony zarzut jawi sie jako bezzasadny w stopniu oczywistym.

1) Po pierwsze — obcigzat osk. R. P. i to przez ponad 3 lata pokrzywdzony M. B. (1). Stuchany w marcu 2008 r. zeznal,
iz byl jednym ze Swiadkéw w sprawie I1I K 50/07 toczacej sie przed Sadem Okregowym w Opolu przeciwko R. P. (1).
W zwigzku z tymi zeznaniami byl straszony przez wymienionego sprawce, ze jak nie odwola obcigzajacych go zeznan,
to sprawca ten zagrozil mu:

- zorganizowaniem sprawy karnej, opartej na falszywych dowodach,
- spaleniu samochodu rodzicéw,

- aktami przemocy wobec rodzicow tego Swiadka,

- uzyciem noza (k. 1200 — 1201 T.VII).

Jest znamiennym, Ze zeznania te konsekwentnie podtrzymywal on w trakcie pierwszej rozprawy, ktéra odbyla sie 17
maja 2011 r. Co wiecej podal, Ze cyt. ,, te zaczepki trwaja praktycznie caly czas, do dzisiaj, ale ja juz mam tego dosy¢ i
juz nawet nie chodze z tym na policje” (cytat z k. 2846 Tom XV).

Dopiero w trakcie ponownego rozpoznania sprawy zaczat sie z tych zeznan wycofywac, zastrzegajac sie jednocze$nie,
ze ulegt wypadkowi i niewiele pamieta. Sad Okregowy zwroécil jednak uwage na szczegdlne zachowanie tego $wiadka
dowodzace, ze nadal sie obawia osk. R. P. (k. 3394-3395 T.XXII). Mial wiec ten Sad wszelkie podstawy, aby uznac
te ostatnig wersje M. B. (1) jako rezultat przedsiewzie¢ podejmowanych przez R. P. (1). Te przedsiewziecia to
kontynuacja tych nielegalnych oddzialywan na inne osoby, ktdre zlozyly obciazajace tego Swiadka zeznania. Nawigzuje
Sad Apelacyjny w tym miejscu do swych wezeéniejszych rozwazan gdy oceniono zarzut procesowy skierowany przez
obronce osk. R. P. przeciwko dopuszczeniu dowodéw z nagran rozmow prowadzonych przez tego sprawce zR. Z.iR. S..

2) Po drugie — nie jest prawdziwe stwierdzenie tego obroncy jakoby ustalenie o winie R.P. w zakresie popelnienia
przestepstwa z art. 245 k.k. mialy obala¢ zeznania E. B. to jest ojca w/w pokrzywdzonego M. B. (1). To prawda, ze
Swiadek ten nie mial bezpos$redniego kontaktu z R. P. (1). Zeznawat on jednak, ze w lutym i marcu 2007 r. wielokrotnie



dzwoniono do niego grozac, ze jezeli syn a konkretnie ,tak h.....a bedzie duzo méwié to go zalatwie” (k. 1202 T.VII i
k. 3575 — 3576 T.XXIII).

To za$, ze aktualnie nie wie on o tym by synowi nadal grozono jest bez znaczenia w sprawie. Przeciez nikt nie zarzuca
osk. R. P., ze nadal grozi M. B. (1), lecz zarzut taki odnosi sie do przestepstwa z okresu styczefn — marzec 2007 T.

Wydaje sie wiec, ze u podstaw zaskarzenia wyroku w tej czeSci legly niedostatki pisemnego uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze Sad Okregowy sugeruje, jakoby nie tylko E. B., lecz takze M. B. (1) w
trakcie rozprawy ,potwierdzili zlozone podczas postepowania przygotowawczego wyjasnienia” (cytat ze strony
10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Sad Apelacyjny prezentuje jednak poglad, ze te oczywiste mankamenty
pisemnego uzasadnienia nie majg wplywu na merytoryczng ocene wyroku wydanego w p. 3.

2. Sad Apelacyjny akceptuje takze ocene prawna tego czynu, chociaz powzieto powazne watpliwo$ci co do uznania, ze
przestepstwa tego dopuscit sie R. P. (1) jako recydywista w rozumieniu art. 64 § 1 k.k. Przede wszystkim watpliwosci
wywoluje mala precyzja w ustaleniu poczatkowej dary tych grézb. Fakt ten o tyle jest istotny, ze kare pozbawienia
wolno$ci w sprawie III K 95/00 orzeczona za przestepstwo stanowigce podstawe uznania R.P. za recydywiste
okre§lanego w art. 64 § 1 k.k. odbyl on do 15 stycznia 2002 r. Jest wiec oczywistym, ze gdyby grézb bedacych
przedmiotem czynu przypisanego w p. 3 dopuscit sie po 15 stycznia 2007 r. woéwczas nie byloby podstaw do uznania
go za powracajacego do przestepstwa w rozumieniu w/w przepisu. Tre$é zeznan zaréwno M. B. (1) jak i jego ojca E.
zdaje sie potwierdzac¢ stanowisko, iz grozby te istotnie zapoczatkowane zostaly po dniu 15.01.2007 r. M. B. (1) zeznal
bowiem cyt. ,, Ja dokladnej daty kiedy R. P. (1) mnie zastraszal nie potrafie powiedzieé, bylo to gdzie$ okolo 1 roku
temu, moglo to by¢ w miesiacach styczniu — marzec, jednak na pewno nie poczatkiem stycznia 2007” (cytat z k. 1200
odwro6t). O tym za$, ze nie bylo to z poczatkiem stycznia 2007 r. jeszcze dobitniej Swiadcza kolejne zeznania tego
$wiadka, w ktorych podal, ze straszenie to ,,byto w lutym albo marcu 2007 r.”(cytat z k. 1220). Takze tre$¢ zeznan ojca
tego pokrzywdzonego to jest E. B. dowodzi, ze zastraszanie to odbylo sie pozniej niz z poczatkiem 2007 r. (k. 1202
odwrdét). W tym stanie rzeczy uznano, ze wskazana w zaskarzonym wyroku poczatkowa data grozb tj. ,,styczen 2007,
ktéra moze by¢ rozumiana jako zaczynajgca sie od 1 stycznia 2007 r. nie moze by¢ zaakceptowana. Dla wyeliminowania
wobec tego z podstawy prawnej skazania przepisu art.64 k.k. date te przyjeto jako ,nie weczes$niej” niz 16.01.2007 .
W tej sytuacji skorygowano ten wyrok przez wyeliminowanie z opisu czynu sformutowan o uprzedniej karalnoSci osk.
R. P. a w konsekwencji wyeliminowano z podstawy prawnej skazania przepis art. 64 § 1 k.k. Byla to jednak jedyna
korekta wyroku wydanego w tym zakresie. Nie znaleziono bowiem podstaw do kwestionowania kary wymierzonej za
ten czyn, mimo w/w korekty co do wyeliminowania z podstawy prawnej skazania art. 64 § 1 k.k. Orzeczona w tym
zakresie kara roku pozbawienia wolnoSci uwzglednia dyrektywy z art. 53 k.k.

4. Ocena kar 13cznych wymierzonych T.P..

W apelacji zostaly zaskarzone jedynie ustalenia o winie osk. R. P. (1) w zakresie wszystkich 3 przypisanych mu
przestepstw. Fakt ten nie zwalniat jednak Sadu Odwotawczego od oceny kar wymierzonych temu oskarzonemu.
Poszczegolne kary jednostkowe oceniono wiec przy analizowaniu zasadnosci zarzutéw skierowanych przez obronice
tego oskarzonego przeciwko ustaleniom o jego winie. W tym miejscu pozostaje wiec do rozwazenia, czy nie raza
surowoscia kary laczne orzeczone wobec R. P. (1).

Na tak postawione pytanie nalezy udzieli¢ odpowiedzi zdecydowanie przeczace;j.

1) Stwierdzenie powyzsze odnosi sie w pierwszym rzedzie do wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnoéci. Zwazy¢
bowiem nalezy, iz kare te orzeczono z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji zbiegajacych sie kar jednostkowych.

2) Sad Apelacyjny nie widzi takze podstaw do kwestionowania wymiaru kary lacznej grzywny. W tym zakresie
zastosowano wprawdzie zasade asperacji, przy dominujacym wplywie wskazan wynikajacych z kumulowania
zbiegajacych sie kar, to jednak nawet taka kara tj. 500 stawek dziennych grzywny po 30 zl. nie moze by¢ uznana
za razaco surowa. Zwazy¢ przeciez nalezy, iz sprowadza sie ona w efekcie do obowigzku zaplaty 15000 zl. ktéra to



kwota przy rozmiarach przestepczej dzialalno$ci w zakresie dystrybucji narkotykow, a takze przy wielkoS$ci osiagnietej
korzysci, przedstawia sie nawet jako razaco lagodna.

III. Ocena zasadno$ci zarzutéw, zawartych w apelacji obroncy osk. R. K. (1) (T.XXV k. 3839 — 3842).

Jak to juz na wstepie zasygnalizowano, nie zostala uwzgledniona takze apelacja obroncy osk. R. K.. Przed podaniem
przyczyn takiej oceny przedmiotowego Srodka odwolawczego, przypomnie¢ nalezy, iz sprawca ten zostal skazany za
wprowadzenie do obrotu znacznych ilo$ci Srodkéw narkotycznych w postaci 6 kg amfetaminy, sprzedajac ja w kilku
partiach tj. 4 x 0,5 kg i 2 x 1 kg oskarzonym R. P. (1), B. P. (1) i R. S. za 48.000 zl.

W apelacji kwestionuje sie trafnoé¢ tych ustalen, zarzucajac, iz oparto je na mato wiarygodnych wyja$nieniach a
nastepnie zeznaniach R. S. (1).

1. Odnoszac sie do tego zarzutu przyznaje Sad Apelacyjny, iz podstawowym dowodem winy osk. R. K. byly wyjaénienia,
a w trakcie niniejszego procesu — zeznania R. S.. Nie byla to jednak jedyna okoliczno$¢ §wiadczaca o sprawstwie tego
oskarzonego.

1) Po pierwsze — o trafno$ci ustalen Sadu Okregowego $wiadczy takze malo konsekwentna postawa R. K.. Juz w
poprzednich fragmentach uzasadnienia, gdy oceniano apelacje obrazy R.P. cytowano fragmenty wyjasnien zlozonych
przez tego sprawce w $ledztwie. Przyznal sie on mianowicie do tego, ze posredniczyt miedzy (...) z O. a osk. R. P. (1)
w transakeji sprzedazy 6 kg amfetaminy. Co wiecej - wyjasnil, iz uczynit to w zamian za korzy$¢ majatkowa w kwocie
3.500 zk (k. 503 T.III). Jest znamiennym, ze nie byl on w stanie logicznie wytlumaczy¢ Sadowi przyczyn zlozenia
takich wyjasnien. Trudno bowiem uzna¢ za logiczne tlumaczenia, iZ méwiac o amfetaminie mial na mysli czesci do
samochodu Golf (k. 3283-3264 i 3300 T.XXII oraz k. 3562 — 3563 Tom XIII).

2) Po drugie — waznym dowodem, a nie dostrzezonym przez Sad Okregowy, wspierajagcym ustalenie o kontaktach
yshandlowych” z narkotykami, jest tre$¢ jednej z rozmoéw telefonicznych prowadzonych w trakcie policyjnych
podstuchow przez R. S. z T. C. (1). Na temat legalnoéci tych podstuchéow wypowiedzial Sad Apelacyjny swoje
stanowisko juz na wstepie swego pisemnego uzasadnienia. Mianowicie — chodzi tu o te fragmenty wyja$nien R. S.
(1), w ktérych informowat o podejmowanych przez siebie przedsiewzieciach majacych na celu odzyskania pieniedzy
— konkretnie 8000 zl. od R. K. (1) w zwiazku z popelnionym oszustwem na tle uzgodnionej z R. P. (1) dostawy
narkotykéw (R. S. T. I k. 110). O tym oszustwie wyjasniala takze B. P. (1) cyt. ,, Wiem, ze R. S. (1) mial Sciaggnaé
dla R. P. (1) dlug w kwocie 6 czy 8 tysiecy zlotych” (cytat z k. 3985 T.II). W trakcie skladania wyzej wskazanych
wyjasnien R. S. (1) podal, iz postanowil zwrocié sie w tej sprawie do T. C. (1). Przypomniec nalezy, iz z wymienionymi
oskarzonymi prowadzit on w tym czasie transakcje ,handlowe”, w zwiazku z prowadzona dzialalnoScia przestepcza
(zakupiono od T. C.: 5 kg marihuany, 0,5 kg amfetaminy oraz 1000 tabletek ekstazy — o czym byla mowa w poprzednich
fragmentach uzasadnienia). Wydaje sie rownoczes$nie, ze nie bez powodu uznal R. S. (1), ze T. C. (1) moze mu pomadc
w odzyskaniu tego dlugu od R. K. (1). Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze oskarzony ten nalezal do oséb o bardzo ,bogatej”
przesztoSci kryminalnej. W latach 1992 — 2006 byl bowiem , az 9 krotnie karany przez sady za rozmaite przestepstwa
(Tom XXIV k. 3769 i n.). Jezeli wiec apelujacy obroncy zarzucaja, iz do wyjasnien R. S. mozna podchodzi¢ z daleko
idacym krytycyzmem, z uwagi na cheé uzyskania korzystnego wyroku, to argumentu tego nie moga podnosi¢ do tresci
jego rozmowy telefonicznej prowadzonej we wrze$niu 2007 r. z T. C.. Zarejestrowana pod kryptonimem (...) jego
rozmowa odbyta 18.09.2007 r. z T. C. (1) w spos6b jednoznaczny nawiazuje do tego oszustwa popelnionego przez R.
K. (1). Wprawdzie R. S. (1) postuguje sie jezykiem os6b funkcjonujacych w strukturach przestepczych, jednakze na tyle
zrozumialym, ze mozna zrozumie¢, iz chodzi mu o pomoc w odzyskaniu dtugu od R. K. ktéry dopuscil sie oszustwa.
Swiadcza o tym ponizsze fragmenty rozmowy m.in.

Pytaon T. C. (1) czy zna R. ,ktory wyskoczyl kilka miesiecy temu z P., taki siwy, kolo pie¢dziesiatki, siedzial za dziwki,
mial burdel”. Z powyzszego fragmentu wyraznie wynika, ze chodzi o R. K. (1) m.in. z powodu:

- tego samego imienia (...),



- kilka miesiecy weczeéniej a konkretnie w marcu 2007 r. R. K. wyszed} ,wyskoczyl” z Aresztu Sledczego w P.,
- fotografia znajdujaca sie w aktach potwierdza siwizne tego oskarzonego (k. 120 zdjecie Nr 9),

- wiek wymienionego sprawcy takze zostal poprawnie okre§lony — R. K. urodzil sie w (...) r. a wiec w trakcie tej
telefonicznej rozmowy miatl 47 lat;

- wg. wyjasnien R. S. mial on prowadzié¢ agencje towarzyska.

Z tredci tej rozmowy wynika takze i to, jakiego rodzaju roszczenie ma R. S. do R. K.. Mianowicie wyjasnit on T. C.,
ze ,R. zrobil walek na kilka tysiecy zlotych” i pyta wobec tego swego rozmédwce ,,czy ma przelozenie” na tego R.. Jest
wiadomym z urzedu, ze ,zrobi¢ walek na kilka tysiecy zlotych” to po prostu oszukaé¢ kogos w handlu. Za$ pytanie ,, o
przelozenie” oznacza, czy kto§ ma mozliwo$¢ wplyniecia na inng osobe.

W tym stanie rzeczy uznano, ze brak podstaw do kwestionowania ustalen o winie osk. R. K., zwlaszcza, ze w apelacji
nie przedstawiono takich okolicznoéci, ktére by zarzut bledu w ustaleniach faktycznych wspieraly. Watpliwos$ci
Sadu Apelacyjnego wywolal jedynie oznaczona w zaskarzonym wyroku koncowa data tej dzialalno$ci przestepczej R.
K.. Wskazanie wrzeénia 2007 r. jako date trwania tego przestepstwa moze budzi¢ zastrzezenia choéby na tle daty
cytowanej rozmowy miedzy R. S. a T. C. (1). Przypomina sie, ze odbyla sie ona 18 wrze$nia 2007 r. i dotyczyla jakiej$
weczesniejszej oszukanczej transakeji. Na tle wyjasnien R. K. mozna ustalié, iz zakonczyla sie ta dzialalno$¢ w czerwcu
2007 r. Stad tez stosowna korekta wyroku w tym zakresie.

Ponadto bledem tego Sadu bylo ustalenie, jakoby przypisanego przestepstwa dopuscil sie ten sprawca w zwiazku
z przynalezno$cig do zorganizowanej grupy przestepczej. Przeciez od przynaleznoéci do takiej grupy R. K. zostal
prawomocnie uniewinniony (patrz: p. XXVIII wyroku z dnia 26.04.2012 r. — k. 3469 T.XVIII). Mozna byloby
dorozumiewad, iz fakt niewyeliminowania z opisu zarzuconego czynu sformulowan o przynaleznosci do takiej grupy to
wynik oczywistej pomylki, gdyz w postawie prawnej skazania nie powolano art. 65 § 1 k.k. gdyby nie tre$¢ pisemnego
uzasadnienia, w ktorej takze zawarto ustalenia o przynalezno$ci R.P. do grupy przestepczej (stron 19 uzasadnienia).

2. Kierunek tej apelacji to jest co do winy obliguje do calo$ciowej oceny zaskarzonego wyroku (nakaz z art. 447 § 2
k.p.k.).

a) Rozwazono wobec tego w pierwszej kolejnoéci, czy trafna jest ocena prawna przestepstwa przypisanego R. K. (1).
Na tak postawione pytanie udzieli¢ nalezy odpowiedzi twierdzacej. Przypomina sie w tym miejscu, ze sprawca ten
wzial udzial w obrocie lgcznie 6 kg amfetaminy (4 x 0, 5 kg + 2 x 1 kg). Za amfetamine te otrzymal 48.000 z}. Zasadnie
wobec tego zakwalifikowano ten czyn jako wyczerpujacy znamiona wystepku z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii. Wydaje sie przy tym, ze nie ma potrzeby przedstawiania argumentéw co do tego, ze 6 kg amfetaminy to
znaczna ilo$¢ $rodka narkotycznego.

Sad Apelacyjny akceptuje takze stanowisko wyrazone w zaskarzonym wyroku, ze przestepstwa tego dopusécil sie R. K.
w warunkach art. 64 § 1 k.k. W tym zakresie kolejny raz jednak krytycznie nalezy odniesc sie do Sadu Okregowego tym
razem z uwagi na akceptacje wskazanego w akcie oskarzenia opisu uzasadniajgcego odpowiedzialno§¢ wymienionego
sprawcy w warunkach recydywy, o ktorej wyzej mowa. W akcie oskarzenia stwierdza sie bowiem, ze odpowiedzialno$c
R. K. w warunkach z art. 64 § 1 kk uzasadnia to, Ze zarzuconego przestepstwa dopuscil sie ,, w ciagu 5 lat po
odbyciu lacznie kary powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczonej za podobne przestepstwa umyS$lne w tym za
przestepstwa przeciwko mieniu” (cytat z aktu oskarzenia). Tego rodzaju lakoniczne uzasadnienie odpowiedzialnosci
w warunkach z art. 64 § 1 k.k. nie powinno by¢ zaakceptowane przez Sad Okregowy, a zwlaszcza fakt powolania sie
na uprzednie skazanie za przestepstwo ,przeciwko mieniu”. Dla wskazania, ze czyn zostal popeliony w warunkach
recydywy z art. 64 § 1 kk nie jest wystarczajacym zacytowanie jedynie fragmentu przepisu art. 64 § 1 k.k. lecz nadto
nalezy wskazac skazujacy wyrok bedacy bedaca takiej odpowiedzialnoSci i czas wykonania kary wymierzonej za
podobne przestepstwo. Tego nie uczynit Sad Okregowy ani w wyroku ani w jego pisemnym uzasadnieniu. Prawidlowo
w tej sprawie nalezalo, poza korektami, o ktérych byta mowa we wezeéniejszych fragmentach uzasadnienia, w punkcie



11 zaskarzonego wyroku zamieSci¢ ustalenia uzasadniajace odpowiedzialno$é R. K. w warunkach z art. 64 § 1 k.k. wten
sposo6b, by po wyrazach ,, z tym, ze ” znalazlo sie sformulowanie ,zawarte w zarzucie mato precyzyjne sformulowanie
»,W tym za przestepstwo przeciwko mieniu” zastepuje sformulowaniem ,,a mianowicie za przestepstwa popelnione w
celu osiagniecia korzySci majatkowej w sprawie II K 47/88 Sadu Wojewodzkiego w Walbrzychu, w ktorej za czyn z
art. 210 § 2 k.k. d.k.k. wymierzono mu 9 lat pozbawienia wolno$ci oraz w sprawie II K 29/96 Sadu Wojewddzkiego w
Nowym Sgczu, w ktoérej za czyn z art. 210 § 2 d.k.k. skazano go na 8 lat pozbawienia wolnoSci, ktére to kary zostaly z
przerwami wykonane do 5.10.2004 r. w zwigzku z udzielonym mu warunkowym przedterminowym zwolnieniem”.

Sad Apelacyjny rozwazal mozliwos$é skorygowania tego wyroku wlasnie w sposéb wyzej podany. Uznano jednak,
ze brak podstaw prawnych do dokonania tego rodzaju korekty. Nie zmienia to jednak faktu, ze stanowisko Sadu
Okregowego w zakresie uznania R. K. za recydywiste w rozumieniu art. 64 § 1 kk, mimo wyzej przedstawionego
niedociggniecia, byto merytorycznie uzasadnione.

b) Nakaz z art. 447 § 1 k.p.k. obliguje nadto do rozwazenia, czy nie raza surowoscia kary oraz $rodek karny wymierzone
temu sprawcy. W tym zakresie takze nalezy udzieli¢ odpowiedzi przeczacej. W szczegélnosci nie sposob kwestionowaé
wymiaru kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej w tym zakresie przez Sad Okregowy. Przeciez
orzeczono ja w rozmiarze niewiele odbiegajacym od minimum ustawowego zagrozenia okre§lonym w art. 56 ust.
3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Nie mozna pomijaé¢ stopnia spolecznej szkodliwo$ci tego przestepstwa,
ktérego przedmiotem bylo az 6 kg amfetaminy. Przy ocenie tej kary nie jest obojetna uprzednia karalno$¢ tego
oskarzonego, w tym zwlaszcza fakt skazania w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. Zauwaza sie, iz R. K. jest malo
podatny na dtugotrwale oddzialywanie resocjalizacyjne w warunkach pozbawienia wolnosci. Przeciez w tych dwoch
wyzej wymienionych sprawach zostal skazany za niebezpieczne napady rabunkowe na kary 8 i 9 lat pozbawienia
wolnosci i kary te z przerwami wykonywane byly od potowy lat 80 do 5.10.2004 r. Jest przy tym znamiennym, ze tego
drugiego rozboju, za ktéry zostal skazany w 1996 r. dopusécil sie juz w warunkach art. 60 § 1 d.k.k. (patrz: karta karna
k. 37773 — 3774 Tom XXIV).

Nie sposob kwestionowa¢ takze orzeczonej grzywny. Zwazy¢ nalezy, iz obowiazek wymierzenia takiej kary wynikal z
tresci art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, za$ jej wysoko$¢ tj. 150 stawek po 30 zl. kazda uwzglednia
zar6wno mozliwoéci finansowe oskarzonego a zwlaszcza wielko$é korzyéci osiagnietej z przestepstwa zaptacono mu
48 tysiecy zlotych.

Sad Apelacyjny akceptuje takze orzeczony $rodek karny przepadku réwnowartosci korzySci osiggnietej z tego
przestepstwa. Przypomnie¢ jedynie w tym miejscu nalezy, ze przez taka korzy$¢ nie rozumie sie tzw. ,czysty zysk”
sprawcy, lecz kwote uzyskang za czyn zabroniony. In concreto bylto to 48.000 zl. i przepadek rownowartoéci takiej
kwoty orzeczono.

W konsekwencji zaskarzony wyrok co do R. K. poza korektami wcze$niej przedstawionymi, przy braku przestanek z
art. 439, 440 i 455 k.p.k. utrzymano w mocy.

IV. Rozwazania nad apelacja obroncy osk. T. C. (1) T.XXV k. 3873-3876.

Nie zostala uwzgledniona takze apelacja wskazana w tytule niniejszego fragmentu uzasadnienia.

1. Tak oceniajac niniejszy §rodek odwolawczy, przyznaje Sad Apelacyjny, ze podstawe ustalen o winie T. C. (1), w
zakresie przypisanego mu udzialu w dystrybucji narkotykow, stanowily wyjaénienia, a nastepnie zeznania R. S. (1).
Zastrzezenia apelujacego obroncy skierowane przeciwko wiarygodno$ci tych zeznan sa bezpodstawne z nastepujacych
powodow.

1) Po pierwsze R. S. (1) konsekwentnie, a wiec poczynajgc od przestuchania w Sledztwie w dniach 16.10.2007 r. i
19.10.2007 r. (T. I k. 109 i 110 oraz 126) a konczac na przestuchaniach w sadzie i to zar6wno, gdy byt stuchany jako
oskarzony (Tom XIII k. 2486 i n) oraz przy ponownym rozpoznaniu sprawy jako $§wiadek (T. XXII k. 3301-3306, 3345
— 33521 3508 — 3512) niemalze identycznie przedstawial okoliczno$ci i przebieg przestepczych kontaktéw z T. C..



2) Po drugie — nie jest prawdziwy zarzut tego apelujacego, jakoby R. S. (1) mial w trakcie rozprawy istotne watpliwosci
co do rozpoznania T. C. (1). Zwazy¢ nalezy, iz wymienionego sprawce rozpoznal w §ledztwie okazanym mu albumie
zdje¢ (Tom I k. 113 odwroét oraz zdjecie Nr 4 na k. 115). Nie podnosit takze zadnych watpliwoéci w tym zakresie w
trakcie stuchania jako oskarzony w dniu 30.09.2010 r. (k. 2486 T. XIII) oraz w trakcie skladania zeznan jako Swiadek
(T.XXII k. 3301-3306 i k. 3345 — 3352).

3) Po trzecie — w samej za$ rzeczy za prawdziwoécig wersji R. S. przemawia tre$é¢ zarejestrowanych rozmoéow
telefonicznych prowadzacych przez niego z osk. T. C.. Zarowno w §ledztwie (k.109 -110 T.I) jak i podczas
rozpraw przedstawial on sposéb komunikowania sie z tym oskarzonym majac zabezpieczy¢ ich przed dekonspiracja
prowadzonego handlu narkotykami. Polegalo to na niepostugiwaniu sie okreéleniami, ktére zwigzane bylyby z
narkotykami. W tym celu dla okreélenia marihuany postugujacego sie nazwami ,motoréwka”, ,mala motoréwka”,
~zaglowka” w zaleznosci od wielkoéci przedmiotu dostawy. W tajnych aktach o kryptonimie (...) wielokrotnie takie
okreslenia podaja i to w takim kontekscie, ze jest oczywistym, ze T. C. i R. S. wcale nie chodzi o rzeczywiste motoréwki
i zaglowki.

4) Po czwarte — Sad Apelacyjny nie przecenia faktu uprzedniej karalnosci T. C.. Dla oceny prawdopodobienstwa
zaréwno jego wyjasnien jak i zeznan R. S. nie moze by¢ jednak calkowicie obojetna okolicznoécia, ze ta ,pomawiang”
osoba jest sprawca, ktory w konflikt z prawem wchodzit systematycznie od 1992 r. i do czasu wszczecia przeciwko
niemu postepowania o dystrybucje narkotykéw skazywany byl 9 krotnie, przy czym prowadzono wobec niego w tym
czasie sprawe o podobne przestepstwa a mianowicie z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (sprawa
IT K 143/04 Sadu Okregowego w Opolu — k. 3770 T.XXIV). Wydaje sie, ze tylko opieszaloéci Sadu Okregowego
»Zzawdziecza” on, ze za dystrybucje narkotykéw w niniejszej sprawie nie odpowiada jako recydywista z art. 64 § 1 k.k.
gdyz w/w sprawe III K 143/04 Sad ten rozpoznawal 4 lata (wyrok wydano dopiero 9.06.2008 r. uprawomocnit sie
20.12.2009 r. — k. 3770 T.XXIV).

W konsekwencji uznano, ze brak podstaw do kwestionowania ustalen o zakupie przez R. P., przy udziale R. S.
od osk. T. C. (1) lacznie 5 kg marihuany oraz 0,5 kg amfetaminy. Ustalen co do zakupu takze 0,5 kg amfetaminy
nie oslabia sygnalizowana w apelacji okoliczno$¢ odnoszaca sie do ,konspirowania” w rozmowach telefonicznych
zakupdéw dotyczacych marihuany. Przeciez przedmiotem ,handlowych” kontaktéw miedzy tymi mezczyznami byla
glownie marihuana i te transakcje byly ,.konspirowanie” wyzej cytowanymi okre$leniami. Skoro wiec zwazy sie, iz przy
okazji tych transakcji T. C. (1) sprzedal takze jednorazowo 0,5 kg amfetaminy, to brak powodéw, by odméwié wiary
konsekwentnym w tym wzgledzie wyja$nieniom a nastepnie zeznaniom R. S. (1).

2. Kierunek tej apelacji tj. fakt skierowania przeciwko ustaleniom o winie oskarzonego, obliguje do calo$ciowej oceny
wyroku wydanego wobec T. C. (1) (art. 447 § 1 k.p.k.).

W tym zakresie rozwazono, czy Sad Okregowy trafnie ocenit czyn tego sprawcy z punktu widzenia przepisow
prawa karnego materialnego. Na powyzsze pytanie udzieli¢ nalezy odpowiedzi twierdzacej. Sprzedane przez tego
oskarzonego Srodki narkotyczne w postaci 5 kg marihuany oraz 0,5 kg amfetaminy to znaczna ilo$¢ takich §rodkow
uzasadniajgca jego odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

3. W apelacji zostal sformulowany takze alternatywny zarzut razacej surowosci kary wymierzonej T. C.. Przypomnieé
wobec tego nalezy, ze zostal on skazany:

a) na kary: 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 150 stawek dziennych grzywny po 30 zl. kazda,
b) oraz orzeczono wobec niego przepadek 76.900 zl. jako rownowartoSci korzys$ci osiagnietej z tego przestepstwa.

Sad Apelacyjny nie widzi zadnych podstaw do kwestionowania tych orzeczen. Zwazy¢ nalezy, ze wymierzona kara
pozbawienia wolnoéci jedynie w niewielkim stopniu przekracza minimum ustawowego zagrozenia przewidzianego
w art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Obowigzek wymierzenia kary grzywny za przedmiotowe
przestepstwo wynikalo z tre$ci w/w przepisu, zas wysokos$¢ tej kary w zadnym wypadku nie moze uchodzié¢ za razaco



surowq. Przeciez w praktyce oznacza konieczno$é zaplaty 4.500 zh. Jest to kwota, ktéra stanowi niewielka czeéc
korzysci uzyskanej przez T. C. z tego przestepstwa.

Nie budzi zastrzezen Sadu Apelacyjnego takze fakt orzeczenia wobec tego sprawcy Srodka karnego opartego na art. 45
§ 1 k.k. przeciez taka kwote to jest 76.900 zl. otrzymal on za sprzedane §rodki narkotyczne.

W konsekwencji, przy braku przestanek z art. 439,440 i 455 k.p.k. zaskarzony wyrok co do tego oskarzonego
utrzymano w mocy.

V. Ocena apelacji obroncy osk. D. S. (1) (k3870- (...)).

1. Apelacja wskazana w tytule niniejszego fragmentu uzasadnienia jest niezasadna i to w stopniu niemalze oczywistym.
Tak oceniajac przedmiotowy $§rodek odwolawczy, zauwazy¢ nalezy, iz oskarzonej tej przypisano udzial w obrocie 9
kg amfetaminy. Wydaje sie przy tym, ze Sad Okregowy wykazal daleko idaca ostroznos§é w ocenie jej zachowania,
nie traktujac tego przestepstwa, jako wspoétudzialu w wewnatrzwspblnotowym wywozie tych narkotykéw. Przeciez
nawet R. S., ktory nie byt w bliskich relacjach z A. Z. wiedzial, iz amfetamine te wywiezie on do Niemiec. Tymczasem
D. S. (1) byla w tamtym czasie w bliskim zwigzku z tym sprawcg bez watpienia zdawala sobie sprawe z tego dla
kogo narkotyk ten jest nabywany, a wiec, ze zostanie wywieziony do B.. Trudno byloby w tej sytuacji kwestionowac
ustalenia o odpowiedzialnoSci tej oskarzonej na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. W
tym stanie rzeczy skoro zwazy sie, iz za przypisany jej czyn zostala skazana na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i do
tego z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania to oczywistym jest, iz funkcje okreSlone w art. 53
k.k. bedzie realizowalo w praktyce orzeczona grzywna. Grzywne te wymierzono w rozmiarze 150 stawek dziennych
po 30 zk kazda. W praktyce oznacza to wiec konieczno$¢ zaplaty 4.500 zl. Kara taka, nawet w $wietle okoliczno$ci
wskazanych w apelacji, zadna miara nie moze uchodzié za razaco surowa.

2. Na zakonczenie tego fragmentu uzasadnienia wyja$ni¢ nalezy powody, dla ktérych skorygowano czas rozpoczecia
przestepstwa przypisanego D. S. (1). Kwestie te wyjasniono juz wczeéniej, gdy oceniano apelacje A. Z. (1) . W tym
wezedniejszym fragmencie uzasadnienia wskazano, ze te 9 kg amfetaminy, ktéra zostala dostarczona A. Z., przy udziale
D. S. (1), zaistnialy po aresztowaniu R. P. (1), a wiec nie wcze$niej niz 3 wrzesSnia 2006 r. Ewentualna akceptacja
ustalen zawartych w zaskarzonym wyroku, ze byto to juz ,, od poczatku kwietnia 2006 r.” czyniloby zaskarzony wyrok
oczywiScie niesprawiedliwym. Stad tez stosownie do nakazu zawartego w art. 440 k.p.k. skorygowano wyrok w tej
czesci, stwierdzajac, ze przestepstwo to popetniono nie wezeéniej niz od 3 wrze$nia 2006 r.

VI. Ocena apelacji obroncy osk. A. Z. (1) (T.XXV k. 3843-3846).

Nie uwzgledniono takze zarzutow, podniesionych w apelacji obroncy osk. A. Z.. Stwierdzenie powyzsze nie jest jednak
réwnoznaczne z pelng akceptacja zaskarzonego wyroku. Mianowicie — watpliwos$ci Sadu Apelacyjnego wywotalo
orzeczenie o Srodku karnym, wydane na podstawie art., 45 § 1 k.k. Na uzasadnienie swego rozstrzygniecia przedstawia
Sad Odwolawczy nastepujace argumenty:

1. Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz Sad Okregowy ustalil, ze A. Z. (1) dopuscit sie w latach 2006 r. dwojakiego rodzaju
przestepstw zwigzanych z nabywaniem narkotykéw od oséb oskarzonych w niniejszej sprawie, a mianowicie:

1) w pierwszej potowie 2006 r. — nabyl od D. S. (1), dostarczone jej przez R. P. (1) i R. S. (1) stosunkowo niewielka
ilo§¢ amfetaminy w postaci 3 krotnych dostaw w lacznej ilo$ci 200 — 300 gramoéw tego narkotyku (strona 2 pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku — k. 3812 odwrdt T.XXV).

2) nastepnie od ,jesieni 2006 r. do marca 2007 r. ,, zakupitl od R. S., B. P. (1) i D. S. (1) lgcznie 9 kg amfetaminy, placa
za 1 kg tego $rodka po 9000 zl. przy czym $rodek ten wywiozl do Niemiec ( strona 3 pisemnego uzasadnienia oraz
wyjaénienia R. S. (1) k. 125 — 126 Tom I).

Ad. 1) Ta faza dzialalnoSci przestepczej A. Z. (1), ktéra dotyczyla nabycia w pierwszej polowie ,,od kwietnia 2006
r. , lacznie 200 — 300 g amfetaminy nie byla przedmiotem niniejszego postepowania karnego. Swiadezy o tym



tre$¢ aktu oskarzenia koncentrujgcego sie na fakcie wywiezienia tego narkotyku do Niemiec. Wydaje sie przy tym,
ze bylyby ponadto przeszkody procesowe, aby skazaé¢ A. Z. za te faze dystrybucji narkotykow. Jest bowiem wysoce
prawdopodobne, ze amfetamine te sprzedawal on pézniej réznym osobom na terenie P.. Swiadczy o tym tresé wyroku
Sadu Rejonowego w Prudniku z dnia 9 listopada 2007 r. wydanego w sprawie II K 201/07. W powyzszej sprawie
za czyny z art. 58 i 59 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii popelione od grudnia 2006 r. do czerwca 2007 r.
wymierzono temu oskarzonemu kare lgczna roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na 3 lata (k. 3415 — 3416 T. XVIII).

Ad. 2) W tej sytuacji uznal Sad Apelacyjny, ze powyzszy okres przestepczej dzialalnosSci A. Z., zwigzanej z dystrybucja
narkotykdw, nie méglt byé przedmiotem rozpoznania w tej sprawie z uwagi na przeszkode z art. 17 § 1 p. 7 k.p.k.
Nalezalo wobec tego ograniczy¢ zakres tego przestepstwa do drugiego okresu tj. ,,0d jesieni 2006 r. do marca 2007
r.” ktérego przedmiotem bylo wylacznie 9 kg amfetaminy zakupionej od R. S., B. P. (1) i D. S. (1) w celu wywiezienia
jej do Niemiec.

2. Po tych uwagach wstepnych, wyjasniajacych zakres dzialalnoSci przestepczej A. Z., ktdry mogl zosta¢ przypisany
temu oskarzonemu w sprawie niniejszej odniesie sie Sad Apelacyjny do argumentéw, przedstawionych w apelacji
tego sprawcy. Kwestionujac trafno$c¢ ustalen Sadu tj. o nabyciu 9 kg amfetaminy, wywiezionej do Niemiec podnosi
apelujacy takie okolicznoSci jak:

1) Po pierwsze — eksponuje sie w apelacji postawe osk. A. Z., ktory wine swa konsekwentnie negowal i podobnie
wyjaéniala D. S. (1),

2) Po drugie — zwraca uwage, ze w okresie przypisanej dzialalno$ci, oskarzony ten ,mial ztamana noge, przez kilka
miesiecy opatrunek gipsowy, co spowodowalo, Ze nie przebywal w Niemczech, a zatem nie moégl mieé kontaktu z K.”
(cytat z uzasadnienia apelacji k. 3845 T.XXV);

3) Po trzecie — dla skarzacego niezrozumialym wydaje sie fakt po$redniczenia w tych kontaktach ,handlowych”
oskarzonej D. S. (1), skoro ,Sad Okregowy ustala, ze Z. znal sie ze S. i B. P. (1), to dlaczego nie dochodzilo do
bezposrednich kontaktéw handlowych pomiedzy tymi osobami, a konieczne bylo posrednictwo D. S. (1)” (cytat z
uzasadnienia apelacji k. 3846 akt)

Ad. 1) Sad Apelacyjny nie traci z pola widzenia faktu, ze zar6wno osk. A. Z. jak i osk. D. S. negowali swa wine w zakresie
przypisanego im udzialu w dystrybucji tych 9 kg amfetaminy. Ich postawa nie uszla jednak uwagi Sagdu Okregowego
(patrz: pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku). Sad ten uznal jednak, ze miarodajne w tym wzgledzie sg
konsekwentne wyjasnienia R. S. (1). Niezaleznie od tego Sad ten dostrzegl, iz w trakcie §ledztwa znalazly one czeSciowe
wsparcie w wyjasnieniach D. S. (1). Wprawdzie wyja$niala, ona o tym wcze$niejszym etapie przestepczej dzialalnos$ci
A. Z. tj. z okresu ,,wiosny 2006 roku”, gdy dostarczano temu oskarzonemu lacznie 200 — 300 g amfetaminy, to
okoliczno$¢ ta dla oceny wiarygodnoSci wyjasnien wszystkich zainteresowanych oséb tj. R. S., B. P. (1), D. S.i A. Z., ma
istotne znaczenie. W samej za$ rzeczy zauwazy¢ nalezy, iz dla oceny poszczegblnych wersji nie jest obojetna okolicznoéé
prowadzenia przez A. Z. od wielu lat dzialalnoSci przestepczej, polegajacej na rozprowadzaniu narkotykéw. Juz
wezes$niej dostrzezono, ze dzialalno$c¢ taka prowadzil on w latach 2006 — 2007 (sprawa II K 201/07 S.R. w P.), a wiec
w okresie bedacym przedmiotem niniejszej sprawy lecz zauwazono, ze takg dzialalno$é kontynuowal takze w latach
p6zniejszych tj. w 2008 i 2009 r. (sprawa II K 99/09 S.R. w P. k. 3498 T.XVIII)..

Ad. 2) Nie mozna przywiazywac takze nadmiernej wagi do faktu, ze w okresie przypisanej mu dzialalnos$ci, sprawca
ten mial zlamang noge. Fakt ten przeciez mnie bylby przeszkoda w ,, przemycie” amfetaminy do Niemiec. Mo6gl on
narkotyki te wywozi¢ do Niemiec jezdzac tam jako pasazer, korzystniejszy z ustug innych oséb. Nie bylo tez przeszkod,
by po ten narkotyk przyjezdzal sam (...) W samej za$ rzeczy zauwaza sie, iz R. S. wyjasnil, jakoby amfetamine te ,Z.
wywozil poprzez mezczyzne zam. P. ul.(...). Porusza sie on samochodem typu (...) tj. F. (...)” (cytat z k. 125 T.1.).

Ad. 3) Nie podwazajg trafnoSci dokonanych ustalen takze wyrazone przez apelujacego watpliwo$ci co do faktu
wykorzystania przez A. Z. w tych ,handlowych” kontaktach poSrednictwa D. S. (1), skoro znal on zar6éwno R. S. jak i



B. P. (1). W tym zakresie apelujacy zdaje sie jednak nie dostrzega¢, iz w tym czasie A. Z. i D. S. laczyly bliskie zwigzki
o charakterze intymnym. W tym stanie rzeczy uznano, ze brak podstaw do kwestionowania ustalen o winie osk. A. Z..

Watpliwosci Sadu Apelacyjnego wywoluja jedynie ustalenia o czasie tej dzialalno$ci. Juz wezeéniej zwrocono uwage,
ze sprawca ten dopuscil sie dwoch réznych czynéw, a mianowicie:

1) w kwietniu 2006 r. zakupil od R. S. lacznie ok. 200 — 300 graméw amfetaminy, ktora, jak sie wydaje, zostala przez
niego sprzedana innym osobom. Przestepstwo to moglo by¢ przedmiotem sprawy II K201/07 S.R. w P. (0 czym wyzej).

2) ,,0d jesieni 2006 r. do marca 2007 r.” sprawca ten nabyt od R. S. i B. P. (1) przy wykorzystaniu posrednictwa D.
S. (1) 9 kg amfetaminy, kt6ra nastepnie wywi6zt do Niemiec. W tym zakresie malo precyzyjne bylo okreslenie R. S.
odnoszacej sie do poczatkowej daty tego przestepstwa wyjasnial on o ,jesieni 2006 r.” precyzujac przy tym, ze byto to
juz po aresztowaniu R. P. (1) (k. 125 — 126 T.I). Skoro wiec zwazy sie, ze R. P. (1) zostal aresztowany 2 wrze$nia 2006
r. tym samym uznal Sad Apelacyjny, iz poczatkowa date tej dzialalnosci A. Z. (1) mogl by¢ dzien nie wezeéniejszy niz
3 wrzeSnia 2006 r. W tym tez zakresie w pierwszej kolejnosci skorygowano zaskarzony wyrok. Niezaleznie od tego
wywolalo zastrzezenia Sadu Apelacyjnego ustalenie o rownoczesnym odsprzedaniu tych narkotykéw nieustalonym
osobom a takze dokonaniu ich wywozu do Niemiec. Taki zapis bylby dopuszczalny, gdyby przedmiotem przestepczej
dzialalnoSci A. Z. byt okres od kwietnia 2006 r. do marca 2007 r. a wiec gdyby mozna bylo przypisa¢ mu takze udzial
we wprowadzeniu do obrotu tych 200 — 300 g amfetaminy, zakupionej w kwietniu 2006 r. Tymczasem uznal Sad
Apelacyjny, ze te wczesniejsze zakupy amfetaminy stanowia odrebne przestepstwa, za ktére wymieniony sprawca
zostat skazany w sprawie II K 207/07. Dla wyeliminowania wiec jakichkolwiek watpliwos$ci co do tego, jaki faktycznie
czyn zostal przypisany A. Z. dokonal Sad Apelacyjny stosownej korekty zaskarzonego wyroku, precyzujac, iz w okresie
od 3 wrze$nia 2006 r. do marca 2007 r. wzigl on udzial w obrocie 9 kg amfetaminy, wywozac ten $§rodek do Niemiec.

7 powyzszego wynika wiec, ze nie zostal uwzgledniony wniosek obroncy o wydanie wobec A. Z. wyroku
uniewinniajacego. Zaakceptowano bowiem ustalenia Sagdu Okregowego, ze te amfetamine ,,przemycil” wymieniony
sprawca do Niemiec. Ustalen tych nie ostabia fakt nieprzestuchania w niniejszym postepowaniu K. K. mieszkajacego
w B., ktéry mogt byé tym (...), dla ktérego amfetamine te kupiono. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz nie ma calkowitej
pewnoSci, ze w/w obywatel B. tj. K. K. wcale nie musial by¢ tym nabywca. O tym za$, ze narkotyk ten wywieziono do
Niemiec, Swiadczy tre$é nie tylko wyjasnien R. S., lecz po$rednio rowniez ustalenia oficera lacznikowego Policji przy
Ambasadzie R.P. w B.. Z poczynionych przez niego ustalen wynika bowiem, ze A. Z. byl notowany w Niemczech za
rozmaite przestepstwa w tym takze zwigzane z posiadaniem narkotykéw. Podobne zreszta ustalenia odnosza sie do
w/w K. K. (k. 1551 T.VIII).

W tym stanie rzeczy zaakceptowano stanowisko o zakwalifikowaniu przedmiotowego przestepstwa jako
wyczerpujacego znamiona art. 55 ust. 3 ustawy z 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 56 ust. 2 tej Ustawy
w kumulatywnej kwalifikacji. Dla Sadu Apelacyjnego jest bowiem poza sporem, ze 9 kg amfetaminy to znaczna ilo§é
tego Srodka psychotropowego w rozumieniu w/w przepisow.

Nakaz z art. 447 § 1 k.p.k. obligowal takze do rozwazenia czy nie razi surowos$cia rozstrzygniecie o karach i srodku
karnym, wydane wobec A. Z.. Przypomina wobec tego Sad Apelacyjny, ze Sad Okregowy skazal tego sprawce na kary
3 lat pozbawienia wolnoéci i 150 stawek dziennych grzywny po 30 zi kazda a nadto orzekt od niego przepadek 81
tysiecy zlotych tytulem réwnowarto$ci korzysci osiggnietej tego przestepstwa. Nie moze budzi¢ zastrzezen wymiar
kary pozbawienia wolnosci, skoro orzeczono ja w rozmiarze bedacym minimum ustawowego zagrozenia, okre§lonym
w art. 55 ust. 3 przedmiotowej ustawy.

Sad Apelacyjny nie widzi takze podstaw do kwestionowania orzeczonej grzywny, gdyz wymierzenie takiej kary
wynikalo z nakazu zawartego w art. 55 ust. 3 Ustawy, za$ jej wysoko$¢ uwzglednia wielko$é przedmiotu przestepstwa.

Nie mozna natomiast bezkrytycznie oceni¢ orzeczenia o przepadku opartego na art. 45 § 1 k.k. Oczywiscie Sad
Apelacyjny jest $wiadom, ze osk. A. Z. mdgl osiagnaé z tego przestepstwa korzy$é majatkowa. Ustalen takich nie
dokonatl jednak Sad Okregowy. Nie jest wiec wykluczonym, ze ,przemytu” tego dopuscil sie on bezinteresownie,



powodowany wylacznie przyjaznig z tym (...). W samej za$ rzeczy nie bardzo wiadomo na jakiej podstawie wysoko$c
tej korzysci ustalono na kwote 81 tysiecy zlotych, skoro kwota taka to nie korzys¢ osk. A. Z., lecz wrecz przeciwnie,
to kwota wydatkowana przez niego za zakupiong amfetamine ( 9 kg x 9000 z1.). Z tego tez powodu zmieniono w tym
zakresie zaskarzony wyrok uchylajac orzeczenie zawarte w p. 10.

VII. Rozwazania nad apelacja obroncy osk. B. P. (1) (T. XXV )

1. Niezasadna okazala sie takze apelacja obroncy osk. B. P. (1). Tak oceniajac powyzszy $rodek odwolawczy,
przypomnie¢ nalezy, iz wymieniona oskarzona jest zona R. P. (1). Wg ustalefi Sadu Okregowego wlaczala sie ona w
obroét narkotykami gléwnie w czasie, gdy maz byl pozbawiony wolno$ci. W konsekwencji w okresie od wrzeénia 2006
r. do marca 2007 r. wziela udzial we wprowadzeniu do obrotu:

1) 20 kg amfetaminy,

2) 5 kg marihuany,

3) 1000 tabletek ekstazy,
4) 30 gram kokainy.

2. Sad Apelacyjny nie widzi podstaw do kwestionowania tych ustalen. Zwazyé nalezy, iz przypisana B. P. (1) powyzsza
dzialalno$§é przestepcza wiaze sie SciSle z drugim czynem przypisanym jej mezowi to jest osk. R. P. (1). Z tego
powodu szereg argumentow, $wiadczgcych o zaistnieniu poszczegblnych aktéw dystrybucji w/w iloSci narkotykéow,
przedstawionych we wczes$niejszych fragmentach niniejszego uzasadnienia, odnosi sie takze do winy B. P. (1) -
patrz: 2. Ocena zasadnoSci zarzutdw skierowanych przez obronce osk. R. P. (1) przeciwko skazaniu tego sprawcy za
przestepstwo przypisane mu w p. 2 zaskarzonego wyroku, tj. za wprowadzenie do obrotu w okresie od 3 wrze$nia 2006
r. do wrze$nia 2007 r. znacznej iloéci narkotykéw. Uzupelniajac argumenty tam przedstawione stwierdzi¢ nalezy, ze
zarzuty obroncy osk. B. P. (1) sa niezasadne.

1) Stwierdzenie powyzsze odnosi sie w pierwszym rzedzie do zarzutu, jakoby Sad Okregowy przy ponownym
rozpoznaniu sprawy nie uwzglednil wskazan Sadu Odwolawczego. Przypomnie¢ nalezy, iz wskazania te odnosily sie
w gléwnej mierze do przedstawienia w ewentualnie sporzadzonym uzasadnieniu wyroku dowodéw wspierajacych
dokonanie ustalenia. Sad Apelacyjny jest $wiadom, ze przedmiotowe uzasadnienie mimo sporzadzania go przez
9 miesiecy nie moze uchodzi¢ za wzorcowe. W niezbednym zakresie przedstawiono w nim jednak argumentu
wspierajgce stanowisko, Ze nie zastuguja na wiare wyjaénienia B. P. (1) i jej meza R. P. (1) nie przyznajacych sie do
udzialu w dystrybucji narkotykéw (patrz: gtownie strony 7 — 12 uzasadnienia).

2) Sad Okregowy przedstawil takze dowody wspierajace trafno$é ustalen o winie B. P. (1). Stwierdzil mianowicie, ze
dal w tym zakresie wiare konsekwentnym wyjasnieniom, a nastepnie zeznaniom R. S. (1). Dostrzeg} przy tym, ze w
trakcie Sledztwa B. P. (1) w spos6b posredni potwierdzita prawdziwo$¢ wersji R. S. co do dzialalno$ci przestepczej
prowadzonej przez tego $Swiadka a takze jej meza tj. R. P. (1) (T. II k. 395 — 399). Sad Apelacyjny zgadza sie
ze stanowiskiem wyrazonym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze nie sa przekonujace powody, dla ktérych
wymieniona oskarzona odwotlala swoje wyjasnienia ze §ledztwa. Odmienny poglad prezentowany w tym zakresie przez
apelujacego obronce uznano za polemike z zasada swobodnej oceny dowodéw wyrazona w art. 7 k.p.k.

Nie bardzo przy tym zrozumiale sa te fragmenty apelacji, w ktorych zarzuca sie, iz R. P. (1) pozostawal w areszcie nie
tylko od wrze$nia 2006 r. do marca 2007 r. lecz nadto od lipca 2007 r. skoro Sad Okregowy, w §lad za wyjasnieniem R.
S. (1) ustalil, iz B. P. (1) ,zastepowala” swego meza w dystrybucji narkotykéw w okresie jego aresztowania trwajacego
od wrzeénia 2006 r. do marca 2007 r. (patrz: uzasadnienie apelacji obroncy B. P. (1) k. 3866 T.XXV).

W tym zakresie chybione sa takze zarzuty odnoszace sie do ustalen o iloSci narkotykow zakupionych w W.. Przeciez
Sad Okregowy wcale nie ustalil, aby wyjazdéw tych bylo 30 lecz przyjal, iz R. S. (1) jezdzil tam 10 razy (patrz: 4



strona uzasadnienia ). Na marginesie zauwaza sie, ze podobny zarzut zostal sformulowany przez obrornice osk. R. P.
(1). Odwoluje sie wobec tego Sad Apelacyjny w tym zakresie do swych wcze$niejszych fragmentéw uzasadnienia.

Sad Apelacyjny przyznaje, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie przedstawiono dokladnych dat wyjazdow R.
S. do W. po zakup narkotykéw a takze co do tego jakie narkotyki i w jakich iloSciach przywozit ten sprawca. W
szczegoblnosci nie wskazano kiedy i w jakich okoliczno$ciach przywiozl R. S. 30 g kokainy. Zwazy¢ jednak nalezy, ze
trudno bylo oczekiwaé od tego sprawcy precyzji co do czasu przywozenia narkotykdw a takze ich rodzaju i ilo$ci.

W tym miejscu jeszcze raz nalezy powto6rzy¢ stanowisko, iz Sad Okregowy uczynit wyjasnienia a nastepnie zeznania
R. S. za podstawe swych ustalen i stanowisko swoje w niezbednym zakresie przekonujaco uzasadnil.

3. W tym zakresie niezasadny jest takze zarzut procesowy skierowany przeciwko oddaleniu przez Sad Okregowy
dowodu z nagran rozmoéw prowadzonych przez R. P. (1) i jego zone tj. B. P. (1) z R. S. (1) na temat jego postawy
w procesie. Zwazy¢ przeciez nalezy, iz zaréwno R. S. (1) jak i jego zona K. przyznawali, ze oboje w/w oskarzeni
wielokrotnie naklaniali ich do zmiany zeznan. Z uwagi na te sytuacje a takze z powodu obaw, R. S. (1) ,konsultowal”
swoja postawe w procesie z policjantami. Policjanci ci sugerowali mu wobec tego jaka postawe ma przyjmowac
w trakcie tych rozmoéw. W takiej sytuacji zasadnie Sad Okregowy oddalil wniosek oskarzonych R. i B. P., aby
dopusci¢ dowod z tych nagran. Postawa R. S. (1) byla bowiem odzwierciedleniem sugestii przedstawionych mu przez
policjantow (k. 2971 ).

4. W konsekwencji uznano, ze brak podstaw do kwestionowania ustalen o winie osk. B. P. (1). Kierunek tej apelacji to
jest co do winy obliguje do calo$ciowej oceny zaskarzonego wyroku (art. 447 § 1 k.p.k.).

a) W tym zakresie rozwazono w pierwszym rzedzie, czy Sad Okregowy prawidlowo zakwalifikowal dziatalno$c
przestepcza tej oskarzonej. Wydaje sie, iz Sad ten wykazal daleko idgcg ostrozno$é w tej ocenie. Juz w poprzednim
fragmencie, gdy oceniano apelacje obroncy osk. D. S. (1) sugerowano, iz nie byloby bledem, gdyby czes¢ tej dzialalnoéci
zakwalifikowano jako wspolsprawstwo w przestepstwie z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Ma tu
Sad Apelacyjny na uwadze dostarczanie 9 kg amfetaminy A. Z. (1), co do ktérej bylo wiadomo, ze bedzie wywieziona
do Niemiec. Gdyby jednak nawet uzna¢, ze tak daleko idgca odpowiedzialnoé¢ B. P. (1) nie bylaby uzasadniona,
to jest oczywista jej odpowiedzialno$¢ za udzial we wprowadzeniu do obrotu znacznej iloSci narkotykéw a wiec
odpowiedzialnoé¢ za przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Rzecz przeciez dotyczy
wprowadzenia do obrotu 20 kg amfetaminy, 5 kg marihuany, 1000 tabletek extazy i 30 gram kokainy.

b) Nakaz z art. 447 § 1 k.p.k. obliguje nadto do rozwazenia czy nie razi surowoScia kara wymierzona tej oskarzonej. Na
tak postawione pytanie nalezy udzieli¢ odpowiedzi zdecydowanie przeczacej. Zwazy¢ przeciez nalezy, iz przedmiotem
przestepstwa z art. 56 ust. 3 cyt. Ustawy byla szczegélnie duza iloé¢ narkotykdéw. W tej sytuacji orzeczone kary: 2 lat
pozbawienia wolnosci z zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej wykonania na 4 lata oraz 100
stawek dziennych grzywny po 30 zl. kazda, musza uchodzié za wrecz razaco lagodne.

W konsekwencji zaskarzony wyrok co do tej oskarzonej, przy braku przestanek z art. 439, 440 i 455 k.p.k. utrzymano
W mocy.

VIII. Uzasadnienie rozstrzygniecia do kosztéw procesu za druga instancje.

1. Orzeczenie o obcigzeniu oskarzonych kosztami sgdowymi ma oparcie w art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 8 ustawy o
optatach w sprawach karnych. Zwazy¢ nalezy, iz nie zostala uwzgledniona zadna z wniesionych apelacji, stad tez
logicznym jest, ze oskarzeni winni ponosi¢ wydatki Skarbu Panstwa zwigzane z postepowaniem odwolawczym a takze
nalezalo wymierzy¢ im stosowng oplate za to postepowanie.

2. O kosztach nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu oskarzonym T. C. i A. Z. orzeczono stosownie do art. 29 ustawy
Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. 2 p. 5i § 19 oraz § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie .... D. U Nr 163 poz. 1348 z p6zn. zmianami.



