Sygnatura akt IT AKa 107/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2015 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stanistaw Raczkowski (spr)

Sedziowie: SSA Tadeusz Kielbowicz

SSA Grzegorz Kapera

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc - Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniu 11 sierpnia 2015 r.

sprawy J. B. (1)

oskarzonego za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 282 k.k. i art. 158 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 11 § 2 k.k,,

M. G. (1)

oskarzonego za czyn z art. 263 § 2 k.k.,
J.H. (1)

oskarzonego za czyn z art. 263 § 2 k.k.,
T.K. (1)

oskarzonego za czyn z art. 286 § 1 k.k.,
A. K. (1)

oskarzonego za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 282 k.k., art. 158 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. przy zastosowaniu art.
11 § 2 k.k,, art. 286 § 1 k.k., art. 263 § 1 k.k,, art. 229 § 3 k.k,,

D.L. (1)

oskarzonego za czyn z art. 263 § 2 k.k.,
M. W. (1)

oskarzonego za czyn z art. 263 § 2 k.k.,
A. K. (2)

oskarzonego za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 282 k.k. i art. 158 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 11 § 2 k.k.,



J. K. (1)

oskarzonego za czyn z art. 228 § 3 k.k. i art. 239 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.,

Z.S.(1)

oskarzonego za czyn z art. 18 § 3 k.k. w zwiazku z art. 229 § 3 k.k. i art. 239 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.,

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych J. B. (1), M. G. (1), J. H. (1), A. K. (1), A. K. (2), J. K. (1), D. L. (1),
Z.S. (1), M. W. (1) oraz apelacji Prokuratora wniesionej wobec oskarzonych: J. B. (1), T. K. (1), A. K. (2), J. K. (1)

od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 23 czerwca 2014 r. sygn. akt IIT K (...)/07

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonych M. G. (1),J. H. (1), D. L. (1) i M. W. (1),
II . zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. K. (1) w ten sposéb, ze :

1) w opisie czynu przypisanego temu oskarzonemu w punkcie 23 czesci rozstrzygajaqcej okreslenie,,z
M. K. (1)” zastepuje okresleniem ,, z inng ustalong osobq”, a takze okreslenie ,,od ktorego” zastepuje
okresleniem ,, od ktorej”,

2) na podstawie art. 33§2k.k. wymierza oskarzonemu 310 stawek dziennych grzywny po 15 zlotych
kazda stawka,

3) na podstawie art. 69§1i 2 k.k. oraz art. 70§1pkt 1k.k. w zw. z art. 4§1k.k.warunkowo zawiesza
oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci na okres proby 5( pieciu) lat,

4) na podstawie art. 4581k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa przepadek
osiggnietej z popelnionego przestepstwa korzysci majgtkowej w kwocie 2.500( dwa tysiqce pieéset)
zlotych,

5) na podstawie art. 4181k.k. oraz art. 4381k.k. orzeka wobec oskarionego zakaz zajmowania
stanowisk zwigzanych z ochrong porzaqdku prawnego na okres 5 ( pieciu) lat,

6) na podstawie art. 6381k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu okres
Jjego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 15 marca 2004 r. do 16 sierpnia 2004
r. przyjmujqce, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci odpowiada dwom dziennym
stawkom grzywny,

III . utrzymuje w mocy w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. K. (1),

IV. uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonego Z. S. (1) oraz wobec oskarzonego A. K. (1) (w
zakresie pkt 1,3,4,8 1 29 w czesci zwiqzanej z pkt 1,3 1 4 czesci rozstrzygajacej) i sprawe tych
oskarzonych przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w Opolu, stwierdzajqgc
Jjednoczesnie iz utracily moc orzeczenia dotyczqgce kar lgcznych( pkt 5 i 6 czesci rozstrzygajqcej),

V. utrzymuje w mocy w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. K. (1),

VI. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego T. K. (1), w ten sposoéb, ze



1. na podstawie art. 69§1i2k.k. i art. 70§1pktik.k. w zw. z art. 481k.k. warunkowo zawiesza
wykonanie wymierzonej temu oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci na okres proby 3(trzech)
lat,

2. na podstawie art. 3382k.k. orzeka wobec oskarzonego kare grzywny w wysokosci 100 (stu)
stawek dziennych po 50 zl kazda stawka,

3. na podstawie art. 63§i1k.k. na poczet kary grzywny zalicza oskarzonemu okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie 28 pazdziernika 2003 r. i 29 pazdziernika 2003 r.
przyjmujac, ze jeden dzien pozbawienia wolnosci odpowiada dwom dziennym stawkom grzywny,

VII. utrzymuje w mocy w pozostalym zakresie tenze wyrok wobec oskarzonego T. K. (1),

VIII. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonych J. B. (1) i A. K. (2) w ten sposob, ze w opisie
przypisanego im czynu sformulowanie ,, z A. K. (1)”, zastepuje sformulowaniem ,,z innq ustalong
osobq”,

IX. utrzymuje w mocy w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonych J. B. (1) i A.
K. (2),

X. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. (2) 600 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu przed sadem odwolawczym oskarzonemu J. K. (1) oraz 138 zlotych
tytulem zwrotu VAT,

XI. zasqdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze:
-odA.K. (1) — 2121,

-odM.G.(1) -2z

-odJ.H.(1) — 271,

-odD.L.(1) 2zl

-odT.K. (1) 2 zl,

-odJ.B. (1) — 2721,

-odA.K. (2) -2z,

-odJ. K. (1) 740 71,

-od M. W. (1) — 2 z1, i wymierza im oplaty za druggq instancje:
-A.K. (1) - 1180 71,

-M. G. (1) — 300z

-J.H. (1) — 300 zi,

-D.L.(1)-300 7,

-T.K. (1) — 1000 Zi,

-J.B. (1) — 300 71,



-A. K. (2) — 300 21,
-J. K. (1) - 1230 z{( temu oskarzonemu za obie instancje),
-M.W. (1) — 300

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Okregowej w O. skierowal akt oskarzenia przeciwko 14 oskarzonym, w ktérym to akcie
oskarzenia postawil 36 zarzutow/ k. 5146-5188/ . Co do niektérych z tych czyndéw zapadlo juz prawomocne
rozstrzygniecie. Niniejsze postepowanie odwolawcze dotyczy tylko czedci zarzutow. Stad tez Sad Apelacyjny ograniczyt
sie w uzasadnieniu do wskazania tresci tych zarzutow aktu oskarzenia, w zwiazku z ktérymi zostaly wniesione apelacje.
Z uwagi na to, ze sad pierwszej instancji w czeéci rozstrzygajacej wyroku odwolywal sie do numeracji zarzutow
przyjetych w akcie oskarzenia taka tez numeracje zachowano przy przytoczeniu tresci zarzutéw. Prokurator oskarzyt :

1.A. K. (1) o to, ze :

I. w dniu 25.02.1999 r. po uprzednim podstepnym pozbawieniu wolnos$ci R. P., w samochodzie na trasie O.-K., a
nastepnie w lesie w okolicy K. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z H. P. (1), J. B. (1) i A. K. (2), w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej poprzez bicie po twarzy i calym ciele oraz kopanie po calym ciele, narazajac tym
samym na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu u R. P., ktéry
w nastepstwie takiego dzialania doznal obrazen ciala w postaci sttuczen i otar¢ naskorka twarzy i okolicy ledZzwiowej
oraz pekniecia nerki i krwiaka okolo nerkowego, czym spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia ciala naruszajace
jego czynnoéci na okres powyzej 7 dni, oraz grozgc mu pozbawieniem zycia, usitlowal zmusi¢ go do wydania pieniedzy w
kwocie 10.000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na brak gotowki u pokrzywdzonego oraz powiadomienie
przez niego organdw $cigania;

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k., art. 158 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. przy zast.
art. 11 § 2 k.k.

I1. w okresie 29-30.10.1999 r. w G. oraz miejscowosci L. w Republice Czeskiej, dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z M. K. (1), T. K. (1), i n/n sprawca — w ramach podzialu ro6l, poprzez
wprowadzenie w blad polegajace na obietnicy znalezienia pochodzacego z przestepstwa samochodu osobowego marki
R. (...), doprowadzit R. H. (1) do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 120.000 koron czeskich, tj. 14.460
z} w ten sposob, ze przed wydaniem rzekomego pojazdu, przyjal od pokrzywdzonego wskazang powyzej kwote, nie
dostarczajac obiecanego samochodu i dzialajac w ten sposob na szkode R. H. (1);

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

IV wdniu 23 marca 2000 r. w miejscowosci L. w Republice Czeskiej, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. M. (1)
iA. S. (1), bez wymaganego zezwolenia handlowal bronig palna w ten sposéb, ze po zakupie od n/n osoby 6-8 sztuk
pistoletow marki (...), celem dalszej ich odsprzedazy, bron ta po przekroczeniu granicy panstwowej, przewibzl przy
pomocy w/w o0sbb na teren Polski;

Y. o przestepstwo z art. 263 § 1 k.k.

XT w miesigcu styczniu 2004 r. w S., przebywajac jako tymczasowo aresztowany w Zakladzie Karnym nr (...), obiecal
udzieli¢ w zamian za naruszenie obowigzkéw stuzbowych polegajacych na udostepnieniu wbrew obowigzujacym
przepisom prawa, mozliwosci korzystania z telefonu komoérkowego, korzy$¢ majatkowa w kwocie 10.000 zl
funkcjonariuszowi Stluzby Wieziennej J. K. (1) i naktonil go do nawigzania za posrednictwem Z. S. (1) kontaktu z
bratem M. K. (1), ktory przekazal J. K. dwukrotnie pieniadze w tacznej kwocie 2.500 zl oraz dwa telefony komorkowe,



za pomoca ktérych oraz telefonu nalezacego do J. K. (1), prowadzil z wlasnej celi w okresie 17-21 stycznia 2004 r.
rozmowy telefoniczne z r6znymi osobami;

tj. o przestepstwo z rat. 229 § 3 k.k.
3.M.G.(2)otoze:

XV w okresie 07/08 lipca 2003 r. w miejscowosci K., gm. G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. W. (1), D. L.
(1) oraz J. H. (1), bez wymaganego zezwolenia posiadal bron palng w postaci pistoletu m-ki (...) mod. (...) kal. (...) kal.
(...)mm wraz z 23 sztukami nabojow kaliber (...) mm,;

tj. o przestepstwo z art. 263 § 2 k.k.
4.J. H. (1) o to, ze:

XVIII. w okresie 07/08 lipca 2003 r. w miejscowos$ci K., gm. G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. W. (1), D.
L. (1) oraz M. G. (1), bez wymaganego zezwolenia posiadal bron palng w postaci pistoletu m-ki (...) mod. (...) kal. (...)
kal. (...) mm wraz z 23 sztukami nabojow kaliber (...) mm;

Y. o przestepstwo z art. 263 § 2 k.k.
5.D. L. (1) oto,ze :

XXIT w okresie 07/08 lipca 2003 r. w miejscowosci K., gm. G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. W. (1), M.
G. (1) oraz J. H. (1) bez wymaganego zezwolenia posiadal bron palna w postaci pistoletu m-Kki (...) mod. (...) kal. (...)
kal. (...) mm wraz z 23 sztukami nabojow kaliber (...) mm;

tj. o przestepstwo z art. 263 § 2 k.k.
6. M. W. (1) oto,ze:

XXIV. w okresie z 07/08 lipca 2003 r. w miejscowosci K., gmina G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. H. (1),
D. L. (1) oraz M. G. (1), bez wymaganego zezwolenia posiadal bron palng w postaci pistoletu m-ki (...) mod. (...) kal.
(...) mm wraz z 23 sztukami nabojow kaliber (...) mm;

tj. o przestepstwo z art. 263 § 2 k.k.
7.T. K. (1) o to, ze:

XXVIII. w okresie 29-30.10.1999 r. w G. oraz w miejscowosci L. w Republice Czeskiej, dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z A. K. (1), M. K. (1), n/n sprawca — w ramach podziatu ro6l, poprzez
wprowadzenie w blad polegajace na obietnicy znalezienia samochodu osobowego marki R. (...), doprowadzil R. H.
(1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 120.000 koron czeskich, tj. 14.460 zt w ten sposob, ze
przed wydaniem rzekomego pojazdu przyjal od pokrzywdzonego wskazana wyzej kwote, nie dostarczajac obiecanego
samochodu i dzialajac w ten sposéb na szkode R. H. (1);

Y. o przestepstwo z art. 286 §1 k.k.
8.J.B. (1) oto, ze:

XXIX. w dniu 25.02.1999 r. po uprzednim podstepnym pozbawieniu wolnosci R. P., w samochodzie na trasie O.-K.,
a nastepnie w lesie w okolicy K. Malego, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. K. (1), H. P. (1) i A. K. (2), w
celu osiggniecia korzySci majatkowej poprzez bicie po twarzy i calym ciele oraz kopanie po calym ciele, narazajac
tym samym na bezpoS$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia, spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu u R.
P., ktéry w nastepstwie takiego dzialania doznal obrazen ciala w postaci stluczen i otar¢ naskoérka twarzy i okolicy



ledzwiowej oraz pekniecia nerki lewej i krwiaka okolo nerkowego, czym spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia
ciala naruszajace jego czynnoS$ci na okres powyzej 7 dni, oraz grozac mu pozbawieniem zycia, usitowat zmusi¢ go do
wydania pieniedzy w kwocie 10.000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na brak gotowki u pokrzywdzonego
oraz powiadomienie przez niego organéw $cigania;

tj. o przestepstwo z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 282 k.k., art. 158 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. przy zast.
art. 11 § 2 k.k.

(...).A. K. (2) oto,ze:

XXX. w dniu 25.02.1999 r. po uprzednim podstepnym pozbawieniu wolnoéci R. P., w samochodzie na trasie O. —
K., a nastepnie w lesie w okolicy K. Malego, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. K. (1), H. P. (1) i J. B. (1), w
celu osiagniecia korzySci majatkowej poprzez bicie po twarzy i calym ciele oraz kopanie po calym ciele, narazajac
tym samym na bezpoSrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu u R.
P., ktory w nastepstwie takiego dzialania doznal obrazen ciala w postaci stluczen i otaré naskérka twarzy i okolicy
ledzwiowej oraz pekniecia nerki lewej i krwiaka okolo nerkowego, czym spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia
ciala naruszajace jego czynnosci na okres powyzej 7 dni oraz grozac mu pozbawieniem zycia, usilowal zmusié go do
wydania pieniedzy w kwocie 10.000 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na brak gotowki u pokrzywdzonego
oraz powiadomienie przez niego organéw $cigania;

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k., art. 158 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. przy zast.
art. 11 § 2 k.k.

11.A. S. (1) o to, ze :

XXXITI w dniu 23 marca 2000 r. w miejscowoSci L. w Republice Czeskiej, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A.
K. (1) i A. M. (1), bez wymaganego zezwolenia handlowal bronia w ten sposo6b, ze po zakupie przez A. K. (1) od n/n
osoby 6-8 sztuk pistoletéw marki (...), celem ich dalszej odsprzedazy, bron ta po przekroczeniu granicy panstwowej,
przewiozl wspolnie z A. M. na teren Polski;

tj. o przestepstwo z art. 263 § 1 k.k.
13.J. K. (1) oto, ze :

XXXTV w okresie od 15 do 22 stycznia 2004 r. w S., bedac jako funkcjonariusz stuzby wieziennej funkcjonariuszem
publicznym, po uprzednim naklonieniu go przez tymczasowo aresztowanego osadzonego w Zakladzie Karnym nr (...)
w S. A. K. (1) i zlozeniu mu obietnicy otrzymania korzy$ci majatkowej w kwocie 10 000 zl, nawiagzat za posrednictwem
Z. S. (1) kontakt z M. K. (1), od ktbrego przyjal korzy$¢ majatkowa w kwocie 2500 z} oraz otrzymal dwa telefony
komorkowe, ktére wbrew obowigzujacym przepisom prawa przekazal A. K. (1) umozliwiajgc mu w ten sposéb
wykonanie rozméw telefonicznych, przez co utrudnial prowadzone postepowanie przygotowawcze VI Ds. 23/03 i
VIDs. 17/03 nadzorowane przez Prokurature Okregowa w Opolu,

tj. o przestepstwo z art. 228 § 3k.k. i art. 239 § 1k.k. w zw. z art. 11 § 2k.k.
14.Z.S. (1) o to, ze :

XXXVI. w dniu 15 stycznia 2004 r. w K., udzielil pomocy tymczasowo aresztowanemu przebywajacemu w Zakladzie
Karnym nr 2 w S. A. K. (1) w dokonaniu czynu zabronionego, polegajacego na udzieleniu korzy$ci majatkowe;j
funkcjonariuszowi Stuzby Wieziennej J. K. (1) w zamian za naruszenie przez niego obowiazkéw stuzbowych poprzez
udostepnienie mu, wbrew obowigzujgcym przepisom prawa, mozliwosci korzystania z telefonu komérkowego w ten
sposob, ze skontaktowal J. K. (1) z M. K. (1), ktory przekazal nastepnie dwukrotnie pienigdze w lgcznej kwocie 2.500
z} oraz dwa telefony komorkowe, z ktorych A. K. (1) wykonywal rozmowy telefoniczne, w nastepstwie czego utrudniat
prowadzone postepowania przygotowawcze VI Ds. 23/03 nadzorowane przez Prokurature Okregowa w Opolu;



tj. o przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 229 § 3 k.k. i art. 239 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

Postanowieniem Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 29 czerwca 2005 r. sprawa zostala przekazana do
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Opolu/ k. 5447/.

Sprawa zostala zarejestrowana w Sadzie Okregowym w Opolu pod sygn. I1IK 113/05. Postanowieniem z dnia 23
stycznia 2007 r. sad wylaczyl do odrebnego rozpoznania sprawe M. G. (1), D. L. (1) i A. M. (1). Sprawa zostala
zarejestrowana pod sygn. IIIK 9/07/ k. 5861/. Na rozprawie w dniu 3 kwietnia 2007 r. sad wylaczyl do odrebnego
rozpoznania sprawe J. K. (1). Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. III K 44/07 i polaczona ze sprawa IIIK 9/07/

K. 5967v./.

Pierwszy wyrok w tej sprawie przed Sadem Okregowym w Opolu zostal wydany 23 grudnia 2008 r. Sprawa III K
113/05 Sadu Okregowego w Opolu / k. 6948-6962/.

Wyrok powyzszy zaskarzyli : Prokurator Okregowy w Opolu/ k. 7161-7176/ oraz obroncy oskarzonych: A. K. (1)iZ. S.
(1)/ k. 7177-7206/ oraz J. H. (1) i M. W. (1)/ k. 7209-7216/.

Rzecznik oskarzenia publicznego zaskarzyt wyrok na niekorzys¢ oskarzonych: A. K. (1) zarzut LII, IV,( pkt 1,2,4
wyroku),

J. H. (1) zarzut XVIII( pkt 16 wyroku),

M. W. (1) zarzut XXIV( pkt 21 wyroku),

T. K. (1) zarzut XXVIII( pkt 27 wyroku),

J. B. (1) zarzut XXIX( pkt 28 wyroku),

A. K. (2) zarzut XXX( pkt 29 wyroku),

A. S. (1) zarzut XXXII ( pkt 30 wyroku).

Sad Apelacyjny we Wroclawiu wyrokiem z dnia 22 grudnia 2009 r. o sygn. akt IT A Ka 180/09 :/ k. 7432-7461/ :

I uchylil zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. K. (1) co do punktow: 1, 2, 4 i 8 czeSci dyspozytywnej i
zwigzane z pkt 2 orzeczenie zawarte w pkt 11 czedci dyspozytywnej i sprawe w tym zakresie przekazat do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Opolu, stwierdzajac rownocze$nie, ze utracito moc orzeczenie o karze lacznej
pozbawienia wolnoéci i grzywny zawarte w pkt 9 czesci dyspozytywnej;

VI. uchylil zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. H. (1) co do pkt 16 czesci dyspozytywnej (pkt XVIII czeSci
wstepnej) i sprawe w tym zakresie przekazal do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w O.,

VII. uchylil zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. W. (1) co do pkt 21 czesci dyspozytywnej (pkt XXIV
czeSci wstepnej) i sprawe w tym zakresie przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Opolu,

XI. uchylit zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych:

- T. K. (1) co do pkt 27 czeéci dyspozytywnej,

-J.B. (1) i A. K. (2) co do punktéw 28 i 29 czeSci dyspozytywnej
- A. S. (1) co do pkt 30 czeéci dyspozytywnej,

- Z.S. (1) co do pkt 32 czeéci dyspozytywnej i sprawe w tym zakresie przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Opolu;



Sprawa po przekazaniu do ponownego rozpoznania zostala zarejestrowana pod sygn. III K 30/10- k. 7508.
Postanowieniem z dnia 11 marca 2010 r. Sad Okregowy w Opolu polaczyt do lacznego rozpoznania sprawy ITIK 30/10
i IIIK 9/07/ k. 7509/, to jest ze sprawa uprzednio wylaczong( w odniesieniu do oskarzonych M. G. (1), D. L. (1), A.
M. (1)iJ. K. (1)).

Postanowieniem z dnia 18 stycznia 2012 r./ k. 8235-8236/ Sad Okregowy w Opolu wylaczyl do odrebnego rozpoznania
sprawe D. L. (1)/ nowa sygn. III K 7/12 / oraz M. K. (1)/ nowa sygn. ITI K 8/12 /. Sprawa D. L. (1) zostala polaczona
do lacznego rozpoznania ze sprawa 9/07- k. 8263. Na rozprawie w dniu 22 lutego 2012 r. sad wylaczyl sprawe A. M.
(1) do odrebnego rozpoznania. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. III K 24/12.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 23 czerwca 2014 r. o sygn. akt III K
(...)/o7:

1.) Uznal oskarzonego A. K. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k., art. 158 §
1k.k.iart. 157 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. opisanego w zarzucie I aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 14 § 1
k.k. wzw. z art. 282 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu A. K. (1) kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysokos$ci 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac
iz jedna stawka dzienna grzywny odpowiada kwocie 50 (pieédziesieciu) ztotych,

2.) Uznal oskarzonego A. K. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. opisanego w zarzucie IT
aktu oskarzenia, z tym iz z jego opisu wyeliminowal fragment o treéci: ,,z M. K. (1)” i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k.
wymierzyl oskarzonemu A. K. (1) kare roku pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysokoSci
100 (stu) stawek dziennych, przyjmujgc iz jedna stawka dzienna grzywny odpowiada kwocie 50 (piecdziesieciu)
zlotych,

3.) Uznatl oskarzonego A. K. (1) za winnego popekienia przestepstwa z art. 263 § 1 k.k. opisanego w zarzucie IV
aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 263 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu A. K. (1) kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnosci,

4. Uznal oskarzonego A. K. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 229 § 3 k.k. opisanego w zarzucie XTI
aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 229 § 3 k.k. wymierzy?t oskarzonemu A. K. (1) kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnosci,

5.) Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. za zbiegajace sie przestepstwa opisane w punktach 1, 2, 3, 4 czeSci
dyspozytywnej wyroku wymierzy! oskarzonemu A. K. (1) kare laczng 3 (trzech) lati 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

6.) Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. za zbiegajace sie przestepstwa opisane w punktach 1 i 2 czesci
dyspozytywnej wyroku wymierzyl oskarzonemu A. K. (1) kare laczna grzywny w wysoko$ci 200 (dwustu) stawek
dziennych przyjmujac, iz jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 50 (pie¢dziesieciu) zlotych,

7.) Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego A. K. (1) obowigzek naprawienia w czeSci szkody
wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego R. H. (1) kwoty 10.000 (dziesieciu tysiecy)
zlotych,

8.) Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekal wobec oskarzonego A. K. (1) na rzecz pokrzywdzonego R. P. nawiazke w
kwocie 5.000 (pieé tysiecy) zlotych,

9.) Uznal oskarzonego M. G. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 263 § 2 k.k. opisanego w zarzucie
XV aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu M. G. (1) kare roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,



10) Uniewinnil oskarzonego M. G. (1) od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
opisanego w zarzucie XVT aktu oskarzenia,

11.) Uniewinnit oskarzonego M. G. (1) od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 258 § 2 k.k. opisanego w zarzucie
XVII aktu oskarzenia,

12.) Uznal oskarzonego J. H. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 263 § 2 k.k. opisanego w zarzucie
XVIII aktu oskarzenia, i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k. wymierzy} oskarzonemu J. H. (1) kare roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

13. Uznal oskarzonego D. L. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 263 § 2 k.k. opisanego w zarzucie XXI
aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu D. L. (1) kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

14.) Uniewinnil oskarzonego D. L. (1) od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
opisanego w zarzucie XXII aktu oskarzenia,

15.) Uniewinnil oskarzonego D. L. (1) od zarzutu popehienia przestepstwa z art. 258 § 2 k.k. opisanego w zarzucie
XXITII aktu oskarzenia,

16.) Uznal oskarzonego M. W. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 263 § 2 k.k. opisanego w zarzucie
XXITV aktu oskarzenia, i za to na podstawie art. 263 § 2 k.k. wymierzy} oskarzonemu M. W. (1) kare roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

17.) Uznal oskarzonego T. K. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. opisanego w zarzucie
XXVIII aktu oskarzenia, z tym iz z jego opisu wyeliminowal fragment o treéci: (...) i za to na podstawie art. 286 § 1
k.k. wymierzyl oskarzonemu T. K. (1) kare roku pozbawienia wolnosci,

18.) Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego T. K. (1) obowiazek naprawienia w czesci szkody
wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego R. H. (1) kwoty 4.460 (czterech tysiecy
czterysta sze$c¢dziesiat) zlotych,

19.) Uznal oskarzonego J. B. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k., art. 158 §
1k.k.iart. 157 § 1k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. opisanego w zarzucie XXIX aktu oskarzenia i za to na podstawie art.
14 § 1 kk. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu J. B. (1) kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnosci,

20.) Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego J. B. (1) na rzecz pokrzywdzonego R. P. nawigzke w
kwocie 5.000 (pieciu tysiecy) ztotych,

21.) Uznal oskarzonego A. K. (2) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k., art. 158
§ 1k.k.iart. 157 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. opisanego w zarzucie XXX aktu oskarzenia i za to na podstawie art.
14 § 1k.k. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu A. K. (2) kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoéci,

22,) Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego A. K. (2) na rzecz pokrzywdzonego R. P. nawigzke w
kwocie 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych,

23.) Uznal oskarzonego J. K. (1) za winnego popelnienia przestepstwa opisanego w zarzucie XXXIV aktu
oskarzenia, z tym iz przyjal, ze stanowi przestepstwo z art. 228 § 3 k.k. oraz z jego opisu wyeliminowal fragment o
tresci: ,,przez co utrudnial prowadzone postepowania przygotowawcze VI Ds. 23/03 i VI Ds. 17/03 nadzorowane przez
Prokurature Okregowa w Opolu” i za to na podstawie art. 228 § 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu J. K. (1) kare 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolnoSci,



24.) Na podstawie art. 17 § 1pkt 3 k.p.k. umorzyt wobec oskarzonego J. K. (1) postepowanie karne o czyn z art. 263
§ 2 k.k. opisany w zarzucie XXXV aktu oskarzenia,

25. Uznal oskarzonego A. S. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 263 § 1 k.k. opisanego w zarzucie XXXIT
aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 263 § 1 k.k. wymierzy} oskarzonemu A. S. (1) kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoéci,

26. Uznal oskarzonego Z. S. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 229 § 3 k.k.
opisanego w zarzucie XXXVI aktu oskarzenia eliminujac z jego opisu fragment o treSci: ,w nastepstwie czego
utrudnial prowadzone postepowanie przygotowawcze VI Ds. 23/03 nadzorowane przez Prokurature Okregowa w
Opoluizatonapodstawieart. 19 § 1 k.k. wzw. zart. 229 § 3 k k. wymierzyl oskarzonemu Z. S. (1) kare roku pozbawienia
wolnoéci,

27.) Na podstawie art. 29 ust 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa
na rzecz adwokata M. K. (2) kwote 3.542,40 zl w tym VAT tytulem wynagrodzenia za nieoplacona obrone z urzedu
$wiadczona oskarzonemu J. K. (1),

28.) Na podstawie art. 630 k.p.k. wydatkami zwigzanymi w czeSci uniewinniajacej M. G. (1) i D. L. (1) oraz w czeSci
umarzajacej co do J. K. (1) obcigzyt Skarb Panstwa,

29.) Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonych A. K. (1), M. W. (1), T. K. (1), J. B. (1), A. K. (2), A. S. (1), Z.
S. (1) koszty procesu w catosci, a od oskarzonych M. G. (1), D. L. (1) i J. K. (1) w cze$ci objetej skazaniem.

Powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzysé oskarzonych: T. K. (1) ( czyn XXVIII aktu oskarzenia — czyn XIII czeSci
wstepnej wyroku), J. B. (1) ( czyn XXIX aktu oskarzenia — czyn XIV czeéci wstepnej wyroku), A. K. (2) ( czyn XXX aktu
oskarzenia — czyn XV czedci wstepnej wyroku) i J. K. (1) ( czyn XXXIV aktu oskarzenia — czyn XVI czeSci wstepnej
wyroku) — zaskarzyl prokurator Prokuratury Okregowej w Opolu. Zarzucit :

- obraze przepisdw postepowania, a to art. 41382 pkt 1 k.p.k. majacego wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na
niedopuszczalnym wskazaniu przez Sad w opisie przypisanego oskarzonemu J. K. (1) czynu imienia i nazwiska
wspolsprawcy przestepstwa, ktory w tej sprawie nie byl wspoéloskarzonym, zas w odrebnym postepowaniu dotyczacym
tego samego czynu, nie zostat jeszcze osadzony;

- obraze przepisu prawa materialnego, a to przepisu z art. 4581k.k. polegajaca na nie orzeczeniu przez Sad I
instancji wobec oskarzonego J. K. (1), w zakresie czynu XXXIV aktu oskarzenia ( czyn XV czeSci wstepnej wyroku),
obligatoryjnego Srodka karnego w postaci przepadku rownowartosci osiggnietej korzysci majatkowej w kwocie 2.500
zt;

- razgca niewspotmiernoé¢ kary polegajaca na nie orzeczeniu wobec oskarzonego J. K. (1) za popekione przestepstwo z
art. 22883k k. kary grzywny i srodka karnego w postaci zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z ochrong porzadku
prawnego, wskutek czego wymierzona oskarzonemu, w dolnych granicach ustawowego zagrozenia kara pozbawienia
wolnoéci, nie odzwierciedla jego stopnia winy i spotecznej szkodliwo$ci popelnionego przestepstwa, a takze nie spelnia
wymog6w jakim winna odpowiadaé¢ ze wzgledu na potrzebe ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoleczenstwa,
spolecznego poczucia sprawiedliwo$ci oraz nie realizuje celoéw zapobiegawczych i wychowawczych jakie powinna
osiagnaé w stosunku do w/w oskarzonego;

- razaca niewspdlmierno$¢ kary polegajaca na nie orzeczeniu wobec oskarzonych T. K. (1), J. B. (1) i A. K. (2) za
popelnione przestepstwa z art. 28681k.k. oraz z art. 13§1k.k. w zw. z art. 282k.k. i art. 15881k.k. i art. 15781k.k. przy
zastosowaniu art. 11§2k.k. kar grzywny, wskutek czego wymierzone oskarzonym, w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia, kary pozbawienia wolnoéci nie odzwierciedlajg ich stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci popelnionych
przestepstw, a takze nie speliaja wymogoéw jakim winna odpowiadaé¢ ze wzgledu na potrzebe ksztaltowania



Swiadomosci prawnej spoleczenistwa, spolecznego poczucia sprawiedliwosci oraz nie realizuje celéw zapobiegawczych
i wychowawczych jakie powinna osiagnaé w stosunku do w/w oskarzonych.

Stawiajac powyzsze zarzuty prokurator wnidst :

1. o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zastapienie w opisie przypisanego J. K. (1) czynu okreélenia ,z M. K.
(1)” okresleniem ,,z inng ustalong osobg” (pkt 23 wyroku) i jednocze$nie, na zasadzie art. 435k.p.k., z tego samego
wzgledu, zmiane zaskarzonego wyroku na korzy$¢ wspoétoskarzonych A. K. (1) i Z. S. (1) poprzez zastapienie w opisie
przypisanych im odpowiednio czynéw okreslenia ,z bratem M. K. (1)” i ,,z M. K. (1)” okre$leniem ,,z inng ustalong
0soba” — ( pkt 4 i 26 wyroku),

2. o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze poprzez orzeczenie wobec oskarzonego J.
K. (1) kar i $rodkow karnych zawnioskowanych w toku postepowania sadowego przez oskarzyciela publicznego tj.
grzywny w wysokoS$ci 100 stawek dziennych po 50 zlotych kazda, orzeczenie przepadku réwnowartoSci osiagnietej
korzy$ci majatkowej w kwocie 2.500 zl i zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z ochrong porzadku prawnego na
okres 4 lat,

3. ozmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej orzeczen o karze poprzez orzeczenie wobec oskarzonych T. K.
(1), J. B. (1) i A. K. (2) kar grzywny zawnioskowanych w toku postepowania sadowego przez oskarzyciela publicznego
w wysokoSci 100 stawek dziennych po 50 zl kazda.

Obronca oskarzonego J. K. (1) zaskarzyla wyrok w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punkcie 23 czesci
rozstrzygajacej. Zarzucila :

- obraze przepiséw postepowania tj. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 582k.p.k., polegajaca na
oparciu orzeczenia w przedmiotowej sprawie tylko na czeSci materialu dowodowego, ktéra zdaniem Sadu potwierdzita
oskarzenie — odwolanych wyjaénien z etapu postepowania przygotowawczego zlozonych z wylaczeniem swobody
wypowiedzi — z pominieciem dowodoéw, ktdre je podwazaly, co stanowilo skutek przekroczenia granicy swobodnej
oceny dowodéw, podjecie tej oceny w sposoéb dowolny, sprzeczny z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
w sposéb uniemozliwiajgcy ustalenie prawdy obiektywnej i sformulowaniu w ramach tej oceny niestusznych
merytorycznie wnioskoéw, iz J. K. (1) dokonal zarzucanego mu czynu, a wina jego nie budzi watpliwosci, podczas gdy
prawidlowa ocena materialu dowodowego w sprawie nie pozwala na przyjecie jego sprawstwa,

- w konsekwencji powyzszego zarzutu obronca oskarzonego zarzucila réwniez blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tre$¢, poprzez przyjecie, ze oskarzony J. K. (1) przyjal korzy$é
majatkowa w kwocie 2.500 zl, a takze obietnice korzy$ci majatkowej w wysokoSci 10.000 zl za zachowanie naruszajace
przepisy prawa naruszyt — podczas, gdy prawidtowe ustalenia faktyczne poczynione na podstawie zeznan Swiadkow,
a takze wyja$nien wspoéloskarzonych i konsekwentnych wyjaénien oskarzonego J. K. (1), ktéry w sposob jasny i spojny
wyjasnil przyczyny zmiany swych zeznan winny prowadzi¢ do konkluzji, w my$l ktorej oskarzony nie dopuscit sie
przestepstwa lapownictwa biernego, albowiem nie tylko nie przyjal korzysci majatkowej, ale takze jej obietnicy.

W apelacji obronca postawila zarzut alternatywny na wypadek nie uwzglednienia pierwszych dwoch zarzutéw.
Zarzucila razaca surowo$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci poprzez orzeczenie wzgledem oskarzonego J. K. (1)
kary 2 lat pozbawienia wolno$ci, pomimo zZe z uwagi na uplyw czasu, postawe oskarzonego, kara ta nosi cechy razaco
surowej, a tym samym istniejq przestanki do orzeczenia jej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
lat 5.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniosla :

1. o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego J. K. (1) od popelienia przypisanego mu czynu
z art. 22883k k., ewentualnie;



2. o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie;

3. o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 5 lat.

Nadto obronica oskarzonego wniosla :

1. o zasadzenie od Skarbu Panstwa na jej rzecz kosztow §wiadczonej z urzedu lecz nie oplaconej pomocy prawne;j.
2. o zwolnienie oskarzonego J. K. (1) od ponoszenia kosztéw w calo$ci za postepowanie przed sadem II instancji.
Obronca oskarzonego J. B. (1) zaskarzyl wyrok w caloSci. Zarzucil :

1. obraze przepiséw prawa procesowego, a mianowicie art. 582k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., ktéra miala wplyw na tresé
wyroku, a wynika z oparcia orzeczenia o winie oskarzonego tylko na dowodach obcigzajacych i pominiecia dowodéw
korzystnych dla oskarzonego bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska,

2. majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego wyroku
a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony popelnil przestepstwo zarzucane mu aktem oskarzenia, podczas gdy zebrany
material dowodowy i prawidlowo ustalony stan faktyczny przecza temu wnioskowi.

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego J. B. (1) od zarzucanego mu czynu.

Takze w calo$ci wyrok zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego A. K. (2). Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono :

1. obraze prawa procesowego, majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny
dowodéw oraz :

- danie wiary zeznaniom pokrzywdzonego R. P.1iuznania ich za istotne, a ktéry to Swiadek jest niewiarygodny, bowiem
zostal uprzednio skazany za skladanie falszywych zeznan na rozprawie w dniu 2 lutego 2002 r., ktére to zeznania
stanowily podstawe dla uznania za winnego A. K. (2) zarzucanego mu czynu,

- danie wiary zeznaniom $wiadka D. M. (1) i uznanie ich za istotne, a ktory to jest Swiadkiem niewiarygodnym, bowiem
zostal uprzednio skazany za skladanie falszywych zeznan na rozprawie w dniu 3 kwietnia 2008 r., ktore to zeznania
stanowily podstawe dla uznania za winnego A. K. (2) zarzucanego mu czynu,

2. obraze prawa procesowego, majacq wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art.36681k.p.k. poprzez
nie ustalenie roli uczestnikdw w zajSciu oraz nie ustalenie, kto i w jakim stopniu jest odpowiedzialny za skutki
spowodowania u pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

3. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez ustalenie, ze A. K. (2) dokonujac
rzekomego pobicia pokrzywdzonego miat wiedze i dzialal w celu wymuszenia pieniedzy w kwocie 10 000 zl, czyli
osiagniecia korzy$ci majatkowej, podczas gdy oskarzony nie miat Zadnej wiedzy o rozliczeniach pomiedzy H. P. (1)
aR.P.

Obronca postawit takze zarzut alternatywny, w przypadku przyjecia ze stan faktyczny jest ustalony prawidlowo.
Zarzucil obraze prawa materialnego, tj. art. 282k.k., poprzez jego zastosowanie oraz art. 19182k.k. poprzez jego
niezastosowanie w sytuacji, gdy A. K. (2) mial dziala¢ w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoéci, a nie w celu
rozporzadzenia mieniem albo zaprzestania dzialalno$ci gospodarczej.



Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego A. K. (2) wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Opolu do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonego A. K. (1) zaskarzyt wyrok w calosci. Zarzucit :
I naruszenie przepisOw postepowania stanowigce bezwzgledna przyczyne odwolawcza, a mianowicie:

1. art. 376 § 3 kpk, art. 117 § 2 kpk w zw. z art. 6 kpk poprzez prowadzenie rozprawy w dniu 15.02.2012 r.
pod nieobecno$é oskarzonego A. K. (1) (ktérego obecno$c¢ na rozprawie byla obowiazkowa), pomimo uzyskania
informacji o braku mozliwosci udziatu A. K. (1) w czynno$ciach procesowych ze wzgledu na wypadek samochodowy,
ktéremu ulegl w drodze do Sadu oskarzony i zlozenia wniosku o odroczenie rozprawy przez jego obronce, uznajac iz
rozprawa bedzie prowadzona w zakresie nie dotyczacym bezposrednio oskarzonego A. K. (1), co nie ograniczy jego
prawa do obrony, a nastepnie przeprowadzenie w toku rozprawy czynno$ci dowodowych dotyczacych bezposrednio
oskarzonego A. K. (1), co nie ograniczy jego prawa do obrony, a nastepnie przeprowadzenie w toku rozprawy czynnosci
dowodowych dotyczacych bezposrednio zarzutu stawianego oskarzonemu w pkt. I oraz pkt. XI aktu oskarzenia, tj.
przestuchania oskarzonych J. B. (1), A. K. (2) oraz J. K. (1), co w konsekwencji razaco naruszylo prawo oskarzonego
do obrony;

2, art. 376 § 3 kpk, 117 § 2a i 3 kpk w zw. z art. 6 kpk poprzez prowadzenie rozprawy w dniu 22.02.2012 r. pod
nieobecno$c¢ oskarzonego A. K. (1) (ktérego obecno$¢ na rozprawie byla obowigzkowa ) pomimo nalezytego i zgodnego
ztreScig art. 117 § 2a kpk usprawiedliwienia swojej nieobecnoéci i pomimo zlozonego wniosku o odroczenie rozprawy,
uznajac iz rozprawa bedzie prowadzona w zakresie nie dotyczacym bezposrednio oskarzonego A. K. (1), co nie
ograniczy jego prawa do obrony, a nastepnie przeprowadzenie w toku rozprawy czynnosci dowodowych dotyczacych
bezposrednio zarzutu stawianego oskarzonemu w pkt XI aktu oskarzenia, tj. przestuchania oskarzonego Z. S. (1), co
w konsekwencji razaco naruszylo prawo oskarzonego do obrony;

II. Naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:
1. art. 404 § 2 kpk poprzez:

a. prowadzenie w dniu 6.11.2012 r. odroczonej rozprawy w dalszym ciggu, pomimo, iz wcze$niejsza rozprawa odbyla
sie w dniu 22.02.2012 r. a zatem okres odroczenia wynosil 8,5 miesigca, tj. daleko odbiegal od okresu przerwy w
rozprawie;

b. prowadzenie w dniu 2.10.2013 r. odroczonej rozprawy w dalszym ciggu, pomimo, ze wcze$niejsza rozprawa odbyla
sie w dniu (...).04.2013 r. a zatem okres odroczenia wynosil 6 miesiecy, tj. odbiegal daleko od okresu przerwy
w rozprawie, jak réwniez pomimo, ze przed odroczeniem rozprawy na powyzszy okres przeprowadzone zostaly
przed Sadem najistotniejsze czynnoéci dowodowe, w tym w szczegdlnosSci przestuchano wszystkich oskarzonych oraz
wiekszo$¢ Swiadkow, tj. m.in. R. H. (1), D. M. (1), A. Z. (1), A. M. (1), M. W. (2), K. B. (1), Z. S. (2), M. Szwec, a Sad
ujawnil w calo$ci m.in. zeznania R. P. oraz B. W. (1);

w konsekwencji czego w toku niniejszego postepowania nastapil trwajacy lacznie ponad 1 rok i 2 miesigce
okres odroczenia w procesowaniu, co naruszylo zasade koncentracji materialu dowodowego oraz zasade
bezposrednios$ci, albowiem orzekajacy w niniejszej sprawie Sad mogl nie dysponowac w pamieci obrazem wszystkich
przeprowadzonych dowodoéw, co niewatpliwie mialo wplyw na tresé zaskarzonego wyroku;

2, art. 394 § 2 kpk w zw. z art. 393 § 1 kpk a contrario w zw z art. 410 kpk w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 kpk
poprzez nieodczytanie zgromadzonych w materiale dowodowym dokumentéw pomimo zlozenia na rozprawie w dniu
16.06.2014r. stosownego wniosku przez oskarzonego A. K. (1), co obligowalo Sad orzekajacy w niniejszej sprawie do
odczytania dokumentéw przynajmniej w zakresie dotyczacym zarzutéw stawianych oskarzonemu A. K. (1), a cow



konsekwencji spowodowalo, ze Sad opart orzeczenie m.in. na okolicznoSciach, ktore nie zostaly w spos6b prawidlowy
ujawnione w toku rozprawy gléwnej;

3. art. 170 § 1 pkt. 21 3 kpk w zw. z art. 167 kpk w zw. z art. 366 § 1 kpk poprzez:

a. oddalenie wnioskow dowodowych oskarzonego i jego obroncy, w tym w szczegolnos$ci o sporzadzenie opinii bieglego
(ewentualnie przeprowadzenie eksperymentu procesowego dotyczacego mozliwoéci przewiezienia broni w sposéb
wskazany przez A. M. (1)), przestuchania w charakterze §wiadkéw A. P., K. W, P. A, J. B. (2), V. B. oraz E. B.,
powolujac sie na fakt, iz cze$¢ tych dowoddw nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, cze$é za$ nie jest przydatna
dla stwierdzenia powolanych we wnioskach dowodowych okolicznoéci, pomimo iz wnioskowane czynno$ci dowodowe
majg istotne znaczenie dla kwestii odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego, oceny wiarygodnos$ci dowodéw oskarzenia,
za$ ich przeprowadzenie jest niezbedne w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego;

b. zaniechanie sporzadzenia uzasadnienia postanowienn oddajacych wnioski dowodowe i ograniczenie wskazania
przyczyn ich nieuwzglednienia do tresci przepiséw stanowigcych podstawe ich oddalenia;

4. art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk w zw. zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 kpk poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej
oceny dowodoéw, oparcie orzeczenia na wyselekcjonowanych z materialu dowodowego okoliczno$ciach §wiadczacych
na niekorzy$¢ oskarzonego i pominiecie tych, ktére Swiadcza na jego korzy$¢, jak rowniez niewystarczajace wyjasnienie
w uzasadnieniu orzeczenia, na jakich dowodach opart sie Sad przy wydawaniu orzeczenia i z jakich przyczyn nie uznat
dowodow przeciwnych, poprzez m.in.

- bezkrytyczne danie wiary §wiadkom D. M. (1), A. Z. (1) oraz B. W. (1) i ustalenie stanu faktycznego w zakresie czynu
z pkt. T aktu oskarzenia na podstawie wybiérczych fragmentéw wypreparowanych z zeznan ww. os6b, pomimo, ze
zeznania tych §wiadkéw sa wzajemnie sprzeczne, a ponadto pomimo, ze Swiadkow D. M. oraz B. W. tym trudniej uznaé
za wiarygodne zrodla dowodowe ze wzgledu na ich karalno$c za skladanie falszywych zeznan;

- uznanie za wiarygodne zeznan R. H. (1) m.in. w zakresie, w jakim, wskazal on, Ze zaplacit A. K. (1) 120.000 koron za
samocho6d marki R. (...), pomimo, ze dyspozycji tego §wiadka nie potwierdza zaden inny dowdd, a ponadto Swiadek ten
zlozyl falszywe zawiadomienie o popelnieniu przez oskarzonego stanowigcego zbrodnie czynu zabronionego i zmieniat
swoje zeznania w toku postepowania, co czynilo niewiarygodnym zrédtem dowodowym;

- uznanie, ze w toku postepowania nie przeprowadzono dowoddw, ktére obalalyby wersje zdarzen w zakresie czynu z
pkt. IV wyroku przedstawiong przez A. M. (1), w sytuacji w ktorej Sad oddalil wszelkie wnioski dowodowe oskarzonego
ijego obroncy majgce na celu wykazanie niewiarygodno$ci tego $wiadka, co w konsekwencji uniemozliwito weryfikacje
tresci jego zeznan i wyjas$nien, jak rowniez ocene jego wiarygodno$ci;

-bezpodstawne przyjecie za podstawe ustalenia stanu faktycznego w zakresie czynu z pkt. XI aktu oskarzenia wyja$nien
J. K. (1) zlozonych po zatrzymaniu, w sytuacji gdy sam oskarzony J. K. (1) wskazywal na dalszym etapie postepowania,
ze zostal nakloniony przez przestuchujacych do przyznania sie, iz w zamian za przekazanie telefonu komorkowego
otrzymal korzy$¢ majatkows, co potwierdzila Zona oskarzonego J. K. (1), do ktérej zeznan Sad w ogoéle nie odniost sie
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku;

II1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw na jego tres¢ wyrazajacy sie
w szczegblnodci w ustaleniu, ze:

- A. K. (1) w dniu 25.02.1999 r. wspélnie i w porozumieniu z H. P. (1), J. B. (3) oraz A. K. (2) pobil R. P. i grozac mu
pozbawieniem zycia usitowal zmusié¢ go do wydania pieniedzy w kwocie 10.000 zl. w sytuacji gdy material dowodowy
zgromadzony w niniejszej sprawie, w tym fakt iz pokrzywdzony nie wskazal oskarzonego jako sprawce powyzszego
czynu, nie pozwala na przyjecie takiej tezy;



- R. H. (1) zaplacil oskarzonemu za znalezienie na terenie Czech samochodu marki R. (...) kwote 120.000 koron,
podczas gdy przecza temu pozostate dowody zgromadzone w niniejszej sprawie;

- A. K. (1) nabyl na terenie Czech bron palna, a nastepnie przy pomocy A. M. (1) i A. S. (1) przewi6zl ja na teren Polski,
podczas gdy wysnucie takiego wniosku na podstawie materialu dowodowego, ktéorym dysponowal Sad I instancji nie
jest mozliwe;

- A. K. (1) obiecal J. K. (1) korzy$¢ majatkowa w zamian za przekazanie do celi telefonu komérkowego oraz, ze J. K. (1)
otrzymal od M. K. (1) dwukrotnie pieniadze za zrealizowanie powyzszej proéby oskarzonego w lacznej kwocie 2.500 zl.
podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego pozwala co najwyzej na ustalenie, ze J. K. (1) przekazat A. K.
(1) telefon komérkowy z wlasnej inicjatywy nie uzyskujac z tego tytulu zadnej korzysci ani tez obietnicy jej udzielenia.

Majac na uwadze powyzsze obronca oskarzonego A. K. (1) wnios} o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej skazania oskarzonego A. K. (1) za czyny z pkt. 1 i 4 wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji oraz

- zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej skazania oskarzonego A. K. (1) za czyny z pkt. 2 i 3 wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od ww. czynow,

ewentualnie o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej skazania oskarzonego A. K. (1) za czyny z pkt. 1 — 4 wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Wyrok zaskarzyl rowniez obronca oskarzonych : A. K. (1), Z. S. (1), M. G. (1), D. L. (1), J. H. (1) i M. W. (1). Wyrok
Sadu Okregowego w Opolu zostat zaskarzony w czesci dotyczacej oskarzonego A. K. (1) w zakresie czynu opisanego w
pkt. 1, 2,3,4 czesci dyspozytywnej wyroku w catoSci na korzy$é oskarzonego,

- w czesci dotyczacej oskarzonego M. G. (3) w zakresie czynu opisanego w pkt. 9 czeéci dyspozytywnej wyroku w calo$ci
na korzy$c¢ oskarzonego,

- w cze$ci dotyczacej oskarzonego J. H. (1) czyn opisany w pkt 12 wyroku na korzy$c¢ oskarzonego,
- w cze$ci dotyczacej oskarzonego D. L. (1) czyn opisany w pkt. 13 wyroku na korzy$¢ oskarzonego,

- w czeSci dotyczacej oskarzonego (...) W. w zakresie czynu opisanego w pkt 16 cze$ci wyroku w calosci na korzy$c
oskarzonego,

- w czedci dotyczacej oskarzonego Z. S. (1) w zakresie czynu opisanego w pkt 26 wyroku w caloéci na korzy$c
oskarzonego.

W apelacji zarzucono :
I. obraze przepisOw postepowania karnego, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia,

- a to art. 117 § 2a kpk w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. poprzez prowadzenie rozprawy w dniu
22.02.2012 r. pomimo nieobecnos$ci A. K. (1), ktéra to nieobecnoé¢ zostala usprawiedliwiona poprzez przedlozenie
dokumentacji lekarskiej i zaswiadczenia lekarza sadowego, a w konsekwencji faktyczne uniemozliwienie obrony
oskarzonemu w toku postepowania przed Sadem I instancji w sytuacji, w ktorej Sad pomimo wydanego na rozprawie
postanowienia, prowadzil rozprawe w zakresie bezposrednio dotyczacym oskarzonego — przestuchanie oskarzonego
Z.S. (1), ktérego wyjasnienia dotyczyly zarzutu IV aktu oskarzenia i osoby A. K. (1),



- ato art. 117 § 2 a kpk w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. przez prowadzenie rozprawy w
dniu 15 lutego 2012 r. pod nieobecno$é oskarzonych A. K. (1) i Z. S. (1), ktérzy jak ustalil Sad przed wywolaniem
sprawy, ulegli wypadkowi w drodze do Sadu i zostali hospitalizowani, a zatem mimo, ze ich nieobecno$¢ zostala
prawidlowo usprawiedliwiona, a takze zostal zlozony wniosek o odroczenie rozprawy, co w konsekwencji faktycznie
uniemozliwito obrone oskarzonym w toku postepowania przed Sadem I instancji poprzez brak mozliwosci osobistego
zadawania pytan J. K. (1), ktérego przestuchanie przeprowadzone na rozprawie oraz ujawnione akta Sagdu Rejonowego
w Strzelcach Opolskich bezposrednio dotyczylo oskarzonych, podobnie jak przestuchanie J. B. (1) i A. S. (1) w sytuacji,
w jakiej brak bylo ku temu uzasadnionych podstaw;

-atoart. 117 § 1 kpk w zw. z art. 396 § 3 kpk w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. poprzez zaniechanie
zawiadomienia oskarzonego A. K. (1) i jego obroncy o czynno$ciach przestuchania w ramach pomocy prawnej §wiadka
A. G. (1), czym w konsekwencji uniemozliwiono obroncy uczestnictwo w czynnoS$ciach i zadawanie pytan, ktdre jawily
sie w zwigzku ze skladanymi przez §wiadka zeznaniami, a ktére mialy istotne znaczenie dla czynionych przez Sad
ustalen co do czynu opisanego w pkt 1 czeéci dyspozytywnej wyroku,

- art. 394 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 410 kpk przez uznanie za ujawnione w calosci bez odczytywania
protokoléw i dokumentéw podlegajacych odczytaniu na rozprawie pomimo zlozonego na rozprawie w dniu 16 czerwca
2014 r. wniosku oskarzonego A. K. (1) o ich odczytanie, z uwagi na prowadzenie sprawy w oparciu o akta zastepcze,
ktérych tresé nie byla znana oskarzonemu oraz dlugi okres trwania procesu,

- art. 167 k.p.k. wzw. z art. 170 § 2 k.p.k. przez oddalenie na rozprawie w dniu 16 czerwca 2014 r. wnioskow obroncy A.
K. (1) ztozonych w dniu 24.01.2014 r. i 28.01.2014 r. 0 przestuchanie wskazanych tam obywateli Republiki Czeskiej, a
to V. B., J. B. (2) mlodszego, J. B. (2) starszego, E. B. w sytuacji, gdy z akt sprawy dotyczacych czynnoéci wykonanych
na terenie Czech przez czeskie organy Scigania — Prokurature Wojewodzka w L. (k. 2086) ustalono, iz mozliwe jest
przestuchanie os6b wskazywanych przez A. M. (1) jako zbywcow broni opisanej w pkt 3 czeSci dyspozytywnej wyroku,
a ktora to czynno$é miala fundamentalne znaczenie dla czynienia ustalen w sprawie, zwlaszcza wobec wewnetrznie
sprzecznych depozycji A. M. (1),

-art. 2 § 2 k.p.k. wzw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. (...) § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie podjecia czynnoS$ci w celu
wyjasnienia istotnych okoliczno$ci sprawy, a w szczegblnosci poprzez niewyeliminowanie sprzecznoéci w materiale
dowodowym w zakresie rzekomego handlu bronig i okoliczno$ciami jej przewozu do Polski i nieprzeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu budowy pojazdoéw dla ustalenia, czy obiektywnie byto mozliwe, jak wskazywatl A. M.
(1), umieszczenie w samochodzie osobowym marki M. (...) model (...), ktéry nie mial dokonanych zadnych przerobien,
6-8 sztuk broni (...) wraz z magazynkami i thumikami pod konsola pojazdu, podczas gdy jak wynika z wyjasnien A. S.
(1) i A. K. (1), obiektywnie bylo to niemozliwe z uwagi na budowe i warunki techniczne pojazdu, a przy tym dowod, o
ktorego przeprowadzenie wnioskowal obronica w dniu 15.04.2013 r. i 2.10.2013 r. byl mozliwy do przeprowadzenia,
bowiem taki sam model pojazdu pozostawal do dyspozycji Sadu zabezpieczony w innej sprawie

-atoart. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 2 k.p.k. przez oddalenie na rozprawie w dniu 13 grudnia 2013 r. wniosku obronhcy
A. K. (1) z dnia 24 sierpnia 2013 r. o przesluchanie w charakterze §wiadka A. P. na okoliczno$¢ przebiegu rozmowy
B. K. z prowadzacymi §ledztwo w zakresie w jakim potwierdza ona relacje J. K. (1) co do wywieranej na nim presji i
przyczyn zlozenia pierwotnych wyja$nienn w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi,

-atoart. 167 k.p.k. wzw. z art. 170 § 2 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. przez oddalenie na rozprawie wniosku obroncy
A. K. (1) o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ,,z uwagi na brak konkretnego samochodu”, podczas gdy ten sam
model samochodu zostal zabezpieczony i umieszczony na parkingu policyjnym przez Sad Okregowy w Opolu do innej

sprawy,

-atoart. 7k.p.k. wzw. zart. 2 § 2k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 171 § 7 k.p.k. poprzez oparciu orzeczenia w pkt 4
126 czesci dyspozytywnej wyroku na wybranych wyjasnieniach J. K. (1) ztozonych w postepowaniu przygotowawczym,
ktore jak wynika z jego depozycji z dnia 22.03.2005 . iz: ,prokurator i przestuchujacy mnie policjanci zadali podania



ode mnie takich wiadomo$ci, zanim zaczeli pisa¢ zostalo to wyjaénione i nie chcieli uwierzy¢, ze zrobilem to bez
pieniedzy, powiedzieli, ze nikt mi w takie rzeczy uwierzy, ze lepiej bedzie dla mnie jesli to bedzie wersja z pienigzkami”
podtrzymanych na rozprawie gléwnej, zostaly pozyskane w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi, co w
konsekwencji winno skutkowaé zakazem wykorzystania ich jako dowodu w sprawie,

- atoart. 7 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 kpk poprzez oparcie orzeczenia w
pkt 2 czesci dyspozytywnej wyroku wylacznie na dowodach obciazajacych oskarzonego A. K. (1) w szczegolnoSci zas
na niespojnych, niejasnych zmiennych i sprzecznych wewnetrznie zeznaniach R. H. (1), uznanego prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Opolu z dnia 28.11.2000 r. w sprawie II K 723/00 winnym zlozenia falszywych zeznan
co do zdarzen objetych zarzutem oraz zawiadomienia o niedopelmionym na jego szkode przez osk. A. K. przestepstwie
rozboju, zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, z jednoczesnym catkowitym pominieciem dowodow dla
oskarzonego korzystnych, o charakterze obiektywnym,

- atoart. 7 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej
oceny zeznan A. M. (1), ktéry na rozprawie w dniu 8 lutego 2012 r. skladajac wyjasnienia w sprawie podtrzymat
wszystkie odczytanie mu przez Sad wyja$nienia skladane w postepowaniu przygotowawczym, cho¢ kazdorazowo
odmiennie przedstawil w nich przebieg zdarzen dotyczacych handlu bronig i jej przewiezienia do Polski z Czech,
w tym sprzecznie opisywal krag oséb zlecajacych i dokonujacych przewozu broni i oparciu czynionych ustalen na
niespdjnych, niejasnych i sprzecznych wewnetrznie depozycjach A. M. (1), z jednoczesnym calkowitym pominieciem
dowoddw dla oskarzonego korzystnych, o charakterze obiektywnym, a to zeznan w/w $§wiadka ztozonych przed Sadem
Apelacyjnym we Wroclawiu, w ktorych zakwestionowal swa znajomo$c z A. K. (1), a takze fakt wspolnego popelnienia
przestepstw oraz logicznych i konsekwentnych wyjaénien A. S. (1), ktéry wskazywal na koniunkturalng postawa A. M.
(1) pomawiajgcego o udzial w popelnionych przestepstwach,

- art. art. 7k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzesz dokonanie dowolnej oceny
zeznan D. M. (1), A. Z. (1), B. W. (1), A. G. (1) i dowolne przyjecie, ze oskarzony A. K. (1) wspélnie i w porozumieniu z J.
B. (1) i A. K. (3) pozbawil wolnoéci R. P. w samochodzie na trasie O. — K., a nastepnie w lesie dzialajac wspolnie z H. P.
(1) poprzez bicie w twarz i kopanie po calym ciele, usilowali zmusi¢ go do wydania pieniedzy w kwocie 10.000 zl. lecz
zamierzonego celu nie osiagneli, podczas gdy ustalone przez Sad okolicznosci nie wynikaja z zeznan przywolanych
w uzasadnieniu $wiadkoéw, a pozostaly zgromadzony w sprawie material dowodowy przeczy powyzszemu, a przy
tym dowolne przyjecie, ze celowo wprowadzono P. w blad co do pochodzenia sprawcéw, by nie byt w stanie ich
zidentyfikowac,

-ato, art. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 kpk poprzez nieodniesienie sie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku do zeznan $wiadka H. P. (1), niewskazaniu, czy Sad dal czy tez nie dal im wiare, w sytuacji gdy Swiadek
ten przestuchany na rozprawie w dniu 18 stycznia 2013 r. zeznal, iz nie popeknil zadnego przestepstwa z A. K. (1),
ktérego zna wylacznie z racji toczacych sie przed Sadem spraw karnych, a tym samym zaprzeczyl udziatlowi A. K. (1)
w popelnieniu przestepstwa na R. P.,

-atoart. 7k.p.k. wzw. zart. 410 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1k.pk. poprzez nieodniesienie sie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku do wyjasnien oskarzonego A. K. (1) zloZzonych na rozprawie w dniu 16 czerwca 2014 r. co do swego udziatu
w przestepstwie oszustwa opisanego w pkt 2 czeSci dyspozytywnej wyroku, a zwlaszcza treéci rozmow, jakie byly
prowadzone na terenie Czech z R. H. (1) i przyczyn odstapienia przez niego od transakcji kupna samochodu , ktory
zostat we wskazanym miejscu H. dostarczony,

- ato art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. poprzez niezgodnej ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
oraz zasadami prawidlowego rozumowania ocenie zgromadzonych w niniejszej sprawie dowodéw, akcentujac —
wbrew zasadzie obiektywizmu — jedynie okoliczno$ci niekorzystne dla oskarzonych i oparte na nieprzekonywujacych
dowodach, przy jednoczesnym bagatelizowaniu, a w wielu wypadkach calkowitym pomijaniu tych, ktére przemawialy
na jego korzy$¢, a nadto rozstrzyganiu watpliwos$ci, ktére wylonily sie w toku przeprowadzonego przez Sad pierwszej
instancji postepowania, wylgcznie na niekorzysé oskarzonych, a wiec wbrew zasadzie in dubio pro reo,



- ato art. 404 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. polegajacego na blednym przyjeciu przez Sad Okregowy, z naruszeniem
zasady wyjatkowosci, Ze prowadzenie rozprawy gtownej w dalszym ciagu, pomimo uplywu oémiomiesiecznego okresu
odroczenia jest prawidlowe, w sytuacji gdy wszystkie istotne dla rozstrzygniecia dowody zostaly przeprowadzone
przed odroczeniem rozprawy (m.in. ponad 8 miesiecy pomiedzy 22 lutego 2012 r. a 6 listopada 2012 r., 6 miesiecy
pomiedzy 9 kwietnia 2013 r. a 2 pazdziernika 2013 r.),

- ato art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. polegajacego na sporzadzeniu uzasadnienia wyroku z pominieciem w
uzasadnieniu wyroku wskazania faktow jakie Sad I Instancji uznal za nie udowodnione, na jakich w tej mierze opar}
sie dowodach i braku spdjnego i logicznego uzasadnienia, istotnych réznic¢ w treéci zeznan §wiadka A. M. (1), A. Z. (1),
D. M. (1), R. H. (1), oraz wyjasnien J. K. (1), ktore ulegly istotnym zmianom w zaleznosci od stadium prowadzonego
postepowania oraz ztozonych na rozprawie w dniu 16 czerwca 2014 r. wyjas$nien przez oskarzonego A. K. (1) w zakresie
w jakim opisat okolicznoéci transakeji z R. H. (1),

II. spowodowany licznymi i powaznymi uchybieniami natury procesowej blad w ustaleniach faktycznych majacy
istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na bezprawnym i nieuzasadnionym przyjeciu, zZe:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia, poprzez

a) odrzucenie wersji oskarzonego A. K. (1), ktdéry zaprzeczyl, aby bral udzial w popelnieniu przestepstwa opisanego w
pkt 1 czesci dyspozytywnej wyroku, a tre$c przestuchanych $wiadkéw nie pozwala na przyjeciu, iz:

- oskarzony wraz z J. B. (1) i A. K. (2) w dniu 25.02.1999 r. wyszli z lokalu (...) w O. i udali sie wraz z H. P. (1) jego
samochodem w celu popelnienia przestepstwa na osobie R. P., albowiem jak wynika z wyselekcjonowanych przez Sad
zeznan D. M. (1) wrdcili tego dnia z powrotem do lokalu bez H. P. (1), co przeczy tezie Sadu, iz poruszali sie jednym
samochodem,

- oskarzony wraz z J. B. (1) i A. K. (2) pozbawili R. P. wolno$ci w samochodzie H. P. (1), a nastepnie dokonali jego
pobicia, skoro jak wynika z zeznan R. P., ktéorym Sad dat wiare, na dwa dni przed zdarzeniem H. P. (1) ostrzegal go
przed ,ekipa” z Z., a w dacie zdarzenia z przebiegu rozmowny pomiedzy sprawcami wprost wynikalo, iz pochodza z Z.,

b) odrzucenie wersji oskarzonego A. K. (1), ktéry zaprzeczyl, aby bral udzial w popelnieniu przestepstwa opisanego w
pkt 2 czesci dyspozytywnej wyroku, a mianowicie doprowadzenia R. H. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w postaci pieniedzy w kwocie 120 000 koron czeskich w zakresie, w jakim na rozprawie w dniu 16 czerwca 2014 r. ztozyl
wyjasnienia nie przyznajac sie do stawianego zarzutu, a nadto pominiecie fragmentu depozycji R. H. (1) zlozonych
na rozprawie w dniu 6 listopada 2012 r. zbieznych z wyjaénieniami A. K. (1) z dnia 16 czerwca 2014 r. z ktérych
wynika, ze A. K. (1), podobnie jak prawomocnie uniewinniony za wspoétudzial w przestepstwie M. K. (1), byl wylacznie
posrednikiem pomiedzy R. H. (1), a mezczyzna o imieniu H., ktory mial dostarczy¢ samochod R. (...) i dla niego byly
przeznaczone pieniadze, a brak jest dowoddéw na to, ze A. K. (1) znal zamiary H. co do zaboru pieniedzy R.H., tym
bardziej ze samochod R. (...) zostal H. dostarczony,

¢) przyjecie, ze A. K. (1) zainicjowal wyjazd i transakcje dotyczaca zakupu broni, negocjowal z Czechem, ktory wydat
broni i amunicje, a bron zostala umieszczona w konsoli samochodu M. i przewiezienia do Polski celem jej dalszej
odsprzedazy, podczas gdy zmienne i wewnetrznie sprzeczne zeznania A. M. (1) nie zostaly poparte zadnym innym
dowodem, a zdowoddéw przeciwnych w postaci wyjasnien oskarzonego A. K. (1) i A. S. (1) oraz czynnos$ci wykonanych
na terenie Republiki Czeskiej wynika, iz przedstawione okoliczno$ci nie mialy miejsca, a przy tym na rozprawie w
dniu 8 lutego 2012 r. A. M. (1) wyjasnil, iz nie ma wiedzy kto negocjowal transakcje, jakie byto przeznaczenie broni,
natomiast na rozprawie w dniu 23 stycznia 2013 r. przestuchany w charakterze $§wiadka zezna, iz przewieziona zostala
jedna sztuka broni, nie wie, gdzie zostala ona ukryta w samochodzie M., a bron od zbywcy odebral S.,

d) przyjecie w pkt 4 i 26 czeSci dyspozytywnej wyroku, ze oskarzony A. K. (1) obiecal udzielenie korzy$ci majatkowe;j
J. K. (1) i naklonil go do nawigzania za posrednictwem Z. S. (1) kontaktu z bratem M. K. (1), ktoéry przekazal J. K.



dwukrotnie pienigdze w lacznej kwocie 2.500 zl oraz telefony komorkowe, za pomoca ktorych oraz telefonu J. K. (1)
prowadzil z wlasnej celi rozmowy telefoniczne z réznymi osobami, podczas gdy nie pozwala na powyzsze zgromadzony
w sprawie material dowodowy, a w szczegoblnoSci tre$¢ wyjasnien oskarzonego A. K. (1), a takze depozycje Z. S. (1) i J.
K. (1), ktéry na rozprawie w dniu 8 lutego 2012 r. wyjaénil, iz Z. S. (1) nie mial wiedzy, w jakim celu usituje on nawigzac
kontakt z M. K. (1) oraz zeznania $wiadka M. W. (2), a nadto ustalenie, iz M. K. (1), ktérego sprawa zostala wylaczona
do odrebnego postepowania nie zostal prawomocnie skazany za udzial w opisanym przestepstwie,

-atoart. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie zakazu
czynienia niekorzystnych domnieman w sytuacji, gdy stan dowod6w nie pozwala na ustalenie faktow, przejawiajacy sie
w ustaleniu, iz oskarzeni M. G. (1), J. H. (1), D. L. (1), M. W. (1) dopuscili sie przestepstwa posiadania z 7/8 lipca 2003
r. w miejscowoéci K. bez wymaganego zezwolenia bron palng w postaci pistoletu (...), w sytuacji gdy nie ujawniono
Sladow wskazujacych na kontakt ktéregokolwiek z oskarzonych z opisana bronia, a bilingi polaczen oraz logowania
przekaznikow (...) nie stanowig dowodu na fakt posiadania przez oskarzonych broni palnej (...)

alternatywnie

w przypadku uznania przez Sad Apelacyjny, iz Sad Okregowy nie popeknit btedu w ustaleniach faktycznych.
III. obraze przepiséw prawa materialnego, a w szczegdlnosci:

- art. 286 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie, polegajaca na nieuzasadnionym przyjeciu,

w pkt 2 czesci dyspozytywnej wyroku, ze A. K. (1) wspolnie i w porozumieniu z T. K. (1) dopuscil sie przestepstwa
doprowadzenia R. H. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 120 000 koron
czeskich czym dzialal na jego szkode i tym samym wyczerpat swoim zachowaniem dyspozycje przywolanego przepisu,
podczas gdy nie pozwala na powyzsze tre$¢ poczynionych ustalen, a w szczego6lnosci brak dowodu, iz oskarzony dzialal
umys$lnie z zamiarem kierunkowym oszustwa, skoro byl jedynie poérednikiem pomiedzy H. i mezczyzna o imieniu H.,
a tym samym nie mial wplywu na przebieg transakcji,

- art. 63 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie i zaniechanie zaliczenia na poczet orzeczonych kar okresu rzeczywistego
pozbawienia oskarzonych w sprawie.

Majac powyzsze na uwadze obronca oskarzonych wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci i odmienne orzeczenie,
co do istoty sprawy przez uniewinnienie oskarzonego A. K. (1), Z. S. (1), M. G. (1), D. L. (1), J. H. (1), M. W. (1) od
popehnienia zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy
Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl :

W zwiazku ze zlozonymi apelacjami ocenie sadu odwolawczego podlega wyrok sadu pierwszej instancji w zakresie
pieciu czynow przypisanych oskarzonym w réznych konfiguracjach.

I W odniesieniu do oskarzonych M. G. (1), J. H. (1), D. L. (1) i M. W. (1).

Tym oskarzonym zarzucono popelnienie przestepstwa z art. 26382k.k. Wskazany zarzut dotyczyt M. G. (1)( zarzut XV
aktu oskarzenia — k. 5150), J. H. (1)( zarzut XVIII aktu oskarzenia — k. 5151), D. L. (1)( zarzut XXI aktu oskarzenia —
k. 5152) i M. W. (1)( zarzut XXIV — aktu oskarzenia — k. 5152).

Sad Okregowy w Opolu w zaskarzonym wyroku uznal wszystkich oskarzonych za winnych popehienia zarzucanego
im przestepstwa z art. 263§2k.k. i na tej podstawie wymierzyl wskazanym oskarzonym kary po roku i sze$¢ miesiecy
pozbawienia wolno$ci( punkty 9,12,13 i 16 czeSci rozstrzygajacej skarzonego wyroku — k. 2873-2874 akt zastepczych).
Juz w tym miejscu wskazaé nalezy, iz w zakresie omawianego zarzutu zapadl wyrok wobec J. H. (1) i M. W. (1) -
wyrok z 23 grudnia 2008 r. o sygn. akt III K 113/05 Sadu Okregowego w Opolu — k. 7077/. W pierwszym z zapadlych



wyrokow sad ustalil, ze obaj oskarzeni usitlowali wej$é w posiadanie broni palnej w postaci pistoletu marki (...) model
(...) kaliber (...) mm wraz z 23 sztukami nabojéw kaliber (...)mm. Tytulem przypomnienia wskazaé nalezy, ze sprawa
D. L. (1) i M. G. (1) oskarzonych o popekienie tego czynu byla wylaczona do odrebnego rozpoznania.

Rozstrzygniecie zapadte w odniesieniu do J. H. (1) i M. W. (1) zostalo zaskarzone na ich niekorzy$c¢ przez prokuratora
— k. 7441v. Sad Apelacyjny uchylil wyrok w odniesieniu do omawianego czynu wobec obu oskarzonych i przekazal
sprawe do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji. Podstawa uchylenia wyroku byl fakt, iz sad nie
dysponowal w toku orzekania dowodem do ktérego odwotatl sie prokurator w uzasadnieniu oskarzenia( k. 7451v.).

Sad Okregowy w Opolu przypisujac oskarzonym M. G. (1), J. H. (1), D. L. (1) i M. W. (1) sprawstwo w zakresie
zarzucanego im czynu dokonal prawidlowych ustalen faktycznych. Do takiego wniosku upowaznia analiza pisemnego
uzasadnienia skarzonego wyroku( k. 2088 -2990) w konfrontacji z przeprowadzonymi dowodami.

Autor apelacji w postawionym zarzucie ( k. 3094 akt zastepczych) oraz w uzasadnieniu stawianego zarzutu( k.
3107-3109 akt zastepczych), wskazal ze stan dowodow nie pozwala na takie ustalenia jakich dokonal sad pierwszej
instancji gdyz nie ujawniono $ladéw wskazujacych na kontakt ktéregokolwiek z oskarzonych z bronia, a bilingi
polaczen oraz logowania przekaznikow (...) nie stanowia dowodu na fakt posiadania przez oskarzonych broni palnej

(...).

Bilingi polaczen oraz logowania przekaznikow (...) istotnie nie dowodza posiadania broni przez oskarzonych.
Wskazuja, ze z telefondw oskarzonych byly prowadzone rozmowy. Przekazniki (...) wskazuja, Ze za ich posrednictwem
oskarzeni sie logowali. Miejsce przekaZznikéw oraz fakt logowania sie oskarzonych za ich pomoca dowodza, iz oskarzeni
byli nieopodal miejscowosci K. 7 lipca 2003 r. miedzy godzing 14.00-15.00. W poblizu wskazanej miejscowosci w
lesie ujawniono samochéd V. (...) o nr rej. (...) 510 / k. 2955v./. W samochodzie ujawniono szereg przedmiotow,
ktére poddano badaniom. Z opinii z zakresu badan genetycznych wynika, ze ujawnione $§lady DNA na kominiarce i
rekawicach sg zgodne z profilem DNA M. W. (1) i M. G. (1)/ k. 3745/. W dniu 8 lipca 2003 r. w poblizu tego samochodu
ujawniono pakunek, w ktorym byl pistolet (...) 85, magazynek z 7 nabojami oraz 16 naboi/ k. 2935-2936/. Byla to bron
palna nadajaca sie do oddania strzalu/ k. 3486-3488/.

Policja urzadzila zasadzke na miejscu ujawnienia samochodu i broni. Funkcjonariusze policji : I. R., G. T., W. B. i J.
S. — uczestniczacy w zasadzce w dniu 8 lipca 2003 r. zatrzymali oskarzonych. Wskazani policjanci opisali zachowanie
oskarzonych. I. R. stwierdzil, ze slyszal rozmowe trzech oskarzonych o broni/ k. 1618 akt zastepczych/. J. S. i G.
T. zeznali, ze M. G. po przybyciu kolo pozostawionego samochodu V. (...) poszed}l konkretnie w to miejsce gdzie
ujawniono wczeéniej bron, po czym stwierdzil ze ,, jej nie ma , méwilem zeby nie zostawia¢/ k. 1626 i k. 1621 akt
zastepczych/. G. T. slyszal rowniez jak jeden z oskarzonych rozmawiat przez telefon. Mowil, ze sa na miejscu. Jest
auto. Z zeznan wskazanych §wiadkow wynika réwniez, ze oskarzeni M. G., J. H. i D. L. przyjechali samochodem S. (...),
ktory zatrzymat sie w lesie w odlegloéci 5 m od V. (...)/ k. 2956v. protokét ogledzin/. Przy drodze K. — K. ujawniono
samochdd. Od strony tego samochodu szedt M. W. (1), ktéry widzac policjantéow zaczal uciekaé. Uciekajac odrzucit
telefon, ktory zostal zabezpieczony/ k. 2940/.

Sad Apelacyjny podziela ocene sadu pierwszej instancji, ze zgromadzone dowody pozwalaja na ustalenie, ze
wyzej wymienieni oskarzeni dopuscili sie zarzucanego im przestepstwa. Konsekwentne zeznania wskazanych wyzej
policjantéw nie pozostawiaja watpliwosci, ze oskarzeni przyjechali po samochdd i bron. Za taka ocena przemawia
zachowanie oskarzonych na miejscu zdarzenia :

- przybycie do lasu bezposrednio w poblize pozostawionego samochodu,

- M. G. po przybyciu bezposérednio udaje sie w miejsce gdzie ujawniono bron, po czym informuje pozostatych ze nie
ma broni,

- M. W., wiedzial gdzie sa pozostali oskarzeni w lesie, zmierzal w ich kierunku, widzac zaistnialg sytuacje, zatrzymanie
trzech oskarzonych poprzez polozenie na ziemi i skucie kajdankami, ucieka, widzac gonigcego odrzuca telefon.



Ujawnione $lady biologiczne oraz logowania z telefonéw oskarzonych w dniu 7 lipca 2003 r./ k. 2219, k. 2168
akt zastepczych oraz zalacznik/ nie pozostawiaja watpliwos$ci, Ze oskarzeni byli wczes$niej w tym miejscu. Za taka
oceng przemawiajg takze zasady logicznego rozumowania, do ktérych odwoluje sie art. 7 k.p.k. Tak wiec skoro
oskarzeni byli wcze$niej w tym miejscu, powrdcili w to miejsce, ich cel przyjazdu byl czytelny, to prowadzi do
wniosku, ze to oni weszli w posiadanie broni palnej i amunicji, ktérg ukryli. Ich sposéb zachowania, wyzej podany,
nie pozostawia watpliwo$ci, ze wszyscy dzialali wspolnie i w porozumieniu. W przeciwnym wypadku dlaczego M. G.
mialby informowa¢ pozostalych, ze nie ma broni, o ktorej moéwit zeby nie zostawia¢. M. W. wiedzial gdzie sa pozostali
oskarzeni w lesie i w ich kierunku zmierzal.

Ma racje apelujacy, ze na zabezpieczonej broni nie ujawniono §ladéw pochodzacych od oskarzonych. Wskaza¢ jednak
nalezy, ze ustalenia faktyczne nie zawsze musza bezpos$rednio wynikaé z konkretnych dowodéw. Moga one takze
wyplywaé z nieodpartej logiki wydarzen stwierdzonej innymi dowodami, jezeli owe wydarzenia sa tego rodzaju, ze
stanowig oczywista przestanke, na podstawie ktorej do§wiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek, iz dana
okoliczno$¢ istotnie miala miejsce./ tak tez SA w Poznaniu w wyroku z 28 stycznia 2002 r. o sygn. II A Ka 570/01,
OSA w Poznaniu 2002/10/76/.

Brak dowodoéw, ktore podwazalyby powyzsza ocene. Wszyscy oskarzeni jedynie w kolejnych swych wyjaénieniach
zaprzeczali popelnieniu zarzucanego im czynu. Pozostale dowody zgromadzone w zwigzku z omawianym czynem
nic nie wniosly/ k. 3489 ekspertyza kryminalistyczna, k. 3567-3581 opinia osmologiczna, k. 3253-3257 ekspertyza
kryminalistyczna, k. 4576 opinia z zakresu genetyki/.

A zatem brak podstaw do oceny, ze sad pierwszej instancji w odniesieniu do wskazanych oskarzonych procedowal z
obraza art. 582k.p.k. wzw. z art. 282k.p.k. wzw. z art. 92k.p.k. w zw. z art. 410k.p.k. Podstawe rozstrzygniecia stanowia
prawdziwe ustalenia faktyczne( art. 282k.k.).

Nie mozna podzieli¢ zarzutu obrazy art.582k.p.k. Obraza art. 5 § 2 k.p.k. ma miejsce wodwczas, gdy w danym
zakresie istnieja watpliwo$ci, ktorych nie usunieto w postepowaniu dowodowym, mimo wykorzystania wszelkich
dostepnych zrodel i sSrodkéw dowodowych. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem méwic¢ dopiero wowcezas, gdy
mimo przeprowadzenia postepowania dowodowego zgodnie z regulami, o ktérych mowa w art. 7 k.p.k. watpliwoéci
te nie zostaly usuniete i nie rozstrzygnieto ich na niekorzys$¢ oskarzonego. Doda¢ przy tym nalezy, ze zasada ta nie
wchodzi w gre, jezeli watpliwosci zglasza jedynie autor $rodka odwolawczego, a nie mial ich (jak w niniejszej sprawie)
sad orzekajacy, ktory dokonal stanowczych, zgodnych z dyrektywami okreSlonymi w art. 7 k.p.k. ustalen faktycznych
(zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2006 r., III K195/05, OSNKW z 2006 1., Z. 4, poz. 39, str. 45).

Takze nie mozna podzieli¢ zarzutu apelacji oskarzonych wskazujacego na obraze art. 92k.p.k i art. 410 k.p.k. Obraza
art. 410 k.p.k. zachodzi, gdy wyrokujacy sad opiera sie na materiale nieujawnionym na rozprawie gldwnej albo opiera
sie tylko na czeSci materialu ujawnionego. Dokonanie oceny materialu ujawnionego, nie odpowiadajacej interesowi
procesowemu skarzacego, nie uchybia dyspozycji art. 410 k.p.k. Inna rzecza jest prawidlowo$¢ oceny materialu
dowodowego, co zapewne chcial zarzuci¢ skarzacy, a czym innym jest dokonanie ustalen faktycznych stanowiacych
podstawe rozstrzygniecia na dowodach nie ujawnionych w toku rozprawy gléwne;j.

Wszyscy oskarzeni dopuscili sie przestepstwa z art. 26382k.k. Posiadaniem broni palnej lub amunicji w rozumieniu
art. 26382k k. jest juz Swiadome i celowe przyjecie tych rzeczy od innej osoby. Nie mozna go pojmowac jako fizyczne
wladztwo nad rzecza/ tak SN w postanowieniu z 8 kwietnia 2014 r., sygn. IV KK 44/14, Lex nr 1458832/. Brak
okolicznoSci, ktére wylaczalyby wine oskarzonych.

Przestepstwo stypizowane w art. 26382k.k. zagrozone jest kara od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia wolno$ci.
Przytoczona sankcja wskazuje, iz jest to przestepstwo o duzej szkodliwoSci spolecznej. Oskarzonym wymierzono
kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Tak orzeczonej kary nie mozna uznaé za kare razaco surows, gdy
jeszcze zwazy sie przy tym, ze brak po stronie oskarzonych okolicznosci tagodzacych. Oskarzeni D. L., M. W. i J.
H. to osoby karane( k. 2936,k. 2939,2946/. M. G. i D. L. to osoby, o nienajlepszej reputacji spotecznej, gdy sie



zwazy na toczace sie postepowania karne z ich udzialem i wage zarzutéw postawionych tym oskarzonym. A zatem w
ocenie sadu odwolawczego brak w odniesieniu do wszystkich oskarzonych dodatniej prognozy kryminologicznej, ktéra
jest niezbedna przestanka przy stosowaniu instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary( przy ewentualnym
zastosowaniu art. 481k.k.). Z tych samych wzgled6w sad odwolawczy nie znalazl podstaw do skorzystania z mozliwosci
zastosowania przepisow art. 37ak.k. oraz art. 37bk.k. Kara wymierzona oskarzonym w ocenie sadu odwolawczego
jest kara sprawiedliwg. Uwzglednia spoleczna szkodliwo$¢ czynu przypisanego oskarzonym, ich dotychczasowa droge
zyciowa oraz czyni zado$¢ potrzebom w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

II Zarzut XI — dotyczqcy A. K. (1), zarzut XXX1V — dotyczaqcy J. K. (1), zarzut XXXVI — dotyczacy
Z.S. (1).

W zaskarzonym wyroku wskazani wyzej oskarzeni zostali uznani za winnych popelnienia zarzucanego im
przestepstwa. Sad Okregowy w Opolu wymierzyl oskarzonym kary :

- A. K. (1) na podstawie art. 229§3k.k. — 2 lata pozbawienia wolno$ci( pkt 4 cze$ci rozstrzygajacej wyroku),
- J. K. (1) na podstawie art. 22883k.k. — 2 lat pozbawienia wolnoSci( pkt 23 czeéci rozstrzygajacej wyroku),

- Z. S. (1) na podstawie art. 1981k.k. w zw. z art. 22983k.k. — rok pozbawienia wolnos$ci( pkt 26 czeéci rozstrzygajacej
wyroku).

W odniesieniu do A. K. (1) i Z. S. (1) podobne rozstrzygniecie zapadlo w wyroku z dnia 23 grudnia 2008 r. o sygn.
akt III K 113/05/ k. 7076 i k. 7078v./. Z tym, ze podstawa skazania Z. S. (1) byly przepisy art. 1883k.k. w zw. z art.
22983k.k. i art. 23981k.k. w zw. z art. 1182k.k. Tenze wyrok zostal uchylony w odniesieniu do oskarzonych A. K. (1)
iZ. S. (1) w zwiazku z uwzglednieniem apelacji jego obroncy/ k. 7442/, a sprawa zostala przekazana do ponownego
rozpoznania sadowi pierwszej instancji/ k. 7432-7433/. Sad Apelacyjny wskazal, ze zasadniczym powodem uchylenia
wyroku w omawianej czeéci byla wadliwa ocena wyjaénien J. K. (1)( sprawa tego oskarzonego byla wylaczona do
odrebnego rozpoznania). Sad odwolawczy wskazal, ze dokonujac oceny tych wyja$nien sad pominat dowod z wyjasnien
J. K. (1) jakie ten zlozyt przed Sadem Rejonowym w Strzelcach Opolskich w sprawie IIK 363/04. W pisemnym
uzasadnieniu swego wyroku sad odwolawczy podniost rowniez, iz brak podstaw do przyjecia do czynu zarzucanego Z.
S. (1), kwalifikacji prawnej z art. 23981k.k./ k. 7458-7459/.

W toku procesu, po ktéorym zapadl skarzony wyrok, sprawa J. K. (1) byla rozpoznawana lacznie ze sprawa
pozostalych dwdch oskarzonych. Wyjasnienia wszystkich oskarzonych mogly by¢ ocenione z zastosowaniem zasady
bezposredniosci.

Podstawe ustalen w zakresie omawianych zarzutéw stanowia przede wszystkim wyjaénienia J. K. (1). Taki wniosek
wynika z lektury akt oraz pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku/ k. 2983-2988/.

W apelacji oskarzonych A. K. (1) i Z. S. (1) wskazano na bezwzgledng przyczyne odwolawcza- art. 43981pkt 11k.p.k.
Skarzacy maja racje. W rozprawie wyznaczonej na dzien 15 lutego 2012 r./ k. 8303/ nie mogli uczestniczy¢ A. K.
(1) i Z. S. (1). Na rozprawie przewodniczacy poinformowal, ze wskazani oskarzeni w tym dniu ulegli wypadkowi
drogowemu w drodze do sadu i zostali przewiezieni do szpitala w P./ k. 8304/. Obronca oskarzonych w zwiazku z
powyzszym zlozyt wniosek o odroczenie rozprawy/ k. 8305/. Sad nie uwzglednil wniosku o odroczenie rozprawy —
odwolujac sie do treéci art. 376§3k.p.k. — i postanowil kontynuowaé postepowanie uznajac, ze czynnosci, ktore zostang
przeprowadzone nie beda bezposrednio ich dotyczyé i tym samym nie ogranicza prawa do obrony tych oskarzonych.
Stanowisko sadu pierwszej instancji nalezaloby przyja¢ z aprobata, gdyby sad postapil tak jak postanowil. Stalo sie
jednak inaczej. Sad na rozprawie odczytal wyjasnienia zlozone przez J. K. (1) przed Sagdem Rejonowym w Strzelcach
Opolskich, a nastepnie dokonczyt przestuchanie J. K. (1), na okoliczno$ci zwiazane z zarzucanym mu przestepstwem
pozostajacym w bezpoSrednim zwigzku z przestepstwem zarzucanym A. K. (1) i Z. S. (1)/ k. 8306-8307/. Taki sposéb
procedowania narusza prawo do obrony obu wskazanych oskarzonych, co w konsekwencji skutkuje uchyleniem
zaskarzonego wyroku w odniesieniu do obu oskarzonych w zakresie omawianego czynu.



Prawidlowe sa ustalenia dotyczace J. K. (1). Dokonujac oceny zebranych w sprawie dowodoéw sad pierwszej
instancji nie dopuscil sie rowniez obrazy przepiséw postepowania wskazanych w apelacji oskarzonego/ k. 3031 akt
zastepczych/.

J. K. (1) zlozyt obszerne wyjasnienia w toku postepowania przygotowawczego, w toku postepowania rozpoznawczego
w przedmiotowej sprawie oraz przed Sadem Rejonowym w Strzelcach Opolskich w sprawie II K 363/04. Analiza tych
wyjaénien prowadzi do wniosku, ze J. K. (1) nie kwestionuje faktu, iz udostepniat telefony tymczasowo aresztowanemu
A. K. (1). Wskazal, iz skontaktowat sie z Z. S. (1) z wlasnej inicjatywy po to aby A. K. (1) mogt korzystaé z jakiego$
innego telefonu, a nie z jego telefonu. Nawigzal kontakt z Z. S. (1) po to aby ten dal mu kontakt do M. K. (1) — brata
A. K. (1). Za poérednictwem Z. S. nawigzal kontakt z M. K. (1), od ktérego otrzymal dwa telefony, jeden dla A. K. (1),
a drugi zostawil dla siebie.

W toku postepowania przygotowawczego J. K. (1) wyjaénil, ze od A. K. (1) wyszla propozycja udostepnienia temu
oskarzonemu telefonu przez J. K. (1). Za przystuge mial otrzymac 2000 zl, a nastepnie 8-10 tysiecy zlotych. A. K. (1)
dal mu numer telefonu do Z. S. (1), ktoéry mial go skontaktowaé z M. K. (1). Nawigzal kontakt z Z. S. (1), ktbremu
powiedzial, ze A. K. (1) chce telefon komoérkowy i w zwigzku z tym ten ma skontaktowaé J. K. (1) z M. K. (1). Z. S.
(1) po konsultacji telefonicznej z nieustalona osoba podal J. K. (1), ze jak by mog} to niech udostepni A. K. (1) swdj
telefon, a p6Zniej oni zalatwia nowy. Powiedzial rowniez, ze wie, iz na poczatek J. K. (1) ma otrzymaé 2000 zl, a p6Zniej
zalatwia sprawe dalej jak sie skontaktuja. Z. S. dal mu rowniez numer swego telefonu komorkowego. Udostepnil swdj
telefon komoérkowy A. K.. Od A. K. otrzymatl telefon komérkowy do M. K. (1). Skontaktowal sie z M. K. (1). Otrzymal
od M. K. (1) dwa telefony komorkowe i dwie karty aktywacyjne. Jeden telefon mial byé¢ dla A. K., a drugi dla J. K. do
kontaktow z M. K.. Od M. K. otrzymal 1800 zl Udostepnit A. K. telefon otrzymany od M. K.. Spotkat sie ponownie
z M. K. w celu wymiany telefonu i karty. Wtedy otrzymat tez 700 zl/ k. 2850-2851/. Podobnej tresci wyjasnienia
J. K. (1) zlozyl przed prokuratorem/ k. 2853-2855/. Przytoczone wyjasnienia J. K. (1) podtrzymal przed sadem w
toku posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania/ k. 2859/. Takze w czasie kolejnego przestuchania J.
K. (1) oéwiadczyl, ze przyznaje sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i odmoéwil skladania wyjasnien/ k. 4158/.
W kolejnych wyja$nieniach zlozonych przed prokuratorem, z udzialem swego obronicy z wyboru, podal Ze przyznaje
sie do popekienia zarzucanych mu czynéw. Przyznal, ze od M. K. otrzymal 2500 zl/ k. 4161/. W czasie kolejnego
przestuchania/ k. 4216/ J. K. (1) o$wiadczyl, ze nie podtrzymuje swoich wyjasnien w czeSci dotyczacej obietnicy
otrzymania 10 000 zlotych od A. K. jak i otrzymania 2500 zlotych od M. K.. Podal, Ze te wyjasnienia wymy$lil, gdyz
policjanci i prokurator go przestuchujacy oczekiwali od niego takich wyjaénien.

Skladajac wyjasnienia przed Sagdem Rejonowym w Strzelcach Opolskich w sprawie 11K 363/04 J. K. (1) zaprzeczyl
aby otrzymal korzy$¢ majatkowa za udostepnienie telefonow A. K./ k. 8294 w zw. z k. 8306/. W tym miejscu wskazac
nalezy, ze w wymienionej sprawie J. K. (1) zostal skazany za podobny czyn dotyczacy udostepnienia telefonow
tymczasowo aresztowanym : M. S. i M. W. (2)/ k. 6766 — wyrok Sadu Rejonowego w Strzelcach Opolskich z dnia
4 sierpnia 2005 r. o sygn. II K 363/04 oraz wyrok Sadu Okregowego w Opolu z 20 grudnia 2005 r. o sygn. VII Ka
937/08 — k. 6809/.

Przed sadem, w toku przedmiotowego postepowania, oskarzony wyjasnil, ze przestuchujacy go policjanci oraz
prokurator wywierali na nim presje. Nie byt w stanie wyjas$ni¢ jak zachowanie policjantéw i prokuratora wplywalo na
tres$¢ jego wyjasnien. Podal, iz wie od swojej zony, ze w czasie rozmowy telefonicznej z prokuratorem ten namawiat ja
aby ta naklonila oskarzonego do podtrzymania pierwotnych wyjasnien.

Na powyzsze okoliczno$ci zostala przestuchana zona oskarzonego B. K./ k. 1651 akt zastepczych/. Zeznala, ze gdy
zwrocila sie o widzenie prokurator powiedzial, Zzeby naklonila meza aby ten sie przyznal to dostanie widzenie. Tylko
raz byla taka rozmowa. Nie naklaniala meza aby sie przyznal. Maz nie moéwil jej jakie zlozyt wyjasnienia. Widzenie
otrzymala.

Sad Okregowy w Opolu prawidlowo ocenil wyjasnienia J. K. (1). Wiarygodne sa te wyjaénienia, w ktérych wskazal,
ze udostepnit telefon tymczasowo aresztowanemu A. K. w zamian za korzy$¢ majatkowa. Ten motyw zachowania



oskarzonego jest racjonalny i przekonujacy. I to wlasnie wskazania podane w art. 7 k.p.k. pozwalaja na taka ocene.
Oskarzony byl funkcjonariuszem shuzby wieziennej z kilkuletnim do$wiadczeniem. Jak wyjasnit studiowal w tym
czasie. A zatem doskonale orientowat sie jakie konsekwencje maja jego wyjasnienia w tym takze dla niego. Brak
racjonalnego powodu, dla ktérego mialby obcigzac¢ innych, a przede wszystkim samego siebie. Nie przekonuja powody
zmiany wyja$nien przez oskarzonego. Po pierwsze wyjasnienia zlozone przed policjantem i prokuratorem J. Korniluk
podtrzymal przed sadem w czasie posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania. Po wtdre podniesc nalezy,
Ze wyjadnienia przyznajace oskarzony zlozyt takze w obecno$ci swego obroncy. Po trzecie oskarzony nie potrafil
wyjasnié w jaki spos6b zachowanie prokuratora i policjantéw wplywalo na jego wyjasnienia. Przy tym przyznal, iz nie
bylo sytuacji aby obiecano mu, zZe jak zlozy wyjasnienia okreslonej tresci to uniknie aresztu/ k. 8307/.

W czasie wyjaénien oskarzony podal réwniez, ze jego stan zdrowia byl zly w tym czasie jak skladal pierwsze
wyjasnienia. Do apelacji dolaczono dokumentacje medyczna/ k. 3037-3048 akt zastepczych/. Zwazy¢ nalezy, iz w
aktach jest dokumentacja medyczna dotyczaca J. K./ k. 4027-4032/. Okolicznoéci dotyczace stanu zdrowia J. K. nie
uszly uwadze prokuratora, gdyz dopuscil dowdd z opinii psychiatrycznej, z uwagi na zglaszane przez oskarzonego
dolegliwo$ci neurologiczne i psychiatryczne/ k. 4040/. Zglaszane przez oskarzonego dolegliwosci byly przedmiotem
analizy bieglych psychiatréw/ k. 4166-4168/. Z opinii bieglych wynika, ze oskarzony byl w dobrym rzeczowym
kontakcie stownym. Orientacja byla pelna, prawidlowa. Bez niepokoju, leku, omaméw i urojen. Opinia zostala
sporzadzona w czerwcu 2004 r. a wiec po wyjasnieniach przyznajacych/ k. 4161z 19 maja 2004 r./ jak i wyjasnieniach,
ktdre zostaly zmienione/ k. 4211 z 26 maja 2004 r./.

Dokonujac oceny wyjaénien J. K. (1) zwazyé réwniez nalezy na inne dowody. Swiadkowie A. L./ k. 3980 ujawnione na
rozprawie w dniu 25.01.2013 1. k.- 1677 akt zastepczych/ i K. S./ k. 2887 ujawnione na rozprawie w dniu 25.01.2013
r. k. - 1677 akt zastepczych/ potwierdzily, ze w styczniu 2004 r. telefonowal do nich A. K., a wiec w tym czasie gdy byl
tymczasowo aresztowany( zostal zatrzymany 19.08.2003 r. — k. 1977, a postanowieniem o uchyleniu tymczasowego
aresztowania zostal zwolniony 01.09.2004 r. — k. 5338). Fakt prowadzenia rozméw telefonicznych przez A. K. wynika
rowniez z bilingow telefonicznych oraz analizy raportow bilingéw/ k. 4108-4110/.

Brak dowodoéw, ktére podwazalyby fakty wynikajace z wyjasnien J. K.. A. K. nie przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu przestepstwa i odméwil skladania wyjasnien. Podobnie Z. S. nie przyznat sie do popelnienia
zarzucanego mu przestepstwa. Przyznal, ze przebywal w celi z A. K.. Opuécil Zaklad Karny w listopadzie 2003 r. Poznal
oddzialowego J. K.. W styczniu 2004 r. J. K. zatelefonowal do niego, chcial sie z nim spotka¢. Spotkali sie. J. K. chcial
numer telefonu do M. K.. J. K. przekazal mu sw6j numer telefonu i powiedziat aby przekazal go M. K./ k. 3953/. Te
wyjaénienia Z. S. podtrzymal na rozprawie/ k. 5069 i k. 8328/.

W sprawie stluchani byli takze M. W. (2)/ k. 1786/ i A. G. (2)/k. 1789/. Obaj podali, Ze nic w sprawie nie wiedzg. M.
W. zaprzeczyl aby byl jakis$ telefon, a A. G. zaslonil sie niepamiecia. Obaj Swiadkowie wykazujg swoista solidarnosé z
A. K.. Do takiego wniosku upowaznia analiza raportéw z bilingéw, ktora wskazuje, iz przebywajacy w celi z A. K. M.
W. wykonywat telefony do Z. K., a A K. rozmawial przez telefon z A, G./ k. 4108-4109/.

Sad pierwszej instancji uznat J. K. winnym popelienia przestepstwa z art. 228§3k.k. Ocena prawna zachowania
oskarzonego jest prawidlowa. Podmiotem przestepstwa z art. 22883k.k. jest peliacy funkcje publiczng. Osoba
pelniaca funkcje publiczng jest miedzy innymi funkcjonariusz publiczny( art. 115819k.k.). Oskarzony dopuscit
sie przestepstwa peligc stuzbe oddzialowego w Zakladzie Karnym w S.. Funkcjonariusz Stuzby Wieziennej jest
funkcjonariuszem publicznym(art. 115813 pkt 7 k.k.). Przyjat korzys¢ majatkowa w postaci 2500 zt. W art. 11584 k.k.
jest rowniez ustawowa definicja korzy$ci majgtkowej. Korzy$¢ majatkowa zostala przyjeta za zachowania stanowiace
naruszenie przepisow prawa. Art. 216§1k.k.w. stanowi, ze tymczasowo aresztowany nie moze posiadaé¢ srodkow
lacznosei.

Sad Okregowy wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci. W uzasadnieniu swego stanowiska sad
odwolal sie do stopnia zawinienia oskarzonego, ktéry ocenil na poziomie Srednim oraz wskazal na spoleczng
szkodliwo$¢ czynu oskarzonego. Ma racje sad pierwszej instancji, iz osobe pelnigca funkcje publiczng, funkcjonariusza



publicznego musza cechowaé wysokie standardy postepowania. Oskarzony sprzeniewierzyl sie pelionej funkgeji.
Jego czyn jest naganny z punktu widzenia prawa karnego oraz wysoce nie etyczny. Zgodzi¢ nalezy sie z sadem
pierwszej instancji, ze kara dwoch lat pozbawienia wolno$ci jest kara adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwosci
popetnionego czynu. Jednakze nie mozna tracié¢ z pola widzenia pozostalych dyrektyw wymiaru kary. Oskarzony
pelnil sluzbe nie nagannie. Do takiej oceny upowaznia opinia stuzbowa o oskarzonym/ k. 2901-2902/. Przed
popehieniem przestepstwa oskarzony nie byl karany/ k. 2950 akt zastepczych/. Byl tymczasowo aresztowany przez
5 miesiecy( zostal zatrzymany 15.03.2004 r. k. 2826 i byt tymczasowo aresztowany do 16.08.2004 r. k. 5265). W
takiej sytuacji sieganie po kare izolacyjna 11 lat po popelieniu przestepstwa nie jest uzasadnione. W ocenie sadu
odwolawczego lepszy efekt osiggnie kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Stad tez wykonanie orzeczonej
kary warunkowo zawieszono na maksymalny okres proby. Orzeczenie maksymalnego okresu proby wynika z oceny
prognozy kryminologicznej w kontekécie zachowan oskarzonego po popelnieniu omawianego przestepstwa, a na co
wskazuje zapytanie o karalno$¢/ k. 2950/.

Apelacje w odniesieniu do J. K. (1) wniost takze prokurator na niekorzy$¢ oskarzonego. Ma racje prokurator
podnoszac, iz wobec M. K. (1), wspotoskarzonego w tej sprawie nie zapadl prawomocny wyrok, bowiem wyrok Sadu
Okregowego w Opolu z dnia 30.10.2013 r. o sygn. III K91/07 / k. 2760 akt zastepczych/ zostal uchylony a sprawa tego
oskarzonego zostala przekazana do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji/ k. 2786/. Stad tez w opisie
czynu przypisanego oskarzonemu nalezalo wyeliminowa¢ okreSlenie ,z M. K. (1)” i zastapi¢ go okreSleniem ,, z inng
ustalong osoba”. Konsekwencja tej zmiany jest zastapienie w opisie czynu okre$lenia ,,0od ktérego” okresleniem ,,od
ktorej”.

Racje ma rowniez prokurator wskazujac, iz wyrok wobec J. K. (1) zapadl z obraza art. 4581k.k. Wskazany przepis
naklada na sad obowiazek orzeczenia przepadku korzysci majatkowej osiggnietej z popelnionego przestepstwa. W
realiach ocenianej sprawy nalezalo orzec przepadek 2500 zl. Stad tez takze w tym zakresie zaskarzony wyrok wymagat
korekty.

Za zasadny nalezalo réwniez uznaé¢ wniosek prokuratora o orzeczenie kary grzywny. Wniosek jest zasadny z
uwagi na warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci. Kara grzywny zostala uksztaltowana
z uwzglednieniem dyrektyw jej wymiaru. Ilo$¢ orzeczonych stawek dziennych grzywny jest nastepstwem oceny
spolecznej szkodliwo$ci czynu popelionego przez oskarzonego, za§ wysoko$é jednej stawki dziennej zostala
uksztaltowana na poziomie zblizonym do minimum. Oskarzony przestal wykonywa¢ prace w Sluzbie Wiezienne;j.
Utrzymuje siebie oraz rodzine z pracy wykonywanej poza granicami kraju.

Wskazano juz wyzej, iz oskarzony naduzyl udzielonego mu zaufania jako funkcjonariusz publiczny, jako osoba
pelnigca funkcje publiczng. W interesie spolecznym jest troska i dbaloé¢ o jako§é korpusu funkcjonariuszy
publicznych. Osoby, ktore sprzeniewierzaja sie warto$ciom zwigzanym z pelnieniem funkcji publicznej winny byc
ograniczone w mozliwoéci pelnienia takiej funkeji. Stad tez podzielono wniosek prokuratora o orzeczenie $rodka
karnego wymienionego w art. 4181k k.

Orzeczenie o zaliczeniu okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie na poczet orzeczonej kary grzywny
uzasadnia tre$¢ art. 6381k k.

III Zarzut II — dotyczacy A. K. (1), zarzut XXVII — dotyczqcy T. K. (1).

W pierwszym wyroku- wyroku Sadu Okregowego w Opolu z 23 grudnia 2008 r. o sygn. akt III K 113/05 A. K.
(1) zostal uznany winnym przestepstwa przywlaszczenia 120 000 koron czeskich o rownowartoéci 14 460 zlotych
i na podstawie art. 28481k.k. i art. 33k.k. skazany na kare roku pozbawienia wolnoSci oraz 100 stawek dziennych
grzywny po 50 zlotych kazda stawka/ k. 7076/. T. K. (1) zostal uniewinniony wskazanym wyrokiem/ k. 7078/.
Apelacje od tego rozstrzygniecia wniost prokurator na niekorzy$é obu oskarzonych/ k. 7161/. Prokurator zarzucil
obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 286§1k.k. w odniesieniu do A. K. (1) oraz blad w ustaleniach faktycznych
w odniesieniu do T. K. (1)/ k. 7162/. Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 22 grudnia 2009 r. o sygn. akt II AKa 180/09
uchylil wskazane rozstrzygniecie i sprawe w tym zakresie przekazal do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej



instancji/ k. 7432v-7433/. Uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania nastgpito w zwiazku z
uwzglednieniem zarzutéw apelacji prokuratora/ k. 7446/. Sad Apelacyjny w pisemnym uzasadnieniu swego wyroku
podniost okoliczno$é wskazujacg na zamiar po stronie A. K. (1), zamiar oszukania R. H. (1). Chodzilo o kolor
samochodu. ,Jednym z istotnych wymogoéw stawianych przez R. H. bylo to, aby nabywany przez niego samocho6d
byl w takim samym kolorze(srebrnym) jak auto, ktéorym w owym czasie dysponowal). Dalej sad odwolawczy wskazatl,
ze A. K. (1) ,okazujac R. H. (1) samocho6d w innym kolorze niz zostalo to wcze$niej miedzy nimi ustalone, w spos6b
zamierzony wprowadzil pokrzywdzonego w blad, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej”/ k. 7446v./. Zapewnil, ze
jest(...), ztym, ze wlaSciciel tej (...) nie wyda jej dopoki nie bedzie pieniedzy. W odniesieniu do T. K. (1) sad odwolawczy
zalecil oceni¢ zachowanie tego oskarzonego pod katem zjawiskowych form przestepstwa z art. 28681k.k./ k. 7448v./.
Apelacje zlozona przez obronce oskarzonego Sad Apelacyjny ocenil jako bezzasadna/ k. 7451v./.

Zaskarzonym wyrokiem z 23 czerwca 2014 r. Sad Okregowy w Opolu uznal obu oskarzonych winnymi popelnienia
zarzucanego im czynu i na podstawie art. 28681k.k. wymierzyl im kary po roku pozbawienia wolnoéci, a nadto A. K.
wymierzyl kare grzywny w oparciu o art. 3382k.k. w wysokosci 100 stawek dziennych grzywny po 50 zlotych kazda
stawka( pkt 2 i 17 skarzonego wyroku). Od obu oskarzonych sad zasadzil w oparciu o art. 46§1k.k. na rzecz R. H. (1)
obowiagzek naprawienia szkody : od A. K. 10 000 z}, a od T. K. 4460 zL( pkt 71 18 skarzonego wyroku).

Wskazane rozstrzygniecie zaskarzyli obroncy oskarzonego A. K. (1) i prokurator. Apelacja prokuratora dotyczy tylko
T. K. (3). Prokurator zarzucajac razacq niewspoimierno$¢ orzeczonej kary wniost o orzeczenie kary grzywny. Dalej
idace sa apelacje obroncéw oskarzonych, ktore stawiajg szereg zarzutow.

W obu apelacjach obroncoéw postawiono zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Zarzut ten kwestionuje prawidlowoséc
ustalen w zakresie zaplaty przez R. H. (1) A. K. (1) na terenie Czech 120 000 koron czeskich za znalezienie samochodu.

W pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy w Opolu wskazal, ze podstawe ustalen faktycznych
stanowig zeznania R. H. (1). Uznal, Ze sa to zeznania wiarygodne z uwagi na konsekwencje. W zwiazku z tymi
zeznaniami zarzucono obraze przepisoOw postepowania( art. 4k.p.k., 7k.p.k.,410k.p.k. w zw. z art. 42481k.p.k.).
Podniesiono, ze zeznania tego $wiadka nie sg wiarygodne gdyz $wiadek zmienial swoje zeznania oraz zlozyl falszywe
zawiadomienie o popelieniu przez oskarzonego zbrodni. W obu apelacjach postawiono jeszcze inne zarzuty zwigzane
z obraza przepisdéw postepowania, ktore zostang omoéwione w dalszej kolejnoSci. Postawiono takze zarzut alternatywny
obrazy art. 28681k.k. na wypadek nie podzielenia zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych.

Pokrzywdzony R. H. (1) byt stuchany wielokrotnie. Prawda jest, ze w dniu 3 listopada 1999 r. skladajac zawiadomienie
o popelionych przestepstwach przez A. K. (1) zlozyt takze falszywe oskarzenie/ k. 1-6/. Konsekwencja takiego
zawiadomienia o popelieniu przestepstwa jest wyrok Sadu Rejonowego w Opolu z 28 listopada 2000 r. w sprawie
o sygn. akt II K 723/00/ k. 2427/. Skazanie dotyczy zawiadomienia o przestepstwie rozboju oraz zlozenia zeznan na
te okoliczno$¢. Zwazy¢ nalezy, ze R. H. (1) w czasie juz kolejnego przestuchania sprostowal swoje zeznania i podatl
racjonalne powody swego zachowania. / k. 50/. Sluchany 22 grudnia 1999r. ztozyt szczegdlowe zeznania/ k. 606 —
608/. R. H. (1) zeznal, ze kupit rozbitg (...). Jednakze zabral z niej tylko silnik i cze$¢ nadwozia gdzie byl wybity
nr identyfikacyjny. Byl zainteresowany zakupem kradzionego samochodu. W polowie pazdziernika 1999 r. otrzymat
wiadomo$é od M. K. (1), ze jego brat A. ma w Czechach (...), ktérg moze zalatwié¢. Od A. K. (1) otrzymatl zapewnienie, ze
(...) jest w Czechach i tam trzeba po nia pojecha¢. Jest to (...) w kolorze srebrnym. Ma kosztowaé okolo 120 000 koron
czeskich. Powiedzial, aby R. H. przygotowal wszystkie dokumenty tego auta lgcznie z ubezpieczeniem OC i Zielong
Karta, tablice rejestracyjne, tabliczke znamionowa. Tak tez zrobil. Po zalatwieniu wszystkich formalnoéci zakupil 125
000 koron czeskich w kantorze u K. B. (1). Wieczorem 29 pazdziernika 1999r. udal sie do Czech samochodem z M.
K. (1). Byl z nimi D. S.. W Czechach spotkat sie z A. K. (1), ktéry byt z (...) — T. K. (3)/ k. 6092v./ i Czechem H.. M.
(...)- K., w ktérym byl T. K. (3) i Czech H. udali sie we czterech w jakie$ miejsce gdzie byt stary domek z szopa. W
komborece stala (...) lecz w kolorze zielonym. Widzac to auto R. H. powiedzial, ze kolor jest nie ten bo zarejestrowal (...)
w kolorze srebrnym. Stad tez zawrdcili . A. K. zatrzymal samochéd i zazadal pieniedzy. Przekonywal, Ze bedzie srebrna
(...) ale najpierw musza by¢ pieniadze. Zagrozili pobiciem, jak pokrzywdzony nie da pieniedzy. A. K. powiedzial, ze
jest ich trzech. Pokrzywdzony zdecydowat sie da¢ pieniadze. Wydal A. K. wszystkie dokumenty. A. K. zapewnial, ze



bedzie samochod tylko musza przenocowac w hotelu, poczekaé do nastepnego dnia. Oskarzony pozyczyl mu 5000
koron czeskich na hotel. Nocowali w hotelu (...) w L.. Nastepnego dnia dowiedziat sie telefonicznie, ze nie bedzie
samochodu oraz nie otrzyma zwrotu pieniedzy. Pieniedzy nie odzyskal.

Te zeznania konsekwentnie podtrzymywal w czasie Kkolejnych przestuchan na etapie postepowania
przygotowawczego/ k. 612, k. 2173, 2814-2815/ jak i na etapie postepowania sadowego/ k. 6090v., k. 1355 akt
zastepczych/. Sad pierwszej instancji ocenil, ze nie tylko rzeczowo$¢ zmienionych zeznan i ich dalsza konsekwencja
przemawia za wiarygodnoScia zeznan R. H. (1). Wskazal, ze fakty podawane przez R. H. (1) znalazly potwierdzenie
w szeregu innych dowodach. Taka tez jest ocena sadu odwolawczego zeznan R. H. (1). Wbrew stanowisku obronicy
oskarzonego A. K., sad odwolawczy nie dostrzega rozbieznosci w tych zeznaniach, co do istotnych faktéw dotyczacych
ocenianego zdarzenia, zlozonych przez R. H. (1) w sprawie III K 91/07, ujawnionych na rozprawie odwolawczej, a to
w zwiazku z wnioskiem obroncy tego oskarzonego( k. 2249).

Fakt zakupu przez R. H. (1) tylko czeéci rozbitej (...) potwierdzil T. C./ k. 61/. M. M. (2) wystawila Zielona Karte/ k.
422/. U. H. potwierdzila, ze R. H. w dniu 29.10.1999r. zarejestrowat (...). Ten fakt jest zbiezny z zeznaniami R. S./ k.
k. 1211/, ktbra jako pracownik Wydzialu Komunikacji Urzedu Miasta w D. dokonala w dniu 29.10 1999 r. rejestracji
samochodu na prosbe petenta w oparciu o pismo Urzedu Miasta i Gminy w G.. Z kolei K. B. (2) w dniu 29.10.1999
r. ubezpieczyt (...)/ k. 427/ — kopia umowy/ k. 429/. W aktach znajduje sie informacja, iz R. H. przekraczal granice z
Czechami 29.10.1999 r./ k. 2441/. Z informacji Krajowego Biura (...) (...) wynika, ze R. H. byl zameldowany w hotelu
(...) wL.wnocy z29/30.10. 1999 r. Takze Swiadek D. S. potwierdzil, ze byt w Czechach z R. H.. Pokrzywdzony spotkat
sie tam z A. K.. Do Czech jezdzili po (...). R. H. nie przywi6zl (...)/ k. 1351 akt zastepczych/. Swiadek K. B. (1) potwierdzil
pilna sprzedaz 125 000 koron czeskich R. H./ k. 1353 akt zastepczych/. Ten §wiadek przedstawit takze kopie dowodu
sprzedazy/ k. 71/, 125 000 koron czeskich za kwote 15.062,50z1. Z kolei §wiadek Z. S. (2) potwierdzil , ze udzielal
pozyczki pieniedzy R. H.. Wskazaé réwniez nalezy na dokumenty/ k. k. 63-69/ potwierdzajace zeznania R. H.. W
tym miejscu wskazuje sie, ze dzielgc kwote 15 062,50 zl przez 125 000 koron czeskich otrzymujemy warto$é 1 korony
czeskiej w kwocie 0,1205zL Mnozac warto$c 1ke przez 5000ke otrzymujemy warto$c¢ 602,50 zh. A zatem warto$¢ 120
000 ke to 14 460 z}( 15 062,50 — 602,50).

Obok wskazanych dowodéw sa jeszcze wyjasnienia obu oskarzonych. T. K./ k. 8313/ nie przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu, odmowit skladania wyjadnien oraz odpowiedzi na pytania. Nie byt takze zainteresowany
udzialem w procesie. A. K. wyjaénil/ k. 2811/, ze R. H. zwr6cil sie do niego za poérednictwem G. K. o znalezienie
mu samochodu R. (...). Nie bylo mowy o kolorze i jego wyposazeniu. Samochod znalazl Czech o imieniu H.. W
Czechach R. H. odstapil od zakupu samochodu bo okazalo sie, ze proponowany samoché6d nie spelnia kryteriow. Z
tej transakeji nie mial pieniedzy. Od R. H. nie przyjmowal zadnych pieniedzy. Podobnej tresci wyjasnienia zltozyl
A. K. na etapie postepowania przygotowawczego/ k. 2183 w zw. z k. 1350 akt zastepczych/. Sad pierwszej instancji
ocenil, iz wyja$nienia obu oskarzonych zasluguja na krytyczna ocene. Stanowig jedynie linie obrony tych oskarzonych
zmierzajaca do unikniecia przez nich odpowiedzialno$ci karnej/ k. 2978 akt zastepczych/. Wskazujac na te ocene,
zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, sad odwolawczy stwierdza, iz zupelnie bezpodstawny jest zarzut
zawarty w apelacji adw. £. W./ k. k. 3090 akt zastepczych, s. 6 apelacji), iz sad pierwszej instancji nie odniost sie do
tych wyjasnien oskarzonego. Sad Okregowy ocenil wyjaénienia tego oskarzonego. Jest to ocena krytyczna. Te ocene
aprobuje sad odwolawczy, gdyz wyjasnienia A. K. nie wytrzymuja krytyki w konfrontacji z wyzej przedstawionymi
dowodami.

Analiza wskazanych dowodow prowadzi do wniosku, ze sad pierwszej instancji byl uprawniony do dokonania
kwestionowanych ustalen oraz do zaprezentowanej oceny wyzej wskazanych dowodéw. Ustalenia faktyczne oparte
zostaly na caloksztalcie okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Sad Okregowy nie uchybil tresci
art. 410k.p.k. Analiza protokolow rozpraw jednoznacznie wskazuje, iz sad pierwszej instancji ujawnit dowody z
dokumentéw wnioskowanych przez prokuratora w akcie oskarzenia do odczytania na rozprawie/ por. k. 2221 akt
zastepczych/. Ujawnit takze protokoly zeznan swiadkow. W uzasadnieniu tej oceny sad odwolawczy wskazuje na k.
2811 akt zastepczych.



A. K. na rozprawie w dniu 16 czerwca 2014 r. / k. 2811 akt zastepczych zlozyl wniosek o ,odczytanie akt sprawy”/.
Ten wniosek zostal oddalony. Brak podstaw do odczytania, na wniosek oskarzonego, akt sprawy. W toku toczacego
sie procesu oskarzony mial mozliwo$é¢ zapoznania sie z aktami. Oskarzony jak i jego obroncy nie wnosili o odczytanie
dokumentow z akt sprawy/ k. 2221 akt zastepczych/. Stad tez sad odwolawczy nie znajduje podstaw do oceny, ze
sad pierwszej instancji procedowal z naruszeniem przepiséw procedury karnej wskazywanych w apelacjach, a tym
bardziej aby wskazywane uchybienie mialo wplyw na treéc¢ skarzonego wyroku w omawianym zakresie. Jedynie na
marginesie powyzszych rozwazan sad odwolawczy wskazuje, ze od momentu przekazania akt do Sadu Apelacyjnego
oskarzony A. K. nie wykazal zainteresowania aktami i zgromadzonymi w nich dowodami. Do takiej oceny upowaznia
fakt, iz oskarzony nie wnosil o udostepnienie mu akt.

Brak podstaw do oceny, iz sad pierwszej instancji ferujac zaskarzony wyrok i oceniajac zebrane w sprawie dowody,
w zakresie omawianego zarzutu, dopuscil sie obrazy art. 4 k.p.k., a wiec wyrazonej w tym przepisie zasady
obiektywizmu. Wskaza¢ nalezy, iz zasada wyrazona w art. 4 k.p.k. nie sprowadza sie do obowiazku interpretowania
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie jedynie na korzy$¢ oskarzonego. Istota tej zasady sprowadza sie
do obiektywnej oceny wszystkich dowod6w zgromadzonych w sprawie.

W ocenie sadu odwolawczego brak takze podstaw do oceny, iz sad pierwszej instancji dokonujac oceny zgromadzonych
w sprawie dowoddow, w zakresie omawianego zarzutu, dokonal tej oceny z naruszeniem art. 7 k.p.k. Ocena dowodow
jest swobodna a nie dowolna. Odpowiada wskazaniom wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Za taka ocenag
przemawia analiza przedstawionych wyzej dowodow.

W apelacjach zarzucono takze obraze art. 42481pkt 1 k.p.k. Rola uzasadnienia jest przedstawienie toku rozumowania
sadu w taki spos6b aby umozliwialo kontrole wyroku. Uzasadnienie Sadu Okregowego w Opolu spelnia ten wymog.
Sad odwotawczy jak i strony poza analiza toku rozumowania sagdu zawartego w pisemnym uzasadnieniu wyroku majg
rowniez dostep do akt i zgromadzonych tam dowodow. Zarzut obrazy przepisow postepowania — art. 438pkt 2 k.p.k.
wzw. z art. 42481pkt 1 k.p.k. — jest zasadny wtedy gdy apelujacy poprzez analize dowoddw zebranych w toku rozprawy
glownej wykaze, ze wyrokujacy sad nie wskazat jakie fakty uznal za udowodnione lub nie udowodnione, nie wskazat
na jakich oparl sie dowodach dokonujgc ustalen faktycznych oraz dokonujac ustalen faktycznych nie wskazat dlaczego
przy tych ustaleniach nie uznal dowodéw przeciwnych. Apelacja tego nie wykazuje. Zwazy¢ rowniez nalezy, ze nawet
wadliwe uzasadnienie, jako sporzadzone po wydaniu wyroku, nie moze mie¢ wplywu na tre$¢ orzeczenia, a zatem
wadliwo$¢ uzasadnienia nie spelnia w sobie warunku z art. 438 § 2 k.p.k, od ktorego zalezy dopuszczalno$c uchylenia
lub zmiany orzeczenia. Tylko w razie stwierdzenia, ze uzasadnienie wyroku uniemozliwia dokonanie merytorycznej
kontroli orzeczenia, a wiec weryfikacji ustalen faktycznych i oceny dowodéw stanowi naruszenie art. 424 § 1 k.p.k
mogace mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, gdyz wskazuje na niewlaSciwy proces podejmowania przez sad decyzji (por.
wyrok S.A. w Lodzi z 13.09.2007 r. IT AKa 105/07 — LEX). Sad Okregowy w Opolu w pisemnych motywach wyroku
wskazatl jakie fakty uznal na udowodnione lub nieudowodnione, na jakich opart sie dowodach i dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych, wyjaénil podstawe prawng wyroku oraz okolicznosci, ktore mial na uwadze przy wymiarze
kary. A zatem nie mozna dopatrzy¢ sie obrazy przepisu art. 424 k.p.k.

W apelacji obroncy adw. £.. W. zarzucono takze obraze art. 582k.p.k. wzw. z art. 282k.p.k. Brak podstaw do podzielenia
zasadno$ci stawianego zarzutu. Co do zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., to stwierdzi¢ nalezy, ze nie mozna zasadnie
stawia¢ zarzutu obrazy tego przepisu podnoszac watpliwoéci strony co do tresci ustalen faktycznych, bowiem dla
oceny, czy nie zostala naruszona zasada in dubio pro reo, istotne jest jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad
rzeczywiécie nie usunal watpliwosci w postepowaniu dowodowym co do treSci ustalen faktycznych i wobec braku
mozliwos$ci ich usuniecia nie rozstrzygnatl tych watpliwosci na korzy$é oskarzonego. Jezeli z materiatu dowodowego
sprawy wynikaja r6zne wersje wydarzen, to nie jest to rownoznaczne z istnieniem nie dajacych sie usunaé¢ watpliwosci
wrozumieniu art. 5 § 2 k.p.k., bo w takim wypadku sad orzekajacy zobowigzany jest do dokonania ustalen na podstawie
swobodnej oceny dowoddow i dopiero wowczas, gdy watpliwo$ci nie zostana usuniete, nalezy thumaczy¢ je na korzys¢
oskarzonego (tak tez Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 5.04.2007 r. — IT A Ka 30/07-Lex). O naruszeniu
tego przepisu mozna zatem mowié dopiero wowcezas, gdy mimo przeprowadzenia postepowania dowodowego zgodnie



z regulami, o ktérych mowa w art. 7 k.p.k. watpliwos$ci te nie zostaly usuniete i nie rozstrzygnieto ich na korzysé
oskarzonego. Autor apelacji nie wykazal, aby Sad Okregowy mial watpliwosci, ktore rozstrzygnal wbrew zasadzie in
dubio pro reo.

W obu apelacjach postawiono réwniez zarzut obrazy art. 40482k.p.k. Wskazany przepis dopuszcza mozliwo§é
prowadzenia odroczonej rozprawy w dalszym ciagu, chyba, ze sklad sadu ulegt zmianie. Sklad sad po odroczeniu
rozpraw nie ulegal zmianie. Podnie$¢ nalezy rowniez, iz sad pierwszej instancji orzekal w skladzie jednoosobowym.
Jest to o tyle istotne, ze sedzia zawodowy, w przeciwienstwie do lawnikéw, ma kontakt z dowodami i na biezaco
analizuje akta. W przeciwnym przypadku nie bylby w stanie planowaé, przeprowadza¢ i czuwac nad prawidlowos$cia
czynno$ci procesowych. Analiza treSci sporzadzonego uzasadnienia dowodzi réwniez, ze sad pierwszej instancji
nie mial probleméw z analiza i oceng zgromadzonych dowodéw. Dowodzi to, ze liczne odroczenia, w tym dwa
wielomiesieczne, do ktérych odwoluja sie apelujgcy, nie mialy znaczenia dla prawidtowoéci podejmowanych decyzji
w tym na tre$¢ zapadlego wyroku. /. Apelujacy wskazuja na dlugi termin odroczenia rozprawy od 15.02.2012 r.
do 06.11.2012 r. Wskazac¢ nalezy , ze istotne czynno$ci zwigzane z omawianym zarzutem mialy miejsce dopiero na
rozprawie 06.11. 2012 1. / k. 1348 akt zastepczych/. Czynnoéci dowodowe przeprowadzone na rozprawie w dniach
8.02 2012 r./ k. 8271/ oraz na rozprawie w dniu 15.02.2012 r./ k. 8303/, a dotyczace A. K. zostana powtbrzone, z
uwagi na naruszenie prawa do obrony tego oskarzonego. Nadto wskazuje sie, ze na rozprawie w dniu 8.02.2012 r.
sad wystuchal wyjasnien A. M./ k. 8274/. A. M. w toku tego procesu zostal ponownie przestuchany w charakterze
Swiadka/ k. 1654 akt zastepczych — rozprawa 23.01.2013 r./.

W apelacji autorstwa adw. L. W. postawiono zarzut alternatywny w przypadku uznania przez Sad Apelacyjny, iz
Sad Okregowy nie popeknil bledu w ustaleniach faktycznych. Zarzucono obraze przepisu prawa materialnego, tj. art.
28681k.k. Zarzut jest bezzasadny. Zostal zbudowany w oparciu o wyjaénienia A. K.. Podniesiono juz wyzej, iz te
wyjaénienia zostaly ocenione krytycznie. Wskazano jakie dowody stanowia podstawe ustalen faktycznych. Ustalenia
faktyczne jednoznacznie prowadza do wniosku, iz A. K. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. K. (1) dopuscil sie
przestepstwa oszustwa.

Przypisujac sprawcy popelnienie przestepstwa okre§lonego w art. 286 § 1 k.k. nalezy wykazaé, ze obejmowal on swoja
Swiadomoscia i zamiarem bezpos$rednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad inng osobe (wzglednie
wyzyskuje blad ), ale takze i to ze doprowadza ja w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem - i
jednoczeénie chce wypehienia tych znamion. Wystepek z art. 286 § 1 k.k. dokonany jest w chwili, gdy pokrzywdzony
niekorzystnie rozporzadzi swoim mieniem. Sprawca oszustwa nie tylko musi chcieé¢ uzyskaé korzys¢ majatkowa, lecz
musi takze chcie¢ uzy¢ w tym celu okre$lonego sposobu dzialania.

Dzialanie sprawcy, okre§lone w art. 286 § 1 k.k. jako doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem, sprowadza sie do trzech wymienionych w tym przepisie sposobéw: wprowadzenie w blad,
wyzyskanie bledu, wyzyskanie niezdolnoSci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Jezeli chodzi
o dwa pierwsze sposoby dzialania, to zawsze przy ich stosowaniu warunkiem zrealizowania skutku jest blad po
stronie pokrzywdzonego. Moze to by¢ blad co do osoby, blad co do rzeczy, btad co do zjawiska lub zdarzenia. W
sytuacji wprowadzenia w blad sprawca wywoluje w §wiadomosci pokrzywdzonego falszywe wyobrazenie (rozbiezno$¢
miedzy rzeczywisto$cia), za§ w przypadku wyzyskania bledu ta rozbieznos$¢ juz istnieje, a sprawca nie koryguje jej,
lecz korzysta z tego bledu dla uzyskania przez siebie, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, niekorzystnej dla
pokrzywdzonego decyzji majatkowej/ tak tez SN w wyroku z 02.12.2002 r. IV KKN 135/00 - LEX

Opisane sposoby dzialania sprawcy musza poprzedza¢ niekorzystne rozporzadzenie mieniem przez pokrzywdzonego,
stad tez istotnym znamieniem oszustwa jest zwiazek przyczynowy miedzy wprowadzeniem w blad, czy wyzyskaniem
bledu a niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem.

Od strony podmiotowej oszustwo jest przestepstwem kierunkowym. Sprawca dziala w celu osiggniecia korzySci
majatkowej. Jest to przestepstwo celowoSciowe, ktore moze byé popelione tylko w zamiarze bezposrednim. Tre$é
art. 28681k k. nie pozostawia w tym wzgledzie watpliwoSci. Tak tez przyjal sad pierwszej instancji. Tre$¢ uzasadnienia



zaskarzonego wyroku nie pozostawia zadnych watpliwo$ci w tym zakresie. Kodeks karny zawiera ustawowa definicje
korzysci majatkowej ( art. 115 §4 k.k.).

Odnoszac powyzsze wskazania do realiow ocenianej sprawy ponownie nalezy odwola¢ sie do wyzej przytoczonych juz
fragmentdéw zeznan R. H.. Wynika z tych zeznan, ze A. K. mial ,zalatwi¢” mu samochéd (...) w kolorze srebrnym.
Na polecenie A. K. zalatwil wszystkie niezbedne formalnoSci, w tym rejestracje (...). Wraz z pieniedzmi udat sie do
Czech na uméwione spotkanie. Okazalo sie, iz pokrzywdzonemu okazano (...) ale w kolorze zielonym. Pokrzywdzony
stwierdzil, iz nie tak sie umawiali. A. K. zazadal pieniedzy od pokrzywdzonego oznajmiajac mu, ze nastepnego dnia
bedzie (...) w kolorze srebrnym ale wcze$niej musza by¢ pieniadze. W tym celu pokrzywdzony mial przenocowac w
L.. Dal oskarzonemu pienigdze. Nastepnego dnia pokrzywdzony otrzymat od oskarzonego informacje, ze nie bedzie
(...) i nie odda mu pieniedzy. Pieniedzy nie odzyskal. Konczac ten watek rozwazan ponownie wskazaé nalezy, iz takiej
tez oceny prawnej czynu oskarzonego dokonal juz Sad Apelacyjny we wskazanym wyzej wyroku. Sad Apelacyjny
w aktualnym skladzie nie znajduje uzasadnienia ponownego przytaczania wylozonej juz argumentacji. Uznaje za
wystarczajace odwolanie sie do niej i uznanie tym samym tej argumentacji za wlasna/ k. 7446 - 7447/.

Kara wymierzona oskarzonemu A. K. za omawiany czyn nie jest karg razaco surowa. O razacej niewspohmiernos$ci kary
w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. mozna méwic tylko wowcezas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktore
powinny mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna by przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona
przez sad pierwszej instancji, a karg, ktéra bylaby prawidlowa w $wietle dyrektyw art. 53 k.k./ tak SN w wyroku
z dnia 13.04.2000 r., WA 5/00 — LEX/. Kara razaco niewspéimierna to kara, ktéra w spotecznym odczuciu jest
kara niesprawiedliwa. Pojecie "razacej niewspéhmiernosci" zostalo sprecyzowane w praktyce jako ro6znica "wyrazna",
"bijaca woczy" czy "oSlepiajaca". A zatem jak trafnie podnosi sie w orzecznictwie zmiana kary w instancji odwolawczej
nie moze nastepowac¢ w kazdym wypadku, w ktéorym jest mozliwa wedle wlasnej oceny sadu odwolawczego, lecz
wtedy tylko, gdy kara orzeczona nie daje sie akceptowac z powodu ré6znicy pomiedzy nia a kara sprawiedliwa, réznicy
o randze zasadniczej, razacej, wrecz "bijacej w oczy" (wyrok SN z dnia 2 lutego 1995 roku - KZS 4/96 poz. 42),
a wiec nie w razie réznicy niewielkiej, nieznaczacej. Sad Apelacyjny przyjmuje domniemanie stusznosci wyrokéw
I instancji, to jest odmawia im swej aprobaty jedynie w razie stwierdzenia, ze sa (moga by¢) niesprawiedliwe/
tak tez SA w Krakowie w wyroku z 21.09.2000 r.,II AKa 154/00, KZS 2000/10/37/. Powyzsza sytuacja nie ma
miejsca w odniesieniu do kar jednostkowych wymierzonych oskarzonemu. Brak jakichkolwiek podstaw do oceny, ze
kary wymierzone A. K. sa niesprawiedliwe. Kara pozbawienia wolnoSci jak i kara grzywny uwzgledniaja spoleczna
szkodliwo$¢ czynu przypisanego oskarzonemu A. K. oraz korzysci jakie osiggnal z popelionego przestepstwa.
Wymierzono kary oscylujace w dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Sad pierwszej instancji zr6znicowal kary, za ten sam czyn popeliony przez A. K. i T. K. w ten sposob, ze nie wymierzyt
grzywny T. K.. U podstaw tego rozstrzygniecia jak i u podstaw zréznicowanej wysokoSci obowiazku naprawienia
szkody znalazla sie zasada indywidualizacji kary uwzgledniajaca role oskarzonych przy popelnieniu przestepstwa. Z
ustalen faktycznych jednoznacznie wynika, ze rola A. K. w popelnieniu tego przestepstwa byla wiodaca, za$ rola T.
K. byla podrzedna.

W odniesieniu do oskarzonego T. K. apelacje zlozyl prokurator w zakresie rozstrzygniecia o karze. Domagal sie
wymierzenia T. K. kary grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych po 50 zlotych kazda stawka. Apelacja prokuratora
jest zasadna przy orzeczeniu warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci wymierzonej T. K..
W ocenie Sadu Apelacyjnego za warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnos$ci wobec T. K.
przemawia dodatnia prognoza kryminologiczna. Oskarzony nie byl uprzednio karany/ k. 2094/. W aktach brak
rowniez jakichkolwiek dowodow wskazujacych, aby oskarzony po popelieniu przestepstwa nie przestrzegal porzadku
prawnego. Stad tez w ocenie sadu odwolawczego, przy wskazanych okoliczno$ciach oraz majac na uwadze, ze od
popehienia przestepstwa uplynelo 15 lat, oskarzonemu wymierzono kare o charakterze majatkowym i zobowiazano
go do naprawienia szkody, tak uksztaltowana kara jest kara sprawiedliwa, adekwatna do stopnia zawinienia, w tym
roli oskarzonego przy popelnieniu przestepstwa. Oceniajac prognoze kryminologiczng sad uznal, iz trzyletni okres



proby jest okresem niezbednym dla osiagniecia celéw kary, procesu resocjalizacyjnego majacego na celu zapobiezenie
powrotowi do przestepstwa.

W czasie orzekania obowigzuje ustawa nowa w zestawieniu z czasem popelnienia przestepstwa. Zastosowano ustawe
uprzednio obowiazujaca, uznajac ja za wzgledniejsza z uwagi na tres¢ art. 7282k.k. Wskazany przepis zobowiazuje do
nalozenie obowigzkdéw wymienionych w tym przepisie, gdyz obowiazek naprawienia szkody jest aktualnie Srodkiem
kompensacyjnym, a nie Srodkiem karnym.

Brak podstaw do warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec A. K.. Po stronie
oskarzonego brak dodatniej prognozy kryminologicznej. Za taka oceng przemawia dotychczasowa droga zyciowa
tego oskarzonego. Popelniony przez niego czyn nie byl incydentalnym wystepkiem w jego zyciu. W przekonaniu
sadu orzeczenie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie spelnilo by celow kary, a w szczegoélnosci
w zapobiezeniu powrotowi do przestepstwa. Wskazana ocena wyklucza takze mozliwoé¢ siegniecia po instytucje
wskazane w art. 37a k.k. i art. 37b k.k.

Od obu oskarzonych sad orzekl na rzecz pokrzywdzonego R. H. obowigzek naprawienia szkody. Stosowny wniosek w
tym zakresie skladal prokurator. Jednakze zwazy¢ nalezy na zeznania R. H. zlozone na rozprawie w czasie pierwszego
przeshuchania przed sadem/ k. 6093/. Z jego o$wiadczenia jednoznacznie wynika, iz chcialby aby wyrzadzona mu
szkoda zostala naprawiona. Niezaleznie od wnioskéw wskazanych wyzej podmiotéw sad byl uprawniony z urzedu
orzec obowigzek naprawienia szkody. Wskaza¢ réwniez nalezy na uchwale SN z 13.12.2000 r. — I KZP- OSNKW
2001/1-2/2, z ktorej wynika, ze orzeczenie omawianego §rodka nie jest dopuszczalne wylacznie w postaci solidarnego
zobowigzania wspolsprawcéw do naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody. Nie mozna bowiem wykluczyc
sytuacji, w ktorych bardziej uzasadnione bedzie orzeczenie $rodka karnego przewidzianego w art. 46 § 1 k.k,,
np. w czedciach rownych lub pro rata parte. Skoro bowiem ustawa pozwala na orzekanie obowigzku naprawienia
szkody "w calo$ci albo w czesci", a wiec w istocie uznaniowe, gdyz zalezne od oceny okolicznoéci konkretnej
sprawy, stosowanie omawianego Srodka ( aktualnie kompensacyjnego), to wybor sposobu obowigzku naprawienia
szkody w wypadku wspolsprawstwa, w pehlni zabezpieczajacego w postepowaniu karnym interesy pokrzywdzonego,
a zarazem uwzgledniajacego zasade odpowiedzialnosci indywidualnej kazdego ze wspodlsprawcdw, nalezeé¢ powinien
w konkretnym wypadku do sadu.

IV W odniesieniu do czynéw : I — zarzuconego A. K. (1), XXIX — zarzuconego J. B. (1) i XXX —
zarzuconego A. K. (2).

Rozpoznajac po raz pierwszy sprawe Sad Okregowy w Opolu uniewinnil wskazanych oskarzonych od popekienia
zarzucanego im przestepstwa/ k. 7076 17078/. Sad Apelacyjny uchylit wyrok w zakresie wskazanych zarzutow i sprawe
tych oskarzonych przekazal do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Opolu/ k. 7434v.ik. 7435/. Uchylenie
wyroku nastgpilo w nastepstwie uwzglednienia apelacji prokuratora/ k. 7445/. W uzasadnieniu swego stanowiska sad
odwolawczy odwolal sie do argumentacji zawartej w apelacji prokuratora.

W zaskarzonym wyroku wszyscy wskazani oskarzeni zostali uznani za winnych popelnienia zarzucanego im
przestepstwa.

W apelacjach A. K. postawiono zarzut naruszenia przepisoOw postepowania stanowigcy bezwzgledna przyczyne
odwolawcza. Zarzut jest zasadny w odniesieniu do omawianego przestepstwa. Na rozprawie w dniu 15 lutego 2012 r./
k. 8304/ przewodniczacy poinformowal strony, ze w tym dniu oskarzeni A. K.iZ. S. w drodze do sadu ulegli wypadkowi
komunikacyjnemu i zostali przewiezieni do szpitala. Obronca oskarzonych zlozyl wniosek o odroczenie rozprawy. Sad
nie uwzglednil wniosku podajac w uzasadnieniu swego stanowiska, ze zostang przeprowadzone czynnosci w zakresie
nie dotyczacym bezposrednio oskarzonych, a zatem nie zostanie ograniczone ich prawo do obrony. Jednakze na tej
rozprawie sad przestuchatl J. B. (1)/ k. 8312/ i A. K. (2)/ k. 8313/, a wiec oskarzonych ktérych zarzuty pokrywaja sie z
zarzutem postawionym A. K.. W aktach znajduje sie réwniez za§wiadczenie lekarskie, z ktérego wynika, ze oskarzony
A. K. nie moze stawi¢ sie na wyznaczona rozprawe/ k. 8325/. Taki sposdb prowadzenia rozprawy naruszy!t prawo do
obrony oskarzonego w zakresie omawianego zarzutu. Stad tez podzielajac w tym zakresie argumentacje zawarta w obu



apelacjach, zaskarzony wyrok w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w pkt 11 8 czesci rozstrzygajacej nalezato
uchyli¢ i sprawe w tym zakresie przekazaé¢ do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.

Apelacje oskarzonych J. B. (1) i A. K. (2) zarzucily blad w ustaleniach faktycznych. Wbhrew stawianemu zarzutowi
sad odwolawczy stwierdza, iz ustalenia faktyczne dokonane przez sad pierwszej instancji sg prawidlowe. Istnieje
szereg dowodow, ktore upowaznialy Sad Okregowy do dokonania kwestionowanych ustalen. Wskazal te dowody sad
pierwszej instancji oraz dokonat prawidlowej oceny tych dowodéow.

Z zeznan pokrzywdzonego wynika, ze 25.02.1999 r. przyjechal do jego domu A. G. (1), z ktérym udal sie na parking
przy Studenckim Centrum (...) w O.. Tam na parkingu w samochodzie siedzial za kierownica H. P. (1), a obok niego
nieznany pokrzywdzonemu mezczyzna. Na tylnym siedzeniu samochodu siedzialo dwoch mezczyzn, takze nieznanych
pokrzywdzonemu. H. P. polecil pokrzywdzonemu aby wsiadl do samochodu. Pokrzywdzony usiadl miedzy dwoch
mezczyzn siedzacych na tylnym siedzeniu. H. P. zazadal od pokrzywdzonego 10 000 zl. Gdy ten odmoéwil, siedzacy
obok H. P. polecil dwom mezczyznom siedzacym z tytu aby pobili pokrzywdzonego. Pokrzywdzony byl bity pie$ciami
po glowie. Wywiezli go do lasu. Tam H. P. o§wiadczyl, ze pokrzywdzony do 20-tej ma daé pieniadze A. G. (1). Po czym
wszyscy mezezyzni zaczeli bi¢ pokrzywdzonego pieSciami po glowie oraz plecach w okolicy nerek, a gdy upadl kopali
go/ k. 1265-1269 w zw. z k. 16771 k. 1203 akt zastepczych/. Te zeznania pokrzywdzony podtrzymal w czasie kolejnych
przestuchan/ k. 12701 1271/.

Pokrzywdzony zmienil zeznania bedac shuchany w toku procesu przeciwko H. P. (...). Nie obciazal H. P.. Podal, ze w
samochodzie bylo trzech nieznanych mu mezczyzn, ktorzy go pobili. A wiec zmienil zeznania co do H. P., podtrzymujac
pozostale fakty. Wobec H. P. zapadl prawomocny wyrok skazujacy/ k. 2280, k. 2294, k. 2302/. Takze wobec R. P.
zapad} prawomocny wyrok, ktérym to wyrokiem zostal skazany za ztozenie falszywych zeznan na rozprawie w dniu
2 lutego 2002 r. przed Sadem Rejonowym w Opolu w sprawie IIK 950/99 bedac stuchany w sprawie przeciwko H.
P./ k. 1669/.

Ocena zeznan R. P. dokonana przez sad pierwszej instancji jest prawidlowa. Pokrzywdzony stuchany byt kilkakrotnie.
Jego relacje byly konsekwentne. Fakty wynikajace z tych zeznan znalazly potwierdzenie w opiniach sadowo-
lekarskich/ k. 1913 i 1944/. Potwierdzil je pokrzywdzony w czasie wizji lokalnej/ k. 1951-1955/. Zmiane zeznan przez
pokrzywdzonego tlumacza jego zeznania zlozone 3 marca 1999 r. i wynikajace z tych zeznan informacje o grozbach
kierowanych do niego./ k. 1274 akt zastepczych/.

Zeznania pokrzywdzonego znalazly potwierdzenie w zeznaniach D. M. (1)/ k. 1803 w zw. z k. 1359 akt zastepczych/.
Swiadek wskazal, ze H. P. oraz A. K., J. B. (1) i A. K. (2) odjechali jednym samochodem z restauracji, w ktorej
przebywali. Po pewnym czasie razem wrdcili. Te zeznania §wiadek podtrzymal w czasie kolejnego przestuchania/ k.
4115/. W toku postepowania sadowego §wiadek zmienil zeznania. Podal, Ze nic nie wie na temat zdarzenia. Zmiane
zeznan thumaczyl tym , ze to policjant pisal zeznania a on nie chcial zaprzeczaé. By¢ moze pierwsze zeznania skladat
pod wplywem emocji. Zmiane zeznan przez $wiadka stusznie oceniono krytycznie. Po pierwsze motywy zmiany zeznan
nie przekonuja. A po wtbre zeznania z postepowania przygotowawczego harmonizuja z wezeéniej wskazanymi faktami,
w tym wynikajacymi z zeznan pokrzywdzonego oraz dowodami z dokumentéw. Wskaza¢ nalezy rowniez, ze D. M. (1)
zostal prawomocnie skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Opolu z 17 marca 2009 r. o sygn. VII K 17/09 za skladanie
falszywych zeznan przed Sadem Okregowym w Opolu w sprawie III K 113/05/ K. 1695/.

Fakty wynikajace z zeznan pokrzywdzonego znalazly wsparcie roéwniez w zeznaniach B. W. (1)/ k. 1676v./. Dokonujac
oceny tych zeznan nalezy mie¢ w polu widzenia okoliczno$¢, ze ten Swiadek w toku postepowania sgdowego zmienit
tres$¢ swoich zeznan. W konsekwencji wobec swiadka zapadl prawomocny wyrok skazujacy za skladanie falszywych
zeznan przed sadem/ k. 1695/. Zmiana zeznan $wiadka to wynik wplywania na §wiadka, aby zmienil zeznania. Wynika
to z jego zeznan/ k. 1261 akt zastepczych/.



Kolejny istotny dowod to zeznania A. Z. (1)/ k. 1365-1366/. Wynika z nich, ze H. P. i A. K. oraz dwoch chlopakéw
pobili (...). H. P. jezdzit do (...) aby wycofal zeznania/ k. 6480/. Swiadek byl konsekwentny w swych zeznaniach co
do wskazanego faktu.

Fakty podane przez pokrzywdzonego potwierdzaja takze zeznania A. G. (1)/ k. 2013/. Wynika z nich, iz na polecenie
H. P. wywabil zdomu R. P.. H. P. wraz z trzema nieznanymi mu kolegami wywi6zl pokrzywdzonego do lasu i go pobil.

Brak dowodoéw, ktore nakazywalyby krytyczna ocene ustalonych faktéw na podstawie przytoczonego materialu
dowodowego. Oskarzeni J. B. i A. K. negowali udzial w przestepstwie, odmawiali skladania wyjasnien a takze
odpowiedzi na pytania/ k. 8312 i k. 8313/. Takze A. K. odmowil wyjasnien. Stuchany w charakterze $§wiadka H. P.
zanegowal popelnienie przestepstwa z oskarzonymi/ k. 1609/.

Obronca oskarzonego J. B. (1) zarzucil réwniez obraze przepiséw postepowania, a to art. 7k.p.k. i art. 582k.p.k.

Odpowiadajac na tak sformulowane zarzuty, aby unikna¢ zbednych powtorzen, wskazuje sie, iz aktualne sa uwagi
dotyczace art. 582k.p.k. przytoczone juz wyzej. Z uzasadnienia apelacji wynika, Ze w istocie nie moze by¢ mowy o
naruszeniu art. 582k.p.k. Problem sprowadza sie jedynie do tego, ze apelujacy nie zgadza sie z oceng dowodow. W
uzasadnieniu apelacji trafnie wskazano, iz z zeznan D. M. (1) wynika wprost udzial oskarzonego w zarzuconym mu
przestepstwie. Zeznania pozostalych §wiadkéw tego nie wykluczajg. A wrecz przeciwnie omoéwione wyzej zeznania, na
ktdre rowniez apelujacy sie powoluje, wzajemnie sie uzupelniaja. Szczegdlnie istotne sg zeznania A. Z. (1), ktéry podal,
ze gdy wszedt do (...) to widzial przy stoliku A. z G., ktéry siedzial przy stoliku z trzema chlopakami/ k. 1230/. Dalej
Swiadek po okazaniu mu albumu zdjeé¢ sygnalitycznych wskazal na A. K. i rozpoznal J. B.. A co przy tym jest istotne
podal, ze w (...) pozostal D. M. (1), ktérego rozpoznal na zdjeciu/ k. 1238/, a A. K. wyszedt z lokalu z chlopakami,
z ktorymi siedzial przy stoliku. Pokrzywdzony znal tylko H. P.. Jednakze wskazal, ze zostal pobity przez czterech
mezczyzn, ktorzy byli w samochodzie H. P., ktorzy wywiezli go do lasu. Te okoliczno$é z kolei potwierdzit A. G.. A
co przy tym szczeg6lnie istotne A. G. zeznal, ze H. P. wrocit do (...) po uplywie 45-60 minut z tymi mezczyznami,
ktorzy siedzieli z nim w samochodzie/ k. 1244/. D. M. (1) wskazal, dokladnie kto byt w samochodzie. Podal/ k. 1219/
»~Widzialem jak A. po wyjSciu z restauracji z B., K. i P. wsiedli do samochodu i odjechali”.

W uzasadnieniu apelacji jej autor odwolal sie do fragmentéw zeznanh §wiadkow, ktoére mialyby rodzié watpliwosci co
do udzialu oskarzonego w zdarzeniu. Podnoszone przez autora apelacji okoliczno$ci w zadnej mierze nie podwazaja
wyzej wskazanych faktéw majacych podstawe w przywolanych wyzej zeznaniach.

W obu apelacjach postawiono zarzut obrazy art. 7 k.p.k. Ocena dowodéw. dokonana przez sad pierwszej instancji
jest oceng prawidlowa. Jest to ocena swobodna a nie dowolna. Prawda jest, iz cze$é $wiadkow wskazanych wyzej
zostala skazana za falszywe zeznania. Jednakze ten fakt nie dyskwalifikuje calo$ci zeznan zlozonych przez swiadkow.
Dyskwalifikuje falszywe zeznania, za sktadanie kt6rych wlasnie zostali skazani. Stad tez falszywe zeznania nie stanowig
podstawy ustalen faktycznych. Za wiarygodne zasadnie uznano te zeznania, ktére wzajemnie sie uzupelnialy, oddajac
w sposob logiczny rzeczywisty przebieg zdarzenia.

W apelacji oskarzonego A. K. zarzucono obraze art. 167k.p.k. w zw. z art. 36681k.p.k. ,, poprzez nie ustalenie roli
uczestnikdbw w zajSciu oraz nieustalenie, kto i w jakim stopniu jest odpowiedzialny za skutki spowodowania u
pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu”. Sad pierwszej instancji ustalil, Ze wszyscy uczestnicy zajscia
bili i kopali pokrzywdzonego/ k. 2967/. Wszyscy ponosza odpowiedzialno$¢ za skutek swego czynu w postaci
spowodowania obrazen u pokrzywdzonego. Z opinii sadowo-lekarskich wynika/ k. 1913 i k. 1944/, iz pokrzywdzony
doznal stluczenia i otaré naskdorka twarzy i okolicy ledzwiowej lewej oraz pekniecia nerki lewej i krwiaka
okolonerkowego. To wlaénie uszkodzenie nerki kwalifikowalo obrazenia z art. 15781k.k. Z zeznan pokrzywdzonego,
przytoczonych juz wyzej, wynika, ze byl bity i kopany w okolicach nerek przez wszystkich uczestnikow zajsécia. Bylo
to po wywiezieniu go do lasu.



Obronca oskarzonego A. K. (2) zarzucil ,, z ostroznosSci procesowej, w przypadku przyjecia, ze stan faktyczny
zostal ustalony prawidlowo réwniez obraze prawa materialnego, tj. art. 282k.k., poprzez jego zastosowanie oraz
art. 19182k.k. poprzez jego niezastosowanie”. Zarzut jest bezzasadny. Wbrew zarzutowi postawionemu w apelacji
sad pierwszej instancji nie ustalil istnienia wierzytelno$ci oraz dzialania oskarzonych w celu wymuszenia zwrotu
wierzytelno$ci. Takiego wniosku nie mozna wyprowadzi¢ ze sformulowania, na ktére powoluje sie apelujacy ,H. P. (1)
zazadal od niego(R. P.) 10.000 z} za wyréwnanie jego kosztow”.

Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowej oceny zachowania oskarzonych. Na marginesie tych rozwazan sad
odwolawczy wskazuje, iz taka ocena prawna zostala przyjeta w prawomocnym wyroku wobec H. P./ k. 2280, k.
2294 i k. 2302/. W pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku/ k. 2974/ Sad Okregowy w Opolu przedstawit
argumentacje przemawiajgca za przyjeta oceng prawna, ktora podziela sad odwolawczy. Sad pierwszej instancji
wskazal, ze celem oskarzonych bylo doprowadzenie R. P. do rozporzadzenia swoim mieniem w kwocie 10 000 zt dla
H. P.. Do takiej oceny upowazniaja zeznania wyzej wskazanych $wiadkoéw. Z tych zeznan wynika, Ze nie bylo Zadnej
wierzytelno$ci. To w subiektywnej ocenie H. P. R. P. handlujacy pono¢ narkotykami mial sie oplaca¢ H. P.. Dla bytu
wystepku okreslonego w art. 191 § 2 k.k. konieczny jest szczeg6lny, "pozytywny" zamiar kierunkowy, polegajacy na
co najmniej subiektywnym przekonaniu sprawcy, ze dziala w celu zwrotu realnej i zastugujacej na ochrone prawna
wierzytelno$ci. Bezprawna windykacja roszczenia pozbawionego elementarnych cech, o ktérych mowa w art. 353
§ 1 k.c., nie moze korzysta¢ z uprzywilejowanej formy kwalifikowania czynu, jako zmierzajacego do egzekwowania
wierzytelno$ci, ktorej po prostu nie ma/ por. post. SN Z 22.05.2014 r. o sygn. IIKK 346/13, OSNKW 2014/12/90/.
Zeznania pokrzywdzonego nie pozostawiaja zadnych watpliwosci, iz J. B. oraz A. K. wiedzieli jakie byly rzeczywiste
motywy ich dzialania/k. 1908/. Z zeznaniami pokrzywdzonego w pelni harmonizuja zeznania A. Z./ k. 1230 akt
zastepczych/. Zeznatl on ,, Z wczeéniejszej rozmowy z P. wiedzialem, ze (...) to jest chlopak handlujacy narkotykami i
P. kazal zaplaci¢ mu 10 000 zl za to, ze bedzie mogt handlowaé”. Apelujacy w uzasadnieniu apelacji sam przyznaje ,A.
K. (2) nie byt réwniez strona rozliczen pomiedzy nimi a R. P. i nie ma dowodéw na to, aby wiedzial o nalezno$ciach
i rozliczeniach pomiedzy nimi”/ k. 3055/. Skoro A. K. nie wiedzial o wierzytelno$ciach to tym samym brak podstaw
do przyjecia, ze dzialal w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci. Dzialat w celu zmuszenia pokrzywdzonego do
wydania pieniedzy w kwocie 10 000 zl. Takie tez s ustalenia sadu pierwszej instancji/ por. pkt 21czeéci rozstrzygajacej
w zwiagzku z postawionym zarzutem/. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego ustalenia faktyczne to te, ktore
zawarte sg w opisie czynu (zob. wyrok SN z 21 stycznia 2008 r., V KK 221/07, OSNKW 2008 z.2, poz. 21 i wyrok SN
z 5 stycznia 2011 1., V KK 219/10, niepubl.).

Zwrbcenie apelacji przeciwko calo$ci rozstrzygniecia obliguje sad odwolawczy takze do oceny kary wymierzonej obu
oskarzonym. Takze w odniesieniu do J. B. i A. K. apelacje na ich niekorzys¢ wnidst prokurator zarzucajac razaca
niewspohmiernoé¢ orzeczonej kary poprzez zaniechanie wymierzenia obu oskarzonym grzywny obok orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci.

W ocenie sadu odwolawczego kary wymierzone J. B. i A. K. sa prawidlowe. Obaj oskarzeni nie byli dotychczas karani.
Od daty czynu uplynelo ponad 16 lat, na co stusznie wskazuje sie w apelacji A. K.. Jednakze przy tej argumentacji
nie mozna pomina¢ przyczyn okresu trwania postepowania w sprawie i faktu, ze miejsce pobytu A. K. nie bylo
znane, stad tez byt on poszukiwany listem gonczym/ k. 4872/. Trafnie ustalit sad pierwszej instancji, ze spoleczna
szkodliwosé¢ czynu popelnionego przez oskarzonych jest wysoka. Za taka ocena przemawiaja skutki tego czynu oraz
sposob popekienia przestepstwa. Dzialanie bylo bardzo brutalne, zaplanowane. Stopien zawinienia obu oskarzonych
jest rowniez wysoki. Dopuscili sie dzialania umy$lnego, ktore wyczerpalo znamiona trzech przepiséw ustawy karnej.
Stad tez przy wskazanych okolicznoSciach nalezy stwierdzié, ze wymierzona oskarzonym kara pozbawienia wolno$ci
w wymiarze po 2 lata nie przekracza stopnia winy. Uwzglednia stopien spolecznej szkodliwoéci czynu.

Od czasu popelnienia wskazanego przestepstwa oskarzeni nie popelnili innego przestepstwa. Zmienila sie
sytuacja osobista oskarzonego A. K.. Jednakze tych okoliczno$ci nie mozna traktowaé nadrzednie w zestawieniu
z innymi okoliczno$ciami wymienionymi w art. 53k.k. oraz w art. 698ii2k.k. Te okoliczno$ci to ujemne
nastepstwa przestepstwa, szczegblnie naganna motywacja i sposob dzialania obu oskarzonych. Brak po ich



stronie jakichkolwiek pozytywnych zachowan bezposrednio po popelnieniu przestepstwa, w tym brak staran o
naprawienie szkody. Wskazane okoliczno$ci oraz wzglad na spoleczne oddzialywanie kary, w tym wzglad na
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa nie upowazniaja sadu odwolawczego do
siegania po instytucje warunkowego zawieszenia wykonania kary. Kara pozbawienia wolnoSci w orzeczonej wysoko$ci
jest karg sprawiedliwa. Uwzglednia role obu oskarzonych przy popeklieniu przestepstwa oraz konsekwencje
czynu oskarzonych. W przekonaniu sadu odwolawczego tak orzeczona kara czyni zado$¢ spolecznemu poczuciu
sprawiedliwo$ci. Stad tez przy tej ocenie brak podstaw po siegniecie do mozliwo$ci wymiaru kary w oparciu o tre§¢
art. 37b k.k.

W realiach ocenianej sprawy sad odwolawczy nie znajduje uzasadnienia do orzeczenia obu oskarzonym kar grzywien
wnioskowanych w apelacji prokuratora. Sad Okregowy wilasciwie uwzglednil role obu oskarzonych w popelionym
przestepstwie. Obaj byli wykonawcami przestepstwa. Rola kierownicza przypadla innym. Wobec obu oskarzonych sad
orzekl nawiazke ( pkt 20 i 22 ). W ocenie sagdu odwolawczego orzeczony $rodek stanowi wystarczajaca dolegliwo$c
ekonomiczng dla obu oskarzonych za popelnione przestepstwo.

V W odniesieniu do czynu IV zarzuconego A. K. (1).

Rozpoznajac po raz pierwszy sprawe Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 23 grudnia 2008 r. o sygn. III K
113/05 uniewinnil A. K.. Podobne rozstrzygniecie zapadlo wobec A. S./ k. 7076-7078/. Sad Apelacyjny we Wroclawiu
wyrokiem z dnia 22grudnia 2009 r. o sygn. II AKa180/09 uchylil wyrok w zakresie wskazanego rozstrzygniecia
i sprawe obu oskarzonych przekazal do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji/ k. 7432-7433/.
W uzasadnieniu swego stanowiska sad odwolawczy wskazal na niekonsekwencje dotyczace oceny wyjasnien
wspoloskarzonego A. M.. Zalecil sadowi pierwszej instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy szczegdtowa analize
wyjasnien A. M./ k. 7451/.

Podstawe ustalen faktycznych w odniesieniu do omawianego zarzutu z art. 263§1k.k. stanowig wyjasnienia a nastepnie
zeznania A. M.. Byl on sluchany kilkakrotnie. Przed przytoczeniem jego wyjaénien i zeznan wskazaé nalezy, iz A. M.
zostal prawomocnie skazany za wspolsprawstwo w czynie dotyczacym A. K.i A. S./ k. 2213 — wyrok Sadu Okregowego
w Opolu z 29 marca 2012 r. o sygn. akt III K 24/12/. Wyrok jest prawomocny réwniez wobec A. S. / k. 2874/.

A. M. zostal bezposrednio przesluchany przed sadem pierwszej instancji w charakterze $wiadka, po zlozeniu
przyrzeczenia/ k. 1654-1660/. Swiadek podal, ze jezdzil M. (...) zA. S. do Czech. Granice Polski przekroczyli w B.. Broh
zabierali z jakiego§ domu wolnostojacego, byt tam na okazaniu. Nie pamieta gdzie bron byla schowana w M.. Bron
przyniost A. S.. Chyba nie przygotowywali wezeéniej schowka w M.. A. S. twierdzil, ze bron jest dla A. K.. Swiadek

o$wiadcezyl, ze szczegolow nie pamieta z uwagi na dlugi uplyw czasu.

Po ujawnieniu wyjasnien zlozonych 1ikwietnia 2000 r. / k. 1291-1292/ A. M. podal, ze nie bylo tak jak jest
zaprotokolowane. Wtedy broniljeszcze A. S.. Podal, ze w aktach znajduje sie zeznanie, ktore opisuje jak byto naprawde.

Odczytano Swiadkowi jego wyjasnienia z 12 kwietnia 2000 r./ k. 1293-1297/. Nie podtrzymal odczytanych wyja$nien.
Podtrzymal fakty, ze byl w Czechach na posesji z A. K.. Byl z nimi A. S.. Czech pokazywat A. K. bron.

A. M. podtrzymal swe wyjasnienia z 11 sierpnia 2008 r./ k. 1309-1311/. Podal, Ze to on przewi6zl bron zakupiong od
Czecha w L. W czasie tego przestuchania o$wiadczyl, ze chcialby sprostowaé swoje dotychczasowe wyjasnienia. Podal,
ze okolo 2-3 tygodnie przed jego zatrzymaniem przyjechat do niego A. S. i powiedzial mu ,ze trzeba dla A. przewie$é
bron z L.. A. S. powiedzial sSwiadkowi, ze on nie moze jechaé bo ostatnio zlapali go z A. na granicy. Jeszcze tego samego
dnia okolo 15-16 wyjechal z A. S. w kierunku granicy. A. S. przeszed! przejScie graniczne a on przejechat. Okolo 400m
od granicy A. S. wsiadl do jego samochodu M. (...) i pojechali do L.. Tam spotkali A. K.. Z L. udali sie droga w kierunku
P. do Czecha, ktory mial sprzedaé bron. A. z Czechem udali sie do garazu, gdzie przebywali okolo 5 minut. Czech z
garazu wyniost 6-8 pistoletow (...) oraz dwa thumiki. Pistolety byly nowe, w woreczkach z zapieciem strunowym. Do
tego byly naboje w pudeleczkach. UmieScit wszystko w konsoli swojego auta. Nie slyszal rozméw na temat rozliczen za
bron. Do Polski wracal z A. S.. Przed przejSciem A. S. wysiadl zsamochodu. Przekroczyt granice pieszo. A. M. przewiozt



bron przez granice. Nie byt kontrolowany. PrzejScie graniczne przekraczali w B.. W drodze ze Z. do L. pistolety, thumiki
i amunicje przekazal A. S., od ktérego dostat 500 zl. Nie pytal sie S. co stalo sie z ta bronig ale na pewno trafila do A.
K., ktory zorganizowat calg te sprzedaz. Po drodze S. powiedzial mu, ze bron ta miala i§¢ do G. badz do P..

Swiadek oéwiadczyt po ujawnieniu wskazanych wyjaénien, ze nie pamieta szczegélow. Nie wie dlaczego zlozyl
odmienne wyja$nienia od wczesniejszych, moze dlatego, ze zrozumial, ze woli by¢ w domu z Zona i dzie¢mi. Nie
podtrzymal wyjasnien, w ktérych nie obciazal S.. Podtrzymal wyjasnienia, w ktérych podal, ze S. zawdzieczal prace.
Myslal, ze wezes$niejsze jego wyjasnienia polepsza sytuacje S. jak bedzie go bronil.

A. M. podtrzymal swoje wyjasnienia zlozone w sprawie III K 9/07- k. 936-940 akt zastepczych. Nie podtrzymal
odczytanych mu zeznan zlozonych przed Sadem Apelacyjnym/ k. 1634-1636 akt zastepczych w zw. z k. 1658/.
Odczytane zeznania dotycza innych zdarzen objetych postepowaniem, w ktérym $wiadek sktadal zeznania. Nadto
$wiadek podal, ze gdy skladal odczytane mu zeznania przebywal w Areszcie Sledczym w L.. Tam wplywano na tre§é
jego zeznan. Dostal wiadomo$é, ze ma zmienié treéé zeznan. Swiadek uchylit sie od odpowiedzi na pytanie czy grozono
jego rodzinie. Nadto $wiadek zeznal, ze w Czechach gdzie nabywano bron byt dwukrotnie. Drugi raz byl z policja.
Podal, ze w M. pod konsolg sa plastiki, ktére mozna wyjaé. Tam jest duzo miejsca i mozna tam wlozy¢ np. torbe. Bez
trudu mozna tam wsadzi¢ reklaméwke. Zmieéci sie neseser wielkoéci tomu akt karnych. Swiadek zeznal, ze od S. wie
jakie bedzie przeznaczenie broni. S. méwil o tym przed wyjazdem do Czech. Mowil tez Swiadkowi co z ta bronia sie
stalo/ k. 1660/.

Sad Okregowy w Opolu dokonal oceny zeznan §wiadka A. M./ k. 2981/. Zasadnie sad pierwszej instancji wskazal
roéwniez na informacje Strazy Granicznej wspierajgca zeznania Swiadka/ k. 2436, k. 24371 k. 2438/. Z tych informacji
wynika, ze A. K. przekraczal granice 20 marca 2000 ., A. S.1i A. M. przekraczali granice 23 marca 2000 1., z tym ze A.
S. przekroczyt granice jako pieszy o godz. 15:02, a A. M. przekraczal granice samochodem o godz. 15:32. Dokonujac
oceny zeznan A. M. nalezy réwniez zwazy¢, ze przeciwko A. K. i A. S. zostal wniesiony akt oskarzenia o usilowanie
nielegalnego przekroczenia granicy/ k. 2553/. Do czego A. S. sie przyznal skladajac wyjasnienia przed sadem/ k. 2555/.

Uwadze sadu pierwszej instancji uszly jednak dwie istotne okoliczno$ci wynikajace z zeznan A. M., okolicznoSci istotne
z punktu widzenia oceny zeznan tego $§wiadka. I te okolicznosci a nizej wskazane, nakazywaly uchylenie zaskarzonego
wyroku wobec A. K. w punkcie 3 cze$ci rozstrzygajacej i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
sadowi pierwszej instancji.

A. M. podat / k. 1659 akt zastepczych/, ze w miejscu gdzie w Czechach nabyto bron byt dwukrotnie. Byl tam z S. i
K. oraz byl tam z policja. ,,Zabierali§my to z jakiego§ domu wolnostojacego, bylem tam na okazaniu”/ k.1655/. Na
rozprawie w dniu 13 grudnia 2013 r. / k. 2220/ prokurator o§wiadczyl, ze nie istnieje dokument z eksperymentu
procesowego przeprowadzonego w Republice Czeskiej. Prokuratura nie jest w posiadaniu takiego dokumentu. Sad
Okregowy tej okolicznos$ci nie zbadal wnikliwie. Nie przestuchal szczegélowo A. M. na okoliczno$é eksperymentu z
jego udzialem, o ktorym moéwi w swych zeznaniach. Jezeli taki eksperyment mial miejsce to ustalenia wymagato kto
go przeprowadzal i jaki byl wynik tego eksperymentu. Zgodnie z art. 14381pkt 5 k.p.k. z takiej czynnosci sporzadza
sie protokdl. Gdy w czasie przestluchania §wiadek potwierdzi ten fakt nalezy zweryfikowaé go poprzez ustalenie
funkcjonariuszy prowadzacych eksperyment i przestuchanie ich na okoliczno$é tego co §wiadek wskazal w czasie
prowadzonego eksperymentu, a w szczegolnosci czy w sposéb stanowczy wskazal miejsce handlu bronig, o czym
zeznaje, czy tez wskazal tylko przypuszczalne miejsce tego zdarzenia.

Druga istotna okoliczno$¢ wynikajaca z zeznan A. M. to miejsce, w ktorym miala by¢ przewozona bron. A. M. podal/ k.
1655/ ,, Co do tej broni pamietam, ze zostala wsadzona do jakiej$ torby. Nie pamietam przez kogo, po czym schowana
w samochodzie. Nie wiem kto ukrywal ta bron w aucie. Nie wiem gdzie byla schowana, nie pamietam, gdzie§ w m..
Nie przygotowywaliSmy wczeéniej schowka w tym samochodzie, chyba nie”. Dalej odpowiadajac na pytania obroncy
Swiadek podat / k. 1659/ ,, Nie pamietam czy zeby schowa¢ w M. bron wyciagaliSmy ja z tej torby, ale moge powiedzie¢,
ze w m. mozna schowac neseser. Pod konsola s3 takie plastiki, ktére mozna wyjaé, tam jest duzo miejsca mozna tam
wsadzi¢ np. torbe. Bez trudu mozna tam wsadzi¢ reklaméwke. Co do nesesera zmiesci sie wielko$ci tomu akt sprawy



karnej, ktory mi przed chwila okazano. Weze$niej w tym miejscu nie przewozilem zadnych rzeczy o takich gabarytach,
natomiast weze$niej malowalem auta, rozbieralem je do malowania, dlatego znam budowe M. (...). Nie pamietam kto
wpadl na pomysl, Zzeby w tym konkretnym miejscu umiescié bron, czy ja , czy S.”.

Sad Okregowy winien dokladnie przestuchaé §éwiadka na okoliczno$é¢ czy faktycznie wie gdzie byla przechowywana
bron w M. (...), czy nie wie. Jezeli $wiadek kategorycznie stwierdzi, ze bron byla schowana pod konsola, to ta
okoliczno$¢ wymaga sprawdzenia poprzez dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu techniki samochodowe; .
Jest to istotne rowniez z tego wzgledu, ze w toku postepowania odwolawczego przedlozono prywatna opinie bieglego
wraz z wnioskiem o dopuszczenie tego dowodu.

W aktualnym stanie prawnym dopuszczenie przedlozonej prywatnej opinii jako dowodu w sprawie nie jest mozliwe.
Jest to opinia pozaprocesowa, sporzadzona na zlecenie oskarzonego

W toku postepowania przed sadem pierwszej instancji obronca oskarzonych skladal wnioski dowodowe w tym
w wyzej wskazanych kwestiach/ k. 1801-1802 akt zastepczych/. Sad Okregowy oddalit te wnioski/ k. 2220/ bez
uzasadnienia swego stanowiska. Odwolat sie tylko do podstaw z kodeksu postepowania karnego o oddaleniu wnioskéw
dowodowych. W odniesieniu do eksperymentu procesowego sad podal, ze brak konkretnego samochodu M. (...).
Bez znaczenia jest posiadanie M. (...), ktérym miala by¢ przewozona bron, w sytuacji gdy z zeznan A. M. wynika,
iz w tym samochodzie nie bylo przerdbek i nie bylo specjalnego schowka. A wiec wnioskowane badanie moze byc
przeprowadzone w oparciu o dowolny M. (...).

W ponownym rozpoznaniu sprawy sad pierwszej instancji powinien ponownie rozwazy¢ zlozony wniosek dowodowy, a
swe stanowisko w przypadku oddalenia tego wniosku dokladnie uzasadnié. Sad Apelacyjny wskazuje, iz bezcelowe jest
stuchanie A. P.. Okolicznosci, ktore Swiadek mialaby wskazaé zna od B. K., ktéra zostala przestuchana przed sadem.
Tak wiec pozostala w istocie tylko ocena zeznan B. K..

Sad Okregowy winien réowniez zwrdci¢ uwage na tezy dowodowe zawarte we wnioskach dowodowych. Obronca
oskarzonego A. K. zlozyl wniosek o ,,zwrocenie sie do Prokuratury Generalnej w B.(Republika Czeska) o informacje,
czy toczylo sie postepowanie karne w sprawie sprzedazy broni palnej, do ktérej mialo dojSé w marcu 2000 r. na terenie
L. w Republice Czeskiej”. Wniosek nie wskazuje przeciwko komu mialo by by¢ prowadzone to postepowanie, czy tez
prowadzone bylo tylko w sprawie. Jezeli tylko w sprawie to wlaSciwie nie wiadomo co w ten sposoéb mialo by by¢
udowodnione. Wniosek nie wskazuje okoliczno$ci, ktore mialy by by¢ udowodnione, poprzez zwrocenie sie o zadang
informacje.

W kolejnym wniosku dowodowym/ k. 2246/ obronca oskarzonego A. K. domagal sie przestuchania obywateli czeskich.
Sad oddalit ten wniosek dowodowy/ k. 2810/. Analiza wyjasnien i zeznan A. M. pozwala na ustalenie, ze bron zostata
nabyta w Republice Czeskiej w L.. Z wypowiedzi §wiadka nie wynika, Ze transakcja miala miejsce na posesji nr (...) przy
ul. (...). A. M. skladajac wyjadnienia 11 sierpnia 2000 ./ k. 1310/ podal, ze ,,przed wjazdem prowadzacym bezposrednio
do domu jednorodzinnego, gdzie miala miejsce transakcja zwigzana z zakupem broni, na starym budynku widniata
tablica Na M. XII — k. 417/. W aktach / k. 5020/ znajduje sie jedynie informacja jakie osoby przebywaja pod wyzej
wskazanym adresem. A. M. nie wymienil, ani nie wskazal zadnej z tych oso6b, jako sprzedawcoé6w broni. Nie wskazal
tez stanowczo, ze transakcja miala miejsce pod wskazanym adresem. Zlozony wniosek dowodowy bedzie wymagal
rozwazenia ponownego w sytuacji gdyby A. M. stanowczo wskazal, Ze handel bronig odbywat sie wla$nie na poses;ji
pod wskazanym wyzej adresem.

Reasumujgc powyzsze sad pierwszej instancji ponownie rozpoznajac sprawe przeslucha A. M. majac na uwadze
wyzej wskazane okoliczno$ci. W zaleznoSci od tresci jego zeznan dokona oceny tych zeznan poprzez przeprowadzenie
wskazanych wyzej czynnoSci. Zasadnym jest takze przestluchanie w charakterze §wiadka A. S. (1) i skonfrontowanie
zeznan obu $wiadkéw.

W odniesieniu do rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 1, 4 i 26 uchylonego wyroku sad pierwszej instancji winien
przeprowadzit te czynno$ci, ktoére naruszyty prawo do obrony oskarzonych A. K. i Z. S.. A wiec powinien przestuchaé



w charakterze swiadkow : J. K. (1), J. B. (1) i A. K. (2). Pozostate dowody nie miaty wplywu na uchylenie wyroku. Stad
tez sad pierwszej instancji, zgodnie z art. 44282k.p.k. moze poprzestac¢ na ujawnieniu tych dowodéow.

W apelacji obronicy oskarzonego A. K./ k. 3094/ postawiono takze zarzut obrazy prawa materialnego, a mianowicie
art. 6381k k. Zarzut jest zasadny. Obowiazkiem sadu pierwszej instancji bylo zaliczenie na poczet orzeczonych kar
okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci oskarzonych w sprawie. Procedura karna przewiduje mozliwos¢ zaliczenia
tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej kary postanowieniem na posiedzeniu, gdy wyrok nie zawiera tego
rozstrzygniecia.

Zgodnie z art. 6381k.k. sad zalicza na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie.
Sad Apelacyjny uczynil to jedynie w odniesieniu do J. K. (1) i T. K. (1), gdyz jedynie w odniesieniu do tych oskarzonych
orzekal o zmianie w zakresie kary, w sytuacji gdy byli oni pozbawieni wolno$ci.

Sad Okregowy w Opolu skieruje sprawe na posiedzenie i zaliczy oskarzonym okres ich rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie. Zwrdéci¢ nalezy jedynie uwage, ze:

oskarzeni byli pozbawieni wolnoéci w sprawie :

1. A.K. 0d 19.08.2003 r.( k. 1977) do 01.09.2004 r.( k. 5338), i ten okres zostal zaliczony na poczet kary pozbawienia
wolnosci( k. 7708),

2. A.S.od 03.11.2003 r.( k. 2001) do 04.11.2003 r. (k. 2001-01A),

3. J. B. od 22.10.2003 r.( k. 2206) do 09.01.2004 r. (k. 2629),

4. J.H. od 09.07.2003 . ( k. 2964) do 22.06.2004r. ( k. 4542),

5. M. W. od 09.07.2003 r. ( k. 2976) do 25.06.2004r. ( k. 4552),

6. D. L. od 09.07.2003 r.( k. 2981) do 25.06.2004 r. ( k. 4550),

7. M. G. od 09.07.2003 r. (k. 2971) do 25.06.2004 r. ( k. 4548),

8. T. K. od 28.10.2003 r. ( k. 2309) do 29.10. 2003 r.( k. 2309-09A),
9. J. K. 0d 15.03.2004 r. ( k. 2826) do 16.08. 2004 r. ( k. 5265).

Wobec J. K. zapadlo ponownie postanowienie o tymczasowym aresztowaniu w dniu 06.02.2009 . ( k. 7521). Jednakze
na mocy tego postanowienia J. K. nie zostal faktycznie pozbawiony wolnosci ( k. 7548).

Podobna sytuacja miala miejsce w odniesieniu do T. K.. Postanowieniem z dnia 30.11. 2011 r.( k. 7950) sad zastosowal
tymczasowe aresztowanie oskarzonego . Postanowienie o tymczasowym aresztowaniu zostalo uchylone 13.01.2012 1.
(k. 8174). T. K. w oparciu o wskazane postanowienie o tymczasowym aresztowaniu nie zostal pozbawiony wolnosci.

Takze wobec M. G. zapadlo ponowne postanowienie o tymczasowym aresztowaniu 30.11.2011 r.( k. 7950).
Postanowienie to zostalo uchylone 19.12.2011 r.( k. 8123). Na mocy wskazanego postanowienia o tymczasowym
aresztowaniu M. G. nie byl pozbawiony wolnoéci w ocenianej sprawie, gdyz w tym czasie byl tymczasowo aresztowany
w innej sprawie.

Postanowienie o tymczasowym aresztowaniu zapadlo takze wobec A. K.. Jednakze oskarzony nie zostal pozbawiony
wolnoSci. Wobec oskarzonego zostal wydany list zelazny( k. 4872).

A zatem majac na uwadze powyzsze orzeczono jak na wstepie. W odniesieniu do wszystkich apelacji podstawe prawng
rozstrzygniecia stanowi art. 437811 2 k.p.k. Orzeczenie o kosztach sagdowych w tym o oplacie uzasadnia tre$¢ art. 63681
i2 k.p.k. wzw. z art. 634k.p.k. w zw. z art. 633k.p.k oraz art. 61881pkt 1 i 11k.p.k. w zw. z §1ust. 1rozporzadzenia



Ministra Sprawiedliwos$ci z 18.06.2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym/ Dz. U. Nr 108, poz. 1026 ze zm./. Wysoko§¢ orzeczonych oplat uzasadnia art. 2 ust.1, art. 3
ust.11i art. 8 oraz art.10 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych — tekst jedn. Dz. U. z 1983
r. Nr 49, poz. 223 ze zm./.

Orzeczenie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu uzasadnia tre$é §14 pkt 51 §2 ust 3
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu/ Dz. U. Nr 163,p0z.1348 ze zm./.
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