Sygnatura akt IT AKa 269/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2015 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris (spr)

Sedziowie: SSA Bogustaw Tocicki

SSO del. do SA Edyta Gajgal

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej we Wroctawiu Ireneusza Czopka
po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2015 .

sprawy K. K. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art. 18 § 3 kk w zwigzku z art. 158 § 1 Kk, art. 18 § 3 w zw. z art. 159 k.k. w zw. z art.
658§ 1kk.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z dnia 16 lipca 2015 r. sygn. akt III K 72/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. K. (1),

II. zasqdza od oskarzonego K. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe za postepowanie
odwolawcze, w tym oplate w kwocie 400 zl za drugg instancje.

UZASADNIENIE

K. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 9 wrze$nia 2006 roku do 11 sierpnia 2009 roku w L. i innych miejscowo$ciach wojewodztwa (...),
bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej okreslonej, jako (...), w sklad ktorej wchodzili D. N., P. P., R. S.
i inne osoby, majacej na celu popelnianie przestepstw, w tym polegajacych na wprowadzaniu do obrotu §rodkow
odurzajacych oraz substancji psychotropowych, udzielaniu takich §rodkéw i substancji innym osobom, dokonywaniu
wymuszen rozbdjniczych, pobi¢, zniszczen mienia na szkode osob fizycznych oraz innych przestepstw,

- tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk,

II. w dniu 6 sierpnia 2008 roku miejscowoéci B. w powiecie (...) udzielil pomocy objetym odrebnym postepowaniem
D. N,, pseudonim (...), R. S., pseudonim J., P. P., pseudonim (...) oraz innym nieustalonym osobom w pobiciu A. M.
(1) oraz M. S. w ten sposob, ze zwabil wymienione osoby w miejsce, w ktérym czekato ukrytych w lesie co najmniej
kilka oséb, z ktorych jedna posiadala ndz, a druga bron palna w postaci pistoletu, ktérzy nastepnie zaatakowali
pokrzywdzonych, znajdujacych sie w samochodzie marki V. (...), wybijajac nozem boczna szybe i oddajac w ich



kierunku co najmniej dwa strzaly z pistoletu, lecz zamierzonego celu nie osiagnat z powodu ucieczki pokrzywdzonych
z miejsca zdarzenia,

- fj. o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 158 § 1 kk,

ITI. w dniu 10 sierpnia 2008 roku w L. wzigl udzial wraz z czterema nieustalonymi mezczyznami w pobiciu L. S.,
ktbérego zaatakowali i przewrocili na ziemie i lezacego kopali po calym ciele, a nastepnie zadal mu kilka ciosow
maczeta, a inni sprawcy kilkukrotnie uderzyli go nozem, powodujac obrazenia ciala pokrzywdzonego w postaci
ran thuczonych glowy, klatki piersiowej, obu tukéw brwiowych z krwiakiem okularowym, rany cietej uda prawego
dlugosci okolo 30 cm drazacej do koéci udowej z uszkodzeniem glowy bocznej miesnia czworoglowego uda, dwoch ran
klutych uda lewego, jednej drazacej pod koéc¢ udowa na strone przyérodkowa z uszkodzeniem glowy bocznej mie$nia
czworoglowego uda, naruszajace czynnoS$ci narzadow ciala na okres powyzej dni 7,

- tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 kk i art. 159 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,
Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 16 lipca 2015 r., sygn.. akt: III K 72/13

I. uznal oskarzonego K. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu, a opisanego w czesci wstepnej wyroku w
punkcie I, z ta zmiang iz wpisal, ze sprawe D. N., P. P., R. S. i innych wylaczono do odrebnego postepowania, tj. czynu
z art. 258 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 258 § 1 kk skazat go na kare 1 (jednego) roku i 4(czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

II. tego oskarzonego uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie II cze$ci wstepnej wyroku,
kwalifikowanego, jako przestepstwo z art. 1883 kk w zw. z art. 15881 Kk, z ta zmiana, iz przyjal, ze oskarzony dzialal
w rozumieniu art. 6581 kk w zorganizowanej grupie przestepczej opisanej w punkcie I czeéci wstepnej wyroku, w
zamiarze bezpoSrednim, by inne osoby pobily pokrzywdzonego i w tym celu udzielil co najmniej pomocy napastnikom
A. M. (2) w zwabieniu pokrzywdzonego na miejsce przestepstwa, za to na podstawie art. 1981 kk w zw. z art. 15881 kk
w zw. z art. 6581 kk skazal go na kare 1 (jednego) roku i 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. tego oskarzonego uznal za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 10 sierpnia 2008 roku
w L. dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej opisanej w punkcie I czedci wstepnej wyroku, w zamiarze
bezposérednim cheac by inne osoby dokonaly pobicia L. S. z uzyciem niebezpiecznego narzedzia, udzielil pomocy
mezczyznom dotychezas nieustalonym, ktérzy w dniu 10 sierpnia 2008 r. w L. dopuécili sie pobicia L. S. w ten sposoéb,
ze zaatakowali pokrzywdzonego, przewrdcili na ziemie, lezacego kopali po calym ciele, a nastepnie zadali mu kilka
ciosdw maczeta, kilkakrotnie zadali cios nozem powodujgc obrazenia ciala w postaci ran tluczonych glowy, klatki
piersiowej, obu lukdw brwiowych z krwiakiem okularowym, rany cietej uda prawego dlugosci okoto 30 cm drazacej
do kosSci udowej z uszkodzeniem glowy bocznej mie$nia czworoglowego uda, dwoch ran klutych uda lewego, jednej
drazacej ko$¢ udowa na strone przysrodkowa z uszkodzeniem glowy bocznej mieénia czworoglowego uda, naruszajgce
czynnosci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni, w ten sposob, ze co najmniej udzielil rad i dostarczyl im maczety
uzytej nastepnie do pobicia pokrzywdzonego tj. czynu z art. 1883 kk w zw. z art. 159 kk w zw. z art. 6581 kk i za to na
podstawie art. 1981 kk w zw. z art. 159 kk w zw. z art. 6581 kk skazal go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 85 Kk, art. 8681 kk wymierzy} oskarzonemu kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci;

V. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczyt oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od dnia 19 marca 2013r. do 12 grudnia 2013r. z wylaczeniem okresu:
16 kwietnia 2013r. do 17 maja 2013r.

VI. na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust 1 Ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sadowe i wymierzyt mu oplate w kwocie 400 zl.

Powyzszy wyrok imieniem oskarzonego K. K. (1) zaskarzyt w calo$ci jego obronca, zarzucajac:



1. obraze przepisOw postepowania, ktdora mogla mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k. poprzez — bedace
wynikiem nieuwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego —
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz niedostrzezenie przy wyrokowaniu caloksztaltu okolicznoéci
ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej skutkujace szeregiem nieprawidlowych stwierdzen oraz ocen, w szczegolnosci
za$ tego, Ze nie zaslugujg na wiare wersje zdarzen prezentowane przez $wiadka F., na podstawie ktorych Sad pierwszej
instancji dokonat wiekszo$ci relewantnych ustalen faktycznych, oceniajac te zeznania ze szczegdlna ostroznoscia,
niemniej jednak jako jasne, logiczne, mimo ze wynikajace z caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego argumenty, ktore dotycza zar6wno formy wyjasnien oskarzonego wskazuja na to, ze oskarzony nie
tylko nie bral udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, ale nadto nie udzielil nikomu pomocy w popelnieniu
jakiegokolwiek czynu zabronionego,

2. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, tj. przepisu art. 167 k.p.k. w zakresie, w
jakim Sad Okregowy oddalit wnioski dowodowe obroncy o przestuchanie w charakterze Swiadkow M. B. oraz A. J. w
sytuacji, w ktorej dowody te mogly doprowadzi¢ do ustalenia okoliczno$ci dotyczacych kontaktu K. K. (1) z maczeta,
ktora postuzyla nastepnie do uszkodzenia ciala L. S.,

3. uchybienie przepisom prawa procesowego, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, tj. art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 424 k.p.k. w zakresie, w jakim uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego nie zawiera obligatoryjnych elementow
okreslonych w przepisie art. 424 k.p.k., w szczegbdlnosci w zakresie braku uznania na jakiej podstawie Sad I instancji
nie uznal dowodéw przeciwnych oraz nie wskazal precyzyjnie na jakich dowodach sie oparl i dlaczego nie uznatl
dowoddw przeciwnych opierajac sie na blizej nieokre$lonych i niesprecyzowanych ,faktach notoryjnych”,

4. odnoénie czynu opisanego w pkt I wyroku zarzucil obraze przepisow postepowania, ktéra mogla miec
wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 410 k.p.k. poprzez — bedace wynikiem nieuwzglednienia zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego — przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
oraz niedostrzezenie przy wyrokowaniu caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, skutkujace
szeregiem nieprawidtowych stwierdzen oraz ocen, co pozwolito na przyjecie, ze w okresie objetym zarzutem istniata
zorganizowana grupa przestepcza, w sktad ktorej wehodzil w szczegoélnosci oskarzony K. K. (1),

5. wyrokowi Sadu I instancji zarzucil blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze:
a) K. K. (1) udzielit co najmniej pomocy w zwabieniu A. M. (2) na miejsce przestepstwa;

w sytuacji, w ktorej oceniony swobodnie, z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci przedmiotowej sprawy i
doswiadczenia zyciowego material dowodowy nie pozwala na przyjecie, Ze oskarzony umys$lnie sprowadzit A. M. (2)
i M. S. na miejsce, w ktérym inne osoby mialy go pobi¢, a do wniosku, ze zamiarem K. K. (1) bylo zaaranzowanie
spotkania, ktorego celem miala by¢ wylacznie rozmowa a nie dokonywanie jakichkolwiek czynéw zabronionych,

b) K. K. (1) udzielil co najmniej rad i dostarczyl maczety nieustalonym mezczyznom, ktérzy dokonali pobicia A. S.;

w sytuacji, w ktorej oceniony swobodnie, z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci przedmiotowej sprawy i
doswiadczenia zyciowego material dowodowy sprawy prowadzi do wniosku, ze K. K. (1) nie mozna przypisaé ani, by
udzielil jakichkolwiek rad ani, by wreczyt komukolwiek maczete ze SwiadomoScia tego, przez kogo i w jaki spos6b
zostanie ona uzyta (tj. z zamiarem umy$lnym udzielenia narzedzia prowadzacego do popelnienia czynu zabronionego),

¢) K. K. (1) uczestniczyl w inkryminowanym okresie w zorganizowanej grupie przestepczej.

W przypadku uznania przez Sad Apelacyjny, ze ustalenia faktyczne w zakresie roli K. K. (1) w grupie (...) s3 poprawne,
orzeczeniu powyzszemu skarzacy zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 258 § 1 k.k., w szczegolno$ci
poprzez niewlaSciwa interpretacje nalezacego do znamion strony przedmiotowej znamienia udzialu w zorganizowanej
grupie polegajace w szczegolnosci na niedostrzezeniu elementow konstrukeyjnych zorganizowanej grupy przestepczej
i pominieciu, Zze w grupie (...) brak jest elementu ,zorganizowania” oraz ,przestepczosci”.



Z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej, wylacznie na wypadek uznania przez Sad Apelacyjny powyzszych
zarzutdw za nieuzasadnione, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgca niewspolmierno$é kar wymierzonych za
wszystkie czyny oraz kary lacznej, przez nienalezyte uwzglednienie okolicznoSci lagodzacych wymiar kary miedzy
innymi takich jak okres, jaki minagl od popelnienia zarzucanych czynéw oraz poézniejsze nienaganne zachowanie
oskarzonego, a takze to, ze oskarzony byl uprzednio tylko raz karany, a nie jak podal Sad I instancji wielokrotnie.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k., wniost o:
1. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, ewentualnie o:

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od dokonania wszystkich zarzucanych mu
czynow;

ewentualnie, z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej, o:

3. obnizenie poszczeg6lnych kar za poszczegoblne przestepstwa i wymierzenie kary tacznej w wymiarze od dwoch do
trzech lat pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja oskarzonego nie zyskala akceptacji Sagdu odwolawczego.

Przy wyrokowaniu Sad orzekajacy nie dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k., 410
oraz art. 424 k.p.k., a zwlaszcza w takim stopniu, by jakie$ uchybienie moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia — w
rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k.

Statuowana przepisem art. 7 k.p.k. zasada swobodnej oceny dowodéw oznacza, ze sad kieruje sie swoim przekonaniem
uksztaltowanym wskazaniami wiedzy, doSwiadczenia Zyciowego oraz zasadami prawidlowego rozumowania. Sad
Okregowy zasady tej nie przekroczyl, bo ocenial dowody wedlug wewnetrznego przekonania wyciagajac z nich
racjonalne wnioski. Konsekwencja tego bylo dokonanie prawidlowych ustalen faktycznych w odniesieniu do kazdego
z przypisanych oskarzonemu czynow. Prawda jest, ze w sprawie istotnym dowodem byly zeznania §wiadka T. F. (1),
ale nie byl to dowdd jedyny, a przede wszystkim jego zeznania daly sie weryfikowaé innymi dowodami. Oznacza to,
ze mogly stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych, niezaleznie od tego, ze oskarzony nie przyznawatl sie do zadnego z
zarzucanych mu przestepstw.

Zebrany material dowodowy w pelni uprawnial Sad Okregowy do skazania oskarzonego K. K. (1) za przestepstwo
uczestnictwa w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, w tym polegajacych na wprowadzaniu
do obrotu $rodkéw odurzajacych oraz substancji psychotropowych, udzielaniu takich §rodkéw innym osobom,
dokonywaniu wymuszen rozbojniczych, pobié, zniszczen mienia oraz innych przestepstw. W L. powszechnie bylo
wiadomo, ze w latach 2006-2009 istnialo kilka grup przestepczych konkurujacych ze soba. Byly to m.inn. grupy pod
nazwa (...) ((...)), (...), do ktorych dolaczyli sie (...). O zakresie ich dzialalno$ci wiadomo przede wszystkim stad,
ze istnialy miedzy nimi konflikty w zakresie konkurencji w obrocie narkotykami, pobierania haraczy za ,,ochrone”
lokali gastronomicznych. Wreszcie wynikiem konfliktow i konkurowania byly spektakularne akcje przestepcze w
postaci pobi¢, niszczenia mienia ,przeciwnikow”, w tym akcje z uzyciem broni palnej. Konsekwencja walk miedzy
grupami przestepczymi byto m.inn. wiele spraw karnych, toczacych sie w réznych postepowaniach m.inn. w sprawach
o sygn.. I K 59/11, IIT K 96/09, 111 K 61/13, ITI K 118/10. Trudnoé¢ w prowadzeniu tego rodzaju postepowan wynika
w zasadzie z postawy uczestnikow poszczegolnych grup w tym samych pokrzywdzonych, niechetnych do skladania
zeznan. Tylko nieliczni decydowali sie na ujawnienie réznych faktéw i okolicznoéci, ktére pozwalaly na rozstrzygniecie
o odpowiedzialno$ci karnej poszczegoélnych osob. Ustalajac stan faktyczny Sad Okregowy powolal sie na zeznania
Swiadkow T. F. (1), M. K. (1), B. S., B. K. (1). Przedstawili oni relacje miedzy konkurujacymi grupami przestepczymi,
jednoznacznie sytuujac oskarzonego K. K. (1) w grupie pod nazwa (...), w sklad ktorej weszli (...). Stad tez pseudonim
oskarzonego (...)lub (...). Oprécz zeznan uczestnikbw grup istotne byly zeznania restauratorki B. K. (2) (k. 1406-1410),



ktora opisywala wizyty poszczegdlnych grup mezezyzn w restauraciji (...). Swiadek wiedziala, ze (...) to oskarzony K.
K. (1), opisywala jak mezczyZzni panoszyli sie w restauracji, czym wywolywali niepoko6j wérod pracownikéw. Nadto
Swiadek zeznala (k. 663), ze grupy przestepcze byly w L. prawie caly czas. To nasililo sie w latach 2005-2006. Jak
stwierdzila byla juz wtedy grupa (...)i (...). Przychodzili po kilkana$cie os6b. Wérdd osob z tych grup byli bracia W.,
(...), L, (...). Zeznania $wiadek potwierdzila na rozprawie sadowej (k.1406v). Nie ma zatem podstaw do uwzglednienia
zarzutu obrony, iz brak dowodéw co do poczatkowego czasokresu dzialania oskarzonego K. K. (1) w zorganizowanej
grupie. Stusznie Sad orzekajacy ustalil, iz w ramach grupy (...) m.inn. dzialali tez D. N. ( (...)), P. P. ( (...)), R. S. (
(...)). Analiza zeznan $wiadkéw wskazuje na wiodaca role oskarzonego K. K. (1) i D. N.. Sad Okregowy na str. 8i9
uzasadnienia zacytowatl szereg wypowiedzi §wiadkoéw T. F. (1), M. K. (1), B. S., B. K. (1), ktore obrazuja funkcjonowanie
grup, w tym grupy tzw. (...). O istotnoéci roli oskarzonego w tej strukturze Swiadczy przebieg tych zdarzen, ktore sa
objete zarzutami opisanymi w pkt IT i III aktu oskarzenia, a co do ktérych nie ma watpliwoSci, ze zaistnialy.

Zaréwno Sad pierwszej instancji, jak i Sad Apelacyjny mial wiedze o tym, ze w odrebnie toczacym sie postepowaniu
w sprawie III K 59/11 Sagdu Okregowego w Legnicy oskarzeni D. N., R. S. i P. P. zostali uniewinnieni od zarzutu
wspolnego z oskarzonym K. K. (1) uczestnictwa w zorganizowanej grupie, tj. od czynu z art. 258 § 1 k.k. Wyrok ten
zostal utrzymany w mocy przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu orzeczeniem z dnia 26 sierpnia 2015 r. (sygn.. akt: IL.A

Ka 145/15).

Whbrew stanowisku obrony, ze niedopuszczalne jest w tej sytuacji uznanie w niniejszym procesie, ze oskarzony K.
K. (1) funkcjonowal w tejze zorganizowanej grupie z wyzej wymienionymi osobami, stwierdzi¢ nalezy, ze ocena taka
jest dopuszczalna. Przemawia za tym zasada samodzielnos$ci jurysdykcyjnej wyrazona w art. 8 § 1 k.p.k. Przepis ten
stanowi, ze sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwiazany rozstrzygnieciem
innego sadu lub organu.

Z art. 8 § 2 k.p.k. wyraznie wynika, ze tylko prawomocne rozstrzygniecie sadu ksztaltujace prawo albo stosunek
prawny, sa wiazace. Natomiast sad karny nie jest zwigzany ani orzeczeniem sadu karnego zapadlym w innej
sprawie, ani tez ustaleniami faktycznym lub tez treScia wyroku w sprawie jednego ze wspolsprawcdéw przestepstwa,
rozpoznawanej odrebnie, gdy nastepnie rozpatruje sprawe innego wspotuczestnika (wyrok Sadu Najwyzszego z 30
wrze$nia 1986 r., II KR 192/86, OSNPG 1987/10/126; L.K. Paprzycki (red.), J. Grajewski, S. Steinbarn, Kodeks
postepowania karnego, t. I., Komentarz do art. 8 k.p.k,, t. 4, Lex 2013 r.).

Apelujacy dopuszczajac mozliwo$é potraktowania grupy (...) jako szajke, grupe popelniajaca przestepstwo,
neguje uznanie jej za zorganizowang grupe przestepcza, gdyz nie ustalono jej struktury organizacyjnej, trwalosci,
planowania przestepstw, wiezéw organizacyjnych w ramach porozumienia, stalo$ci zaspakajania potrzeb, akceptacji
celéow, gromadzenia narzedzi do popelniania przestepstw, podzialu rél, skoordynowanego sposobu dzialania,
dyscyplinowania, powigzania psychologiczno-socjologicznego uczestnikow itd.

Wykladnia pojecia ,zorganizowana grupa” — na tle art. 258 § 1 k.k. trwale ugruntowala sie w doktrynie jak i
judykaturze. Przyjmuje sie, ze zorganizowana grupa powinna sklada¢ sie z co najmniej trzech oséb polaczonych
wspoélnym celem jakim jest okazjonalne lub stale popelnianie przestepstw. Mimo, ze ustawa moéwi o ,,zorganizowanej”
grupie nie znaczy to, by wymagala specjalnej wewnetrznej struktury organizacyjnej. Zorganizowanie polega na w
miare stalym jej skladzie, cho¢ nie wszyscy czlonkowie musza uczestniczy¢ w popelianiu kazdego z zaplanowanych
przestepstw, jak réwniez akceptacji celéw i gotowosci do zaspakajania potrzeb grupy (zob. Z. Cwigkalski w Kodeks
Karny, Komentarz, Cz. szczegblna pod red. A. Zolla, t. 2, Zakamycze 1999 r.). takze w orzecznictwie istnieje utrwalone
stanowisko, ze ustawa przy istnieniu grupy nie wymaga specjalnej wewnetrznej struktury (zob. np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 19.07.2013 r., II A Ka 227/13, Lex nr 135875). Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku
Z 5.02.2015 1. stwierdzil, Ze ,,nie musi to by¢ struktura jaka$ szczegolna, wystarczy luzny zwigzek pomiedzy osobami
dzialajacymi w ramach grupy, gdzie istnieje cze$¢ oséb, ktére podejmuja decyzje i z nich sie rozliczaja” (Lex nr
1659163). W innym judykacie mowa o tym, ze ,Brak kierownictwa grupy, czy tez brak mechanizméw wymuszajacych
posluszenstwo jej cztonkéw, nie wyklucza mozliwoSci uznania grupy za zorganizowana, bowiem zorganizowanie to nie
tylko struktura <<pionowa>> z przywddcg kierujacym dzialaniem, ale tez <<pozioma>> ze stalym z reguly gronem



uczestnikoéw koordynujacych dzialania grupy wedlug ustalonych regul. Istotne, jest, Zze grupa nie nawiazuje kontaktow
dla dokonania pojedynczych przestepstw, lecz z gory zaklada ich popelnianie” (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 7.03.2013 r., II A Ka 25/12, KZS 2013/7-8/71; wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 13.02.2014 .,
IT A Ka 5/14, KZS 2014/7-8/103).

W przedmiotowej sprawie jawi sie pewien sposob zorganizowania grupy. Z zeznan Swiadkéw — uczestnikow innych
grup — wynika jak silne i solidarne bylo poczucie przynaleznosci do danej grupy, a ktére uwidacznialo bardziej sie
w walce czy konkurowaniem z przeciwnikami. Wérod osob, ktore planowaly i koordynowaly dzialania $wiadkowie
wymieniali w pierwszej kolejnoéci oskarzonego K. K. (1) oraz D. N.. To m.inn. oskarzony K. K. miat decydujacy wplyw
na przebieg zdarzenia w B. w dniu 6 sierpnia 2008 r. To z nim rozmawial $wiadek T. F. (1) na temat przeprowadzenia
~rozmowy” dyscyplinujacej z A. M. (2), czlonkiem konkurencyjnej grupy przestepczej o podziale terytorium w zakresie
handlu narkotykami. Gdy zwazy¢ na wielo$¢ osob uczestniczacych w tym zdarzeniu (wlgcznie z uzyciem broni palnej
przez D. N.), to akceptacja celéw i gotowo$¢ do zaspakajania potrzeb grupy, jest tego dobitnym potwierdzeniem.

Nadto jak slusznie ustalil Sad orzekajacy na podstawie zeznan T. F. (1), to oskarzony planowal wszystkie dzialania
,gdzie pojada, co najpierw zrobia, kto z kim ma jecha¢”. Swiadek wskazywal, ze w grupie (...) sa trzy mocne osoby jak
(...). Oskarzonemu nie przypisano kierowania zorganizowana grupa, niemniej jednak pelnit w niej istotna role, obok
innej lub innych os6b. Dla handlu narkotykami wazne byto pelnienie funkcji bramkarza w lokalach gastronomicznych.
Jak wynika z zeznan T. F. za malg aktywno$¢ na rzecz grupy ,bramki byly zabierane”. Wystepuje zatem element
dyscyplinowania czlonka grupy dla zmotywowania go do pelnego zaangazowania w jej funkcjonowanie. Za dzialanie
majgce na celu rozszerzenie sfery handlu $rodkami odurzajacymi i przejecie kontroli nad restauracjg (...) , uznaé
nalezalo przedsiewziecie polegajace na napasci na L. S., pelniacego funkcje bramkarza w restauracji (...) (pkt III czesci
dyspozytywnej wyroku). Przyjecie li tylko pomocnictwa do pobicia z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu z art. 18
§ 3 k.k. w zw. z art. 159 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., jest rozstrzygnieciem korzystnym dla oskarzonego i w $wietle
zebranych dowodéw prawidlowym.

W zakresie tego czynu poza sporem jest, ze w dniu 10 sierpnia 2008 r. L. S. zostal zaatakowany i pobity przez grupe
mezczyzn, ktorzy takze zadali mu kilka cios6w maczeta, kilkakrotnie zadali cios nozem powodujac obrazenia ciala
w postaci ran thuczonych glowy, klatki piersiowej, obu tukéw brwiowych z krwiakiem okularowym, rany cietej uda
prawego dlugosci okolo 30 cm drazacej do koSci udowej z uszkodzeniem glowy bocznej mieénia czworoglowego uda,
dwoch ran klutych uda lewego, jednej drazacej ko$¢ udowa na strone przysrodkowa z uszkodzeniem glowy bocznej
mie$nia czworoglowego uda, naruszajace czynnoS$ci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni.

Jak ustalil Sad Okregowy pomocnictwo oskarzonego do tego czynu (wobec braku niewatpliwych dowodoéw, iz w
zdarzeniu tym oskarzony K. K. bezposrednio bral udzial), wyrazalo sie w udzielaniu rad i dostarczeniu maczety.
Maczeta bowiem, ktoéra zostala przez sprawcoéw porzucona na miejscu przestepstwa nosila Slady linii papilarnych,
nalezacych do oskarzonego K. K. (1).

Apelujacy tej ostatniej okolicznos$ci nie zanegowal, podnoszac jedynie, ze §lady linii papilarnych dowodza tylko tego,
ze oskarzony przedmiot ten mial kiedy$ w rekach. Nie wiadomo czy maczete komu$ dostarczyt w celu uzycia do
popelnienia przestepstwa i czy wiedzial, ze do takich celow moze zostaé uzyta. Nadto apelujacy zarzucil sadowi brak
szerszych ustalen na temat rodzaju rad jakich mial udzieli¢ oskarzony sprawcom czynu, co narusza art. 424 k.p.k.

Zgodzi¢ sie nalezy z zarzutem, ze uzasadnienie wyroku w tym zakresie nie obfituje we wszystkie szczegély. Z
drugiej strony kazde z ustalen zawartych w opisie czynu wymienia podstawe dowodowsg, co umozliwia weryfikacje
ustalonego stanu faktycznego. Dokladna lektura zeznan $wiadka T. F. (1) wskazuje na stuszno$¢ dokonanych
ustalen. Jak wynika z jego depozycji: ,po strzelaninie w B., po tych jazdach kiedy chcieli przeja¢ lokale, slyszal
rozmowe K. (...) z (...) ichyba (...), ze <<teraz trzeba dopaé¢ S.>>. Bylo to po zdarzeniu jak préobowali przejaé
lokale od (...). Mowili, ze jego bedzie najlatwiej dopaéc jak bedzie wychodzil z kopalni. Mowil, ze trzeba sie
dowiedzie¢ na ktérej kopani robi” (k. 95 i 110, t. I.). Tre$¢ tych rozméw jak najbardziej przystaje do czynnosci
pomocnictwa, polegajacego na udzielaniu rad, jak zlokalizowa¢ pokrzywdzonego. Rzeczywiécie brak dowodow



osobowych, ze oskarzony fizycznie przekazal napastnikom maczete, ktoéra p6Zniej ujawniono na miejscu przestepstwa.
Nie budzi watpliwoSci, ze na glowni maczety stwierdzono odciski palcow oskarzonego, co znaczy, ze mial z tym
przedmiotem styczno$¢. Stusznie Sad Okregowy — bez obrazy art. 167 k.p.k. — oddalil wnioski dowodowe obroncy
oskarzonego o przestuchanie 2 §wiadkoéw na okoliczno$¢ kontaktu oskarzonego z maczeta. Bez wzgledu na to w jakich
okolicznoS$ciach oskarzony wszedl w posiadanie owej maczety lub kiedy mial ja w rekach, to p6zniej postuzyla ona do
uszkodzenia ciala pokrzywdzonego. Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze skoro skarzacy zakwestionowal fakt oddalenia
wniosku dowodowego, to przedmiotem zarzutu nalezaloby uczyni¢ obraze przepisu stanowigcego konkretna podstawe
oddalenia tegoz wniosku (tj.: ktéra$ z podstaw wymienionych w art. 170 § 1 k.p.k.).

Niezaleznie od powyzszego nie sposob na gruncie art. 7 k.p.k. nie zauwazy¢ koincydencji faktow, tj. omawiania napadu
na pokrzywdzonego oraz przygotowania konkretnych narzedzi, ktorych bez watpienia uzyto w pobiciu. Oskarzony byl
tym, ktéry odgrywal gléwna role w przygotowaniu strategii. Skoro nastepnie do napasci na pokrzywdzonego doszlo, to
trudno w tych realiach za przypadek uznaé, ze akuratnie maczeta, z ktérg mial wezeéniej kontakt oskarzony znalazla
sie na miejscu przestepstwa i zostala uzyta do zranienia ofiary.

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze udowodnienie nie musi jednak oznaczaé, izby dane ustalenie musialo zawsze
wynikaé z konkretnych dowod6w. Moze ono wyplywac takze z nieodpartej logiki sytuacji stwierdzonej konkretnymi
dowodami, jezeli stanowi ono oczywista przestanke, na podstawie ktérej doswiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny
wniosek, ze dana okoliczno$¢ faktyczna istotnie wystapila. (tak wyrok Sadu Najwyzszego z 4.10.1973 r., IIl KR 243/73,
OSNKW 1974/2/poz.33).

In concreto ciag pewnych faktéw i okoliczno$ci prowadzi do wniosku o sprawstwie i winie oskarzonego w zakresie
przestepstwa przypisanego mu w pkt III zaskarzonego wyroku.

W odniesieniu do czynu opisanego w pkt II zaskarzonego wyroku stwierdzi¢ nalezy, ze ocena dowoddéw i
dokonane ustalenia faktyczne nie nasuwajg zastrzezen. Przypisanie oskarzonemu jedynie pomocnictwa do pobicia
pokrzywdzonego A. M. (1), jest rozstrzygnieciem dla oskarzonego korzystnym. Skarzacy w apelacji nie kwestionuje, ze
zdarzenie z dnia 6 sierpnia 2008 r. mialo miejsce, przyjmuje, ze odbyto sie z udzialem wielu oso6b, ze jego przebieg byl
drastyczny i dynamiczny. Przyznaje, ze spotkanie z A. M. (2) zaaranzowat oskarzony. Dopuszcza ustalenie, ze mozna
to nazwac zwabieniem. Neguje jedynie uznanie przez Sad, ze celem zwabienia byto pobicie, podczas gdy chodzilo tylko
o rozmowe. Taka koncepcja jest nieuprawniona i nie wynika z realiéw sprawy. T. F. (1) ustalil spotkanie z A. M. (2)
w B.. Uczynil to z rekomendacji oskarzonego. Chodzilo o rozmowe na temat podziatu terytorium miedzy grupami (
(...) a (...)) w kwestii pobierania haraczu. W B. mieli by¢ obecni czlonkowie grupy (...). Celem spotkania mialo by¢
»Zalatwienie, ze A. M. (2) (ps. (...)) nie bedzie juz zadal haraczu”, Jak zeznal Swiadek T. F. oskarzony powiedzial, ze
Lzalatwia tak, aby sie od niego odczepili”. A. M. (2) przyjechal na wskazane miejsce tylko dlatego, zZe mial obiecane
przekazanie tam pieniedzy. Od razu po przyjezdzie zostal zaatakowany jego samochéd, zaé D. N. oddal w jego kierunku
dwa strzaly z broni palnej. To rzeczywiScie nalezalo potraktowa¢ jako eksces. Za usilowanie zabojstwa D. N. zostal
skazany w sprawie III K 59/11.

Oczywistym jest, ze prowokacja byla przygotowana tylko po to, by silowo rozwiaza¢ problem z konkurentem. Takie
metody dzialania byly w ramach rywalizacji miedzy grupami przestepczymi przyjete. Logicznym jest, ze kiedy
kilkanascie oséb, a nawet kilka czyha na jedng osobe z konkurencyjnej grupy, to nie chodzi o kurtuazyjne rozmowy,
a bedzie uzyta przemoc. Wszyscy uczestnicy zdarzenia wiedzieli po co sie spotykaja. Nie przewidzial skutkow jedynie
pokrzywdzony. Racje ma natomiast skarzacy, ze czyn oskarzonego z art. 13 § 3 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k. nie moze obejmowaé pokrzywdzonego M. S.. Byla to osoba, ktérej nikt do B. nie zwabil, a przypadkowo
znalazl sie tam jako osoba towarzyszaca A. M. (2). Sad odwolawczy nie korygowat opisu czynu w pkt II zaskarzonego
wyroku, bo uczynit to Sad I instancji dokonujac nowego opisu. Z jego brzmienia mozna sadzi¢, ze osoba M. S. zostala
zen wyeliminowana.

Sad odwolawczy w pelni podzielil stanowisko Sadu orzekajacego w zakresie podstawy faktycznej i podstawy prawnej
skazania. Nie ma zadnych podstaw do uwzglednienia zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. Sad meriti w sposéb bardzo



racjonalny ocenil dowody i wyprowadzil jedynie sluszne wnioski o sprawstwie i winie oskarzonego w zakresie
przypisanego mu w pkt II przestepstwa. Zawarta w apelacji negacja ustalen o stronie podmiotowej czynu oskarzonego
nie przystaje do realiow sprawy i stanowi jedynie polemike, ktéra nie moze by¢ uznana za skuteczng w obliczu
dowodow zgromadzonych w sprawie.

Charakter czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt II i III potwierdza stuszno$¢ ujecia w kwalifikacji prawnej art.
65 § 1 k.k. Wbhrew twierdzeniu skarzacego kazdego z tych przestepstw oskarzony dokonat dzialajac w zorganizowanej
grupie, majacej na celu popelnianie przestepstw.

Raz jeszcze nalezy podkresli¢, ze bez wzgledu na rodzaj zarzutéw wysuwanych przez obrone odnosnie do czynu z
art. 258 § 1 kk., a to obrazy art. 7 k.p.k., bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, czy
tez w konicowej czeéci apelacji zarzutu obrazy prawa materialnego art. 258 § 1 k.k., shusznie Sad Okregowy przypisal
oskarzonemu K. K. (1) sprawstwo i wine w zakresie przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. Grupa (...) ( (...)) rzeczywiScie
istniata i posiadala wszystkie te cechy konstytutywne, ktére pozwalaly zaliczy¢ ja do zorganizowanej grupy przestepczej
w rozumieniu art. 258 § 1 k.k., bo:

1) skladala sie z wielu oséb, w tym wymienionych w opisie czynu zawartego w pkt I wyroku. Wiele innych jej
uczestnikdbw wymienia np. M. K. (1) na k. 272.

2) istnial pewien poziom zorganizowania grupy (o czym byla mowa wyzej), ze szczegdlng funkcja decyzyjna trzech
0s6b, w tym oskarzonego K. K. (1), D. N.. Potwierdza to m.inn. zorganizowanie akcji odwetowych stanowiacych
przedmiot zarzutéw z pkt II i III, czy tez dzialania sprowadzajace sie do walki o wplywy z narkotykéw oraz
utrzymywanie ,bramek” w lokalach gastronomicznych w L.. Przykladem najazd na lokale: (...), (...)i (...) w L. wlecie
2008 r. (jak opisuje np. Swiadek M. K. (2), k. 272-273).

3) wystepowatl element kierownictwa i dyscypliny (np. przez ,,odbieranie bramek” za kare — np. zeznania $wiadka
T.F.).

4) zorganizowanie grupy nie wytwarzalo sie ad hoc, byto wiadomo ktére osoby maja moc planowania i decyzyjnosci
(m.inn. w tym gronie byt oskarzony K. K.),

5) uczestnicy zorganizowanej grupy mieli $wiadomo$¢ dzialania w tej strukturze. Byli dyspozycyjni razem
~przesiadywali” w lokalach, znali swoje role. Byli zintegrowani czego dowodzi gotowos$¢ do walki fizycznej z
konkurencyjnymi grupami przestepczymi. Czlonkoéw grupy laczyla wspdlnota celow jakim bylo utrzymanie wplywow
z handlu narkotykami i ,haraczy” z lokali gastronomicznych.

6) wystepowal tez element trwalo$ci wobec popekliania przestepstw w dluzszym okresie czasu przy zapewnieniu
okreslonych dochodow.

Istnienie powyzszych cech nie moze powodowac watpliwosci co do trafnoéci skazania oskarzonego za czyn z art. 258
§ 1 k.k. Oczywiscie wobec szczelno$ci tego srodowiska przestepczego, uzyskanie zupelnej wiedzy o caloksztalcie ich
dzialalnoSci nie bylo mozliwe, jakkolwiek w sprawie przewija sie szereg informacji o innych zdarzeniach, ktére nie
zostaly ujete w formie dalszych zarzutow.

Inne uchybienia wskazane w apelacji maja charakter niescisloéci, ktére w efekcie nie mialy wplywu na tresc
rozstrzygniecia. Rzeczywiscie, wedlug o$wiadczenia oskarzonego zlozonego na rozprawie jest on rozwiedziony
(k.1160). Istotne jest, ze pracuje, a na utrzymaniu na jedno dziecko.

Odnoénie do karalnoSci oskarzonego, to podstawa ustalen jest informacja o osobie z Krajowego Rejestru Karnego (k.
839, t. V). Wynika z niej, Ze oskarzony K. K. (1) byl dwukrotnie karany, tj. wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolowie
z 7 stycznia 2007 r., sygn. akt: II K 225/09 za czyn z art. 263 § 1 k.k. oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Lubinie
z 19 maja 2010 r., sygn. akt: II K 326/09 za przestepstwo z art. 191 § 2 k.k., popelnione w okresie od 15.06.2009
r. do 10.08.2009 1. (k. 742-743, k. 747 i 745). Oba wyroki obejmuja skazania za czyny popelnione w czasie trwania



dzialalnoSci przestepczej oskarzonego objetej zarzutem z art. 258 § 1 k.k. w niniejszej sprawie. Dopelnia to zatem
obrazu tego rodzaju dzialalno$ci oskarzonego w latach 2007-2009 r. Ma to wiec wplyw na uksztaltowanie o karze,
mimo, ze nieuprawnione jest w $wietle jezyka polskiego okreslenie ,kilkakrotnie” karany.

Odnoszac sie konkretnie do zarzutu razgcej niewspohmierno$ci kary, stwierdzi¢ nalezy jego bezzasadno$é. Kary
jednostkowe wymierzone oskarzonemu nie nosza cech razgcej niewspodlmiernoéci, o jakiej mowa w art. 437
pkt 4 k.p.k. Przemawia za tym duzy stopien winy oskarzonego, czasokres dzialalnosci przestepczej, charakter
czynéw, ktore cechuje wysoki stopien szkodliwo$ci spolecznej. Kara wymierzona oskarzonemu uwzglednia wszystkie
dyrektywy sadowego wymiaru kary okreSlone w art. 53 k.k., i to w nalezytym zakresie. Kara laczna pozbawienia
wolnoSci w wysokosci 4 lat orzeczona zostala wedlug zasady asperacji i jest to orzeczenie ze wszechmiar stuszne
przy uwzglednieniu zwigzku podmiotowo-przedmiotowego miedzy poszczegblnymi przestepstwami. Okoliczno$ci
podnoszone w apelacji dotyczace zmiany trybu zycia oskarzonego w ostatnim czasie, nie sa w stanie podwazyc
shusznosci rozstrzygniecia o karze, ktéra nie jest razaco surowa, a tylko kara o takich znamionach podlegalaby
weryfikacji.

Z podniesionych wyzej przyczyn zaskarzony wyrok jako prawidlowy w calym zakresie podlegal utrzymaniu w mocy.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w
zw. z art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych.
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