Sygnatura akt IT AKa 72/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2016 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy:SSA Stanistaw Raczkowski (spr)

Sedziowie:SSA Wojciech Kociubinski

SSA Robert Wroblewski

Protokolant:Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej we Wroclawiu Marka Ratajczyka
po rozpoznaniu w dniach 20 maja 2016 r. i 24 maja 2016r.

sprawy T. G. (1)

oskarzonego z art. 258 § 3 KKk, z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, art. 64 § 1 kk iz art. 65 § 1Kk, art. 278 § 5 kk w zw. z art. 65 § 1 Kk;

T.P. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk., art. 278 § 5 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk;

A.R. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 kk, z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk., art. 278 § 5 kk. w zw. z art. 65 § 1 Kk, art. 56 ust. 11 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk;

T.R. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 KKk, art. 53 ust. 21 art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz.U.Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) przy zast. art. 11 § 2 kk oraz w zw. z art. 65 § 1 kK, art. 278 § 5 kk w zw. art. 65 § 1 kk;

J.H. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1kk, art. 53 ust. 21 art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6Zn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. art. 65 § 1kk, z art. 278 § 5 kk w zw. z art. 65 § 1 kk;

J.J. (1)

oskarzonego z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z p6zn. zm.) i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z
pozn. zm.) w zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 12 kk i art. 65 § 1 kk;

J. J. (2)



oskarzonego z art. 258 § 1kk, z art. 53 ust. 21 art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6Zn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk art. 65 § 1 kk;

Z.S.(1)

oskarzonego z art. 258 § 1 kk. z art. 53 ust. 21 art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) przy zast. art. 11 § 2 kk oraz w zw. z art. 65 § 1 Kk, art. 278 § 5 kk;

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora wobec oskarzonych T. G. (1) i J. J. (1) oraz apelacji wniesionych
przez oskarzonych T. G. (1), J. H. (1), J. J. (2), T. P. (1), A. R. (1), T.R. (1), Z. S. (1),

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu
z dnia 28 wrze$nia 2015 r. sygn. akt III K 87/14
I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego T. G. (1) w ten sposoéb, ze:

1.ustala, iz oskarzony przestepstwa zarzucanego mu w punkcie II czesci wstepnej wyroku, a
przypisanego mu w punkcie 2 czesci rozstrzygajacej wyroku dopuscil sie od polowy 2005 r. do
stycznia 2006 r. oraz od stycznia 2008 r. do lutego 2010 r., a przestepstwa zarzucanego mu w
punkcie IV czesci wstepnej wyroku, przypisanego mu w punkcie 2 czesci rozstrzygajqcej wyroku
dopuscil sie od stycznia 2008 r. do stycznia 2010 r.,

2. ustala, iz oskarzony zarzucane mu przestepstwo w punkcie III czes$ci wstepnej wyroku, a
przypisane mu w punkcie 5 czesci rozstrzygajqcej wyroku popelnilt od stycznia 2008 r.,

I1. utrzymuwje w mocy w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonego T. G. (1), a
takze utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. J. (1),

III. zasqdza od oskarzonego T. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa zwrot wydatkow wylozonych przez
Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym w kwocie 2 zt oraz wymierza mu 6800 zl oplaty za
druggq instancje, a koszty procesu za postepowanie odwolawcze w odniesieniudo T. G. (1) i J. J. (1)
zwiqgzane z apelacjq prokuratora zalicza na rachunek Skarbu Panstwa,

IV. na podstawie art. 632pktzk.p.k. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz J. J. (1) 600 zt tytulem
poniesionych przez niego kosztéow za obrone przed sqdem odwolawczym,

V. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego T. P. (1) w ten sposoéb, ze :

1. w punkcie 8 czesci rozstrzygajacej w miejsce art. 60§6pkt g4k.k. przyjmuje art. 60§7k.k. w zw.
z art. 37a k.k. i odstepwje od wymierzenia oskarzonemu kary, a na podstawie art. 39 pkt 7 k.k. w
zw. z art. 43a81 k.k. orzeka od T. P. (1) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Funduszu
Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 1000( tysigca) zlotych, stwierdzajqgc,
iz utracila moc orzeczona kara lgczna grzywny

2. w punkcie 12 czes$ci rozstrzygajqgcej w miejsce art. 60§6pkt 4k.k. przyjmuje art. 60§7k.k. w zw.
z art. 37a k.k. 1 odstepuje od wymierzenia oskarzonemu kary, a na podstawie art. 39 pkt 7 k.k. w
zw. z art. 43a$1 k.k. orzeka od T. P. (1) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Funduszu
Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 1 000( tysiqgca) zlotych,

VI. utrzymuje w mocy w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonego T. P. (1),



VII. zasqdza od oskarzonego T. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 2,50 zl tytulem zwrotu wydatkow
wylozonych w postepowaniu odwolawczym przez Skarb Panstwa oraz wymierza mu 6400 zl oplaty
za obie instancje,

VIII. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. R. (1) w ten sposob, ze :

1. w punkcie 16 czesci rozstrzygajqcej w miejsce art. 60§6pkt g4k.k. przyjmuje art. 60§7k.k. w zw.
z art. 37a k.k. i odstepuje od wymierzenia oskarzonemu kary, a na podstawie art. 39 pkt 7 k.k. w
zw. z art. 43a81 k.k. orzeka od A. R. (1) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Funduszu
Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 1000( tysigca) zlotych, stwierdzajqgc,
iz utracila moc orzeczona kara lgczna grzywny,

2. podstawe wymiaru kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w punkcie 17 czesci dyspozytywnej
uzupelnia o art. 60§3k.k. oraz art. 60§6 pkt 2k.k. i wymierzonq oskarzonemu kare¢ pozbawienia
wolnosci obniza do 2(dwoéch) lat i 8(osmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz obniza orzeczonqg
kare grzywny do 450 stawek dziennych grzywny po 100 zlotych kazda stawka stwierdzajqgc
Jednoczesnie, iz utracila moc orzeczona kara lgczna pozbawienia wolnosci,

3. w punkcie 20 czes$ci rozstrzygajacej w miejsce art. 60§6pkt 4k.k. przyjmuje art. 60§7k.k. w zw.
z art. 37a k.k. 1 odstepuwje od wymierzenia oskarzonemu kary, a na podstawie art. 39 pkt 7k.k. w
zw. z art. 43a §1k.k. orzeka od A. R. (1) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Funduszu
Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 1000

(tysiaqca) zlotych,

4. wymierzong temu oskarzonemu kare w punkcie 21 czesci dyspozytywnej obniza do roku
pozbawienia wolnosci oraz 100 stawek dziennych grzywny przyjmujgc jedna stawke za
rownowazng kwocie 100(sto) zlotych,

5. uchyla orzeczenie o zaliczeniu na poczet kary pozbawienia wolnosci okresu tymczasowego
aresztowania oskarzonego( pkt 61 czesci dyspozytywnej ),

IX. utrzymuje w mocy w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. R. (1),

X. na podstawie art. 85811 2 k.k. i art. 8681 i 2 k.k. wymierza oskarzonemu A. R. (1) kare lqczng
2(dwoch) lat i 8(osmiwmiesiecy pozbawienia wolnosci oraz 450 stawek dziennych grzywny po 100
zlotych kazda stawka,

XI. na podstawie art. 60§5k.k.wykonanie orzeczonej oskarzonemu A. R. (1) kary pozbawienia
wolnosci warunkowo zawiesza na okres proby 6(szesciu) lat,

XII. na podstawie art. 73§2k.k.oddaje oskarzonego A. R. (1) w okresie proby pod dozoér kuratora
sqgdowego,

XIII. na podstawie art. 63§1k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu A. R.
(1) okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 19 lutego 2010 r. do 9 lipca 2010
r. przyjmujgc jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci za rownowazny dwom dziennym
stawkom grzywny,

XIV. zasqdza od oskarzionego A. R. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 2,50 zt tytulem zwrotu wydatkow
wylozonych w postepowaniu odwolawczym przez Skarb Panstwa oraz wymierza mu 9 400 zl
oplaty za obie instancje,

XV. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego T. R. (1), w ten sposob, ze:



1. w punkcie 23 czesci rozstrzygajgcej w miejsce art. 60§6pkt 4k.k. przyjmuje art. 60§7k.k. w zw.
z art. 37a k.k. i odstepuje od wymierzenia oskarzonemu kary, a na podstawie art. 39 pkt 7k.k. w
zw. z art. 43a81 k.k. orzeka od T. R. (1) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Funduszu
Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 1000( tysigca) zlotych, stwierdzajqc,
iz utracila moc orzeczona kara tqgczna grzywny,

2. w punkcie 27 czesci rozstrzygajacej w miejsce art. 60§6pkt g4k.k. przyjmuje art. 60§7k.k. w zw.
z art. 37a k.k. 1 odstepuje od wymierzenia oskarzonemu kary, a na podstawie art. 39 pkt 7k.k. w
zw. z art. 43a81 k.k. orzeka od T. R. (1) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Funduszu
Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 1000( tysigca) zlotych,

XVI. utrzymuje w mocy w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonego T. R. (1),

XVII. zasqdza od oskarzonego T. R. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 2,50 zl tytulem zwrotu wydatkow
wylozonych w postepowaniu odwolawczym przez Skarb Panstwa oraz wymierza mu 6400 zl oplaty
za obie instancje,

XVIII. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. H. (1) w ten sposob, ze:

1. uniewinnia go od popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie XXXII aktu oskarzenia,
eliminujgce z opisu czynu zawartego w punkcie 35 czesci dyspozytywnej sformulowanie ,, zapis
z punktu XXXII w ilo$ci nie mniejszej niz 109 526 KWh wartosci 43 311,93 zl zastepuje zapisem
w tlosci nie mniejszej niz 26 611,2 KWh wartosci okolo 10 523 zl, oraz eliminuje sformulowanie
swystepkow” zastepujac go sformulowaniem ,,wystepku”, a takze eliminuje sformulowanie ,, przy
czym przyjmuje dodatkowo, iz zostaly popetnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 91§1k.k.”, z
podstawy wymiaru kary za wystepek przypisany oskarzonemu w punkcie 35 czesci dyspozytywnej
eliminuje art. 91§1k.k., zas orzeczonq kare za ten wystepek obniza do 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz do 50 stawek dziennych grzywny przyjmujqce jedng stawke dzienng za réownowaznqg
kwocie 30 zlotych oraz stwierdza, iz utracila moc kara tqczna;

2, podstawe wymiaru kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w punkcie 32 czesci dyspozytywnej
uzupelnia o art. 60§2k.k. oraz art. 6086 pkt 2k.k. i orzeczonq kare pozbawienia wolnosci obniza do
2(dwéch)lat,

3. uchyla orzeczenie o zaliczeniu okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego w
sprawie na poczet kary pozbawienia wolnosci (pkt 63 czesci dyspozytywnej),

XIX. utrzymuje w mocy w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. H. (1),

XX. na podstawie art. 85k.k. oraz art. 86§1k.k. w zw. z art. 4§1k.k. wymierza oskarzonemu J. H. (1)
kare lgczng 2(dwéch) lat pozbawienia wolnosci oraz 250 stawek dziennych grzywny po 30 ztotych
kazda stawka,

XXI. na podstawie art. 69§1k.k. i art. 70§1pkt 1k.k. w zw. z art. 4§1k.k. wykonanie kary pozbawienia
wolnosci warunkowo zawiesza oskarzonemu J. H. (1) na okres proby 5(pieciu) lat,

XXII. na podstawie art. 7382k.k. oddaje oskarzonego J. H. (1) w okresie proby pod dozor kuratora
sgdowego,

XXIII. na podstawie art. 63§1k.k. zalicza oskarzonemu J. H. (1) na poczet orzeczonej kary grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 18 lutego 2010 r. do 22 czerwca 2010 r.
przyjmujqcjeden dzien pozbawienia wolnosci za réownowazny dwom dziennym stawkom grzywny,
uznajge tym samym za wykonanqg grzywne w calosci, a na poczet orzeczonej kary pozbawienia



wolnosci zalicza oskarzonemu okres jego tymczasowego aresztowania od 23 czerwca 2010 r. do 6
sierpnia 2010 r.,

XXI1V. koszty zwigzane z postepowaniem w odniesieniu do czynu, od ktoéorego oskarzony zostal
uniewinniony zalicza na rachunek Skarbu Panstwa, zalicza rowniez na rachunek Skarbu Panstwa
koszty procesu za postepowanie odwolawcze zwiqzane z apelacjq oskarzonego,

XXV. zimienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. J. (2), w ten sposob, ze:

1. w punkcie 38 czesci rozstrzygajacej w miejsce art. 60§6pkt q4k.k. przyjmuje art. 60§7k.k. w zw.
z art. 37a k.k. 1 odstepuwje od wymierzenia oskarzonemu kary, a na podstawie art. 39 pkt 7k.k. w
zw. z art. 43a §1k.k. orzeka od J. J. (2) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Funduszu
Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 100( stu) zlotych, stwierdzajac, iz
utracila moc orzeczona kara lqczna grzywny,

2. wymierzong J. J. (2) kare grzywny w punkcie 39 czesci rozstrzygajacej obniza do 80 stawek
dziennych po 10 zlotych kazda stawka,

XXVI. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S. (1) 600 zl tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu J. J. (2) z urzedu przed sqdem odwolawczym oraz 138 zl z tytutu
zwrotu VAT,

XXVII. zwalnia oskarzonego J. J. (2) od kosztéow sadowych za postepowanie odwolawcze.
XXVIII. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego Z. S. (1), w ten sposob, ze :

1. popelnione przez niego przestepstwa opisane w punkcie 54 czesci dyspozytywnej kwalifikuje z
art. 1883k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11§2k.k. w zw. z art. 6581k.k. i art. 91§1k.k., a za podstawe wymiaru
kary za ten ciqg przestepstw przyjmuje art. 1982k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z 29 lipca
20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, w zw. z art. 11§3k.k. i art. 91§1k.k. oraz art. 60§2 i §6 pkt
2 k.k. i wymierzong temu oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci obniza do 1(jednego) roku,
stwierdzajqgc jednoczesnie, iz utracita moc kara lgczna,

2. uchyla orzeczenia o zaliczeniu tymczasowego aresztowania oskarzonego na poczet kary
pozbawienia wolnosci (pkt 66 czesci dyspozytywnej),

XXIX. utrzymuje w mocy w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonego Z. S. (1),

XXX. na podstawie art. 85k.k. i art. 86§11 2 k.k. w zw. z art. 4§1k.k. wymierza oskarzonemu Z. S.
(1) kare lgcznq 1

(ednego) roku i 2(dwéch) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200(dwiescie) stawek dziennych
grzywny po 30( trzydziesci) zlotych kazda stawka,

XXXI. na podstawie art. 69§1k.k. i art. 70§1pkt 1k.k. w zw. z art. 481k.k. wykonanie kary
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza oskarzonemu Z. S. (1) na okres proby 5(pieciu) lat,

XXXII. na podstawie art. 73§2k.k. oddaje oskarzonego Z. S. (1) w okresie proby pod dozor kuratora
sadowego,

XXXIII. na podstawie art. 6381k.k. zalicza oskarzonemu Z. S. (1) na poczet orzeczonej kary
grzywny okres jego tymczasowego aresztowania w sprawie od 10 grudnia 2010 r. do 19 marca
2011 r., przyjmujqac, iz jeden dzien pozbawienia wolnosci odpowiada 2(dwéom) stawkom dziennym



grzywny, a okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 20 marca 2011 r. do 13 lipca
2011 r. zalicza na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci,

XXXIV. zasqdza od oskarzonego Z. S. (1) narzecz Skarbu Panstwa 2,50 zl tytulem zwrotu wydatkow
wylozonych w postepowaniu odwolawczym przez Skarb Panstwa oraz wymierza mu 1 500 zl oplaty
za obie instancje,

XXXV. na podstawie art. 435k.p.k. zmienia zaskarzony wyrok wobec P. S. (1) w ten sposob, ze :

1. w punkcie 45 czesci rozstrzygajgcej w miejsce art. 60§6pkt 4k.k. przyjmuje art. 60§7k.k. w zw.
z art. 37a k.k. i odstepuje od wymierzenia oskarzonemu kary, a na podstawie art. 39 pkt 7k.k. w
zw. z art. 43a §1k.k. orzeka od P. S. (1) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Funduszu
Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 100( stu) zlotych, stwierdzajac, iz
utracila moc orzeczona kara lqczna grzywny,

2. w punkcie 49 czesci rozstrzygajgcej w miejsce art. 60§6pkt 4k.k. przyjmuje art. 60§7k.k. w zw.
z art. 37a k.k. i odstepuje od wymierzenia oskarzonemu kary, a na podstawie art. 39 pkt 7k.k. w
zw. z art. 43a §1k.k. orzeka od P. S. (1) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Funduszu
Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 100(stu) ztotych.

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Okregowej w Opolu skierowal do Sadu Okregowego w Opolu akt oskarzenia, ktorym objal 9
0s0Ob, stawiajac lacznie 50 zarzutéw( k. 3365-3383, t. XVII).

W sprawie zapadl wyrok Sadu Okregowego w Opolu w dniu 24 maja 2013 r. o sygn. III K 105/11( k.4732, t. XXV).

Apelacje od wskazanego wyroku wniesli: prokurator oraz oskarzeni T. G. (1)(k. 5107-5121), T. P. (1)( k. 5097-5102) , J.
J. (2) (k.5087-5088), Z. S. (1)( k. 5089-5095), A. R. (1)( k. 5103-5106) i T. R. (1)( k. 5103-5105). Prokurator zaskarzyt
wyrok na niekorzysé oskarzonych: T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), J. J. (1), J. J. (2), P. S. (1)) i Z. S.
(1)(k. 5079-5086).

Sad Apelacyjny we Wroclawiu wyrokiem z dnia 12 czerwca 2014 r. o sygn. IT AKa 48/14( k. 5248-5297) cze$ciowo
uwzglednil apelacje prokuratora i w zwiagzku z ta apelacja uchylil zaskarzony wyrok :

- w odniesieniu do T. G. (1) w zakresie pierwszych szeSciu zarzucanych mu przestepstw i rozstrzygnie¢ zawartych w
wyroku zwiagzanych z zarzucanymi przestepstwami( zarzuty I-VI z a/o),

- w odniesieniu do T. P. (1) w zakresie pieciu z zarzucanych mu czynow (zarzuty IX,X,XI,XV,XVI z a/o),
- w odniesieniu do A. R. (1) w calo$ci( zarzuty XVII — XXII z a/o),
- w odniesieniu do T. R. (1) w calosci ( zarzuty XXIII-XXVII z a/o),

- w odniesieniu do J. H. (1) w zakresie pieciu zarzucanych mu przestepstw (zarzuty XXVIII, XXIX, XXX, XXX, XXXII
z a/o),

- w odniesieniu do J. J. (1) w zakresie zarzutu z punktu XXXV a/o,
- w odniesieniu do J. J. (2) w calo$ci ( zarzuty XXXVI-XXXVII z a/o),
- w odniesieniu do P. S. (1) w calo$ci( zarzuty XXXVIII-XLII),

- w odniesieniu do Z. S. (1) w zakresie pieciu zarzucanych mu przestepstw( zarzuty XLIII, XLIV, XLV,XLVI,XLVII).



Wobec A. R. (1), T. R. (1), T. G. (1), T. P. (1), Z. S. (1) i innych zapad} wyrok przed Sadem Okregowym w Opolu w dniu
27 marca (...). o sygn.. ITI K 84/13( k. 5647).

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego A. R. (1) Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 2.09. (...). o sygn.. akt II
AKa 227/14( k. 5654, k. 5870-5887) uchylil zaskarzony wyrok wobec A. R. (1) i sprawe przekazal do ponownego
rozpoznania sgdowi pierwszej instancji.

Przedmiotem ponownego rozpoznania byly zarzuty postawione :
1. T. G. (1) oskarzonemu o to, ze:

I. w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C., W. pow. (...), G. pow. (...)iinnych miejscowo$ciach na terenie
Polski zalozyl i kierowal zorganizowana grupa przestepcza, w sklad ktérej wehodzili T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. J. (1),
Z.S.(1),J.H. (1), P.S. (1), J. J. (2) i inne osoby, majaca na celu uprawe konopi innych niz wlékniste oraz wytwarzanie
i dystrybucje znacznych iloéci Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 3 k.k.,

II. w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
wspolnie i w porozumieniuz A. R. (1), T.R. (1), J. H. (1), P. S. (1), T. P. (1), osoba, co do ktérej umorzono postepowanie z
powodu zgonu, i Z. S. (1), na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu r6l, wytwarzal — prowadzac
przy tym w co najmniej dziesieciu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz
wlokniste — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego ziela konopi uzyskal lgcznie
znaczng ilo$¢ érodka odurzajacego w postaci okolo 50.000 gram marihuany o lacznej wartoéci ok. 1.250.000 zl, przy
czym opisany czyn popeknil w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umyslne
przestepstwo podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu sygn. akt III K 6/02 z dnia 13.01.2003 r.
za przestepstwa z art. 40 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 24.04.1997 r. i inne, ktéra odbywal w
okresach od dnia 09.11.2000 r. do dnia 16.03.2001 r. oraz od dnia 02.01.2006 r. do dnia 18.01.2008 r., przestepstwo
to popekil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa
uczynil sobie state Zrodlo dochodu,

Yj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k., art. 64 § 1 K.k. i z art. 65 § 1 K.k.,

III. w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wspolnie
i w porozumieniu z A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1), T. P. (1), osoba, co do ktérej umorzono postepowanie z
powodu zgonu, i Z. S. (1), na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podzialu rél, poprzez instalacje
dodatkowego przylacza z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej
na cele produkcji marihuany w iloéci nie mniejszej niz (...), warto$ci 50.304,51 zl, na szkode (...) S.A. Oddziat w O.,
przy czym przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z
popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodto dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

IV. w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wspdlnie i w porozumieniu z A. R. (1), T. R. (1), P. S. (1), J. H. (1), T. P. (1), Z. S. (1) i J. J. (2), na terenie
posesji w miejscowoéci (...), ul. (...), w ramach podziatlu rol, wytwarzal — prowadzac przy tym w co najmniej o§miu
kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych iloSci ziela konopi innych niz wlokniste, kazdorazowo w iloéci ok.
1000 krzewbw — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego ziela konopi uzyskal tacznie
znaczng iloéc $rodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej wartosci ok. 2.525.000 zl, w



tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng iloé¢ srodka odurzajacego w postaci okolo 7000 gram marihuany
o wartoSci ok. 175.000 zl, przy czym opisany czyn popelnil w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu sygn. akt
III K 6/02zdnia 13.01.2003 r. za przestepstwa z art. 40 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 24.04.1997
r. i inne, ktéra odbywal w okresach od dnia 09.11.2000 r. do dnia 16.03.2001 r. oraz od dnia 02.01.2006 r. do dnia
18.01.2008 r., przestepstwo to popehil dzialajac w zorganizowanej grupie majgcej na celu popelianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k., art. 64 § 1 K.k. i z art. 65 § 1 K.k.,

V. w okresie co najmniej od marca 2009 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
wspolnie i w porozumieniu z A. R. (1), T. R. (1), P. S. (1), T. P. (1), J. H. (1) i Z. S. (1), na terenie posesji w miejscowoSci
(...), ul. (...), w ramach podzialu rél, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem ukladu pomiarowo
— rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkcji marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz
109.526 kWh, wartosci 43.311,93 zl na szkode (...) S.A. Oddzial w O., przy czym przestepstwo to popehit dzialajac
w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale
zrédlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

VI. w nieustalonym okresie pomiedzy poczatkiem 2009 roku a 19 lutego 2010 r. w (...), gm. G., dzialajac w celu
osiggniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew
przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z J. J. (1), w ramach podzialu rol,
wytwarzal — prowadzac przy tym uprawe znacznych iloSci ziela konopi innych niz wi6kniste — srodek odurzajacy w
postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego ziela konopi uzyskal lacznie znaczna ilos¢ Srodka odurzajacego
w postaci marihuany w lacznej iloSci nie mniejszej niz 20.000 graméw, wartoSci rynkowej okolo 500.000 zl, przy
czym opisany czyn popelnil w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za umys$lne
przestepstwo podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Opolu sygn. akt III K 6/02 z dnia 13.01.2003 .
za przestepstwa z art. 40 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 24.04.1997 r. i inne, ktéra odbywal w
okresach od dnia 09.11.2000 r. do dnia 16.03.2001 r. oraz od dnia 02.01.2006 r. do dnia 18.01.2008 r., przestepstwo
to popeil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa
uczynil sobie state Zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k., art. 64 § 1 K.k. i z art. 65 § 1 K.k.,

2. T. P. (1) oskarzonemu o to, ze:

IX (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C., W. pow. (...), G. pow. (...) i innych miejscowo$ciach
na terenie Polski brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktéra zatozylt i kierowal T. G. (1), w sklad ktorej
wchodzili A. R. (1), T. R. (1), J. J. (1), Z. S. (1), J. H. (1), P. S. (1), J. J. (2) i inne osoby, majaca na celu uprawe konopi
innych niz wldkniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych ilo$ci srodkéw odurzajacych w postaci marihuany,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 K.k.,

X (II). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1), Z. S. (1) i osobg, co do
ktdérej umorzono postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podzialu
rol, wytwarzal — prowadzac przy tym w co najmniej dziesieciu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych
iloéci ziela konopi innych niz wldkniste — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego



ziela konopi uzyskal lgcznie znaczng iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 50.000 gram marihuany o
lacznej wartos$ci ok. 1.250.000 zl, przy czym przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na
celu popehianie przestepstw, a z popehlienia przestepstwa uczynil sobie stale Zr6dlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 53 ust. 2w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k.i z art. 65 § 1 K.k.,

XI (III). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
wspdlnie i w porozumieniu z T. G. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1), Z. S. (1) i osoba, co do kt6érej umorzono
postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu rél, poprzez instalacje
dodatkowego przytacza z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej
na cele produkcji marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 104.110 kWh, wartos$ci 50.304,51 zl, na szkode (...) S.A. Oddzial
w O., przy czym przestepstwo to popeil dzialajac w zorganizowanej grupie majgcej na celu popelianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XV (VII). w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, wspoélnie i w porozumieniu z T. G. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1), Z. S. (1)
iJ. J. (2), na terenie posesji w miejscowosci (...), ul. (...), w ramach podziatu rél, wytwarzat — prowadzac przy tym
w co najmniej odmiu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz widkniste,
kazdorazowo w iloéci ok. 1000 krzewow — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lacznie znaczna ilo§é Srodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej
wartoSci ok. 2.525.000 zl, w tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilo§¢ $rodka odurzajacego w postaci
okolo 7.000 gram marihuany o wartosci ok. 175.000 zl, przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej
grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k.iz art. 65 § 1 K.k.,

XVI (VIII). w okresie co najmniej od marca 2009 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspodlnie i w porozumieniu z T. G. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1) i Z. S. (1), na terenie
posesji w miejscowosci (...), ul. (...), w ramach podziatu rél, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem
ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkcji marihuany w iloéci
nie mniejszej niz 109.526 kWh, wartoSci 43.311,93 zl na szkode (...) S.A. Oddzial w O., przy czym przestepstwo to
popehit dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelienia przestepstwa
uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,
3. A. R. (1) oskarzonemu o to, ze:

XVII (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C. pow. (...), W. pow. (...), G. pow. (...) i innych
miejscowo$ciach na terenie Polski bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktéra zalozyt i kierowal T. G. (1),
w sklad ktorej Z. S. (1), T.R. (1), T. P. (1), J. H. (1), P. S. (1), J. J. (2), J. J. (1) i inne osoby, majaca na celu uprawe konopi
innych niz wldkniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych iloSci srodkow odurzajacych w postaci marihuany,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 K.k.,

XVIII (II). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), Z. S. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1) i osoba, co do



ktbérej umorzono postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu
rol, wytwarzal — prowadzac przy tym w co najmniej dziesieciu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych
iloSci ziela konopi innych niz wldkniste — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskali lacznie znaczng iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 50.000 gram marihuany o
lacznej wartos$ci ok. 1.250.000 zl, przy czym przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na
celu popelhianie przestepstw, a z popehlienia przestepstwa uczynil sobie stale Zr6dlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 53 ust. 2w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XIX (III). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
wspdlnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), Z. S. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1) i osobg, co do ktérej umorzono
postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu rél, poprzez instalacje
dodatkowego przytacza z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej
na cele produkcji marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 104.110 kWh, wartos$ci 50.304,51 zl, na szkode (...) S.A. Oddzial
w O., przy czym przestepstwo to popeil dzialajac w zorganizowanej grupie majgcej na celu popelianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XX (IV). w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), Z. S. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1)
iJ. J. (2), na terenie posesji w miejscowosci (...), ul. (...), w ramach podziatu rél, wytwarzat — prowadzac przy tym
w co najmniej odmiu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz widkniste,
kazdorazowo w iloéci ok. 1000 krzewow — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskali lgcznie znaczng ilosé Srodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej
wartoSci ok. 2.525.000 zl, w tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilo§¢ $rodka odurzajacego w postaci
okolo 7.000 gram marihuany o wartosci ok. 175.000 zl, przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej
grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k.iz art. 65 § 1 K.k.,

XXI (V). w okresie co najmniej od marca 2009 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
wspolnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), Z. S. (1), T. R. (1), J. H. (1) i P. S. (1), na terenie posesji w miejscowoSci
(...), ul. (...), w ramach podzialu rél, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem ukladu pomiarowo
— rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkcji marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz
109.526 kWh, warto$ci 43.311,93 zt na szkode (...) S.A. Oddzial w O., przy czym przestepstwo to popeil dzialajac
w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale
zrédlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XXII (VI). w nieustalonym okresie pomiedzy 2008 rokiem a 19 lutego 2010 r. w O., dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z osoba, co do ktérej wylaczono materialy do odrebnego postepowania, w ramach podziatu rél, w celu
osiagniecia korzysci majatkowej i wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,
uczestniczyt w obrocie Srodkami odurzajacymi w znacznych iloSciach w postaci marihuany w lacznej ilosci nie
mniejszej niz 20.000 gramow, wartoéci rynkowej okolo 500.000 zl, przyjmujac wskazane Srodki odurzajace od J.
J. (1), ktéry wraz z T. G. (1) wytwarzal je w G., a nastepnie przekazujac je osobie, co do ktérej wylaczono materialy



do odrebnego postepowania, przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu
popehianie przestepstw, a z popelienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 56 ust. 1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 20035 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 65 § 1 K.k.,

I.A.w okresie od nieustalonej blizej daty w 2005 r. do czerwca 2006 r. w miejscowoéci P. dzialajac, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, wbrew przepisom ustawy, wspoélnie i w porozumieniu z T. W. (1), R. K. (1), prowadzil w co
najmniej dwu cyklach, uprawy konopi innych niz wlékniste, z ktérych wytworzyl poprzez suszenie znaczng iloéé, to jest
nie mniej niz 12 kg §rodka odurzajacego w postaci marihuany o wartos$ci ok. 180 tyS. zl. a z popelnienia przestepstwa
uczynil sobie stale zrédlo dochodu

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U z dnia 19 wrzesnia 2005 r.) przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.

II.A.w okresie od listopada 2008 r. do lutego 2010 r. w miejscowosci U. 180, gm. G., dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, wbrew przepisom ustawy, wspdlnie i w porozumieniu z T. W. (1), R. W. (1), R. K. (1), prowadzil
w co najmniej dziesieciu cyklach, uprawy konopi innych niz wi6kniste, z ktorych wytworzyl poprzez suszenie znaczna
ilo$¢, to jest nie mniej niz 50 kg, Srodka odurzajgcego, w postaci marihuany o wartoSci ok. 750 ty$. zl. a z popelienia
przestepstwa uczynil sobie stale zroédlo dochodu

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii przy
zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

4. T. R. (1) oskarzonemu o to, ze:

XXIII (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C. pow. (...), W. pow. (...), G. pow. (...) i innych
miejscowoSciach na terenie Polski bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktérg zalozyl i kierowal T. G.
(1), w sklad ktoérej wechodzili A. R. (1), Z. S. (1), T. P. (1), J. H. (1), P. S. (1), J. J. (2), J. J. (1) i inne osoby, majacg na
celu uprawe konopi innych niz wiékniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych ilosci sSrodkéw odurzajacych w
postaci marihuany,

Y. o przestepstwo z art. 258 § 1 K.k.,

XXTV (II). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wspolnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), Z. S. (1), J. H. (1), P. S. (1) i osoba, co do
ktérej umorzono postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podzialu
r6l, wytwarzal — prowadzac przy tym w co najmniej dziesieciu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych
iloSci ziela konopi innych niz wldkniste — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lacznie znaczng iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 50.000 gram marihuany o
lacznej warto$ci ok. 1.250.000 zl, przy czym przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na
celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zrodto dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XXV (III). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j,
wspoOlnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), Z. S. (1), J. H. (1), P. S. (1) i osoba, co do ktérej umorzono
postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podzialu rol, poprzez instalacje
dodatkowego przylacza z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektryczne;j
na cele produkcji marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 104.110 kWh, wartosSci 50.304,51 zl, na szkode (...) S.A. Oddzial



w O., przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XXVI (IV). w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), Z. S. (1), J. H. (1), P. S. (1)
iJ. J. (2), na terenie posesji w miejscowosci (...), ul. (...), w ramach podziatu rél, wytwarzat — prowadzac przy tym
w co najmniej odmiu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz widkniste,
kazdorazowo w iloéci ok. 1000 krzewbdw — érodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskali lgcznie znaczng ilo$é Srodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej
warto$ci ok. 2.525.000 zl, w tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilo§¢ $rodka odurzajacego w postaci
okolo 7.000 gram marihuany o warto$ci ok. 175.000 zl, przy czym przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowane;j
grupie majacej na celu popehianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state Zr6dlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XXVII (V). w okresie co najmniej od marca 2009 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), Z. S. (1), J. H. (1) i P. S. (1), na terenie
posesji w miejscowosci (...), ul. (...), w ramach podzialu rél, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem
ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkcji marihuany w iloéci
nie mniejszej niz 109.526 kWh, warto$ci 43.311,93 zl na szkode (...) S.A. Oddzial w O., przy czym przestepstwo to
popehil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa
uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,
5. J. H. (1) oskarzonemu o to, ze:

XXVIII (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C., W. pow. (...), G. pow. (...)iinnych miejscowo$ciach
na terenie Polski bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktora zalozyl i kierowat T. G. (1), w sklad ktorej
wchodzili A. R. (1), T. R. (1), T. P. (1), Z. S. (1), P. S. (1), J. J. (2), J. J. (1) i inne osoby, majaca na celu uprawe konopi
innych niz wldkniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych ilo$ci Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany,

Y. o przestepstwo z art. 258 § 1 K. k.,

XXIX (II). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wspolnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), Z. S. (1), P. S. (1) i osoba, co do
ktérej umorzono postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podzialu
r6l, wytwarzal — prowadzac przy tym w co najmniej dziesieciu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych
iloSci ziela konopi innych niz wldkniste — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lacznie znaczng iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 50.000 gram marihuany o
lacznej warto$ci ok. 1.250.000 zl, przy czym przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na
celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrodto dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XXX (IIT). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j,
wspo6lnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), Z. S. (1), P. S. (1) i osoba, co do ktérej umorzono



postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podziatu rél, poprzez instalacje
dodatkowego przylacza z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektryczne;j
na cele produkcji marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 104.110 kWh, wartoSci 50.304,51 zl, na szkode (...) S.A. Oddzial
w O., przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XXXI (IV). w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), Z. S. (1), P. S. (1)
iJ. J. (2), na terenie posesji w miejscowosci (...), ul. (...), w ramach podziatu rél, wytwarzat — prowadzac przy tym
w co najmniej odmiu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz widkniste,
kazdorazowo w iloéci ok. 1000 krzewdw — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lacznie znaczna iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej
warto$ci ok. 2.525.000 zl, w tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilo§¢ $rodka odurzajacego w postaci
okolo 7.000 gram marihuany o warto$ci ok. 175.000 zl, przy czym przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowane;j
grupie majacej na celu popehianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state Zr6dlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XXXII (V). w okresie co najmniej od marca 2009 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), Z. S. (1) i P. S. (1), na terenie
posesji w miejscowosci (...), ul. (...), w ramach podzialu rél, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem
ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkcji marihuany w iloéci
nie mniejszej niz 109.526 kWh, warto$ci 43.311,93 zl na szkode (...) S.A. Oddzial w O., przy czym przestepstwo to
popehil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa
uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,
6. J.J. (1) oskarzonemu o to, ze:

XXXV (II). w nieustalonym okresie pomiedzy poczatkiem 2009 roku a 19 lutego 2010 r. w (...), gm. G., dzialajac w
celu osiaggniecia korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew
przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), w ramach podziatu rol,
wytwarzal — prowadzac przy tym uprawe znacznych ilo$ci ziela konopi innych niz wlékniste — §rodek odurzajacy w
postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego ziela konopi uzyskal lacznie znaczng ilos$¢ srodka odurzajacego w
postaci marihuany w lacznej iloSci nie mniejszej niz 20.000 gramoéw, wartoSci rynkowej okolo 500.000 zl, przy czym
przestepstwo to popeknil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popekianie przestepstw, a z popelienia
przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k.iz art. 65 § 1 K.k.,

7. J.J. (2) oskarzonemu o to, ze:

XXXVI (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C. pow. (...), W. pow. (...), G. pow. (...) i innych
miejscowoSciach na terenie Polski bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktérg zalozyl i kierowal T. G.
(1), w sklad ktérej wchodzili A. R. (1), T. R. (1), T. P. (1), J. H. (1), P. S. (1), J. J. (2), J. J. (1) i inne osoby, majaca



na celu uprawe konopi innych niz wldkniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych ilosci srodkéw odurzajacych
w postaci marihuany,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 K.k.,

XXXVII (II). w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, wsp6lnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1)
iZ. S. (1), na terenie posesji w miejscowosci (...), ul. (...), w ramach podziatu rél, wytwarzat — prowadzac przy tym
w co najmniej odmiu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz widkniste,
kazdorazowo w iloéci ok. 1000 krzewbdw — érodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lacznie znaczna iloéé¢ Srodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej
warto$ci ok. 2.525.000 zl, w tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilo§¢ $rodka odurzajacego w postaci
okolo 7.000 gram marihuany o warto$ci ok. 175.000 zl, przy czym przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowane;j
grupie majacej na celu popehianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state Zr6dlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

8. P. S. (1) oskarzonemu o to, ze:

XXXVIII (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r. w O., C., W. pow. (...), G. pow. (...)iinnych miejscowos$ciach
na terenie Polski bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktora zalozyl i kierowat T. G. (1), w sklad ktorej
wchodzili A. R. (1), T. R. (1), T. P. (1), J. H. (1), Z. S. (1), J. J. (2), J. J. (1) i inne osoby, majaca na celu uprawe konopi
innych niz wldkniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych ilo$ci Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany,

Y. o przestepstwo z art. 258 § 1 K. k.,

XXXIX (II). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r. dzialajac w celu osiggniecia korzyéci majatkowej,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wspolnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), Z. S. (1) i osobg, co do
ktérej umorzono postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podzialu
r6l, wytwarzal — prowadzac przy tym w co najmniej dziesieciu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych
iloSci ziela konopi innych niz wldkniste — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lacznie znaczng iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 50.000 gram marihuany o
lacznej warto$ci ok. 1.250.000 zl, przy czym przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na
celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zrodto dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XL (IID). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j,
wspo6lnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), Z. S. (1) i osoba, co do ktérej umorzono
postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podzialu rol, poprzez instalacje
dodatkowego przylacza z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej
na cele produkcji marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 104.110 kWh, wartosci 50.304,51 zl, na szkode (...) S.A. Oddzial
w O., przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XLI (IV). w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o



przeciwdzialaniu narkomanii, wspélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), Z. S. (1)
iJ. J. (2), na terenie posesji w miejscowosci (...), ul. (...), w ramach podziatu rél, wytwarzat — prowadzac przy tym
w co najmniej odmiu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz widkniste,
kazdorazowo w iloéci ok. 1000 krzewbéw — érodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lacznie znaczna iloéé¢ Srodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej
warto$ci ok. 2.525.000 zl, w tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilo§¢ $rodka odurzajacego w postaci
okolo 7.000 gram marihuany o warto$ci ok. 175.000 zl, przy czym przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowane;j
grupie majacej na celu popehianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state Zr6dto dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XLII (V). w okresie co najmniej od marca 2009 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1) i Z. S. (1), na terenie
posesji w miejscowosci (...), ul. (...), w ramach podzialu rél, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem
ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkcji marihuany w iloéci
nie mniejszej niz 109.526 kWh, warto$ci 43.311,93 zl na szkode (...) S.A. Oddzial w O., przy czym przestepstwo to
popehil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa
uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,
9. Z.S. (1) oskarzonemu o to, ze:

XLIII (I). w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 . w O., C., W. pow. (...), G. pow. (...) i innych miejscowos$ciach
na terenie Polski bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktora zalozyl i kierowat T. G. (1), w sklad ktorej
wchodzili A. R. (1), T. R. (1), T. P. (1), J. H. (1), P. S. (1), J. J. (2), J. J. (1) i inne osoby, majaca na celu uprawe konopi
innych niz wldkniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych ilo$ci Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany,

Y. o przestepstwo z art. 258 § 1 K. k.,

XLIV (II). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, wspolnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1) i osobg, co do
ktérej umorzono postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podzialu
r6l, wytwarzal — prowadzac przy tym w co najmniej dziesieciu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych
iloSci ziela konopi innych niz wldkniste — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskal lacznie znaczng iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 50.000 gram marihuany o
lacznej warto$ci ok. 1.250.000 zl, przy czym przestepstwo to popekil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na
celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zrodto dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XLV (III). w okresie co najmniej od lata 2007 r. do lutego 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j,
wspo6lnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1) i osoba, co do ktérej umorzono
postepowanie z powodu zgonu, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...), w ramach podzialu rol, poprzez instalacje
dodatkowego przylacza z pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej
na cele produkeji marihuany w ilo$ci nie mniejszej niz 104.110 kWh, wartosci 50.304,51 zl, na szkode (...) S.A. Oddzial
w O., przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw,
a z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale zrédlo dochodu,



Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

XLVI (IV). w okresie co najmniej od listopada 2007 r. do stycznia 2010 r., dzialajagc w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, wspdlnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1)
iJ. J. (2), na terenie posesji w miejscowosci (...), ul. (...), w ramach podziatu rél, wytwarzat — prowadzac przy tym
w co najmniej o$miu kolejnych cyklach wegetacyjnych uprawe znacznych ilosci ziela konopi innych niz wlokniste,
kazdorazowo w ilo$ci ok. 1000 krzewow — §rodek odurzajacy w postaci marihuany, a poprzez suszenie pozyskanego
ziela konopi uzyskali lgcznie znaczng ilosé¢ sSrodka odurzajacego w postaci okolo 101.000 gram marihuany o lacznej
wartosci ok. 2.525.000 zl, w tym w dniu 27 stycznia 2010 r. uzyskali znaczng ilo$¢ Srodka odurzajacego w postaci
okolo 7.000 gram marihuany o wartosci ok. 175.000 zl, przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej
grupie majacej na celu popekianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state Zrodlo dochodu,

Yj. o przestepstwo z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zast. art. 11 § 2 K.k. w zw. z art. 12 K.k. iz art. 65 § 1 K.k.,

XLVII (V). w okresie co najmniej od marca 2009 r. do stycznia 2010 r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z T. G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1) i P. S. (1), na terenie
posesji w miejscowosci (...), ul. (...), w ramach podziatu rdl, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem
uktadu pomiarowo — rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkeji marihuany w iloéci
nie mniejszej niz 109.526 kWh, wartoéci 43.311,93 zl na szkode (...) S.A. Oddzial w O., przy czym przestepstwo to
popehit dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa
uczynil sobie state Zroédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 5 K.k. w zw. z art. 65 § 1 K.k.,

Sad Okregowy w Opolu postanowieniem z 20 paZzdziernika 2014 r. polaczyt do tacznego rozpoznania sprawe A. R. (1)
o sygn. III K 84/13 ( zarzuty I AiII A) ze sprawa III K 87/14( k.5611).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2015 r. o sygn. III K 87/14 :

1. Uznal T. G. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku, przy czym przyjmuje,
iz zostal on popelniony w okresie od poczatku 2005 roku do stycznia 2010 roku oraz eliminuje z jego opisu J. J. (1)
i miejscowo$¢ G., pow. (...), to jest przestepstwa z art. 258 § 3 kk i za to z mocy tego przepisu wymierzyl mu kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

2. Uznal T. G. (1) za winnego popeienia czynéw opisanych w pkt II, IV czeSci wstepnej wyroku, z ta zmiana, co
do zarzutu I, iz przyjmuje w opisie, ze przestepstwa dopuscit sie w okresie od polowy 2005 roku, a nadto ustala, iz
czyny te zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk, tj. przestepstw z art. 53 ust. 2 i art. 63
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6Zn. zm.) w zw. z art.
11 § 2 kk oraz w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kki art. 91 § 1 kk
wymierza mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci i kare 300 (trzystu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac
jedna stawke za rownowazna kwocie 100 (stu) zlotych;

3. Na podstawie art. 45 § 1 kk za ciag przestepstw przypisany T. G. (1) w pkt 2 wyroku orzek} przepadek korzysci
majatkowej w lacznej kwocie 200.000 (dwiescie tysiecy) zlotych;

4. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z
pozn. zm.) za ciag przestepstw przypisany T. G. (1) w pkt 2 wyroku orzekl na rzecz Stowarzyszenia (...) w Z. nawigzke
w kwocie 10.000 (dziesieciu tysiecy) ztotych;



5. Uznal T. G. (1) za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt ITI, V czeSci wstepnej wyroku z ta zmiang w
opisie, ze zapis z pkt III ,,...w iloSci nie mniejszej niz 104.110 kwh, warto$ci 50.304,51 zL...” zastapil zapisem ,wiloSci nie
mniejszej niz 20.563,2 kwh warto$ci okolo 9935 z1”, za$ zapis z pkt V ,,...wiloSci nie mniejszej niz 109.526 kwh, wartosci
43.311,93 zL...” zastgpil zapisem ,,w ilo$ci nie mniejszej niz 26.611,2 kwh, warto$ci okolo 10.523 z}”, tj. wystepkow z art.
278 § 5 kk wzw. art. 65 § 1Kk, przy czym przyjal dodatkowo, iz zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw z art.
91§ 1kkizatonapodstawie art. 278 § 5 kk w zw. z art. 278 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kkiart. 33 § 21 3 kk wymierzyl mu
kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac
jedna stawke dzienng za réownowazna kwocie 100 (stu) zlotych;

6. Uniewinnil T. G. (1) od zarzutu popelnienia czynu opisanego w pkt VI czeéci wstepnej wyroku, to jest przestepstwa
z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z p6ézn. zm.) przy zast. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk , art. 64 § 1 kk iz art. 65 § 1 kk;

7. Na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 11 2 kk, art. 91 § 2 kk za zbiegajace sie przestepstwa wymierzyt T. G. (1) kare
laczna 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare 320 (trzystu dwudziestu) stawek dziennych
grzywny, kazda w kwocie po 100 (sto) zlotych;

8. Uznal T. P. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt IX czeSci wstepnej wyroku, przy czym przyjal, iz
zostat on popeliony w okresie od poczatku 2005 roku do stycznia 2010 roku oraz wyeliminowal z opisu J. J. (1) i
miejscowos¢ G., pow. (...), to jest przestepstwa z art. 258 § 1 kk i za to z mocy tego przepisu przy zast. art. 60 § 3
kk w zw. z art. 60 § 6 pkt 4 kk wymierzyl mu kare grzywny w iloéci 100 (stu) stawek dziennych kazda w kwocie po
100 (sto) zlotych;

9. Uznal oskarzonego T. P. (1) za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt X, XV czeéci wstepnej wyroku, z
ta zmiana, co do zarzutu X, iz przyjal w opisie, ze przestepstwa dopuscil sie w okresie od polowy 2005 roku, a nadto
ustalil, iz czyny te zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kK, tj. przestepstw z art. 53 ust. 2
iart. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.)
przy zast. art. 11 § 2 kk oraz w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6Zn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kkiart. 91 § 1 kk i na podstawie
art. 60 § 3 kki art. 60 § 6 pkt 2 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat i 8 (odmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare
300 (trzystu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke za rGwnowazng kwocie 100 (stu) zlotych;

10. Na podstawie art. 45 § 1 kk za ciag przestepstw przypisany T. P. (1) w pkt 9 wyroku orzek} przepadek korzysci
majatkowej w tacznej kwocie 200.000 (dwiedcie tysiecy) zlotych;

11. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z pbdzn. zm.) za ciag przestepstw przypisany T. P. (1) w pkt 9 wyroku orzekl na rzecz Stowarzyszenia (...) w Z. nawigzke
w kwocie 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych;

12. Uznal T. P. (1) za winnego popehienia czynéw opisanych w pkt XTI, X VI czeici wstepnej wyroku z ta zmiang
W opisie, ze zapis z pkt XI ,,....w iloSci nie mniejszej niz 104.110 kwh, wartoéci 50.304,51 zl...” zastapil zapisem ,w
iloéci nie mniejszej niz 20.563,2 kwh wartosSci okolo 9935 z1”, za$ zapis z pkt XVI ,,...w iloéci nie mniejszej niz 109.526
kwh, wartoSci 43.311,93 zl...” zastapil zapisem ,,w ilo$ci nie mniejszej niz 26.611,2 kwh, wartosci okolo 10.523 z}” tj.
wystepkow z art. 278 § 5 kk w zw. art. 65 § 1 kk, przy czym przyjal dodatkowo, iz zostaly popelnione w warunkach
ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 5 kk w zw. z art. 278 § 1 kk przy zast. art. 91 § 1 kk i
przy zast. art. 60 § 3 kk w zw. z art. 60 § 6 pkt 4 kk wymierzyl mu kare grzywny w iloSci 150 (stu pieédziesieciu) stawek
dziennych kazda w kwocie po 100 (sto) zlotych;

13. Na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 11 2 Kk, art. 91 § 2 kk za zbiegajace sie przestepstwa wymierzyt T. P. (1) kare
laczng grzywny w wysokoéci 400 (czterystu) stawek dziennych, kazda w kwocie po 100 (sto) ztotych;



14. Na podstawie art. 60 § 5 kk wykonanie orzeczonej T. P. (1) kary pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesit na
okres proby lat 6 (szeéciu);

15. Na podstawie art. 73 § 2 kk w okresie proby oddal T. P. (1) pod dozér kuratora sadowego;

16. Uznal A. R. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt XVII czeSci wstepnej wyroku, przy czym przyjal,
iz zostal on popeliony w okresie od poczatku 2005 roku do stycznia 2010 roku oraz wyeliminowat z opisu J. J. (1)
i miejscowo$¢ G., pow. (...), to jest przestepstwa z art. 258 § 1 kk i za to z mocy tego przepisu przy zast. art. 60 § 3
kk w zw. z art. 60 § 6 pkt 4 kk wymierzyl mu kare grzywny w ilosci 100 (stu) stawek dziennych kazda w kwocie po
100 (sto) zlotych;

17. Uznal oskarzonego A. R. (1) za winnego popehienia czynéw opisanych w pkt XVIII, XX, I A i IT A czeéci
wstepnej wyroku z ta zmiang, co do czynu z pkt XVIII, iz przyjat w opisie, ze przestepstwa dopuscit sie w okresie od
potowy 2005 roku, co do czyndéw z pkt I A i IT A przyjal dodatkowo, iz dzialal w ramach ustalonego podzialu rél, a
nadto, co do czynu z pkt IT A, iz przestepstwa dopuscil sie do dnia 19 lutego 2010 roku, a nadto ustalil, iz wszystkie
czyny zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 KKk, tj. przestepstw z art. 53 ust. 21 art. 63 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z pdzn. zm.) przy zast. art. 11
§ 2 kk oraz w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z pdzn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kk i art. 91 § 1 kk kk wymierzyl mu kare 5
(pieciu) lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w iloéci 500 (piecset) stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke
za rownowazna kwocie 100 (stu) zlotych;

18. Na podstawie art. 45 § 1 kk za ciag przestepstw przypisany A. R. (1) w pkt 17 wyroku orzekl przepadek korzysci
majatkowej w lacznej kwocie 510.000 (pieéset dziesiec¢ tysiecy) zlotych;

19. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz.
1485 z pbdzn. zm.) za cigg przestepstw przypisany A. R. (1) w pkt 17 wyroku orzekl na rzecz Stowarzyszenia (...) w Z.
nawigzke w kwocie 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych;

20. Uznal A. R. (1) za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt XIX, XXIT cze$ci wstepnej wyroku z ta zmiang
w opisie, ze zapis z pkt XIX ,,...w iloéci nie mniejszej niz 104.110 kwh, wartosci 50.304,51 z1...” zastapil zapisem ,w
iloéci nie mniejszej niz 20.563,2 kwh wartosci okolo 9935 z1”, za$ zapis z pkt XXI ,,...w iloSci nie mniejszej niz 109.526
kwh, wartoS$ci 43.311,93 zL...” zastapil zapisem ,w ilo$ci nie mniejszej niz 26.611,2 kwh, warto$ci okolo 10.523 zI” 1j.
wystepkow z art. 278 § 5 kk w zw. art. 65 § 1 kk, przy czym przyjal dodatkowo, iz zostaly popelnione w warunkach
ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 5 kk przy zast. art. 91 § 1 kk i przy zast. art. 60 § 3
kk w zw. z art. 60 § 6 pkt 4 kk wymierzyl mu kare grzywny w ilosci 200 (dwustu) stawek dziennych kazda w kwocie
po 100 (sto) zlotych;

21. Uznal A. R. (1), w ramach czynu opisanego w pkt XXII cze$ci wstepnej wyroku, za winnego tego, ze w roku 2009
w O. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry podjetego zamiaru, uczestniczyl w obrocie znaczng
iloScig Srodkow odurzajacych w ten sposob, ze co najmniej trzykrotnie przyjat od J. J. (1) marihuane w lacznej iloci
nie mniej niz 12 kg, wartosSci rynkowej okolo 300.000 zl, ktdéra nastepnie przekazal innej osobie, tj. przestepstwa z art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 56
ust. 3 cyt. ustawy przy zast. art. 60 § 3 kki art. 60 § 6 pkt 3 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 8 (o$émiu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci i 150 (stu piec¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke za rownowazna
kwocie 100 (stu) zlotych;

22. Na podstawie art. 85 Kk, art. 86 § 11 2 kk, art. 91 § 2 kk za zbiegajace sie przestepstwa wymierzyt A. R. (1) kare
laczng 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci i 500 (pieciuset) stawek dziennych, kazda w kwocie po 100 (sto) zlotych;

23. Uznal T. R. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt XXIII czes$ci wstepnej wyroku, przy czym przyjal,
iz zostal on popelniony w okresie od poczatku 2005 roku do stycznia 2010 roku oraz wyeliminowat z opisu J. J. (1)



i miejscowo$¢ G., pow. (...), to jest przestepstwa z art. 258 § 1 kk i za to z mocy tego przepisu przy zast. art. 60 § 3
kk w zw. z art. 60 § 6 pkt 4 kk wymierzyl mu kare grzywny w iloéci 100 (stu) stawek dziennych kazda w kwocie po
100 (sto) zlotych;

24. Uznal T. R. (1) za winnego popeienia czynéw opisanych w pkt XXIV, XXVI czeSci wstepnej wyroku, z tg
zmiana, co do zarzutu XXI1V, iz przyjal w opisie, ze przestepstwa dopuscil sie w okresie od polowy 2005 roku, a nadto
ustalil, iz czyny te zostaly popelione w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 KKk, tj. przestepstw z art. 53 ust. 2
iart. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.)
przy zast. art. 11 § 2 kk oraz w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z pdZzn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kk i art. 91 § 1 kk kk i na
podstawie art. 60 § 3 kk i art. 60 § 6 pkt 2 kk wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat i 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci i 300 (trzystu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke za r6wnowazng kwocie 100 (stu) zlotych;

25. Na podstawie art. 45 § 1 kk za ciag przestepstw przypisany T. R. (1) w pkt 24 wyroku orzek} przepadek korzysci
majatkowej w lacznej kwocie 200.000 (dwiescie tysiecy) zlotych;

26. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz.
1485 z p6Zn. zm.) za ciag przestepstw przypisany T. R. (1) w pkt 24 wyroku orzekl na rzecz Stowarzyszenia (...) w Z.
nawigzke w kwocie 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych;

27. Uznal T. R. (1) za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt XXV, XXVII czeSci wstepnej wyroku z ta zmiang
w opisie, ze zapis z pkt XXV ,,...w iloéci nie mniejszej niz 104.110 kwh, wartoSci 50.304,51 zl...” zastapil zapisem ,w
iloSci nie mniejszej niz 20.563,2 kwh warto$ci okoto 9935 zl”, zaé zapis z pkt XXVII ,,...wilo$ci nie mniejszej niz 109.526
kwh, wartosci 43.311,93 z6...” zastapil zapisem ,,w ilo$ci nie mniejszej niz 26.611,2 kwh, wartoéci okolo 10.523 z1”, tj.
wystepkow z art. 278 § 5 kk w zw. art. 65 § 1 kk, przy czym przyjal dodatkowo, iz zostaly popelnione w warunkach
ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 5 kk przy zast. art. 91 § 1 kk i przy zast. art. 60 § 3
kk w zw. z art. 60 § 6 pkt 4 kk wymierzyt mu kare grzywny w iloSci 250 (dwustu pieédziesieciu) stawek dziennych
kazda w kwocie po 100 (sto) zlotych;

28. Na podstawie art. 85 Kk, art. 86 § 11 2 kk, art. 91 § 2 kk za zbiegajace sie przestepstwa wymierzyt T. R. (1) kare
laczng grzywny w iloSci 450 (czterysta piecdziesiagt) stawek dziennych, kazda w kwocie po 100 (sto) zlotych;

29. Na podstawie art. 60 § 5 kk wykonanie orzeczonej T. R. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na
okres proby wynoszacy 6 (szes¢) lat;

30. Na podstawie art. 73 § 2 kk w okresie proby oddal T. R. (1) pod dozér kuratora sadowego;

31. Uznal J. H. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt XXVIII czeéci wstepnej wyroku, przy czym
wyeliminowal z opisu czynu J. J. (1) i miejscowoé¢ G., pow. (...), to jest przestepstwa z art. 258 § 1 kk i za to z mocy
tego przepisu wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

32. Uznal oskarzonego J. H. (1) za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt XXIX, XXXI
czeSci wstepnej wyroku, przy czym przyjal, ze oba czyny zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 91
8§ 1 kK, tj. przestepstw z art. 53 ust. 21 art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.
U. Nr 179 poz. 1485 z pdzn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. art. 65 § 1 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kki art.
91 § 1 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat i 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolnosci i 250 (dwustu pieédziesieciu)
stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke za rbwnowazng kwocie 30 (trzydziestu) zlotych;

33. Na podstawie art. 45 § 1 kk za cigg przestepstw przypisany J. H. (1) w pkt 32 wyroku orzekl przepadek korzysci
majatkowej w lacznej kwocie 70.000 (siedemdziesiat tysiecy) zlotych;



34. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz.
1485 z poZn. zm.) za ciag przestepstw przypisany J. H. (1) w pkt 32 wyroku orzekl na rzecz Stowarzyszenia (...) w
Z. nawiazke w kwocie 10.000 (dziesie¢ tysiecy) ztotych;

35. Uznal J. H. (1) za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt XXX 1 XXXII czeéci wstepnej wyroku z ta
zmiang w opisie, ze zapis z pkt XXX ,,...w iloSci nie mniejszej niz 104.110 kwh, wartosSci 50.304,51 z1...” zastgpil zapisem
»w iloSci nie mniejszej niz 20.563,2 kwh wartosci okoto 9935 zt”, za$ zapis z pkt XXXII ,,...w iloéci nie mniejszej
niz 109.526 kwh, wartosci 43.311,93 zl...” zastapil zapisem ,w iloéci nie mniejszej niz 26.611,2 kwh, warto$ci okolo
10.523 7, tj. wystepkow z art. 278 § 5 kk w zw. z art. 65 § 1 Kk, przy czym przyjat dodatkowo, iz zostaly popelnione w
warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 Kk, i za to na podstawie art. 278 § 5 kk wzw. zart. 91 § 1iart. 33 § 21 3 kk
wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac
jedna stawke dzienng za rownowazna kwocie 30 (trzydziestu) ztotych;

36. Na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 11 2 kk, art. 91 § 2 kk za zbiegajace sie przestepstwa wymierzyt J. H. (1)
kare laczna 3 (trzech) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci i 250 (dwiescie piecdziesiat) stawek dziennych
grzywny, przyjmujac jedna stawke za rGwnowazna kwocie 30 (trzydziestu) zlotych;

37. Uniewinnil J. J. (1) od zarzutu popekienia czynu opisanego w pkt XXXV czeSci wstepnej wyroku, to jest
przestepstwa z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr
179 poz. 1485 z pb6zn. zm.) przy zast. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i z art. 65 § 1 Kk;

38. Uznal J. J. (2) za winnego popehienia czynu opisanego w pkt XXXVT czeSci wstepnej wyroku, przy czym
wyeliminowat z opisu czynu J. J. (1) i miejscowo$c¢ G., pow. (...), to jest przestepstwa z art. 258 § 1 kk i za to z mocy tego
przepisu przy zast. art. 60 § 3 kk w zw. z art. 60 § 6 pkt 4 kk wymierzyl mu kare grzywny w iloSci 50 (pieédziesieciu)
stawek dziennych kazda w kwocie po 10 (dziesiec) zlotych;

39. Uznal J. J. (2) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt XXXVII czeSci wstepnej wyroku, z ta zmiana,
ze przyjal, iz przestepstwa dopusécil sie w okresie od marca 2007 roku do lutego 2008 roku oraz ustalil, ze prowadzil
uprawe ziela konopi innych niz wldkniste w co najmniej 4 kolejnych cyklach wegetacyjnych i wytworzyl co najmniej
62 kg marihuany o wartoSci co najmniej 1.000.000 zl, to jest przestepstwa z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z pdzn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 kk art.
65 & 1 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr
179 poz. 1485 z pdzn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kki art. 60 § 3 kki art. 60 § 6 pkt 2 kk wymierzyl mu kare 2 (dwdch)
lat pozbawienia wolnosci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedng stawke za rownowazna kwocie 10
(dziesieciu) zlotych;

40. Na podstawie art. 45 § 1 kk za przestepstwo przypisane J. J. (2) w pkt 39 wyroku orzek} przepadek korzysci
majatkowej w kwocie 20.000 (dwudziestu tysiecy) zlotych;

41. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z pozn. zm.) za przestepstwo przypisane J. J. (2) w pkt 39 wyroku orzekl na rzecz Stowarzyszenia (...) w Z. nawigzke
w kwocie 2.000 (dwoch tysiecy) zlotych;

42. Na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1i 2 kk za zbiegajace sie przestepstwa wymierzyt J. J. (2) kare laczna grzywny
w ilo$ci 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke za rownowazna kwocie 10 (dziesieciu) zlotych;

43. Na podstawie art. 60 § 5 kk wykonanie orzeczonej J. J. (2) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na
okres proby 4 (czterech) lat;

44. Na podstawie art. 73 § 2 kk w okresie proby oddat J. J. (2) pod dozor kuratora sadowego;



45. Uznal P. S. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt XXXVIII czeci wstepnej wyroku, przy czym
wyeliminowal z opisu czynu J. J. (1) i miejscowosc¢ G., pow. (...), to jest przestepstwa z art. 258 § 1 kk i za to z mocy tego
przepisu przy zast. art. 60 § 3 kk w zw. z art. 60 § 6 pkt 4 kk wymierzyl mu kare grzywny w iloéci 50 (pie¢dziesieciu)
stawek dziennych kazda w kwocie po 20 (dwadzieécia) zlotych;

46. Uznal P. S. (1) za winnego popehienia czyndw opisanych w pkt XXXTX, XLI czeSci wstepnej wyroku, przy czym
przyjat dodatkowo, ze zostaly popelnione w warunkach ciagu przestepstw z art. 91 § 1 kk tj. przestepstw z art. 53 ust. 21
art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z pd6zn. zm.) w zw.
z art. 11 § 2 kk w zw. art. 65 § 1 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kk i art. 91 § 1 kk i na podstawie art. 60 § 3 kk i
art. 60 § 6 pkt 2 kk wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci i 150 (sto pieédziesiat) stawek dziennych
grzywny, przyjmujac jedng stawke za rGwnowazng kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych;

47. Na podstawie art. 45 § 1 kk za ciag przestepstw przypisany P. S. (1) w pkt 46 wyroku orzek! przepadek korzysci
majatkowej w lacznej kwocie 70.000 (siedemdziesiat tysiecy) zlotych;

48. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485
z pdzn. zm.) za ciag przestepstw przypisany w pkt 46 wyroku orzekl od P. S. (1) na rzecz Stowarzyszenia (...) w Z.
nawiazke w kwocie 2.000 (dwoch tysiecy) zlotych;

49. Uznal P. S. (1) za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt XL, XLII czeéci wstepnej wyroku z tg zmiang
w opisie, ze zapis z pkt XL ,....w iloéci nie mniejszej niz 104.110 kwh, wartoSci 50.304,51 zl...” zastapil zapisem ,w
iloSci nie mniejszej niz 20.563,2 kwh wartoSci okolo 9935 7z}, za$ zapis z pkt XLII ,,...w ilo$ci nie mniejszej niz 109.526
kwh, wartosci 43.311,93 zL...” zastapil zapisem ,,w ilo$ci nie mniejszej niz 26.611,2 kwh, wartoéci okolo 10.523 z1”, tj.
wystepkow z art. 278 § 5 kk wzw. z art. 65 § 1Kk, przy czym przyjal dodatkowo, iz zostaly popelnione w warunkach ciagu
przestepstw z art. 91 § 1 kk i za to z mocy tego przepisu, przy zast. art. 60 § 3 kk w zw. z art. 60 § 6 pkt 4 kk wymierzy}
mu kare grzywny w iloSci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych kazda w kwocie po 20 (dwadzieScia) zlotych;

50. Na podstawie art. 85 kk, 86 § 11 2 kk, art. 91 § 2 kk za zbiegajace sie przestepstwa wymierzyl P. S. (1) kare laczna
grzywny w ilo$ci 200 (dwustu) stawek dziennych, kazda w kwocie po 20 (dwadziescia) zlotych;

51. Na podstawie art. 60 § 5 kk wykonanie orzeczonej P. S. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na
okres proby wynoszacy 5 (pieciu) lat;

52. Na podstawie art. 73 § 2 kk w okresie proby oddal P. S. (1) pod dozér kuratora sadowego;

53. Uznal Z. S. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt XLIIT czeSci wstepnej wyroku, przy czym
wyeliminowal z opisu czynu J. J. (1) i miejscowo$c¢ G., pow. (...), to jest przestepstwa z art. 258 § 1 kk i za to z mocy
tego przepisu wymierzyl mu kare 8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

54. Uznal Z. S. (1) za winnego popekienia czynow opisanych w pkt XLIV, XL VI czeéci wstepnej wyroku, z ta zmiana,
co do zarzutu XLIV, iz przyjal w opisie, ze przestepstwa dopuscil sie w okresie od polowy 2005 roku, a nadto ustalil, iz
czyny te zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kK, tj. przestepstw z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) przy zast. art.
11 § 2 kk oraz w zw. z art. 65 § 1 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn. zm.) przy zast. art. 11 § 3 kkiart. 91 § 1 kk kk wymierzyl mu kare 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnosci i 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna stawke za rownowazna kwocie
30 (trzydziestu) zlotych;

55. Na podstawie art. 45 § 1 kk za ciag przestepstw przypisany Z. S. (1) w pkt 54 wyroku orzekt przepadek korzysci
majatkowej w lacznej kwocie 3.650 (trzy tysiace szeécset piecdziesiat) zlotych;



56. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz.
1485 z p6Zn. zm.) za ciag przestepstw przypisany Z. S. (1) w pkt 54 wyroku orzekl na rzecz Stowarzyszenia (...) w Z.
nawigzke w kwocie 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych;

57. Uznal Z. S. (1) za winnego popehienia czynéw opisanych w pkt XLV, XLVII czeSci wstepnej wyroku, z ta zmiang
w opisie, ze zapis z pkt XLV ,,...w iloSci nie mniejszej niz 104.110 kwh, wartosci 50.304,51 zl...” zastapil zapisem ,w
iloéci nie mniejszej niz 20.563,2 kwh wartoSci okolo 9935 z1”, za$ zapis z pkt XLVII ,,...w iloéci nie mniejszej niz 109.526
kwh, wartos$ci 43.311,93 z1...” zastgpil zapisem ,,w iloSci nie mniejszej niz 26.611,2 kwh, wartoéci okolo 10.523 z}”, a
nadto z ich opis6w wyeliminowal ustalenie, ze ,,...z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrédto dochodu...”,
za$ z kwalifikacji art. 65 § 1 kk, tj. wystepkow z art. 278 § 5 Kk, przyjal dodatkowo, iz zostaly popelnione w warunkach
ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 5 kk przy zast. art. 91 § 1 kk i art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyl
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci i 150 (stu piec¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac jedna
stawke dzienng za rownowazna kwocie 30 (trzydziestu) zlotych;

58. Na podstawie art. 85 Kk, art. 86 § 1i 2 kk, art. 91 § 2 kk za zbiegajace sie przestepstwa wymierzyl Z. S. (1)
kare laczna 3 (trzech) lat i 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolnoéci i 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny,
przyjmujac jedna stawke za rownowazna kwocie 30 (trzydziestu) zlotych;

59. Na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl T. G. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od dnia 26 maja 2011 r. do dnia 16 listopada 2012 r.;

60. Na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl T. P. (1) na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania od dnia 24 stycznia 2011 r. do dnia 16 czerwca 2011r., przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania roéwna sie
dwoém dziennym stawkom grzywny;

61. Na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl A. R. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od dnia 19 lutego 2010 r. do dnia 9 lipca 2010 1.

62. Na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyt T. R. (1) na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania od dnia 27 stycznia 2010 r. do dnia 11 sierpnia 2010 r., przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania réwna
sie dwom dziennym stawkom grzywny;

63. Na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl J. H. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 18 lutego 2010 r. do dnia 6 sierpnia 2010 1.;

64. Na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl J. J. (2) na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania w dniu 26
listopada 2010 r., przyjmujac, iz jest rownowazny dwém dziennym stawkom grzywny;

65. Na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl P. S. (1) na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania od dnia 27 stycznia 2010 r. do dnia 7 maja 2010 r., przyjmujac, iz jeden dzien pozbawienia wolnosci
rowna sie dwom stawkom dziennym grzywny oraz na poczet kary pozbawienia wolno$ci okres tymczasowego
aresztowania od dnia 8 maja 2010 r. do dnia 11 sierpnia 2010 r.;

66. Na podstawie art. 63 § 1kk zaliczyt Z. S. (1) na poczet kary pozbawienia okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci
od dnia 10 grudnia 2010 r. do dnia 13 lipca 2011 1;

67. Na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwrodcié T. R. (1) dowody rzeczowe zapisane w ksiedze przechowywanych
przedmiotéw pod numerem biezacym 20/11 poz. 1, 2, 3, 7, 8, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 20, 21, 22, 23, to jest
nakazatl zwrocic:

- kalendarz biurowy (1),

- schemat dozowania nawozow do roslin (2),



- telefon komoérkowy marki N. (...) nr (...) (3),
- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (7),
- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (8),
- opakowanie po karcie (...) nr (...) (10),

- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (11),
- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (12),
- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (13),
- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (14),
- karte sim P. nr (...) (15),

- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (16),
- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (17),
- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (19),
- pudetko po telefonie marki N. (...) (20),

- pudetko po telefonie marki N. (...) (21),

- pudetko po telefonie marki N. (...) (22),

- karta sieci P. (23),

68. Na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwrdci¢ A. R. (1) dowody rzeczowe zapisane w ksiedze przechowywanych
przedmiotéw pod numerem biezacym 20/11 poz. 18, 34, 35, 36, 37, 38, 39, to jest nakazal zwrdcié:

- telefon komoérkowy marki N. (...) nr (...) (18),

- dwie lufki szklane (34),

- fajke wodna (35),

- urzadzenie termo- higrometr z zegarem marki P. (36),
- urzadzenie elektroniczne (miernik) (37),

- telefon komoérkowy marki N. (...) nr (...) (38),

- telefon komorkowy marki N. (...) nr (...) (39);

69. Na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwrécic P. S. (1) dowody rzeczowe zapisane w ksiedze przechowywanych
przedmiotéw pod numerem biezacym 20/11 poz. 4, 24, 25, 26, 27, 28, 29 to jest nakazuje zwrdcié:

- telefon komoérkowy marki N. (...) nr (...) (4),
- opakowanie po telefonie marki N. (...) (24),

- karta simteligent sieci O. nr (...) (25),



- cze$¢ zlamanej karty sieci P. nr (...) (26),
- karta sieci P. nr tel. (...) (27),
- dwie koperty z adresem odbiorcy: P. S. (2)(...) (...)-(...) O. (28, 29);

70. Na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwrdci¢ J. J. (2) dowody rzeczowe zapisane w ksiedze przechowywanych
przedmiotow pod numerem biezacym 20/11 poz. 58, to jest nakazuje zwrdcié telefon komoérkowy marki N. (...) o
numerze imei (...);

71. Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo adwokaturze (Dz. U. nr 16 poz. 124 z pdzn.
zm.) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. S. (1) kwote 2.509 (dwa tysiace piecset dziewiec) zlotych 20
(dwadzieécia) groszy, w tym podatek VAT, tytulem udzielonej oskarzonemu J. J. (2) obrony z urzedu;

72. Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo adwokaturze (Dz. U. nr 16 poz. 124 z pdzn.
zm.) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. L. kwote 2.509 (dwa tysigce pieéset dziewie¢) zlotych 20
(dwadziescia) groszy, w tym podatek VAT, tytulem udzielonej oskarzonemu P. S. (1) obrony z urzedu;

73. Na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzil od oskarzonego T. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe
w caloSci w czesci nan przypadajace, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 6.800 (szesc tysiecy osiemset) zlotych;

74. Na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzil od oskarzonego T. P. (1) na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe
w calo$ci w czedci nan przypadajace, w tym wymierza mu oplate w kwocie 8.400 (osiem tysiecy czterysta) zlotych;

75. Na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzil od oskarzonego A. R. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe
w calo$ci w czeéci nan przypadajace, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 10.400 (dziesieé tysiecy czterysta) zlotych;

76. Na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzil od oskarzonego T. R. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe
w caloSci w czeéci nan przypadajace, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 9.400 (dziewiec tysiecy czterysta) zlotych;

77. Na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzil od oskarzonego J. H. (1) na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe
w calo$ci w czedci nan przypadajace, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 1.900 (jeden tysiac dziewieéset) zlotych;

78. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego J. J. (2) w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych;

79. Na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzil od oskarzonego P. S. (1) na rzecz Skarbu Parnistwa koszty sadowe
w caloSci w czesci nanh przypadajace, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 1.100 (jeden tysiac sto) zlotych;

80. Na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadzil od oskarzonego Z. S. (1) na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe
w calo$ci w czedci nan przypadajace, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 1.600 (jeden tysigc sze$cset) zlotych;

81. Na podstawie art. 632 pkt 2 kpk orzekl, iz w czeéci uniewinniajacej koszty postepowania ponosi Skarb Panistwa.
Apelacje od powyzszego wyroku wniost T. G. (1). Zarzucik:

L. obraze przepis6w postepowania, majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 4 k.p.k.,7 k.p.k. i 410 k.p.k.
w zwiazku z niewlaSciwa oceng materialu dowodowego sprawy i uksztaltowanie przekonania Sadu na podstawie
wybranych, a nie wszystkich dowodéw, ocenianych dowolnie, a nie swobodnie z naruszeniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, polegajacego na przyjeciu przez Sad i instancji, iz
oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 25883 kk i z art. 53 ust.2 oraz art. 63 ust.3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii co skutkowalo blednymi przez Sad I instancji
ustaleniami faktycznymi podczas, gdy ze spdjnych wyjasnien T. a G. oraz innych oskarzonych i §wiadkow wynika, iz:



- T. G. nie zalozyl i nie kierowal zorganizowana grupa przestepcza dzialajaca na terenie Polski (m. O., C., (...));

- domniemana grupa nie dzialala w sposob ciagly, dynamiczny i zorganizowany;

- brak jest wprowadzenia przez oskarzonego pomiedzy wspoloskarzonych ugruntowanej struktury hierarchicznej;
- brak jest postuchu oskarzonych wzgledem oskarzonego T. G. (1);

- oskarzony T. G. (1) nie mial zadnego wplywu na sposoéb funkcjonowania, zakladania poszczegoélnych plantacji
marihuany, przede wszystkim w okresie od 2006 do 2008 roku, gdy odbywat kare pozbawienia wolnoéci w Zakladzie
Karnym w S.;

- oskarzony T. G. nie organizowal zbytu marihuany w latach 2005-2010, a Sad I instancji poczynil w tym zakresie
dowolne ustalenia, albo sprzeczne z zasadami logiki

- Sad dokonal blednej oceny roli oskarzonego A. R. (1), ktéry byl wlascicielem nieruchomosci na ktérych hodowano
marihuane, finansowala zakup nieruchomosci, w ktérych znajdowaly sie uprawy marihuan, zatrudnial swoich
znajomych, uzaleznial od siebie osoby wspdlpracujace, organizowal zbyt marihuany we wlasnym zakresie, wydawat
polecenia swoim znajomym

- oskarzony nie mial zadnego wplywu, ani nie uczestniczyt w podziale zyskow dokonywanych przez A. R. (1) w latach
2005-2010;

- oskarzony nie organizowal i nie uczestniczyl w organizacji zbytu, obrotu suszem marihuany, ktéra to dystrybucja
zajmowal sie A. R. (1);

II. obraze przepiséw postepowania, majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 4 k.p.k., 7 k.p.k. i 43.0
k.p.k., polegajaca na niewlasciwej ocenie materialu dowodowego i uksztaltowaniem przekonania Sadu na podstawie
wybranych, a nie wszystkich dowodéw, ocenianych dowolnie, a nie swobodnie z naruszeniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, polegajacego na przyjeciu przez Sad I instancji, iz
oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 25883 k.k., podczas gdy:

- przypisanie roli kierowniczej T. G. (1) stanowil bezkrytyczna ocene materialu dowodowego, z ktorego nie wynika
taka rola oskarzonego T. G. (1);

- brak jest podstaw do przyjecia, ze pomiedzy oskarzonymi istniala jakakolwiek hierarchia, gdyz dowolnie zakladali
oni plantacje marihuany poza wiedza innych wspoéloskarzonych (np. R. czy w U. w sprawie o sygn. akt III K 84/13)
orazbyligrupa znajomych, kolegéw, a kazdy z nich mogt swobodnie zrezygnowac z udzialu w prowadzeniu plantacji;

- brak jest podstaw do przyjecia, ze domniemanej grupie przewodniczy¢ miat T. G. (1), w szczegolnosci podkresli¢
nalezy, ze w sprawie o sygn. akt ITT K 84/13 to A. R. (1) zostal wskazany przez oskarzyciela publicznego, jako osoba
ktdra zbywala dostarczone narkotyki z innych plantacji (P., U., mieszkanie T. R.) we wlasnym zakresie bez udzialu T. G.
wlatach 2008-2012 i placila kazdemu z pozostalych wspoélsprawcdw; nielogicznym jest przyjecie, ze osoba uzalezniona
finansowo od A. R. (1), miala narzucaé¢ mu swoja wole;

- brak jest elementu organizacyjnego, wyrdzniajacego sie w podziale zadan (rdl) i koordynacji dzialan uczestnikow, w
realiach przedmiotowej sprawy mamy do czynienia z grupg znajomych A. R., ktérych nie laczyla organizacja struktury,
jej trwalo$¢ czy wspolny cel lecz ktdrzy cheac zarobic¢ wspoldzialali w popelnieniu przestepstwa;

- nie wystepowal element kierownictwa i dyscypliny, wskazaé¢ nalezy, ze w sprawie o sygn.akt III K 84/13
przedstawiony zostat zupelnie odmienny opis relacji pomiedzy wspoéloskarzonymi, oskarzeni nie sa w stanie wskazac
konkretnej osoby decyzyjnej, a szczegbdlnoSci nie uwzglednia sie roli osk. T. G., ktory ze wzgledu na wiedze ktéra mial
z lat 9O-tych w zakresie uprawy marihuany nazywany byl przez niektérych oskarzonych p.



- ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika, aby zorganizowanie grupy dokonalo sie przed popelnieniem
planowanych przestepstw;

- z zebranego materialu dowodowego nie wynika aby relacje pomiedzy wspotoskarzonymi mialy charakter trwaly, a
poszczegblni wspoloskarzeni wyrazali gotowo$¢ do prowadzenia dziatalno$ci w sposéb ciagly i zorganizowany;

- Sad I instancji w spos6b dowolny zmienit czasookres popelnienia przez T. G. zarzucanego w akcie oskarzenia I czynu
z okresu od lata 2007 do lutego 2010 na okres od poczatku 2005 roku do stycznia 2010, podczas gdy w tym czasie
od 2006 roku do 2008 roku oskarzony przebywal w zakladzie karnym, nie przebywal w tym czasie na plantacjach,
po wyjéciu z zakladu karnego przebywal w domu, po6zniej za granica, nie dokonywal zakupu poszczegélnych
nieruchomosci w latach 2005 i 2006 przeznaczonych przez A. R. (1) na prowadzenie plantacji marihuany.

III. obraze przepiséw postepowania, majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k.,92 k.p.k.
w zw. z art. 4 k.p.k. i 2 § 2 k.p.k. polegajace na przyjeciu winy i sprawstwa oskarzonego w pkt. 1, 2 i 5 zaskarzonego
wyroku w oparciu o dowolna ocene zebranego materialu dowodowego w sprawie a w szczegoblnoSci:

- oparciu roli oskarzonego T. G. na niewiarygodnych, wzajemnie sprzecznych. wielokrotnie zmienianych i
dopasowywanych do wymogow ,,chwili" wyjasnien oskarzonych A. R. (1) i T. R. (1), pomimo, iz osoby te wyja$nialy nie
w spos6b spontaniczny, wielokrotnie zmienialy wersje wyjasnien, wzajemnie wspieraly sie, umniejszaly swoja role w
popehmianych przestepstwach, przerzucaly odpowiedzialno$¢ na inne osoby i w oczywisty spos6b pomimo skorzystania
z art. 60 k.k. w czasie trwania rozprawy prowadzily nadal inne plantacje marihuany

- uznanie w pelni za wiarygodne wyjasnienia A. i T. R. (1), ktérzy dazyli do pomoéwienia oskarzonego, na kazdym
etapie postepowania skladali sprzeczne i wzajemnie wykluczajace sie wyjasnienia na kazdym etapie postepowania,
co wiecej wspolna wersje okolicznoéci faktycznych ustalili dopiero po wyjéciu z aresztu; ich rola byla wiodaca w
popehieniu zarzucanych im czynéw; wskazywani byli przez innych wspoéloskarzonych (J. H. (1), J. J. (2), T. P. (1))
jako glowni pomyslodawcy, inwestorzy i inicjatorzy przestepstwa; dazyli do poméwienia oskarzonego T. G. (1) w
celu umniejszenia swojej roli w inkryminowanym procederze; sg dla siebie osobami bliskimi, a analiza ich wyjaénien
prowadzi do wniosku, ze uzgadniali oni wersje przebiegu zdarzen, a T. R. (1) w zasadzie potwierdzal co mowi ojciec
oraz przyznal w postepowaniu przygotowawczym, ze wyjasnial nieprawde aby chronic ojca;

- nieuzasadnionemu przyznaniu A. i T. R. (1) dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kar w trybie art. 60
kk. podczas gdy ich rola w przestepstwie byla wiodaca; A. R. (1) finansowal zakup poszczego6lnych nieruchomosci,
dokonywal podziatu zyskow z plantacji;

- dopiero po blisko roku prowadzenia postepowania przygotowawczego A. R. (1) 1 T. R. (1), kiedy opuscili Areszt
Sledczy, zmienili wyjasnienia dazac do umniejszenia swojego udzialu w przestepstwie i dzialali w celu uzyskania
nadzwyczajnego zlagodzenia kary;

- odmoéwienia wiarygodno$ci wyjaénieniom oskarzonego T. G. (1), podczas gdy wyjaénienia T. G. (1) znajduja wprost
odzwierciedlenie w wyjasnieniach innych wspoéloskarzonych T. P. (1), J. H. (1), J. J. (2), P. S. (1), Z. S. (1), ktorzy
nie widzieli oskarzonego na plantacjach w okresie czasu przedstawionego w zrzucie oraz nie potwierdzili roli i
udzialu oskarzonego w prowadzeniu plantacji, wskazali, ze to A. R. (1) byl pomystodawca, inicjatorem, inwestorem i
organizatorem przestepstwa oraz ze organizowal zbyt marihuany a nie T. G. (1);

- odmoéwienia wiarygodnoéci wyjasnieniom T. P. (1) , ktory skorzystal z dobrodziejstwa art. 60 k.k. wskazujac, iz nie
dzialal w ramach zadnej zorganizowanej grupy przestepczej, a jedynie z pozostalymi oskarzonymi laczyly go relacje
kolezenskie(k. 5638); i jednoczesnie wykazal, iz to z A. R. (1) zakladal Plantacje oraz dzielil zyski z tych plantacji ((...)
iC.) 50% /50 % pomiedzy T. P.i AR.

- jedynie ze slyszenia wspoéloskarzony J. J. (2) wiedzial o osobie o pseudonimie (...) (k.2641), ale nie wiedzial kto to
jest i czy taka osoba faktycznie istnieje,



- odmoéwienia wiarygodnoéci zeznaniom R. K. (1), ktory wskazal, na role A. R., jako na osobe finansujaca plantacje w
M., P.iU.iosobe, ktora zapewniata zbyt marihuany oraz podzial zyskow bez zadnego udzialu T. G.

- bledna ocene zeznan poérednika (...), ktéry jako znajomy osk. A R., na ostatniej rozprawie zeznal, iz osk. AR.i T. G.
(1) ogladali nieruchomo$é w W. w 2006 r., a jego zeznaniom nalezy w calej rozciaglosci odmowié wiary, albowiem
po 10 latach ten $wiadek w sposob oczywisty zostal ,,przygotowany" do zlozenia zeznan w sprawie

co bezzasadnie skutkowalo przyjeciem przez Sad I instancji, wyjasnien ww. wspoéloskarzonych jako wiarygodne
jedynie w czesci w jakiej byly tozsame z wyjasnieniami A. i T. R. (1);

IV. obraze przepiséw postepowania, majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 4 kpk, 7 kpk i 410 kpk,
polegajace na dowolnej ocenie zeznan Swiadka A. G. (1) i wyja$nien oskarzonego T. G. (1) poprzez;

- uznanie za niewiarygodne zeznan Swiadka w zakresie w jakim A. G. (1) zaprzeczyla, aby byla ,}acznikiem" pomiedzy
T.G. (1), aA.R. (1), gdy T. G. (1) przebywal w zakladzie karnym co do sposobu prowadzenia plantacji w miejscowoSci
(.)iwC,;

- kierowania przez T. G. (1) zorganizowana grupg przestepcza (s. 37 uzasadnienia wyroku), podczas gdy spontaniczne,
swobodne i nieskrepowane zeznania $wiadka A. G. (1), iz nie przekazywala informacji o plantacjach marihuany,
nie byla ,lacznikiem", koresponduja z konsekwentnymi wyjasnieniami T. G. (1) oraz Z. S. (1), a przeciwne
wyjaénienia A. R. (1) nie znajduja zadnego oparcia w zebranym materiale dowodowym, przy czym Sad I instancji w
spos6b niekonsekwentny przyjal, iz bliskie wiezi rodzinne nie maja znaczenia dla wiarygodnosci wspoloskarzonych,
zmieniajacych swoje wyjasnienia (A. R. (1) i T. R. (1)) innym razem na tej podstawie odmawia wiarygodnosci
zeznaniom $wiadka A. G. (1);

V. obraze przepis6w postepowania, majacych istotny wplyw na tre$é orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. polegajace
na dowolnym przyjeciu przez Sad I instancji, iz:

- oskarzony T. G. (1) uzyskal korzy$¢ majatkowa w kwocie 200 000,00 zl, tzn. w takiej samej wysoko$ci jak oskarzony
T. P. (1), ktory przebywal caly okres czasu na plantacjach w C. (B.) i W., w przeciwienstwie do oskarzonego T. G. (1)
ktory przebywal dwa lata w zakladzie karnym;

- oskarzony T. G. (1) organizowat zbyt marihuany wraz z M. K. (1), podczas gdy, oskarzony T. G. (1) oraz M. K. (1)
odbywali w tym czasie kare pozbawienia wolnosci lata 2006-2008 i T. G. (1) nie mégl nawet skontaktowaé M. K. (1)
z A. R., albowiem ten przebywal w ZK w areszcie do 2007 1.

- oskarzony miat sie rozlicza¢ z T. R. (1) przez caly czas jak funkcjonowala plantacja w W. tj. od poczatku 2007 r. czyli
w czasie gdy bezspornie osk. przebywal w ZK w S. co jest niemozliwe (wyja$nienia A. R. (1));

- oskarzony popelnil zarzucany mu czyn utworzenia i kierowania zorganizowang grupa przestepcza w latach 2005 -
2010, podczas gdy oskarzony w czasie od 2006 r. do 2008 r. przebywal w zakladzie karnym i nie jest logicznym aby
mogl uzyskac jakakolwiek korzy$¢ majatkows, a p6Zzniej przebywal za granica;

VI. naruszenie przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia; a to art. 366 kpk
w zw. z art. 4 kpk polegajace na zaniechaniu wyja$nienia przez Sad I instancji kto i w jakich okolicznoéciach mial
zapewnia¢ zbyt marihuany w okresie czasu gdy oskarzony T. G. (1) odbywal kare pozbawienia wolno$ci, a M. K. (1) byl
tymczasowo aresztowany (sprzeczne wyjasnienia T. P. i A. R.), kto i w jaki spos6b dzielil wowczas pieniadze uzyskane
z upraw, jaki mial by¢ przy tym udzial w zyskach T. G. (1) i dowolne przyjecie, ze osk. uzyskatl korzy$¢ majatkowa w
kwocie 200 000,00 zl. takiej samej jak oskarzony T. P. (1), ktory przebywat caly okres czasu na plantacjach w C. (B.)
i W., w przeciwienstwie do osk. T. G. (1) i ktéry wyjasnil, ze dzielil sie na p6t zyskiem z A. R. (1).

VII. naruszenie prawa materialnego; a to przepisu art. 45 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie w sprawie przez Sad
I instancji i orzeczenie wzgledem oskarzonego T. G. (1) przepadku korzy$ci majatkowej w kwocie 200 000,00 zl.,



podczas gdy z zebranego materialu dowodowego wina i sprawstwo oskarzonego nie wynika, a samo przyjecie kwoty
korzys$ci majatkowej w wysokoSci 200 000,00 zl. przez Sad nastapilo dowolnie bez zbadania czy oskarzony w ogdle
dysponuje takim majatkiem;

VIII. obraze przepisoéw postepowania, majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 582 k.p.k, poprzez
nierozstrzygniecie watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego, co do posiadanej przez oskarzonego T. G. (1) wiedzy o
istnieniu nielegalnego przylacza poboru energii elektrycznej na plantacjach w miejscowosciach C. (B.) i (...), podczas
gdy z ustalonych w sprawie okolicznoSci faktycznych wynika, iz nie zdolano ustali¢ kto pierwotnie wykonal obejscie w
nieruchomoéci w C. (s. 9, 13 uzasadnienia wyroku), a biezaca naprawa i konserwacja instalacji elektrycznej zajmowal
sie Z. S. (1) (s. 5 uzasadnienia wyroku), ktéry byt dobrym znajomym A. R. i wszelkie pomoce techniczne Swiadczyl na
jego prosbe i zlecenie co tez wyjasénil

IX. obraze przepiséw postepowania, majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 366 k.p.k. w zw. z art.
4 k.p.k. 410 k.p.k. polegajace na zaniechaniu wyjasnienia przez Sad I instancji w jaki sposoéb oskarzony T. G. (1)
mial uczestniczy¢é w zalozeniu nielegalnego obej$cia na instalacji elektrycznej w miejscowosciach (...) i C. (s. 48
uzasadnienia wyroku), a takze w jaki spos6b mozliwe bylo przypisanie oskarzonemu popekienia czynu zabronionego
z art. 27885 k.k. (s. 611 n. uzasadnienia wyroku), podczas gdy w punkcie uzasadnienia wyroku (s. 48) (...) Sad w ogdle
nie wymienia oskarzonego T. G. (1) jako osobe wspéldzialajagca w tym procederze.

Obronca oskarzonego wnidst o:

- uniewinnienie oskarzonego T. G. (1) od wszystkich przypisanych mu czynéow w pkt. 1, 2, 5 czeSci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku i zarzucanych mu aktem oskarzenia;

ewentualnie o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi I instancji odnoScie
oskarzonego T. G. (1)

Takze w calo$ci dotyczacej skazania wyrok zaskarzyl T. P. (1). Zarzucil:

1) blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tresé orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony
T. P. (1) osiagnal z popelnienia przestepstwa korzy$¢ majatkowa w kwocie 200.000,00 zl. i w konsekwencji na
podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczenia przepadku uzyskanej korzySci majatkowej w wyzej wymienionej kwocie, podczas
gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz nie ustalono konkretnych kwot stanowigcych
uzyskana przez oskarzonego korzy$é majatkowa podlegajaca przepadkowi ani tez kwoty lacznie otrzymanej przez
wszystkich oskarzonych za przypisang im w wyroku ilo§¢ sprzedanych $rodkéw odurzajacych, a takze wielkoSci
udzialéw oskarzonych w bezprawnie osiagnietej korzysci;

2) blad w ustaleniach faktycznych, ktory mial wplyw na tresé orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony T. P. (1)
dzialal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej okre$lonej w treéci art. 258 k.k. podczas gdy ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego wynika, iz dzialal on jedynie w ramach luznej grupy znajomych, ktérym przy$wiecat
jedynie wspolny cel zarobkowy;

3) blad w ustaleniach faktycznych polegajacych na przyjeciu, iz T. P. (1) winny jest popelnienia przestepstw opisanych
w pkt XTiXVI czedci wstepnej wyroku, a to zaboru pradu warto$ci okolo 9935,00 zl. oraz warto$ci 10523,00 zl. podczas
gdy przewod sadowy, a w szczegolno$ci zeznania pracownikéw (...) S.A. oraz (...) nie wykazaly jakichkolwiek warto$ci,
ktore moglyby by¢ wartoscia szkody na rzecz wymienionych podmiotow.

Ponadto z ostroznoSci procesowej na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 4 k.p.k. przedmiotowemu
rozstrzygnieciu zarzucil:



4) razaca niewspOlmierno$¢ kary wobec oskarzonego T. P. (1), przy uwzglednieniu okoliczno$ci przemawiajacych
na korzy$¢ oskarzonego, a to uprzednia niekaralno$¢ oraz pozytywna prognoze kryminologiczna, a nade wszystko
postawe oskarzonego w trakcie postepowania przygotowawczego, jak rowniez sadowego, podczas ktérych zlozyl
obszerne wyja$nienia, ujawnit informacje dotyczace oso6b uczestniczacych w popelieniu zarzucanych mu przestepstw
oraz istotne okoliczno$ci ich popelnienia, a takze wyrazil szczery zal i skruche.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty obronica oskarzonego wniost o:

5) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od przypisanego mu w pkt. IX czynu
statuowanego w tresci art. 258 k.k.

6) uchylenie w zakresie pkt. 10 sentencji zaskarzonego wyroku przepadku korzys$ci majatkowej w tacznej kwocie
200.000,00 zl. jako kwoty w zaden sposdb nie udowodnionej,

7) uchylenie w zakresie pkt. 12 sentencji zaskarzonego wyroku opisu wartoéci pradu okreélonej na kwote 9935,00
z}. oraz 10523,00 zl.

ewentualnie

8) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Oskarzony A. R. (1) apelacja swego obroncy zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

a) obraze przepiséw postepowania majacg wplyw na tre$é orzeczenia, a mianowicie:

- art. 7 k.p.k. poprzez dowolna i nie znajdujaca oparcia w zeznaniach $§wiadkdéw oraz wyjasnieniach oskarzonych
analize materialu dowodowego co do ustalenia osiggnietej z tytulu przypisanego A. R. (1) ciagu przestepstw z pkt 17
wyroku korzy$ci majatkowej w wysokoéci 510.000,00 zl.;

b) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez wytlumaczenie na niekorzysé oskarzonego A. R. (1) nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci,
dotyczacych tego, jaki konkretnie zysk uzyskal oskarzony z zarzucanych mu przestepstw z pkt 17 wyroku oraz z jakich
konkretnie zrodel taki zysk mial pochodzic;

c¢) blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na nieuprawnionym i dowolnym przyjeciu, jakoby oskarzony A. R. (1)
uzyskal korzy$¢ poréwnywalng z korzyécia jaka uzyskali T. W.i R. W. (1);

d) obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku tj. art. 92 i 410 k.p.k. przez
niewyjasnienie istotnych okolicznosci sprawy, rozstrzygniecie nie dajacych sie usunaé watpliwoSci na niekorzys$c
skazanego oraz dokonanie dowolnej oceny zebranych dowodoéw, skutkiem czego byly bledne ustalenia faktyczne i
przyjecie, ze oskarzony A. R. (1) osiagnat korzy$¢ majatkowa z zarzucanych mu przestepstw z pkt 17 wyroku korzysci
majatkowej w wysoko$ci 510.000, 00 zl.

e) wadliwa interpretacje prawa materialnego, a to: art. 44 § 1, 41 8 k.k. art. 45 § 1 k.k. oraz nieuwzglednienia tresci
art. 115 § 9 k.k.

f) obraze przepiso6w postepowania tj. btedy w ustaleniach faktycznych, ktore mialy wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez
uznanie, ze oskarzony z popelnienia przestepstw uczynil sobie stale Zr6dto dochodu;

g) razaca niewspolmierno$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wzgledem A. R. (1);
h) razacg niewspdlmiernoé¢ orzeczonej kary grzywny wzgledem oskarzonego A. R. (1);

i) blad w ustaleniach faktycznych, majacy istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, polegajacy na ustaleniu, iz A. R.
(1) wbrew przepisom ustawy, wspdlnie i w porozumieniu z T. W. (1) i R. K. (1) w miejscowosci P., po przeprowadzeniu



w co najmniej dwoch cyklach, uprawy konopi innych niz wldkniste, wytworzyt poprzez suszenie znaczng ilos¢, to jest
nie mniej niz 12 kg Srodka odurzajacego, w postaci marihuany o wartosci ok. 180 tys. zl. a z popelnienia przestepstwa
uczynil sobie stale zrodlo dochodu — podczas gdy prawidlowa analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego,
nie daje przestanek do poczynienia takich ustalen, czyniac je zarazem razaco dowolnymi i nie znajdujacymi oparcia
w ujawnionym w sprawie materiale dowodowym, w szczegolnoSci wobec tresci wyjasnien A. R. (1) oraz istotnych
sprzeczno$ci w zeznaniach Swiadkéow R. K. (1) i T. W. (1), ktére wykluczaja, jakoby oskarzony mial dopuscic sie
zarzucanego mu czynu;

j) blad w ustaleniach faktycznych, majacy istotny wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia, polegajacy na ustaleniu, iz
A. R. (1) wbrew przepisom ustawy wspolnie i w porozumieniu z T. W. (1) i R. K. (1) w miejscowoéci U. Gmina G.,
po przeprowadzeniu co najmniej dziesieciu cykli uprawy konopi innych niz wldkniste, wytworzyt poprzez suszenie
znaczng ilo§é, to jest nie mniej niz 50 kg Srodka odurzajacego w postaci marihuany o wartosci ok. 750 tys. zk
a z popeknienia przestepstwa uczynil sobie stale zrodto dochodu — podczas gdy prawidlowa analiza zebranego w
sprawie materialu dowodowego zupeknie nie daje przestanek do poczynienia takich ustalen, czynigc te ustalenia razaco
dowolnymi i nie znajdujacymi oparcia w ujawnionym w sprawie materiale dowodowym, w szczegdlno$ci wobec tresci
wyjasnien A. R. (1) oraz istotnych sprzecznoéci w zeznaniach §wiadkow R. K. (1) i T. W. (1), ktore wykluczaja, jakoby
oskarzony mial dopuscic sie zarzucanego mu czynu;

k) naruszenie art. 14 kpki art. 439 § 2 pkt 5 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 kpk poprzez dowolne i nieuprawnione wyjScie
przez Sad I instancji poza granice oskarzenia — z pkt XXII (VI) czeéci wstepnej wyroku odnoszacej sie do oskarzonego
A. R. (1) — w pkt 21 wyroku;

1) blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na tym, ze zdaniem Sgdu A. R. (1) wbrew przepisom ustawy uczestniczyt
w obrocie Srodkami odurzajacymi w znacznych iloéciach z plantacji w G., ktére otrzymal od J. J. (1), podczas gdy sam
Sad I instancji uznal, ze J. J. (1) nie wytwarzal srodkéw odurzajacych w G..

W zwigzku z postawionymi zarzutami wniést o uchylenie przedmiotowego wyroku i skierowanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I Instancji. Ewentualnie wniost o:

- zmiane wyroku w pkt 21 poprzez uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu przestepstw opisanych w pkt XXII
czesci wstepnej wyroku;

- zmiane wyroku w pkt 17 odno$nie czynoéw opisanych w pkt I A i IT A czeéci wstepnej wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od przypisanych mu przestepstw. Ewentualnie w razie nieuwzglednienia wniosku o uniewinnienie z pkt
17 odno$nie czyn6w oskarzonego opisanych w pkt I A i IT A cze$ci wstepnej wyroku, zmiane wyroku z pkt 17 odno$nie
czynow opisanych w pkt I A i IT A poprzez uznanie, ze przypisane oskarzonemu czyny, zostaly popelione przez
oskarzonego w ramach pomocnictwa a nie wspolsprawstwa i zlagodzenie kary na podstawie art. 19 § 2 k.k.

W apelacji T. R. (1) sformulowano zarzuty:
a) obraze przepisdéw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

- art. 7 k.p.k. poprzez dowolng i nie znajdujgca oparcia w zeznaniach $wiadkéw oraz wyjaénieniach oskarzonych
analize materialu dowodowego co do ustalenia osiagnietej z tytulu przypisanego T. R. (1) ciagu przestepstw z pkt 25
wyroku korzyéci majatkowej w wysoko$ci 200.000,00 zt.

b) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez wytlumaczenie na niekorzys$é oskarzonego T. R. (1) nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci,
dotyczacych tego, jaki konkretnie zysk uzyskal oskarzony z zarzucanych mu przestepstw z pkt 25 wyroku oraz z jakich
konkretnie zrédel taki zysk mial pochodzi¢;

c) obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku tj. art. 92 i 410 k.p.k. przez
niewyjadnienie istotnych okoliczno$ci sprawy, rozstrzygniecie niedajacych sie usunaé¢ watpliwosci na niekorzy$é
skazanego oraz dokonanie dowolnej oceny zebranych dowodéw, skutkiem czego byly bledne ustalenia faktyczne i



przyjecie, ze oskarzony T. R. (1) osiagnat korzy$¢ majatkowa z zarzucanych mu przestepstw z pkt 25 wyroku korzySci
majatkowej w wysoko$ci 200.000 zl.

d) wadliwg interpretacje prawa materialnego, a to: art. 44 § 1, 4 i 8 k.k., art. 45 § 1 k.k. oraz nieuwzglednienia tresci
art. 115 § 9 k.k.

e) obraze przepisow postepowania tj. bledy w ustaleniach faktycznych, ktére mialy wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez
uznanie, ze oskarzony z popekienia przestepstw uczynil sobie state Zrédto dochodu;

f) razaca niewspolmierno$c¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wzgledem T. R. (1);
g) razacg niewspdlmiernoéc orzeczonej kary grzywny wzgledem oskarzonego T. R. (1).

Obronca oskarzonego T. R. (1) wnio6st o uchylenie przedmiotowego wyroku i skierowanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Ewentualnie wnio6st o zmiane wyroku w pkt 25 i orzeczenie przepadku korzy$ci majatkowej w kwocie 60 tys. zl.
przyznanej przez oskarzonego w toku procesu.

Obronca oskarzonego J. H. (1) zaskarzyl wyrok w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punkcie 35 czeci
dyspozytywnej w odniesieniu do czynu sformulowanego w punkcie XXXII oraz w zakresie kary. W apelacji postawiono
zarzuty:

I. odno$nie czynu opisanego w pkt. XXXII cze$ci wstepnej wyroku:
1. obraze przepiséw prawa procesowego, tj:

a) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad I instancji dowolnej a nie swobodnej oceny materialu dowodowego i w
konsekwencji bledne ustalenie, iz oskarzony J. H. (1) dokonat kradziezy energii elektrycznej w miejscowosci (...).

II. odno$nie wymiaru kary:
2. obraze przepiséw prawa materialnego, tj:

a) art. 60 § 3 k.k. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na niezastosowaniu wobec oskarzonego J. H.
(1) instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary przewidzianej tym przepisem pomimo, iz oskarzony ujawnil wobec
organu powolanego do Scigania przestepstw oraz istotne okoliczno$ci jego popelienia

w przypadku nieuwzglednienia powyzszego zarzutu:

b) razaca surowo$¢ orzeczonej kary, poprzez wymierzenie oskarzonemu kary bezwzglednej lacznej 3 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci, pomimo iz w sprawie zachodzi szczegblnie uzasadniony wypadek w rozumieniu art. 60 § 2 k.k.
uzasadniajacy zastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary i orzeczenie kary lgcznej z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy wniost o:

1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i:

a) uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popehienia czynu opisanego w pkt. XXXII czeéci wstepnej wyroku,
b) zawieszenie wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci na okres proby lat 6

ewentualnie



2. uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego J. J. (2) zaskarzyta wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia przepadku korzySci majatkowej w
wysokosci 20 000 zt. Zarzucila obraze przepisow postepowania, a w szczegdlnosci art. 4 kpk, w zw. z art. 71 art. 424
kpk przez dowolna ocene materialu dowodowego, w szczegoblnosci wyjasnien oskarzonych J. J. (2), A. R. (1) iJ. J. (1)
w zakresie kwot przekazywanych miesiecznie J. J. (2) w czasie pobytu na plantacji w W., skutkiem czego doszlo do
nieprawidlowego ustalenia wielko$ci osiagnietej przez oskarzonego korzysci majatkowe;j.

W apelacji postawiono wnioski o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 40, poprzez orzeczenie Srodka karnego w
postaci przepadku uzyskanej korzySci majatkowej w kwocie 10.000 zl. wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrok zaskarzyl w caloéci obronca oskarzonego Z. S. (1). Zarzucik:
I. obraze przepiséw prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tres¢ skarzonego orzeczenia w postaci:

1) art. 443 k.p.k. wyrazajaca sie w naruszeniu zakazu reformationts in peius poprzez wydanie orzeczenia surowszego
z powodu przyjecia w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2015r. wobec oskarzonego Z. S. (1) dzialania w warunkach
wspolsprawstwa, podczas gdy w pkt 46 wyroku Sadu Okregowego w Opolu, z dnia 24 maja 2013 r., sygn. akt III K
105/11 uchylonego do ponownego rozpoznania, przypisano temu oskarzonemu kwalifikacje prawna czynu z art. 18 §
3 kk. wzw. z art. 53 ust. 21 art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr
179 poz. 1485 z p6zn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. przy zast. art. 91 § 1 k.k., a wiec dzialanie
formie pomocnictwa tj. w warunkach art. 18 § 3 k.k,, a powyzsza cze$¢ orzeczenia nie zostala zaskarzona apelacja przez
oskarzyciela publicznego na niekorzy$¢ oskarzonego Z. S. (1);

2) art. 442 § 3 k.p.k., poprzez naruszenie nakazu dookre$lonego w tym przepisie, wobec nieuwzglednieniu zapatrywan
prawnych z wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 12 czerwca 2014 r., sygn. akt IT AKa 48/14 wyrazonych
w uzasadnieniu orzeczenia nas. 71, s. 84, s. 85 ;

3) art. 410 kpk w zw. z art. 7 kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk - poprzez wydanie wyroku na podstawie tylko cze$ci caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy, ocenionych w sposéb dowolny przez Sad a quo, a w konsekwencji
przyjecie za podstawe skarzonego rozstrzygniecia niepelnych i nietrafnych ustalen faktycznych, nie odpowiadajacych
obiektywnej prawdzie, czym naruszono zasade prawdy materialnej, w szczegdlnosci poprzez opisane w pkt II petitum
apelacji wadliwosci strony faktycznej - tj. zarzuty error facti, co skutkowalo z tego powodu ustaleniami dowolnymi,
nie znajdujacymi pelnego i pewnego oparcia w materiale dowodowym sprawy, czym naruszono réwniez dyrektywe
swobodnej oceny dowodow;

4) art. 624 § 1 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie w realiach niniejszej sprawy i zasadzenie od oskarzonego Z. S. (1) na
rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w wysokoéci 1.600 zl przy jednoczesnym ustaleniu, iz jest on w stanie ponie$¢
koszty postepowania w w/w wysokoéci, podczas gdy, jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach
sprawy, istnieja podstawy do uznania w $§wietle art. 624 § 1 k.p.k., ze uiszczenie kosztow sadowych w wysokoSci 1.600
z} byloby zbyt uciazliwe dla oskarzonego ze wzgledu na jego sytuacje majatkowa i wysoko$¢ osiaganych dochodow, a
nadto pozostajace w sprzecznosci z zasada stlusznosci, wobec czego oskarzony winien zostaé zwolniony w calo$ci od
ich zaplaty;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia, majacy wplyw na tre$c
orzeczenia

5) wyrazajacy sie w nieuprawnionym ustaleniu, iz oskarzony Z. S. (1) z przestepczego procederu uczynil sobie stale
zrodto dochodéw, podczas gdy z wyjasnien oskarzonego, ktérym Sad meriti w pelni dat wiare, w zakresie korzysci
majatkowych, jakie oskarzony uzyskiwal w zwigzku z dokonywaniem napraw i konserwacji instalacji elektrycznej
oraz grzewczej (s. 48 uzasadnienia), wynika jednoznacznie, iz dochdd, ktéry otrzymywat za dokonanie w/w prac



mial charakter incydentalny, nieregularny i nieprzewidywalny, za$ Sad meriti blednie zastosowal w stosunku do tego
oskarzonego przepis art. 65 § 1 k.k.;

6) wyrazajacy sie w ustaleniu, iz oskarzony Z. S. (1) dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w
porozumieniu z innymi wspoéloskarzonymi, na terenie posesji w miejscowosci C., ul. (...) oraz na terenie posesji w
miejscowodci (...), ul. (...), w ramach podzialu ré6l, poprzez instalacje dodatkowego przylacza z pominieciem ukladu
pomiarowo - rozliczeniowego dokonal kradziezy energii elektrycznej na cele produkeji marihuany, czym wypekit w
wg Sadu meriti ustawowe znamiona czynu spenalizowanego w art. 278 § 5 k.k., podczas gdy oskarzony de facto

a. na terenie posesji w miejscowosci C. jedynie poprawial juz zmodyfikowang przez n/n osoby instalacje elektryczna,

b. za$ na terenie posesji w miejscowosci (...) wykonal nielegalne dodatkowe przylacze pradu z obejSciem ukladu
pomiarowego,

w kazdym wypadku dzialal nie dla siebie, lecz tylko na rzecz wspoloskarzonych, zatem takim swoim zachowaniem
ulatwil im w ten sposob kradziez energii, samemu za$ nie czerpiac z powyzszego zadnych korzysci, co zas prowadzi do
wniosku, ze podjecie czynno$ci umozliwiajacych dostep do Zrédla energii, jednak bez jej zuzytkowania, czyli kradziezy
nalezy rozpatrywaé w kategoriach formy stadialnej w postaci ,usitlowania” badz formy zjawiskowej pomocnictwa do
takiej kradziezy;

7) wyrazajacy sie w ustaleniu, iz oskarzony Z. S. (1) w okresie od lata 2007 r. do lutego 2010 r, w O., C., W. pow.
(...) i innych miejscowoSciach na terenie Polski bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktérg zalozyl
i kierowat T. G. (1), w sklad ktérej wchodzili A. R. (1), T. R. (1), T. P. (1), J. H. (1), P. S. (1), J. J. (2), i inne
osoby, majaca na celu uprawe konopi innych niz wiékniste oraz wytwarzanie i dystrybucje znacznych iloéci §rodkow
odurzajacych w postaci marihuany, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., podczas gdy z materialu
dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy wynika jednoznacznie, iz w realiach niniejszej sprawy oskarzeni
wykonywali czyny zabronione w ramach wspolsprawstwa, pomiedzy nimi nie istnialy zadne wiezi organizacyjne, w
tym pozwalajace na wskazanie T. G. (1), jako przywodcy w sensie personalnym, kazdy z oskarzonych zalozyl plantacje
tylko i wylgcznie dla wlasnych celow, z ktorej korzy$ci majatkowych nie czerpali pozostali, oskarzeni - zalozyciele
plantacji sami organizowali lokal, sprzet niezbedny dla wytwarzania $rodka odurzajacego, a pienigdze na ten cel nie
pochodzily ze Srodkéw pienieznych nalezgcych do wszystkich oskarzonych, a nadto in tempore crimini oskarzony
Z. S. (1) nie miat §wiadomosSci celu i form dzialania rzekomej grupy przestepczej, a powyzsze fakty nie dowodza
istnienia zorganizowanej grupy przestepczej, w ktorej Z. S. (1) pelnilby organizacyjnie jakakolwiek role, ktére to bledne
ustalenia byly nastepstwem naruszen przepiséw proceduralnych wskazanych jako zarzuty pkt I petitum apelacji.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnidst o :
zmiane zaskarzonego wyroku co do:

- zarzutu popelnienia czynu z pkt XLIII cze$ci wstepnej wyroku - poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu aktem oskarzenia czynu,

- zarzutu popelnienia czynu z pkt XLIV czeéci wstepnej wyroku - poprzez zmiane opisu czynu i przyjecie, iz oskarzony
»W czasie i w miejscu opisanym w pkt XLIV zarzutu, dzialajac w zamiarze bezpo$rednim, aby inne osoby: T. G. (1),
T.P. (1), A.R. (1), T.R. (1), J. H. (1), P. S. (1) i osoba, co do ktérej umorzono postepowanie z powodu zgonu wbrew
przepisom ustawy dokonaly czynu zabronionego polegajacego na nielegalnej uprawie konopi innych niz widkniste
i wytwarzaniu w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej znacznej ilo$ci Srodkdw odurzajacych swoim zachowaniem
polegajacym na okazjonalnej naprawie i konserwacji instalacji elektrycznej, grzewczej ulatwil im dokonanie w/w
czynu zabronionego", oraz wyeliminowanie z opisu czynu ustalenia, iz oskarzony Z. S. (1) ,przestepstwo to popekit
dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popekianie przestepstw, a z popelienia przestepstwa uczynil sobie
stale Zr6dlo dochodu *, a w zwigzku z tym zmiane kwalifikacji prawej czynu mu przypisanego na czyn z art. 18 § 3 k.k
w zw. z art. 53 ust. 21 art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz.



1485 z p6zn. zm.) w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 91 § 1 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary wolnoSciowej z
uwzglednieniem art. 19 § 2 k.k.

- zarzutu popeklienia czynu z pkt XLVI cze$ci wstepnej wyroku - poprzez zmiane opisu czynu i przyjecie, iz
oskarzony ,w czasie i w miejscu opisanym w pkt XLVI zarzutu, dzialajac ,zamiarze bezposrednim, aby inne osoby:
T.G. (1), T. P. (1), A. R. (1), T. R. (1), J. H. (1), P. S. (1) i J. J. (2), wbrew przepisom ustawy dokonaly czynu
zabronionego polegajacego na nielegalnej uprawie konopi innych niz wldkniste i wytwarzaniu w celu osiagniecia
korzySci majatkowej znacznej iloéci Srodkéw odurzajacych swoim zachowaniem polegajacym na biezgcej naprawie
i konserwacji instalacji elektrycznej, grzewczej, a takze drobnych pracach remontowo - budowlanych ulatwil im
dokonanie w/w czynu zabronionego”, oraz wyeliminowanie z opisu czynu ustalenia, iz oskarzony ten ,przestepstwo
to popeil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a z popelnienia przestepstwa
uczynil sobie stale zrodlo dochodu *, a co za tym zmiane kwalifikacji prawej czynu na czyn z art. 18 § 3 k.k w zw. z art.
53 ust. 21 art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179 poz. 1485 z p6zn.
zm.) w zw. Z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 91 § 1 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary wolnoSciowej z uwzglednieniem
art. 19 § 2 k.k.

- zarzutu popelnienia czynu z pkt XLV i XLVII czeéci wstepnej wyroku - poprzez uniewinnienie oskarzonego od tych
zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow,

- anadto poprzez zwolnienie oskarzonego na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sadowych w calosci,

wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy w stosunku do Z. S. (2) do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Opolu, jako wlasciwemu rzeczowo i miejscowo.

III. Jednocze$nie majac na wzgledzie surowo$¢ kary orzeczonej przez Sad a quo, pomimo powyzej zarzuconych
uchybien proceduralno-faktologicznych przy ferowaniu zaskarzonego judykatu ze wzgledu na niewspdimiernoéc
rodzaju i wymiaru kary orzeczonej w stosunku do Z. S. (1) , na podstawie art. 427 § 11 2 oraz art. 438 pkt 4 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucil nadto;

8) razaca niewspolmierno$¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego, wyrazajaca sie w wymierzeniu oskarzonemu kary
lacznej 3 lat i 1 miesigca bezwzglednego pozbawienia wolno$ci oraz kary grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych,
przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 30 zl, podczas gdy z materialu dowodowego sprawy wynika
bezsprzecznie, iz udzial oskarzonego w przestepczym procederze mial charakter marginalny, oskarzony bowiem penit
role pomocnika, za wykonane prace naprawcze i konserwatorskie otrzymat on laczna kwote w wysokosci 3.650 zl, za$
pozostali wspoloskarzeni z popelniania przestepstw uzyskiwali korzySci majatkowe rzedu 200.000 zl, co za$ wskazuje
na mniejszy stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, nadto oskarzony ma pozytywna opinie Srodowiskowa stale
zatrudnienie - jednak osiaga z tego tytutlu doché6d nie wiekszy niz 420 zl brutto/miesiecznie, nie pozostaje w konflikcie
z prawem, ma trudng sytuacje rodzinng i materialng a Sad orzekl wobec sprawcy takze nawigzke i przepadek, ktore
czesciowo spelniaja cele kary, a ujawienie powyzszych okolicznosci winno prowadzi¢ do obnizenia wymierzonej
oskarzonemu kary i warunkowego zawieszenia jej wykonania badz tez do zmiany kary na kare ograniczenia wolnoSci,
w szczeg6lnosci, iz wobec innych wspoloskarzonych, ktérych udzial w przestepczym procederze mial charakter
znaczacy, Sad meriti orzek! kary z zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia ich wykonania, a takze
kary grzywny w razaco mniejszych wysoko$ciach.

Podnoszac powyzszy zarzut wniost o zmiane zaskarzonego co do rozstrzygniecia o karze i wymierzenie oskarzonemu
kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania ewentualnie o wymierzenie zamiast
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci kary ograniczenia wolno$ci na podstawie art. 37a k.k.

W odniesieniu do oskarzonych T. G. (1) i J. J. (3) wyrok zaskarzyl na ich niekorzy$¢ prokurator w czesci w jakiej zostali
uniewinnieni od stawianych im zarzutéw. Zarzucik:



I. obraze przepisOw postepowania, majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 442 § 11 § 3 k.p.k. polegajaca na
niewykonaniu przez Sad pierwszej instancji, w toku ponownego rozpoznawania sprawy oskarzonych J. J. (1) i T.
G. (1), zapatrywan prawnych i wskazan zawartych na stronach 66-68 uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 12.06.2014 r. sygn.. akt II A Ka 48/14 — gdzie nie kwestionuje ustalenn faktycznych odnoénie
wspolnego wytworzenia przez J. J. (1) i T. G. (1) znacznych ilo$ci §rodka odurzajacego w postaci marihuany, Sad
Apelacyjny wskazal jedynie na konieczno$¢ modyfikacji opisu czynu tych oséb, w stosunku do opisu zawartego w akcie
oskarzenia, w zakresie prawidlowego okreslenia miejsca popelnienia przestepstwa i iloéci wytworzonego narkotyku
— i ponownym poczynieniu przez Sad Okregowy w Opolu ustalen faktycznych w tym zakresie negujacych sam fakt
wytworzenia przez J. J. (1) i T. G. (1) znacznych iloéci marihuany, co skutkowalo bezpodstawnym uniewinnieniem
obu tych oskarzonych od zarzutu popelnienia tego czynu,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c, polegajacy na
przyjeciu, ze brak bylo dowodow, iz oskarzeni T. G. (1) i J. J. (1) w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, wspoélnie i w porozumieniu, w ramach
podziatu rél, prowadzili uprawe znacznych iloéci ziela konopi innych niz wl6kniste, a poprzez suszenie pozyskanego
w tej sposob ziela konopi wytwarzali znaczna iloé¢ Srodka odurzajacego w postaci marihuany w lacznej ilodci nie
mniejszej niz 20.000 gramdw, wartosci rynkowej 500.000 zh. przy czym T. H. opisany czyn popehil w warunkach
recydywy z art. 64 § 1 kk. podczas gdy caloksztalt materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a przede
wszystkim wyja$nienia wspoétoskarzonych T. R. (1) (k. 1594,1699), a w szczegbdlnoéci A. R. (1) skladane na etapie
postepowania przygotowawczego (k. 1502, 1564,1587,1716,1936-1937,2029,2600-2601,2629) wskazuja, ze T. G. (1)
sukcesywnie przyuczal J. J. (1) do uprawy konopi innych niz wiékniste i wytwarzania z nich marihuany, a kiedy J. J.
(1) rozpoczal wytwarzanie marihuany, zalatwil mu zbyt na wytworzony narkotyk wlaénie z po$rednictwem A. R. (1),
co wskazuje na wypelnienie przez obu wskazanych oskarzonych znamion czynu z art. 53 ust. 2 w zw. z art. 63 ust. 3
ustawy z dnia 29.07.2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii przez zast. art. 11 § 2 k.k.

Gdyby Sad Odwotawczy nie podzielil stanowiska prokuratora, dotyczacego powyzszych zarzutéw apelacji, w tej
sytuacji prokurator wyrokowi zarzucik:

III. obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 11 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005
r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii poprzez jego niezastosowanie, polegajaca na przyjeciu przez Sad, iz skoro T. G. (1)
id. J. (1), oskarzeni zostali o czyny z art. 53 ust. 2 oraz art. 63 sut. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii nie wytworzyli, a jedynie dostarczyli A. R. (1) znaczna ilo$¢ $§rodka odurzajacego w postaci nie mniej
niz 12 kilograméw marihuany (ktory to narkotyk odebrat p6zniej M. K. (1)), to zastosowanie w trym wypadku art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i skazanie T. G. (1) i J. J. (1) za udzial w
obrocie przedmiotowym S$rodkiem odurzajacym stanowiloby wyjScie poza granice oskarzenia, co skutkowalo ich
uniewinnieniem, podczas gdy prawidlowa wykladnia przytoczonych przepisow wskazuje, iz poczynione przez Sad
ustalenia faktyczne winny skutkowaé skazaniem T. G. (1) i J. J. (1) za zarzucane im przestepstwo, ze zmiang
opisu czynu (polegajaca na przyjeciu udzialu w obrocie znaczng iloécia Srodka odurzajacego w postaci nie mniej
niz 12 kilogramoéw marihuany) i jego kwalifikacji prawnej (stosujac art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii).

Prokurator wniést o:

I. uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia T. G. (1) od zarzutu popelnienia czynu z art. 53 ust. 2 i
art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 11 in.
k.k. opisanego w cze$ci wstepnej wyroku w pkt VI (punkt 6 sentencji wyroku),

II. uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia J. J. (1) od zarzutu popelienia czynu z art. 53 ust. 2 i
art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.
opisanego w czesci wstepnej wyroku w pkt XXXV (punkt 37 sentencji wyroku) i przekazanie w tym zakresie sprawy
Sadowi Okregowemu w Opolu do ponownego rozpoznania.



Sad Apelacyjny zwazyt:
W odniesieniu do apelacji prokuratora.

Sad Okregowy uniewinnil T. G. (1) i J. J. (1) od popelnienia zarzucanego im czynu polegajacego na wytworzeniu
pomiedzy poczatkiem 2009 r. a 19 lutym 2010 r. w G., $rodka odurzajacego w postaci marihuany w lacznej iloéci nie
mniejszej niz 20 000 gramoéw, wartosci rynkowej okolo 500 000 z1 z prowadzonej przez nich uprawy znacznych iloéci
ziela konopi innych niz wiékniste( zarzuty VI i XXV a/o, punkty 6 i 37 zaskarzonego wyroku).

W pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad pierwszej instancji ustalil ,, Przed marcem 2010 r. na terenie
nieruchomoéci w (...) nie uprawiano ziela konopi innych niz wtékniste. T. G. (1) i J. J. (1) nie uprawiali w okresie
pomiedzy poczatkiem 2009 r. a 19 lutego 2010 r. wspdlnie konopi innych niz wiékniste w innym miejscu.(...) W 2009
r. T. G. (1) poinformowal A. R. (1), iz ma przyja¢ od J. J. (1) marihuane pochodzaca rzekomo z jego plantacji. J. J. (1)
mial zlozy¢ marihuane w (...) obok sklepu na ul. (...). A. R. (1) marihuane mial przyjaé¢, poinformowaé o tym T. G. (1)
iwydaé ja M. K. (1). W oparciu o ustalony schemat dzialan J. J. (1) w 2009 r. co najmniej trzykrotnie dostarczyl A. R.
(1) marihuane w iloéci nie mniejszej niz 12 kg o wartosci rynkowej okoto 300 000 zl. A. R. (1) po ukryciu marihuany
w baraku zawiadomil o tym fakcie T. G. (1), a nastepnie wydawal §rodek odurzajacy M. K. (1). Nie zdotano ustali¢
pochodzenia i dalszego losu §rodka odurzajgcego. ( s. 17 uzasadnienia). W dalszej czeSci swego uzasadnienia( s. 44-45)
Sad Okregowy odnidst sie do zgromadzonych dowodoéw. T. G. (1) oraz J. J. (3) zaprzeczyli aby wytwarzali marihuane, a
takze aby przy pomocy T. G. (1) J. J. (1) dostarczyl marihuane A. R. (1). Sad wskazal na wyjasnienia M. Z. (1) wla$ciciela
posesji nr (...) w G., ktory zaprzeczyt aby oskarzeni w zarzucanym im okresie wytwarzali na tej posesji marihuane.

Podstawowym dowodem stanowigcym uzasadnienie stawianego oskarzonym zarzutu byly wyjasnienia A. R. (1). Sad
pierwszej instancji odwotal sie do tych wyjasnien. A. R. (1) wyjasnil, ze T. G. (1) poinformowal go, iz oprocz osob, ktore
przywozily marihuane z dotychczas obecnie funkcjonujacych plantacji dodatkowo marihuane bedzie przywozil jeszcze
J. J. (1). Zgodnie z twierdzeniami T. G. (1) J. J. (1) mial wlasng plantacje, nie wskazal gdzie dokladnie ta plantacja
sie znajduje. Sad Okregowy ocenil, iz wyjaénienia A. R. (1) nie s spdjne bowiem w kolejnych wyjaénieniach podal, ze
nigdy nie byl na plantacji w G. i nic nie wiedzial na temat plantacji tam funkcjonujacej. Od G. slyszal, ze ten J. mial
gdzie$ plantacje.

Z przytoczonych wyjaénien wynika, ze A. R. (1) zostal poinformowany przez T. G. (1), iz J. J. (1) mial gdzie§ wlasna
plantacje.

Sad Okregowy wskazal rowniez, iz wyjasnienia A. R. (1) w zakresie wyzej przedstawionych faktéw nie da sie
zweryfikowaé. Na wiare, zdaniem sadu pierwszej instancji, zastugiwaly wyjaénienia A. R. (1), z ktérych wynika, ze J.
J. (3) w 2009 r. dostarczal marihuane A. R. (1) w lacznej iloéci 12 kg wartoSci 300 000 zl. Za wiarygodnoScia tych
okoliczno$ci przemawia fakt obcigzania sie przez A. R. (1).

W ocenie Sadu Apelacyjnego kwestionowane w apelacji rozstrzygniecie jest prawidlowe. Do takiej oceny upowaznia
analiza caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, mimo, ze argumentacja sadu pierwszej
instancji przedstawiona na poparcie kwestionowanego rozstrzygniecia nie jest spojna logicznie.

Ma racje prokurator zarzucajac sagdowi pierwszej instancji brak spojnosci w ocenie wyjasnien A. R. (1). Oskarzony
moéwiac to co uslyszat od T. G. (1), a mianowicie, ze J. J. (3) mial wlasna plantacje i z tej plantacji bedzie przywozil
marihuane, ktéra on mial przyjmowac tez sie sam obciazyl i w konsekwencji zostat skazany za zarzucany mu w punkcie
XXII aktu oskarzenia czyn( punkt 21 zaskarzonego wyroku). Wyjasnienia A. R. (1) nie pozwalaja na ustalenie, iz
plantacja byla w G.. Na te okoliczno$é¢ zwrécil uwage Sad Apelacyjny w pisemnym uzasadnieniu swego wyroku z dnia
12 czerwca 2014 r.( k. 5286). We wskazanym orzeczeniu Sad Apelacyjny zajal stanowisko, ze nie byto wyjéciem poza
granice skargi zastapienie, wskazane w akcie oskarzenia, miejsce wytworzenia marihuany(Glogowcu) stwierdzeniem,
ze zostala ona wytworzona w nieustalonym miejscu.



Prokurator podniosl, ze sad pierwszej instancji dopuscit sie obrazy art. 44283k.p.k. Brak podstaw do takiej oceny.
Sad Apelacyjny uchylajac poprzedni wyrok uniewinniajacy nakazal powtorzenie postepowania dowodowego. Kierujac
sie treécig art. 410k.p.k. w oparciu o caloksztalt zebranego i ujawnionego na rozprawie materiatu dowodowego Sad
Okregowy ferowal zaskarzony wyrok. Tylko i wylacznie gdyby w ocenie sadu pierwszej instancji tak zebrane dowody
pozwalaly na zmiane opisu miejsca popelnienia przestepstwa zarzucanego w akcie oskarzenia, bylyby podstawy
do skazania obu oskarzonych. W tym miejscu godzi sie juz wskazaé, iz przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad
pierwszej instancji dysponowal innymi wyjasnieniami A. R. (1), niz przy pierwszym rozpoznaniu sprawy. Jest to wynik
dokladnego podejs$cia Sadu Okregowego do badania szczegotow podawanych przez A. R. (1)( k. 6708), w sytuacji gdy
byt to jedyny istotny dowdd obciazajacy T. G. (1) oraz J. J. (1). Szerzej w tym zakresie sad odwolawczy przedstawi swe
stanowisko ponize;j.

Istota problemu w ocenianej sprawie w istocie sprowadza sie nie do tego czy J. J. (1) mial wlasng plantacje w G.,
ale do tego czy zebrany material dowodowy pozwala na przypisanie sprawstwa i winy T. G. (1) i J. J. (1) w zakresie
zarzucanego im czynu.

Jedynym dowodem, na ktérym zbudowano oskarzenie sg wyjasnienia A. R. (1). A zatem nalezy wnikliwie przesledzié
te wyja$nienia.

Pierwszy raz wyja$nienia na te okoliczno$é A. R. (1) zlozyt 19 stycznia 2011 r.( k. 1716). Wyjasénil, ze G. powiedzial, ze
ten J. ma swoja uprawe konopi. Nie powiedzial gdzie. Powiedzial mi, Ze ten J. przywiezie susz. Tak bylo kilka razy w
2009 r. Przywozit po 3-4 kilogramy. W kolejnych wyjasnieniach(k. 1937) A. R. (1) podat ,, Z tego co mi méwil G., to ten
J. mial juz wezeéniej kupiony jaki§ dom gdzies koto K., gdzie razem z jakims swoim kolega produkowal marihuane dla
G.. Tam mu to stabo wychodzilo, wiec G. postanowil §ciagnaé¢ go blizej, zeby samemu méc dogladac tej jego uprawy. Ja
wiedzialem, ze ten J. w koncu kupil jakis dom na O., zaczal tam uprawe i G. do niego jezdzil uczy¢ i dogladaé, dlatego
go nazywali p.. Poczatkowo tutaj tez mu slabo szlo i G. sie denerwowal, Ze jezdzi tam i dalej nic nie wychodzi. Potem G.
jeszcze czeSciej tam jezdzit i zaczely byé jakie$ wyniki”. Te wyjasnienia A. R. (1) podtrzymal w toku rozprawy( k. 3672).
Na rozprawie w dniu 11 kwietnia 2012 r.( k. 3937) A. R. (1) wyjasénil , ja nie wiedzialem gdzie J. mial produkowaé
marihuane. Po pewnym czasie G. powiedzial, Ze J. juz co$ tam zaczal dziata¢. W kolejnych wyjasnieniach(k. 44380-39)
A.R. (1) nie wspomina na temat uprawy prowadzonej przez J.. Podal tylko, ze ten przywi6zl mu 20 kg suszu. Niezwykle
istotne sg kolejne wyjaénienia( k. 4724). A. R. (1) podal ,, G. nie méwil, ze jezdzil na plantacje (...), ja tak skojarzytem”.
Skladajac wyjasnienia na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2014 r. ( k. 5672) A. R. (1) podal, ze slyszal jak G. z J.
rozmawiali o uprawie marihuany. G. méwil, Ze pojedzie do J.. Ten méwit G., Ze mu nie wychodzi uprawa. W ostatnio
zlozonych wyjaénieniach A. R. (1) wyjaénil( k. 6708), ze marihuana, ktérg dostarczal J. chyba pochodzila z jego uprawy.

Autor apelacji nie dostrzega caloéci przytoczonych wyjasnien. Odwoluje sie w apelacji jedynie do wyjasnien z
postepowania przygotowawczego jakby nie zauwazajac tresci art. 410 k.p.k.

Ma racje sad pierwszej instancji, iz w oparciu o taki material dowodowy nie mozna przypisa¢ sprawstwa i winy T.
G. (1) i J. J. (1) w zakresie zarzucanego im przestepstwa. Po pierwsze z wyjasnienn A. R. (1) wynika, ze podawal
okoliczno$ci zdarzenia w oparciu o wlasne skojarzenia oraz przypuszczenia. Po wtére A. R. (1) podawal okoliczno$ci
zdarzenia w oparciu o to co uslyszal od T. G. (1). Co faktycznie uslyszal tego nie mozna zweryfikowac. A zatem wobec
braku spojnosci w przedstawionych wyjasnieniach oraz wobec braku mozliwoéci weryfikacji tych wyjasnien nalezalo
zaakceptowac skarzone rozstrzygniecie.

Prokurator w apelacji odwolal sie, poza wyjasnieniami A. R. (1) z postepowania przygotowawczego, do ,,caloksztaltu
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a przede wszystkim wyjasnienn T. R. (1)( k. 1594,1699) — k.
2 apelacji. Caloksztalt materialu dowodowego odnoszacy sie do omawianych zarzutéw to wyjaénienia R. oraz
wyjasnienia T. G. (1) i M. Z. (1)( k. 6626). T. G. zaprzeczyt popelnieniu przestepstwa, a M. Z. zaprzeczyt aby J. J. mial
w G. wlasna plantacje konopi. Z kolei T. R. (1) wyjasnil jedynie( k. 1697), ze spotkal u G. J.. Domyélil sie, ze on ma
co$ wspolnego z marihuana.



W realiach ocenianej sprawy brak podstaw do ustalen, iz T. G. (1) wytwarzal marihuane wspolnie i w porozumieniu z J.
J. (1). Wyjaénienia A. R. (1) moglyby ewentualnie prowadzi¢ do postawienia zarzutu J. J. (1) w zakresie wprowadzenia
do obrotu znacznych ilo$ci marihuany, a T. G. (1) pomocnictwa do popelnienia tego przestepstwa jednakze nie w
ramach tej samej skargi.

Ma racje sad pierwszej instancji dowodzac, ze jest to w istocie inny czyn. Autor apelacji przytoczyt szereg orzeczen
sadow odnoszacych sie do ,.granic oskarzenia”. Te trafne i zarazem znane orzeczenia nie przystaja do realiéw ocenianej
sprawy. ,,Granice oskarzenia” zostaja zachowane gdy sad dokonal oceny tego samego zachowania oskarzonego. W
realiach ocenianej sprawy oskarzonym zarzucono zachowanie polegajace na wytwarzaniu marihuany. Wytwarzanie
marihuany nie jest zachowaniem tozsamym z wprowadzeniem do obrotu marihuany. Jest to inna czynno$c
wykonawcza, a co przy tym najistotniejsze, miedzy wytwarzaniem, a wprowadzeniem do obrotu marihuany nie ma
wspolnego obszaru wyznaczonego znamionami tych przestepstw.

W swej argumentacji prokurator odwolal sie poprzez cytowanie orzeczen do art. 11§1k.k. W myél tego przepisu ,,Ten
sam czyn moze stanowic tylko jedno przestepstwo”. Po pierwsze przytoczona regulacja nie w sposob przypadkowy jest
odmienna od tej jaka byla w poprzednim kodeksie karnym, gdzie w art. 10§1d.k.k. sformulowano zapis ,, Jeden czyn
moze stanowic tylko jedno przestepstwo”. Wskazano juz wyzej, iz w realiach ocenianej sprawy wytwarzanie marihuany
oraz wprowadzanie do obrotu marihuany to nie jest ten sam czyn. Przytoczone znamiona tych przestepstw wskazuja,
ze sg to rézne czyny. Miedzy zarzutem sformulowanym w akcie oskarzenia a przestepstwem z art. 56 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, jak juz wskazano wyzej, nie ma wspdlnego obszaru wyznaczonego
znamionami tych przestepstw.

Nie do przyjecia jest rowniez zarzut naruszenia zasady ekonomii procesowej, podniesiony w uzasadnieniu apelacji. Ta
argumentacja, nie majgca nic wspdlnego z istota problemu wskazanego wyzej, nie wymaga zajmowania stanowiska.

A zatem majac na uwadze powyzsze nie bylo podstaw do uwzglednienia apelacji prokuratora w odniesieniu do T. G.
(1) iJ. J. (1). Stad tez kierujac sie trescig art. 43781k.p.k. utrzymano w mocy wyrok w zaskarzonej czeSci. Orzeczenie
o kosztach uzasadnia tres¢ art. 636§1k.p.k. oraz art. 632pkt 2k.p.k. Obronca oskarzonego zlozyl wniosek o zasgdzenie
od Skarbu Panistwa na rzecz J. J. (1) kosztow za obrone przed sagdem odwolawczym, nie podajac przy tym wysokosci
tych kosztow. Stad tez zasadzono koszty taryfowe w stawce podstawowe;j.

W odniesieniu do apelacji oskarzonego T. G. (1).

Apelacja obroncy oskarzonego( k. 7123-7133) jest w duzej czeéci powtdrzeniem apelacji( k. 5107-5121) zlozonej od
pierwszego wyroku w tej sprawie. W odniesieniu do apelacji zlozonej od pierwszego wyroku sad odwolawczy zajal
stanowisko w pisemnym uzasadnieniu swego wyroku( k. 5288-5292), a w szczegolnos$ci sad odwolawczy wskazal, ze
uchylenie wyroku wobec T. G. (1) nastapilo w zwiazku z uwzglednieniem merytorycznych zarzutéw postawionych w
apelacji prokuratora.

W pisemnym uzasadnieniu wyroku z 12 czerwca 2014 r. ( k. 5289-5291) Sad Apelacyjny dokonat oceny zgromadzonych
w sprawie dowodow konkludujac, ze ,,Caloksztalt powyzszych dowodow w ich wzajemnym powiazaniu daje podstawe
do przypisania T. G. (1) sprawstwa i winy co do czynoéw zarzucanych mu w punktach : II, IIL,IV,V”. Od pierwszego
z zarzucanych oskarzonemu czynéw T. G. (1) zostal uniewinniony. W tym zakresie wypowiedzial sie Sad Apelacyjny
w zwiazku z apelacja prokuratora( k. 5280- 5285). Sad Apelacyjny dokonal szczegdlowej oceny dowodow, z
ktorej wynika, ze ,uzyskanie takich rezultatow( przy produkcji marihuany) byto mozliwe jedynie dzieki dzialaniu
grupowemu, ktore musialo by¢ dokladnie zaplanowane, zorganizowane i realizowane w sposéb skoordynowany,
zgodny ze $ciSle ustalonym podzialem zadan(ro6l).Sg to elementy, ktére wyraznie odrozniaja dzialalno§¢ w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej od przestepstwa popelnionego w ramach zwyklego wspolsprawstwa w rozumieniu
art. 1881k.k.”. Takze Sad Apelacyjny przytoczyt dowody wskazujace na kierowanie grupa przestepcza przez T. G. (1).
Przedstawiong argumentacje w pisemnym uzasadnieniu wyroku z dnia 12 czerwca 2014 r. o sygn.. akt IT AKa 48/14
podziela takze Sad Apelacyjny w aktualnym skladzie. W tym miejscu godzi sie bowiem wskazaé, iz przy ponownym



rozpoznaniu sprawy sad pierwszej instancji orzekal wobec T. G. (1) w oparciu o te same zasadnicze dowody jakie
przeprowadzil sad pierwszej instancji przy pierwszym rozpoznaniu sprawy. Analiza uzasadnienia Sadu Apelacyjnego
sporzadzonego do wyroku z dnia 12 czerwca 2014 r. wskazuje, iz zasadniczym powodem uchylenia wyroku wobec
T. G. (1) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania bylo bledne uniewinnienie go od zarzutu kierowania
zorganizowang grupa przestepcza oraz brak ustalen w odniesieniu do pozostalych przestepstw popelionych przez T.
G. (1), iz zostaly one popelnione w ramach zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Autor apelacji zarzucil w zakresie przypisania oskarzonemu zalozenia i kierowania zorganizowana grupa przestepcza
obraze przepiséw postepowania, majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 4k.p.k., art. 7k.p.k. i art.
410k.p.k.

Zarzuty sa bezpodstawne. Brak powod6w do oceny, iz sad pierwszej instancji ferujac zaskarzony wyrok i oceniajac
zebrane w sprawie dowody dopuscil sie obrazy art. 4 k.p.k., a wiec wyrazonej w tym przepisie zasady obiektywizmu.
Zasada wyrazona w art. 4 k.p.k. nie sprowadza sie do obowiazku interpretowania materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie jedynie na korzy$¢ oskarzonego. Istota tej zasady sprowadza sie do obiektywnej oceny
wszystkich dowoddéw zgromadzonych w sprawie. Tak tez jest w ocenianej sprawie.

Kolejny zarzut apelacji wskazuje na obraze art. 410 k.p.k. Tak sformulowany zarzut nie jest trafny. Obraza art.
410 k.p.k. zachodzi, gdy wyrokujacy sad opiera sie na materiale nieujawnionym na rozprawie gldwnej albo opiera
sie tylko na czeSci materialu ujawnionego. Dokonanie oceny materiatlu ujawnionego, nieodpowiadajacej interesowi
procesowemu skarzacego, nie uchybia dyspozycji art. 410 k.p.k. Inng rzecza jest prawidlowo$¢ oceny materiatu
dowodowego, co zapewne chcial zarzuci¢ skarzacy, a czym innym jest dokonanie ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe rozstrzygniecia na dowodach nie ujawnionych w toku rozprawy gtowne;j.

Ocena zebranych dowodow jest swobodna a nie dowolna, jak zarzuca apelujacy. Autor apelacji czynigc zarzuty pod
adresem skarzonego wyroku opiera sie przede wszystkim na wyjasnieniach T. G. (1) tracac z pola widzenia inne
zgromadzone w sprawie dowody.

Sad pierwszej instancji prawidtowo ustalil, ze T. G. (1) posiadal wiedze o uprawie marihuany i do§wiadczenie w tym
zakresie. Uprawial w przeszloSci marihuane, za co zostal skazany. Zaproponowal swemu znajomemu A. R. (1) wspdlne
dzialania. A. R. (1) mial wylozy¢ érodki finansowe na zalozenie plantacji i wytworzenie marihuany. Rola T. G. (1)
polegala na wyborze nieruchomosci niezbednej do uprawy konopi, przygotowaniu tych nieruchomosci do uprawy,
doboru niezbednych urzadzen, nasion oraz przekazywanie wiedzy niezbednej przy uprawie konopi i wytwarzaniu z
niej marihuany, a takze zapewniat dystrybucje wytworzonej marihuany. Do uprawy konopi i produkcji marihuany
pozyskat ludzi, ktorzy mieli niezbedna wiedze w tym zakresie jak T. P. (1). Osobg pozyskana przez T. G. (1) byl takze
Z. S. (1) dysponujacy niezbedna wiedza w zakresie obej$¢ pozalicznikowych na instalacjach elektrycznych. Z. S. (1)
to wuj konkubiny oskarzonego T. G. (1). Dowody z wyjasnien wspdtoskarzonych : A. R. (1), T. R. (1), T. P. (1), J. J.
(2),J. H. (1), P. S. (1) i K. B. pozwalaja na powyzsze ustalenia. W konfrontacji z tymi dowodami krytycznie nalezalo
oceni¢ wyjasnienia T. G. (1).

A.R. (1) wyja$énil, iz proceder zaczal sie od T. G. (1)(k. 1563). T. P. (1) wskazal, ze T. G. (1) i on(T. P.) dogadali sie z A. R.
(1), ze moga rozwing¢ plantacje marihuany. A. R. (1) byl zorientowany, ze oni maja wiedze na ten temat( k. 2606). P. S.
(1) wyjasnil, iz J. H. (1) powiedzial mu, ze (...) — T. P. — jest kierownikiem. Po zbiorze spotykaja sie: A.R,, T.R., (...) 1
(...), podliczaja koszty i dziela sie zyskiem. (...) mial by¢ pomyslodawca calego interesu. To T. G. (1)(k. 1123, k. 3763). A.
R. (1) wyja$nil takze, ze gdy T. G. odbywal kare pozbawienia wolnoSci wiedzial o wszystkim co dzieje sie na plantacjach.
A. R. informowal A. G. (1), a ta przekazywala jemu od T. G. dyspozycje( k. 3673). Tym wyjasnieniom zaprzeczyla A.
G. (1)(k. 6603). Trudno uznaé, aby w realiach ocenianej sprawy, w kontekScie omawianego zarzutu, gdy $wiadek nie
jest osobg pokrzywdzona, konkubina oskarzonego zeznawala wbrew postawie procesowej T. G.. Oczywistym jest w
sprawie, iz w czasie odbywania kary przez T. G. $§wiadek czesto korzystala z widzen z oskarzonym( k. 2918). T. G. (1)
odbywal kare od 2 stycznia 2006 r. do 18 stycznia 2008 r.( k. 1771-1774).0skarzony J. J. (2) wyjasnil ,slyszalem, ze



obie plantacje zalozyl P.”(k. 1449-1451). Zwazy¢ nalezy takze na wyjaénienia T. R. (1)( k. 5676). Wyjasnil on, ze gdyby
nie T. G. plantacje by nie powstaly. T. G. dal jasny i klarowny instruktaz jak zalozy¢ plantacje.

W konfrontacji z przedstawionymi wyzej dowodami goloslowne sg zarzuty podnoszone w apelacji, ze T. G. (1) nie
zalozyl i nie kierowal zorganizowang grupa przestepcza. Grupa dzialala w sposoéb ciagly i zorganizowany. W grupie
byla hierarchia. Sad Okregowy prawidlowo wskazal na role i pozycje poszczegolnych osoéb w grupie. T. G. (1) z racji
swego doswiadczenia w produkeji marihuany koordynowat calo$é dzialan. Partycypowal w zyskach. Organizowal
zbyt marihuany. Z wyjaénien A. R. wynika, ze T. G. wskazywal mu, kto przywiezie marihuane oraz kto jg odbierze.
Decydowat takze kto bedzie pracowaé na poszczeg6lnych plantacjach. W tym miejscu zasadnym jest odwolanie sie
do wyjasnien T. R. (1)( k. 1591). ,T. G. ustalil, ze jai P. S. jesteémy na plantacji w W., a (...)iJ. H. w B.”. Dalej T.
R. wyjaénil( k. 3690) na obu plantacjach przylgcza robil Z. S.. Decyzje podjal T. G.. Przy podlaczeniach byl obecny
P. S. i T. R.. T. R. podal réwniez, ze gdy T. G. byt w zakladzie Karnym wydawal rézne polecenia( k. 1593-1600).
Bezpodstawny jest zarzut, iz T. G. nie organizowal, ani nie uczestniczyl w organizacji zbytu marihuany. A. R. dokladnie
opisat jak byla dostarczana marihuana do A. R., ktéra odbieral (...) — M. K. (1)( k. 5672). Prawidlowo réwniez sad
pierwszej instancji ocenil role A. R.. Zwazy¢ nalezy, iz okoliczno$ci podawane przez A. R. znajdujg potwierdzenie
w innych wyzej wskazanych juz dowodach. Wbrew wywodom zawartym w apelacji zasady logicznego rozumowania
przemawiaja za daniem wiary wyjasnieniom A. R., a nakazuja krytyczng ocene wyjasnien T. G.. A. R. potrzebny
byl do udzialu w przedsiewzieciu z uwagi na posiadanie niezbednych $rodkéw finansowych. Wymagana wiedze i
do$wiadczenie posiadal T. G.. To pozwalalo mu na decydowanie o poszczegdlnych przedsiewzieciach niezbednych przy
zalozeniu plantacji, uprawie konopi, wytwarzaniu marihuany i jej zbycie. W tym miejscu zasadnym jest wskazanie na
zeznania A. Z.( k. 6630). Podal on, ze na prezentacji nieruchomos$ci w miejscowosci (...) byl A. R. z jakims kolega.
Osoba towarzyszaca byla zainteresowana nieruchomoscia od strony technicznej. Do tej osoby pasuje T. G..

Nie mozna podzieli¢ zarzutu apelacji, iz sad pierwszej instancji bezkrytycznie przypisal oskarzonemu T. G. (1) role
kierownicza w grupie. Wskazano juz wyzej na dowody, ktoére pozwolily na takie ustalenia. To, ze byly zakladane jeszcze
inne plantacje poza ta w miejscowosci (...) oraz w miejscowoéci C., nie podwaza ustalenn sadu pierwszej instancji.
Apelujacy wskazal na plantacje w R., w U.. Konsekwentnie rowniez nalezy jeszcze wskazaé na plantacje w miejscowosci
M. i w miejscowosci P.. W prowadzeniu tych plantacji rola T. G. byla podobna. Takze spos6b odbioru tej marihuany
byl podobny. Marihuana byla wozona na zaplecze sklepu prowadzonego przez A. R. skad odbieral ja M. K.. Na te
okolicznos$ci wskazali T. W. (3)( k. 6606-6614) i R. W. (2)( k. 6615). W odniesieniu do plantacji w miejscowosci
R. zeznania zlozyt H. S.( k. 6673), wobec ktorego zapadl juz prawomocny wyrok( k. 4054). Wskazal on, iz w tej
miejscowos$ci w uprawie konopi uczestniczyli T. P. i Z. S.. Ten fakt nie podwaza istnienia zorganizowanej grupy
kierowanej przez T. G., w ktorej byli takze T. P. i Z. S.. Zwazy¢ przy tym nalezy, ze zarzut kierowania zorganizowang
grupg przestepcza przez T. G. obejmuje okres od 2005 r. do stycznia 2010 r., a plantacja w miejscowosci R. byla
prowadzona w okresie od lata 2010 r. do 10 listopada 2010 1.

Bezzasadne sa rowniez zarzuty apelacji moéwiace o braku podstaw do przyjecia dzialania zorganizowanej grupy
przestepczej z uwagi na brak elementu organizacyjnego oraz z uwagi na brak elementu kierownictwa i dyscypliny.
Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil, iz istnial element organizacyjny grupy. Wskazano juz wyzej dowody na
poparcie tej oceny. Grupa dzialala w sposob zorganizowany. Poszczego6lni jej czlonkowie wykonywali przydzielone im
zadania. T. G. (1) koordynowal te dzialania. Z uwagi na doSwiadczenie i posiadana wiedze w uprawie konopi i produkcji
marihuany ocenial czy dana nieruchomos$é przed jej zakupem nadaje sie do przystosowania pod uprawe konopi.
Decydowat o zakupie nasion i urzadzen. Udzielat instruktarzu przy uprawie. Decydowal, kto pracuje na danej plantacji.
Zapewnial odbiér marihuany dostarczanej do A. R.. Partycypowal w zyskach. Wydawat polecenia. Wskazywal, ktorzy
czlonkowie grupy maja otrzymywac stale pensje( k. 5672 — wyjadnienia A. R.).

Autor apelacji zarzucajac brak struktury organizacyjnej nie dostrzega wskazanych wyzej dowodow, w tym wyjaénien
T. R. (1), w ktorych wskazal kto jaka role pelnit oraz co konkretnie nalezalo do jego obowiazkéw. Nie dostrzega rowniez
wyjasnien P. S.( k. 1123). Wskazano juz takze wyzej na dowody Swiadczace o kierowniczej roli T. G. (1) w grupie.
Autor apelacji czyni rowniez zarzut, ze ,ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika aby zorganizowanie
grupy dokonalo sie przed popelieniem planowanych przestepstw”. Apelujacy zupelnie nie dostrzega przytoczonych



juz wyjaénien T. P. (1)( k. 2606), z ktorych wynika, ze T. G., T. P. dogadali sie z A. R., Ze moga rozwina¢ plantacje
marihuany.

Grupa dzialala na przestrzeni pieciu lat. Osoby tworzace podstawowy trzon grupy przestepczej funkcjonowali w tej
grupie od poczatku jej istnienia do czasu zatrzymania w sprawie( T. G., T. P., A. R., T. R.). Pozostalych czlonkow
sukcesywnie pozyskiwano. Stad tez zupehie nie jest zrozumialy zarzut braku trwalosci relacji miedzy oskarzonymi.

Autor apelacji zarzucit rowniez sadowi pierwszej instancji dowolnos§é w zakresie przyjecia czasokresu popelnienia
przez T. G. przestepstwa kierowania zorganizowang grupa przestepcza. Ustalenia Sadu Okregowego sa prawidlowe.
Do takich ustalen upowazniajg wyjaénienia A. R., T. R. oraz T. P.. W ocenie sadu odwolawczego dla poparcia powyzszej
oceny wystarczajace jest odwolanie sie w tym miejscu do wyjasnien T. P.( k. 2608). Wyjasénil on, ze to wszystko
zaczelo sie na przelomie lat 2004/2005. Pozyczyli pieniadze od A. R. na rozkrecenie interesu. Nie byli w stanie
oddaé pieniedzy. Dogadali sie z A. R., ze moga rozwina¢ plantacje marihuany co przyniesie zyski. Przytoczono
juz wyzej wyjaénienia A. R. (1) oraz T. R. (1) wskazujace, iz T. G. (1) kierowal przestepczym procederem takze w
czasie gdy byl pozbawiony wolnoéci ( styczen 2006-styczenn 2008). Brak natomiast podstaw do przyjecia, iz w tym
czasie realizowal znamiona przestepstwa polegajace na uprawie konopi. Przebywajac w Zakladzie Karnym kierowal
zorganizowana grupa przestepcza, ktorej celem byla uprawa konopi oraz wytwarzanie z tej uprawy marihuany. Tak
tez sad odwolawczy odczytuje stanowisko sadu pierwszej instancji( k. 29 uzasadnienia tego sadu). Stad tez w tym
zakresie w zaskarzonym wyroku dokonano korekty w odniesieniu do czasokresu popekienia przestepstw przez T. G.
polegajacych na wytwarzaniu Srodka odurzajacego w postaci marihuany, eliminujac okres, w ktorym T. G. przebywal
w Zakladzie Karnym.

W dalszej czeSci apelacji jej autor zarzucil obraze przepiséw postepowania, majacych istotny wplyw na tresé
orzeczenia, a to art. 7k.p.k. i art. 410k.p.k., art. 92k.p.k. w zw. z art. 4k.p.k. i art. 282k.p.k.

Wskazujac na obraze wyzej wymienionych przepiséw autor apelacji kwestionuje ocene dowodéw podnoszac, iz
wyjaénienia oskarzonych A. R. oraz T. R. nie sa wiarygodne. Podobny zarzut zostal postawiony w apelacji oskarzonego
od pierwszego wyroku w tej sprawie. W tej kwestii Sad Apelacyjny bardzo obszernie przedstawil swa ocene wyjasnien
A.R.iT. R.(k. k. 5289-5290). Te ocene podziela sad odwolawczy w aktualnym skladzie, przyjmujac ja za wlasng.

Zwazy¢ nalezy, iz istotne fakty wynikajace z wyjaénien A. R. oraz T. R. znalazly potwierdzenie w innych dowodach.
Wskaza¢ nalezy na wyjaénienia juz przytoczone : T. P.,J. J., P. S., J. H., takze na wyjasnienia K. B.. Podal on, ze raz w C.
widzial znanego mu T. G. (1). Wygladalo, ze umoéwil sie tam z T. P. (1). Byl tam J. H. (1). Rozmawiali o pomieszczeniu,
w ktéorym kiedy$ byly $winie. Méwili, aby zrobi¢ tam remont i to pomieszczenie wykorzysta¢ .Rozmawiali o
temperaturach, wilgotnosci i o naswietleniu( k. 1938). K. B. przyznal, ze otrzymal od T. G.iT. P. 500 zl, a nastepnie od
T. G. 500 zl. Bylo to wynagrodzenie za pobyt w B.( k. 1939). Te wyja$nienia przecza twierdzeniom T. G. oraz zarzutom
apelacji, iz T. G. nie mial nic wspblnego z plantacjami, i nikt go na tych plantacjach nie widzial.

Apelujacy kwestionujac wiarygodno$¢ wyjaénien A. R. i T. R. odwolal sie do wyjasnien T. P.. A zatem zasadnym jest
wskazanie na te wyjaénienia. T. P. podal, ze w B. z T. G. (1) rozpoczeli plantacje od wysiania nasion( k. 2608). Na
plantacje w B. T. P. przyjezdzal z T. G. przez p6t roku. Dogladali plantacji, robili tam wszystko( k. 2609).

Autor apelacji odwolal sie do zeznani R. K. (1)( k. 6675). Te zeznania nie dotycza zarzutéw stawianych T. G. w ocenianej
sprawie. Dotycza zarzutdw stawianych A. R.. Zeznania R. K. oraz zeznania T. W. (3) i R. W. (2) stanowia podstawe
ustalen w zakresie zarzutéw postawionych A. R., do ktérych ten sie nie przyznal. A zatem ponownie nalezy wskazaé,
ze sad dal wiare tym faktom podawanym przez A. R., ktére zostaly zweryfikowane innymi dowodami.

W apelacji kwestionuje sie wiarygodno$§¢ wyjasnien J. J. (2), ktory tylko ze slyszenia wiedzial o osobie (...). Fakty
podawane przez J. J. (2) znalazly potwierdzenie w innych dowodach. T. P. (1) w swych wyjasnieniach wskazal na swoj
pseudonim oraz na pseudonim (...) G.( k. 2609). Przyznal, ze T. G. (1) mial pseudonim podawany przez J. J. (2).



Apelujacy zakwestionowal rowniez ocene zeznan A. Z., wyzej juz przytoczonych. Swiadek wskazal, ze T. G. byt zA. R. na
prezentacji nieruchomog$ci w miejscowosci (...) i interesowal sie nieruchomoscia od strony technicznej. Autor apelacji
kwestionujac wiarygodno$¢ tych zeznan nie zauwaza, ze harmonizuja one z zeznaniami T. W. (3)(k. 6606-6614), ktéry
wskazal, Ze przed zakupem domu w P. dom ogladali T. G. i A. R. i mieli oceni¢ czy ta nieruchomo$¢ nada sie na uprawe
konopi. Ich ocena byla pozytywna. Swiadek wskazal réwniez, ze T. G. przywi6zt sprzet do P. po likwidacji plantacji
w miejscowosci M..

W kolejnym zarzucie apelacji dotyczacym obrazy przepisow postepowania, majgcych istotny wplyw na tresé
orzeczenia, a to art. 4k.p.k., art. 7k.p.k. i art. 410 k.p.k. zarzucono dowolna ocene zeznan A. G. (1). Zarzut jest
bezpodstawny. Ocena wskazanych zeznan jest prawidlowa. Do tych zeznan odnidst sie juz sad odwolawczy. W tym
miejscu wskazuje sie, iz sad pierwszej instancji w ramach uprawnien przystugujacych sadowi na podstawie art. 7k.p.k.
byl uprawniony do krytycznej oceny zeznan A. G. (1). Te zeznania zastlugiwaly na krytyczna ocene w konfrontacji z
wyjaénieniami A. R. i T. R.. Wyjaénienia wymienionych oskarzonych znajduja wsparcie w informacji z karty widzen
A. G. z T. G.( k. 2018). Zwazy¢ nalezy rowniez, iz A. G. jest osobg najblizszg dla T. G.. Nie wystepuje jako osoba
pokrzywdzona. Stad tez trudno oczekiwac aby jej zeznania byly sprzeczne z linig obrony T. G..

W apelacji zarzucono dowolnoé¢ ustalenia w zakresie korzy$ci majatkowej w kwocie 200 000 zl jaka miat osiggnaé
T. G. (1). Podstawe ustalen w zakresie korzySci majatkowej osiagnietej przez T. G. (1) z popelionych przestepstw
stanowia wyja$nienia T. P. (1), P. S. (1) i T. R. (1). T. P. (1) wyjaénil ,, Ogoblnie z tego wszystkiego moglem miec
okolo 200 000 zl. A. R. (1) z T. G. (1) mieli drugie tyle”. Wskazano juz wyzej na wyjaénienia P. S. (1)( k. 1123),
ktory podal, ze A. R. (1), T. R. (1), T. G. (1) i T. P. (1) spotykali sie po zbiorze, podliczali koszty i dzielili sie zyskiem
we czterech. Wskazani oskarzeni stali najwyzej na czele grupy. Stad tez sad pierwszej instancji majac na uwadze
wyjasnienia T. P. (1) byl uprawniony ustali¢, iz takze T. G. (1), A. R. (1) i T. R. (1) osiagneli korzy$¢ ze wspodlnie
popelnionych przestepstw nie mniejsza jak T. P. (1). Zwazy¢ rowniez nalezy, iz pozostali cztonkowie grupy, ktorzy stali
nizej w strukturze wskazali jakie korzySci osiagneli : P. S. (1) 70 ooo zl( k. 2637), J. H. (1) 70 ooo z}( k. 3160), J. J.
(2) 20 000 zH( k. 2640-2641). W ocenie sadu odwolawczego wskazane ustalenia nie budza watpliwosSci. Przekonuje
rowniez argumentacja sadu pierwszej instancji przedstawiona na poparcie dokonanych ustalen( k. 7040-7042). Sad
Apelacyjny podziela te ustalenia, gdyz maja one oparcie w zebranych dowodach, ocenionych w sposo6b, ktoéry nie
narusza wskazan zawartych w art. 7 k.p.k.

Dokonujac oceny powolanych wyzej dowodoéw zwazy¢ nalezy na wyjasnienia T. R. (1). Podal on ( k. 1697), Ze za 1 kg
suszu dostawal od T. G. (1) 3000 zl. W kolejnych wyjaénieniach ( k. 3690 i nast. zlozone przed sadem 16.01.2022 r.)
przyznal, ze dostawal 4000 zt za kg marihuany.

T. R. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Zwazy¢ nalezy, iz w stawianych mu zarzutach ustalono,
ze uczestniczyl w wytworzeniu 151 kg marihuany, w tym miedzy innymi wspdlnie z T. G. (1). Stad tez te wyjasnienia T.
R. wskazuja, ze osiagnal on jak i T. G. (1) wieksza korzy$¢ z popelnionych przestepstw niz ustalit sad pierwszej instancji.
Taki wniosek nasuwa sie gdy sie przeliczy ilo§¢ wytworzonej marihuany przez kwoty za jeden kilogram. A zatem
sad odwolawczy nie znajduje podstaw do kwestionowania ustalen sadu pierwszej instancji. Apelujacy kwestionujac
ustalenia sadu pierwszej instancji odwolat sie do faktu przebywania przez T. G. w Zakladzie karnym oraz wskazal na
wyjaénienia T. P.. Jednakze wskazujgc na wyjasnienia T. P. apelujacy nie dostrzega tej czeSci wyjaénien, w ktérych
T. P. podaje, ze pierwsze korzysci przypadajace T. P. i T. G. z wytworzonej marihuany byly zaliczane na poczet dtugu
zaciagnietego przez nich u A. R..

T. G. (1) przebywal w Zakladzie Karnym od 2 stycznia 2006 r. do 18 stycznia 2008 r. Wskazano juz wyzej na wyja$nienia
A.R,, zktorych wynika, ze T. G. za poSrednictwem A. G. wydawal dyspozycje A. R.( k. 36671 nast.). Podobnie wyjasénit
T. R.(k. 3690 i nast.). Podal on, ze gdy T. G. byl w Zakladzie Karnym wydawal rézne polecenia.

W zaskarzonym wyroku sad pierwszej instancji ustalil, iz drugiego z zarzucanych oskarzonemu przestepstw T. G.
dopuscit sie od polowy 2005 r. W apelacji podniesiono, ze w tym czasie M. K. (1) byl pozbawiony wolnoéci. Stad tez
T. G. nie mog} skontaktowa¢ M. K. z A. R.. M. K. przebywal w Zakladzie Karnym do 4 stycznia 2007 r.( k. 4175).



Fakt przebywania obu wyzej wskazanych w Zakladzie Karnym nie wyklucza mozliwosSci przekazywania miedzy nimi
informacji, a w konsekwencji odbioru marihuany przez M. K. (1) od A. R. (1). Tym bardziej, ze obaj oskarzeni w tym
samym czasie przebywali w Zakladzie Karnym w S.. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz rozpoczecie uprawy konopi w polowie
2005 r. nie jest rGwnoznaczne ze zbytem marihuany od tego momentu. Plantacja byla w fazie rozruchu. Poczatkowy
okres tej plantacji nie byl okresem jej wielkiej aktywnos$ci. Cykl produkeyjny opisal w swych wyjasnieniach T. P..
Wskazal takze na poczatkowe trudnosci z uzyskaniem marihuany oraz wykorzystywanie pierwszych produkcji na
wlasne potrzeby. (...) marihuany byla w okresie pézniejszym. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz najwieksze zbiory osiagnieto
na plantacji w miejscowosci (...). Ta plantacja rozpoczela dzialalno$c¢ od listopada 2007 1.

Brak podstaw do oceny, iz sad pierwszej instancji dopuscit sie obrazy art. 4581k.k., gdyz, jak zarzuca apelujacy, sad
pierwszej instancji nie zbadal czy oskarzony dysponuje majatkiem odpowiadajacym kwocie orzeczonego przepadku
korzy$ci majatkowej. W zwiagzku z tym zarzutem wskazac¢ nalezy , iz do podnoszonej kwestii sad odwolawczy odnidst
sie przy omawianiu apelacji dotyczacej oskarzonego A. R.. Przedstawione tam rozwazania maja odniesienie do
zarzutu stawianego w apelacji T. G.. Apelujacy traci z pola widzenia tres$c¢ art. 18882k.k.w. W stadium postepowania
wykonawczego organ wykonujacy orzeczenie o przepadku réwnowartoéci korzySci osiggnietej z popelnionych
przestepstw w razie potrzeby ustali sktadniki mienia objete przepadkiem.

Apelujacy zarzucil takze obraze art. 5§2k.p.k. poprzez nierozstrzygniecie watpliwoSci na korzy$¢ oskarzonego, co do
posiadanej przez T. G. wiedzy o istnieniu nielegalnego przylacza.

Nie mozna podzieli¢ zarzutu obrazy art.582k.p.k. Obraza art. 5 § 2 k.p.k. ma miejsce wodwczas, gdy w danym
zakresie istniejg watpliwoSci, ktore nie daja sie usuna¢, mimo wykorzystania wszelkich dostepnych Zrédet i érodkéow
dowodowych. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem moéwié dopiero woéwcezas, gdy mimo przeprowadzenia
postepowania dowodowego zgodnie z regulami, o ktérych mowa w art. 7 k.p.k. watpliwoSci te nie zostaly usuniete i
rozstrzygnieto je na niekorzy$é oskarzonego. Doda¢ przy tym nalezy, ze zasada ta nie wchodzi w gre, jezeli watpliwosci
zglasza jedynie autor §rodka odwolawczego, a nie mial ich (jak w niniejszej sprawie) sad orzekajacy, ktéry dokonal
stanowczych, zgodnych z dyrektywami okreslonymi w art. 7 k.p.k. ustalen faktycznych (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2006 r., III K 195/05, OSNKW z 2006 1., z. 4, poz. 39, Str. 45).

Obejécia dostawy energii elektrycznej poza licznikami w miejscowosci C. i (...) dokonal Z. S. (1). Jest on wujem
konkubiny T. G.. To za sprawa T. G. Z. S. zostal wciagniety do dzialalno$ci przestepczej w miejscowosci C. i (...).
Wiedze na temat uprawy konopi posiadal wlaénie T. G.. Oczywistym bylo, ze do uprawy konopi niezbedna jest energia
elektryczna w duzej iloéci. Po to wlasnie byt Z. S., aby zapewni¢ doplyw energii elektrycznej bez wykladania na nia
kosztow Wskazano juz weze$niej na wyjasnienia T. R. (1), w ktorych podal, ze przylacza robil Z. S., a decyzje podjal T.
G.(k. 39601 nast.). Zasadnym jest rowniez odwolanie sie do wyja$nien Z. S.. Podat on, ze robil nielegalne podlaczenia
w C. i w miejscowosci (...). W C. robil to jeszcze za zycia S. S. (1), a w miejscowosci (...) bylo to miesiac po wymianie
shupa( k. 1173). A zatem nie ma watpliwoSci, iz T. G. mial Swiadomo$¢ istnienia nielegalnego podlaczenia energii
elektrycznej na obu plantacjach. Tej oceny nie zmienia fakt, iz T. G. odbywal kare pozbawienia wolnosci gdy dokonano
nielegalnego obejscia licznika elektrycznego w miejscowoséci C.. Wskazano juz wyzej na dowody Swiadczace o tym, ze
T. G. wydawal polecenia z Zakladu Karnego. Istota przestepstwa stypizowanego w art. 27885k.k.nie sprowadza sie do
dokonania samego nielegalnego obejscia licznika energii elektrycznej, a do kradziezy energii elektrycznej. Kradziez
energii miala miejsce gdy oskarzony opuécil Zaklad Karny.

Zupehie nie jest zrozumialy zarzut ,w jaki sposéb mozliwe bylo przypisanie oskarzonemu popekienia czynu
zabronionego z art. 2788§5k.k.( s. 611 nast. Uzasadnienia wyroku), podczas gdy w punkcie uzasadnienia wyroku(s. 48)
Sad w ogdle nie wymienia oskarzonego T. G. (1) jako osobe wspoldzialajaca w tym procederze.

Po pierwsze zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego ustalenia faktyczne to te, ktére zawarte sa w opisie czynu
(zob. wyrok SN z 21 stycznia 2008 r., V KK 221/07, OSNKW 2008 z.2, poz. 21 i wyrok SN z 5 stycznia 2011 r., V KK
219/10, niepubl.). W punkcie 5 czesci dyspozytywnej skarzonego wyroku T. G. zostal uznany winnym popelnienia



zarzucanych mu czynéw w punkcie ITI i V czeéci wstepnej wyroku. Wskazano tam, iz T. G. dokonal kradziezy energii
elektrycznej w ramach podziatu r6l. Wyzej omowiono jego role.

Po wtoére zwazy¢ nalezy na calo$¢ uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji. Sagd Okregowy w pisemnych
motywach swego rozstrzygniecia oméwil role T. G. w kradziezy energii elektrycznej( s. 1 - 3 uzasadnienia).

A zatem reasumujgc powyzsze Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia zarzutéw jak i wnioskow
sformutowanych w apelacji T. G..

Sad Okregowy prawidlowo ustalit okoliczno$ci, ktére nalezalo wzigé pod uwage przy wymiarze kary( k. 7057
-7061). Sad Apelacyjny nie znajduje podstaw do oceny, iz kara wymierzona T. G. jest karg razaco surowa. Mimo
przewagi okoliczno$ci obcigzajacych sad orzekl kary jednostkowe w wysokoSci zblizonej do dolnej granicy ustawowego
zagrozenia. Takze kara laczna zostala uksztaltowana w oparciu o zasade asperacji zblizona do zasady absorbcji.
Wysoko$§¢ orzeczonej grzywny jest nastepstwem oceny bardzo wysokiej spolecznej szkodliwo$ci popelionych
przestepstw oraz ustaleniem duzych korzys$ci osiagnietych przez oskarzonego z popelionych przestepstw.

Sad pierwszej instancji nie prawidlowo zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 26 maja 2011 r. do 16 listopada 2012 r. T. G. byt tymczasowo
aresztowany od 25 lutego 2011 r. ( k. 1996) do 16 listopada 2012 r.( k. 4502) Okres tymczasowego aresztowania od 25
lutego 2011 . do 25 maja 2011 r. zostal zaliczony na poczet kary pozbawienia wolnosci przez Sad Apelacyjny w wyroku
7 12 czerwca 2014 r. o sygn.. IT AKa 48/14( k. 5249v.). T. G. zostal zatrzymany 25 lutego 2011 r. 0 godz. 14:45. Stad tez
zaliczenie aresztu winno by¢ od 25 maja 2011 r. Wobec tego rozstrzygniecia w apelacji nie postawiono zarzutu. Stad
tez sad pierwszej instancji jest uprawniony do skorygowania swego rozstrzygniecia w oparciu o art. 42082k.p.k.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie. Podstawe prawng rozstrzygniecia stanowi art.
43781k.p.k. Orzeczenie o kosztach sadowych w tym o oplacie uzasadnia tre$¢ art. 6368§1k.p.k. w zw. z art. 634k.p.k. w
zw. z art. 633k.p.k. oraz art. 61881pkt 1k.p.k. w zw. z §1ust. 1rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 18.06.2003
r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkoéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym/ Dz. U. Nr 108, poz.
1026 ze zm./. Wysoko$¢ orzeczonych oplat uzasadnia art. 2 ust.1pkt 5, art. 3 ust.11 art. 8 ustawy z dnia 23.06.1973 r.
o oplatach w sprawach karnych — tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm./

W odniesieniu do apelacji oskarzonego T. P. (1).

W apelacji postawiono zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych oraz zarzut razacej niewspotmiernoéci orzeczonej
kary. Zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych dotycza :

- dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej,
- ustalenia wartos$ci korzy$ci majgtkowej osiggnietej z popelnionych przestepstw,
- wartoSci skradzionej energii elektryczne;j.

Apelujacy zdaje sie nie dostrzegaé, iz pierwszy wyrok w tej sprawie( k. 4732-4769) wobec oskarzonego zostal uchylony,
a sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania w nastepstwie uwzglednienia apelacji prokuratora( k. 5079)
zarzucajacej miedzy innymi uniewinnienie oskarzonego od dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej oraz z
powodu braku ustalen, iz oskarzony dopuscil sie popelnienia pozostalych przestepstw dzialajagc w zorganizowane;j
grupie przestepczej. Do tego zagadnienia Sad Apelacyjny wyczerpujaco odniosl sie w pisemnym uzasadnieniu swego
wyroku( k. 5280-5285). Sad pierwszej instancji wykonujac zalecenia sadu odwolawczego dokonal prawidlowych
ustalen. Takze Sad Okregowy w spos6b wyczerpujacy i przekonywujgcy uzasadnit swe stanowisko( k. 6995-7001
oraz k. 7021-7027). Argumentacje przedstawiona przez oba sady sad odwolawczy w aktualnym skladzie podziela,
przyjmuje za wlasng i tym samym nie znajduje powod6w do ponownego powtarzania przedstawionej juz argumentacji,
zwlaszcza, ze stanowisko prezentowane w apelacji nie podwaza wskazanej argumentacji.



Sad Apelacyjny uznaje za wystarczajace wskazanie na konsekwentne wyja$nienia P. S. (1). Podal on, iz J. H. (1) méwil
mu, ze (...) —T.P. (1) jest kierownikiem. Po zbiorze spotykali sie : A. R. (1), T. R. (1), T. P. (1) i T. G. (1), podliczali koszty
i dzielili sie zyskiem we czterech( k. 1123). Dzialanie T. P. (1) w zorganizowanej grupie potwierdza A. R. (1)( k. 1585).
Podal on, ze T. G. (1) kierowal przedsiewzieciem a od nadzoru byl (...). Podobnie T. R. (1) w swych wyjaénieniach
opisat role poszczegolnych osob, co pozwala na ocene istnienia zorganizowanej grupy przestepczej( k. 3691 i nast.).
Takze wyja$nienia T. P. (1) nie pozostawiaja watpliwo$ci w tym zakresie. Podal on( k. 2606), ze T. G. (1) i oskarzony
dogadali sie z A. R. (1), Ze moga rozwina¢ plantacje marihuany. A. R. (1) byl zorientowany, ze oni maja wiedze na ten
temat i wszystko zorganizowal.

Sad Okregowy ustalil, ze T. P. (1) uczestniczyl w pozyskaniu 50 000 graméw marihuany wartoSci 1.250 000 zl oraz w
pozyskaniu 101 000 gramow marihuany wartoSci 2 525 000 zt i z tego przestepstwa osiagnal korzys¢ w kwocie 200
000 zkL

Podstawe ustalen w zakresie osiaggnietej korzysci z popelnionych przestepstw stanowia wyjasnienia T. P. (1)( k. 2648).
Wyjasnil on ,, Ogodlnie z tego wszystkiego moglem mieé okolo 200 000 zL. A. R. (1) z T. G. (1) mieli drugie tyle”.
Wskazano juz wyzej na wyjas$nienia P. S. (1)( k. 1123), ktoéry podal, ze A. R. (1), T. R. (1), T. G. (1) i T. P. (1) spotykali
sie po zbiorze podliczali koszty i dzielili sie zyskiem we czterech. Wskazani oskarzeni stali najwyzej na czele grupy.
Stad tez sad pierwszej instancji majac na uwadze wyjaénienia T. P. (1) byl uprawniony ustali¢, iz takze T. G. (1), A.
R. (1) i T. R. (1) osiagneli korzy$¢ ze wspolnie popelnionych przestepstw nie mniejsza jak po 200 000 zl. Zwazyc
rowniez nalezy, iz pozostali czlonkowie grupy, ktorzy stali nizej w strukturze wskazali jakie korzySci osiagneli : P. S.
(1) 70 000 z}( k. 2637), J. H. (1) 70 000 z}( k. 3160), J. J. (2) 20 000 z} k. 2640-2641). W ocenie sgdu odwolawczego
wskazane ustalenia nie budza watpliwo$ci. Przekonuje rowniez argumentacja sadu pierwszej instancji przedstawiona
na poparcie dokonanych ustalen( k. 7040-7042). Sad Apelacyjny podziela te ustalenia, gdyz maja one oparcie w
zebranych dowodach, ocenionych w sposéb, ktéry nie narusza wskazan zawartych w art. 7 k.p.k.

W aktach sprawy znajduja sie wyliczenia pokrzywdzonego dotyczace ilosci i wartoéci skradzionej energii
elektrycznej( k. 521-523 i k.824). Na te okolicznos§é zostali przestuchani pracownicy pokrzywdzonego, ktorzy
stwierdzili fakt nielegalnego podlgczenia do sieci energetycznej( J. S. k. 5772, W. S. k. 5773, P. O. k. 5775).
Dokonujac ustalen faktycznych w tym zakresie Sad Okregowy wskazal na wyjasnienia oskarzonych méwiace o tym, kto
uczestniczyl badz byt obecny przy nielegalnych podlaczeniach. Sad odwotatl sie réwniez do dowoddéw z dokumentdw,
a zwlaszcza protokolow ogledzin oraz taryfy operatora systemu dystrybucyjnego (...)

W zaskarzonym wyroku sad pierwszej instancji nie podzielil wyliczenn dokonanych przez pokrzywdzonego. Dokonat
wlasnych wyliczen( k. 7055-7056). Przyjal warto$ci znacznie mniejsze od tych jakie podal pokrzywdzony. Sad dzialal
na korzy$¢ oskarzonych wychodzac ze stusznego zalozenia, ze precyzyjnie tych wartoéci w realiach ocenianej sprawy
nie da sie wyliczy¢, wartoé¢ skradzionej energii nie ma wplywu na kwalifikacje prawna, a w istocie takze na ostateczng
odpowiedzialno$c¢ karna, gdy sie zwazy, iz zasadnicza odpowiedzialno$c¢ karna dotyczy popelnionych zbrodni.

Sad pierwszej instancji ograniczyl sie do wyliczen zwigzanych z jednym cyklem( k. 7056). Jest to wyliczenie, ktore
jest zanizone, gdyz nie uwzglednia ilo$¢ cykli produkeyjnych przyjetych w zarzucie. To ustalenie jest kwestionowane
jedynie w apelacji wniesionej na korzy$é. Stad tez takie zanizone ustalenia zostaly zaakceptowane przez sad
odwolawczy.

W uzasadnieniu apelacji jej autor podniosl, ze ,nie wykazano zadnych warto$ci zaboru energii elektrycznej”. Trudno
zrozumieé takie stanowisko, a tym bardziej je zaakceptowac. Sad pierwszej instancji wskazal na szereg dowodéw
$wiadczacych o nielegalnym poborze energii. Swiadek J. S. (2) podat ( k. 5772), ze w miejscowosci (...) urzadzenia
elektryczne byly poza pomiarem. Podobnie W. S. (2) zeznal( k. 5773), ze w C. na strychu posesji byla puszka wpieta
miedzy zabezpieczenie gtowne a licznik. Takze oskarzony T. P. wyjasnil, iz energia byla pobierana nielegalnie. Warto$é
skradzionej energii zostala wyliczona przez pokrzywdzonego, za$ sad pierwszej instancji te warto$¢ odniést jedynie do
jednego cyklu uprawy, a wiec z maksymalng korzyScia dla oskarzonego, z powod6w ktére wskazano wyzej.



W apelacji postawiono takze zarzut razacej niewspolmiernosSci orzeczonej kary. Z uzasadnienia apelacji nasuwa sie
wniosek, iz zarzut dotyczy kary pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny. Zarzut jest cze$ciowo zasadny w odniesieniu
do kary grzywny, jednakze nie z tych powodow, ktére wskazano w apelacji.

Oskarzonemu wymierzono kary za dwie zbrodnie popelnione w ciggu przestepstw w grupie przestepczej. Ma racje
skarzacy, ze po stronie oskarzonego wystapily okolicznos$ci tagodzace podnoszone w apelacji. Te okolicznoSci nie uszly
uwadze sadu pierwszej instancji. Wskazywane okoliczno$ci, a zwlaszcza przyznanie sie do popelnionych przestepstw
oraz wspoélpraca z organami Scigania daly podstawe do orzeczenia kar w oparciu o instytucje obligatoryjnego
nadzwyczajnego zlagodzenia kary i to do wszystkich przestepstw. Konsekwencja nadzwyczajnego zlagodzenia kary
bylo orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci za zbrodnie ponizej ustawowego minimum co w konsekwencji pozwolilo
na warunkowe zawieszenie wykonania tej kary.

W odniesieniu do przestepstwa z art. 25881k.k. oraz w odniesieniu do przestepstwa z art. 278§5k.k. sad stosujac
nadzwyczajne zlagodzenie kary w oparciu o art. 60§6 pkt g4k.k. orzekl kary grzywny. Nadzwyczajnie lagodzac kare
za wskazane wystepki sad przeoczyl tre$c art. 6087k.k. w zw. z art. 37ak.k. Zgodnie z art. 37ak.k. ,Jezeli ustawa
przewiduje zagrozenie karg pozbawienia wolno$ci nieprzekraczajaca 8 lat, mozna zamiast tej kary orzec grzywne albo
kare ograniczenia wolnosci, o ktérej mowa w art. 34§1apkt 1 lub 4”. Wskazany przepisy obowigzuje w dacie orzekania.
Powolany przepis przewiduje sankcje alternatywne za wystepek zagrozony kara pozbawienia wolnosci do lat 8. Stad
tez jezeli czyn zagrozony jest wiecej niz jedna z kar wymienionych w art. 32 pkt 1-3, nadzwyczajne zlagodzenie kary
polega na odstgpieniu od wymierzenia kary i orzeczeniu §rodka karnego wymienionego w art. 39 pkt 2-3,7,8, srodka
kompensacyjnego lub przepadku( art. 60§7k.k.). Wskazany przepis winien stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia przy
nadzwyczajnym zlagodzeniu kary za wystepki z art. 25881k.k. oraz z art. 27885k.k.( oba zagrozone kara pozbawienia
wolnoSci do lat pieciu). A zatem wyrok nalezalo skorygowac poprzez zastgpienie w podstawie wymiaru kary art.
6086 pkt g4k k. art. 6087k k. i w konsekwencji odstgpienie od wymierzenia oskarzonemu kary. Jednakze art.60§7k.k.
przewiduje obligatoryjne orzeczenie Srodka karnego wymienionego w art. 39pkt2-3,7,8, érodka kompensacyjnego lub
przepadku. Orzeczono Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego, ustalajac wysoko$c tego w dolnej granicy.

Konsekwencja wskazanej zmiany wyroku jest utrata mocy orzeczonej kary lacznej grzywny. Jednocze$nie nie
zachodzila potrzeba orzeczenia nowej kary lacznej, gdyz do wykonania pozostaje kara orzeczona w punkcie
9(dziewigtym) skarzonego wyroku.

W uznaniu sadu odwolawczego tak orzeczonych kar nie mozna ocenié jako kar razaco surowych. Sa one adekwatne do
stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionych zbrodni oraz korzySci osiagnietych przez oskarzonego z popehionych
przestepstw, jego roli w popelnieniu tych przestepstw, a zarazem odpowiadajg ustawowym dyrektywom wymiaru kary
wskazanym w art. 5381i2k.k.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak w punktach V,VI i VII wobec T. P. (1). Podstawe prawna
rozstrzygniecia stanowi art. 43781k.p.k. Orzeczenie o kosztach sadowych w tym o oplacie uzasadnia tre$c art.
63681k.p.k. w zw. z art. 634k.p.k. w zw. z art. 633k.p.k. oraz art. 61881pkt 1k.p.k. w zw. z §1ust. 1rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z 18.06.2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym/ Dz. U. Nr 108, poz. 1026 ze zm./. Wysoko$¢ orzeczonych oplat uzasadnia art. 2 ust.1pkt 5,
art. 3 ust.11 art. 10 ust.1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych — tekst jedn. Dz. U. z 1983 r.
Nr 49, poz. 223 ze zm./.

W odniesieniu do apelacji oskarzonego A. R. (1).

W apelacji postawiono szereg zarzutow dotyczacych wyroku oraz zawarto w apelacji zazalenie dotyczace
postanowienia z dnia 20.10. 2014r. Sagdu Okregowego w Opolu laczacego sprawy o sygn. III K105/111 III K 84/13.

Postanowieniem z dnia 20 pazdziernika 2014 r. o sygn. akt III K 121/14( k. 5611) Sad Okregowy w Opolu polaczyl
do wspdlnego rozpoznania sprawy zawisle przed tym sadem, w ktérych oskarzonym byt A. R. (1). Na rozprawie



w dniu 22 pazdziernika 2014 r.( k. 5632) przewodniczacy skladu orzekajacego oglosil to postanowienie stronom.
Na tej rozprawie obecny byl A. R. (1) oraz jego obronca. Postanowienie jest prawidlowe. Po pierwsze w sprawie
zachodzi lacznoé¢ podmiotowa. W takiej sytuacji sprawy powinny by¢ rozpoznawane w jednym procesie, a tylko
wyjatkowo gdy zachodza okolicznoéci utrudniajace laczne rozpoznanie spraw, mozna odrebnie rozpoznawac sprawy
tych samych oséb oskarzonych o rézne czyny( art. 3483k.p.k.).Po wtére na wskazane wyzej postanowienie nie
przysthuguje zazalenie, bowiem przepisy o laczno$ci podmiotowej jak i o lgcznoéci przedmiotowej nie przewiduja
zazalenia na takie postanowienie. Taki tez wniosek wynika z treSci art. 45981 i2 k.p.k. Po trzecie gdyby nawet
zazalenie przystugiwalo uchybiono terminowi, o ktéorym mowa w art. 460 k.p.k., do wniesienia zazalenia. Po czwarte
w realiach ocenianej sprawy laczne rozpoznanie obu spraw A. R. (1) w jednym procesie jest dla niego korzystniejsze
jak rozpoznawanie tych spraw w réwnych procesach. Szerzej na ten temat bedzie w dalszej czeéci rozwazan.

Chybiona jest rowniez argumentacji przedstawiona w apelacji na poparcie zlozonego zazalenia. Po pierwsze autor
apelacji nie dostrzega, ze instytucje nadzwyczajnego zlagodzenia kary stosuje sie do konkretnej kary wymierzanej
za okre$lone przestepstwo. A wiec moze wystapi¢ sytuacja, jak w zaskarzonym wyroku, ze do pewnych przestepstw
sa podstawy aby wymierzy¢ za nie kare pozbawienia wolnoéci w warunkach art. 60§3k.k., a do innych przestepstw
takie podstawy nie wystepuja. Po wtore zgodnie z art. 443 k.p.k. naruszenie zakazu reformationis in peius, do
ktérego odwoluje sie skarzacy ma miejsce wowcezas, gdy przy ponownym rozpoznaniu sprawy wydano orzeczenie
surowsze, gdy orzeczenie bylo zaskarzone wylgcznie na korzy$c oskarzonego. W ocenianej sprawie taka sytuacja nie
wystepuje. Wyrok wobec A. R. (1) zostal uchylony a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania w nastepstwie
uwzglednienia apelacji prokuratora oraz postawionych w tej apelacji zarzutow( k. 5079 — 5086 — apelacja prokuratora,
k. 5280-5285v.).

W apelacji sformutowano zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych. Apelujacy podnidsl, ze sad ustalil, iz ,A. R. (1)
wbrew przepisom ustawy uczestniczyl w obrocie Srodkami odurzajacymi w znacznych ilosciach z plantacji w G., ktdre
otrzymal od J. J. (1), podczas gdy sam Sad I instancji uznal, ze J. J. (3) nie wytwarzal Srodkéw odurzajacych w G.”. Tak
sformulowany zarzut dowodzi, iz apelujacy nie dostrzega wyjaénien A. R. (1) oraz niezbyt wnikliwie analizuje tre$¢
uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji.

Podstawe kwestionowanych ustalefi stanowia wyja$nienia A. R. (1). Te wyjasnienia bardzo szczegélowo zostaly
przytoczone w zwiazku z apelacja prokuratora. Stad tez nie zachodzi potrzeba ponownego ich powtarzania, a jedynie
czyni sie odeslanie do tego fragmentu uzasadnienia, ktore jest odpowiedzia na apelacje prokuratora. W tym miejscu
wskazuje sie jedynie na karty z wyjasnieniami A. R. (1) w tym zakresie( k. 1716, k. 1937- w tych wyjaénieniach oskarzony
podal, ze J. przywozil do niego w 2009 r. marihuane kilka razy po 3-4 kg, k. 4438-4439, gdzie oskarzony podal, ze
J. przywiozl do niego 20 kg marihuany).

Sad pierwszej instancji w zaskarzonym wyroku ustalil, ze A. R. (1) co najmniej trzykrotnie przyjat od J. J. (1) marihuane
w lacznej ilosci 12 kg, wartosci rynkowej 300 000 zH punkt 21 skarzonego wyroku). W pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku sad pierwszej instancji ustalil ,, Przed marcem 2010 r. na terenie nieruchomos$ci w (...) nie
uprawiano ziela konopi innych niz wlékniste. T. G. (1) i J. J. (1) nie uprawiali w okresie pomiedzy poczatkiem 2009
r. a 19 lutego 2010 r. wspolnie konopi innych niz wldkniste w innym miejscu.(...) W 2009 r. T. G. (1) poinformowal
A. R. (1), iz ma przyjac od J. J. (1) marihuane pochodzaca rzekomo z jego plantacji. J. J. (1) mial ztozy¢ marihuane w
(...) obok sklepu na ul. (...). A. R. (1) marihuane mial przyjac, poinformowa¢ o tym T. G. (1) i wyda¢é ja M. K. (1). W
oparciu o ustalony schemat dzialan J. J. (1) w 2009 r. co najmniej trzykrotnie dostarczyt A. R. (1) marihuane w iloéci
nie mniejszej niz 12 kg o warto$ci rynkowej okolo 300 000 zl. A. R. (1) po ukryciu marihuany w baraku zawiadomit
o tym fakcie T. G. (1), a nastepnie wydawal §rodek odurzajacy M. K. (1). Nie zdolano ustali¢ pochodzenia i dalszego
losu $rodka odurzajacego. ( s. 17 uzasadnienia).

W apelacji wskazano na naruszenie zasady skargowos$ci wobec A. R. (1). Zarzut jest chybiony. Analiza zarzutu
sformulowanego w punkcie XXII aktu oskarzenia oraz analiza przypisanego A. R. (1) czynu w punkcie 21 zaskarzonego
wyroku dowodzi, iz A. R. (1) byl oskarzony o uczestnictwo w obrocie znaczna ilo$cia §rodkow odurzajacych, ktore
przyjal od J. J. (1) i za taki czyn zostal skazany. Do bytu przestepstwa przypisanego oskarzonemu w punkcie 21



zaskarzonego wyroku nalezy uczestnictwo w obrocie. Dla odpowiedzialno$ci karnej z tego przepisu nie jest istotne czy
J. J. (1) wyprodukowal marihuane w G., czy tez w innym miejscu. Istotne jest, ze A. R. (1) przyjal te marihuane, a
nastepnie przekazal ja innej ustalonej osobie. Na tym polega jego udzial w obrocie.

Sad I instancji skazat A. R. (1) za przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 12 k.k. Przepis art. 56 ust. 1 u.p.n. przewiduje dwie alternatywne formy sprawcze przestepnego zachowania,
a to: wprowadzenie do obrotu $§rodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych lub stomy makowej albo (tzw.
alternatywna rozlgczna) uczestniczenie w takim obrocie

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ulega watpliwo$ci, ze A. R. (1) w sprawie niniejszej zostal skazany za czyn z art. 56 ust.
3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., polegajacy na uczestniczeniu w obrocie
znaczng iloécig substancji psychotropowej w postaci marihuany, a zatem zrealizowal znamie, o ktérym mowa w art.
56 ust. 1in fine powolanej ustawy. Wynika to wyraZnie z opisu przedmiotowego czynu i zawartego tam sformulowania
suczestniczyl w obrocie”. A. R. (1) zostal skazany za przestepstwo w formie sprawczej polegajacej na uczestniczeniu w
obrocie znaczng ilo$cig $rodkéw odurzajacych w postaci marihuany.

W Komentarzu do art. 56 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii autorstwa Katarzyny
Eucarz i Anny Muszynskiej (Oficyna 2008 r.),wskazano ,Wprowadzenie do obrotu §rodkéw odurzajacych, substancji
psychotropowych lub stomy makowej, zgodnie z treScia art. 4 pkt 34 u.p.n., polega na udostepnieniu ich odplatnie
lub nieodplatnie osobom trzecim. Warunkiem koniecznym jest réwniez ustalenie, ze osoba, ktorej Srodki sa
udostepniane, nie jest konsumentem. Wprowadzenie do obrotu oznacza réznego rodzaju aktywna forme obrotu,
natomiast uczestnictwo w obrocie bedzie stanowi¢ bierna jego forme. W przypadku gdy odbiorca jest konsument
takich $rodkow, sprawca nie popelnia przestepstwa okre$lonego w art. 56, lecz jedno z przestepstw udzielania,
okre§lanych w przepisach art. 58 lub 59 (zob. wyrok SA w Krakowie z dnia 31 pazdziernika 2006 r., II AKa 177/06,
KZS 2006, z. 12, poz. 31; wyrok SA w Bialymstoku z dnia 12 lutego 2004 r., II AKa 389/03, OSAB 2004, nr 2,
poz.27). ,,Uczestniczenie w obrocie polega na przyjeciu odplatnie badz nieodptatnie §rodkéw odurzajacych, substancji
psychotropowych lub stomy makowej przez osobe nie bedgca konsumentem w celu pdzniejszego ich przekazania innej
osobie, przy czym nabywca nie jest konsumentem”.

W $wietle powyzszego, analizujgc opis przypisanego oskarzonemu A. R. (1) czynu nie ulega kwestii, ze chodzi tu
0 uczestniczenie przez tegoz oskarzonego w obrocie znaczng iloscig $rodkoéw odurzajacych w postaci marihuany.
Uczestniczy bowiem w obrocie ten kto przyjmuje narkotyki (nieodplatnie lub odplatnie) w zamiarze p6zniejszego ich
przekazania (zbycia) osobie nie bedacej konsumentem (zob. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 25 czerwca 2009 r., Il AKa
122/09, LEX nr 512067, Prok. i Pr. — wkl. 2010/11/15). Nalezy nadto zwréci¢ uwage na okoliczno$é, ze w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu w zaskarzonym wyroku zostal zamieszczony zwrot ,,... a nastepnie przekazat innej osobie”.
Wskazaé rowniez nalezy, iz ta inna osoba zostala ustalona, z tym ze wylaczono wobec niej materialy do odrebnego
rozpoznania( k. 3299), a iloé¢ przekazywanej marihuany jednoznacznie $wiadczy, iz odbiorca nie byl konsumentem.

Kolejny zarzut apelacji dotyczy bledéw w ustaleniach faktycznych w zakresie udziatu oskarzonego w wytwarzaniu
marihuany w miejscowo$ci P. i U. wspoélnie z T. W. (3) i R. K. (1).

Wobec A. R. (1) zapadl 27 marca 2014 r. wyrok skazujacy w Sadzie Okregowym w Opolu o sygn. III K 84/13( k.
5647). Na podstawie wskazanego wyroku A. R. (1) zostal skazany na kare laczna 5 lat pozbawienia wolnosci, 500
stawek grzywny po 80 zl kazda stawka oraz przepadek korzySci majatkowej pochodzacej z przestepstwa w kwotach :
84 000 zti 300 000 zt. Wyrok ten zostal uchylony a sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania wyrokiem
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 2 wrze$nia 2014 r. o sygn. II AKa 227/14( k. 5654) po rozpoznaniu apelacji
obroncy oskarzonego. W pisemnym uzasadnieniu swego wyroku Sad Apelacyjny w odniesieniu do apelacji obroncy
A. R. (1) stwierdzil ,, Uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego A. R. (1) uzasadnione bylo nie tyle
stusznosScia podniesionych w apelacji zarzutow, jak potrzeba skonkretyzowania jego roli w zakresie przestepczego
procederu uprawy konopi i wytwarzania zen $rodka odurzajacego w postaci marihuany na terenie nieruchomoséci w P.
i U. i ewentualnie ustalenia rozmiaréw korzy$ci majatkowej osiggnietej z popelionych przestepstw”( k. 5887). Dalej



sad ten wskazal, iz akceptuje ustalenia sgdu pierwszej instancji oparte na wyjaénieniach T. W. (3) i co do zasady R.
K. (1). Sad Apelacyjny ocenil, ze ,Wbrew zarzutom zawartym w apelacji, istniejace w sprawie dowody wystarczaly do
uznania sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie obu zarzucanych mu czyn6w”. Rozwazenia wymagata jedynie forma
popeknienia przestepstw oraz korzysci osiagniete z popelnienia tych przestepstw( k. 5887v. - 5888).

Apelacja obroncy oskarzonego A. R. (1) zdaje sie nie dostrzegac stanowiska wyrazonego juz przez sad odwolawczy.
Ustalenia Sadu Okregowego sa prawidlowe. W pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad pierwszej instancji
wskazal na dowody, ktore stanowily podstawe ustalen faktycznych( k. 7011-714). Z poczynionych ustalenn wynika, ze
A. R. (1) wspdlnie z T. W. (3) i R. K. (1) w P. w co najmniej dwoch cyklach produkcyjnych wytworzyt tacznie 12 kg
marihuany wartoéci 180 000 zl. W miejscowosci U. A. R. (1) uczestniczyl w wytworzeniu marihuany w lacznej iloéci
nie mniejszej niz 50 kg wartoéci 750 000 zl. Odbylo sie to w co najmniej w 10 cyklach do czasu aresztowania A. R.
(1) to jest do 19 lutego 2010 1.

Ustalen sad pierwszej instancji dokonal w oparciu o zeznania i wyjasnienia T. W. (3), R. W. (2) i R. K. (1).
Dokonana przez Sad Okregowy w Opolu ocena wskazanego materialu dowodowego nie budzi zadnych watpliwosci( k.
7044-7048). Sad Apelacyjny, wbrew temu co twierdzi apelujacy, nie dostrzega dowolno$ci w ocenie dowodoéw oraz
dowolnoéci w zakresie ustalen faktycznych. W konfrontacji z zeznaniami wskazanych §wiadkéw prawidlowo sad
pierwszej instancji dokonal krytycznej oceny wyjasnien A. R. (1)( k. 5672), ktory zaprzeczyl swemu udzialowi w
popehionych przestepstwach.

Sad pierwszej instancji dokonal oceny wskazanych §wiadkéw w oparciu o zasade bezposérednio$ci. Co do istotnych
faktéw te zeznania s konsekwentne, mimo uplywu czasu. Zwazy¢ nalezy takze, ze zeznania wskazani $§wiadkowie
zlozyli juz po prawomocnym ich skazaniu, w tym za te same czyny.

T. W. (3) sluchany na rozprawie w dniu 16 marca 2016 r.( k. 6606- 6615) w swych obszernych zeznaniach wskazal na
role A. R. (1) w popelionych przestepstwach. W popelnieniu tych przestepstw uczestniczyl takze T. W. (3), za co zostal
prawomocnie skazany. Po odczytaniu podtrzymat odczytane mu wyjasnienia oraz wyjasnil wystepujace rozbieznosci.
Zwazyé nalezy, ze istotne fakty podawane przez T. W. (3) sa zbiezne z zeznaniami R. W. (2)( k. 6615-6619). Swiadek
o$wiadczyl rowniez po odczytaniu mu uprzednio zlozonych wyjaénien, ze je podtrzymuje. Podal powody dlaczego
zlozyl odczytane mu wyjasnienia, ,,s3 zgodne z prawda”( k. 6618). Fakty podane przez T. W. (3) oraz R. W. (2) znajduja
réwniez potwierdzenie w zeznaniach R. K. (1)( k. 6675-6683).

Prawidlowo réwniez sad pierwszej instancji ocenil role A. R. (1) w popelieniu przestepstw. Sad Okregowy ocenil,
ze A. R. (1) dzialal w ramach ustalonego podziatu rél. Wylozyt pieniadze na zakup i remont nieruchomosci. Znat
przeznaczenie tych nieruchomosci. Oceniat przydatno$é nieruchomosci do uprawy marihuany. Sprawowat funkcje
nadzoru i kierowania( k. 6618). Z zeznan T. W. (3) wynika, ze bez udzialu A. R. (1) uprawa w U. nie mialaby szans
( k. 6609). Podobnie R. K. (1) zeznal( k. 6697), ze bez finansowego wsparcia A. R. (1) nie byloby ich staé¢ na zakup
nieruchomoéci w U. i rozpoczecie tam uprawy. W odniesieniu do uprawy w P. T. W. (3) podal, ze bez udzialu A. R. (1)
bylyby trudnosci ze zgromadzeniem $rodkéw na zakup nieruchomosci w P. i jej remont( k. 6608). A. R. (1) odbieral
wytworzong marihuane i placil za nia.

Wskazane zachowania A. R. (1) byly uzgodnione, zwlaszcza z R. K. (1) i stanowily istotny wklad w realizacje wspolnego
przestepczego przedsiewziecia. A. R. (1) obejmowal wlasng wolg popelnienie obu omawianych przestepstw.

Kolejne zarzuty postawione w apelacji dotyczyly ustalen w zakresie korzysci jakie A. R. (1) osiagnat z popelnianych
przestepstw.

Podstawe ustalenn w zakresie korzy$ci majatkowej osiggnietej przez A. R. (1) z popelnionych przestepstw stanowig
wyjaénienia T. P. (1), P. S. (1), T. W. (3), R. W. (2) i R. K. (1).

T. P. (1) w odniesieniu do plantacji w miejscowoSci (...) oraz w miejscowosci C. wyjasénit ,, Ogoélnie z tego wszystkiego
moglem mie¢ okolo 200 000 z}. A. R. (1) z T. G. (1) mieli drugie tyle”. Z kolei P. S. (1) podal( k. 1123), ze A. R. (1), T. R.



(1), T. G. (1) i T. P. (1) spotykali sie po zbiorze, podliczali koszty i dzielili sie zyskiem we czterech. Wskazani oskarzeni
stali najwyzej na czele grupy. Stad tez sad pierwszej instancji majac na uwadze wyjasnienia T. P. (1) byl uprawniony
ustali¢, iz takze T. G. (1), A. R. (1) i T. R. (1) osiggneli korzy$¢ ze wspolnie popelnionych przestepstw nie mniejsza jak
T. P. (1). Zwazy¢ rowniez nalezy, iz pozostali czlonkowie grupy, ktorzy stali nizej w strukturze wskazali jakie korzySci
osiagneli : P. S. (1) 70 000 zH( k. 2637), J. H. (1) 70 000 z}( k. 3160), J. J. (2) 20 000 z}( k. 2640-2641). W ocenie sagdu
odwolawczego wskazane ustalenia nie budza watpliwos$ci. Przekonuje rowniez argumentacja sadu pierwszej instancji
przedstawiona na poparcie dokonanych ustalen( k. 7040-7042). Sad Apelacyjny podziela te ustalenia, gdyz maja one
oparcie w zebranych dowodach, ocenionych w sposob, ktéry nie narusza wskazan zawartych w art. 7 k.p.k.

Dokonujac oceny wskazanych wyzej dowodow zwazy¢ nalezy na wyjasnienia T. R. (1). Podal on ( k. 1697), ze za 1 kg
suszu dostawal od T. G. (1) 3000 z&. W kolejnych wyjaénieniach ( k. 3690 i nast. zlozone przed sagdem 16.01.2022
r.) przyznal, ze dostawal 4000 zt za kg marihuany. Na kolejnej rozprawie przyznal, Ze na plantacji w miejscowosci
(...) zarobil 60 000-80 000 zl( k. 3703). Przytoczone wyjasnienia oskarzony podtrzymal na kolejnej rozprawie w dniu
29.10.2014 r.( k. 5676).

A. R. (1) przyznal sie do wytwarzania marihuany na plantacji w miejscowosci (...) oraz w miejscowosci C.. Zwazyé
nalezy, iz w stawianych mu zarzutach ustalono, ze uczestniczyl w wytworzeniu 151 kg marihuany. W swych
wyjaénieniach podal, ze zarobil okolo 50 000 — 70 000 z}( k. 3672 i nast..). Te wyjaénienia nalezalo oceni¢ krytycznie
w konfrontacji z wyzej przedstawionymi dowodami.

Zeznania T. W. (3), R. W. (2) i R. K. (1) pozwolily na ustalenie korzySci majatkowej osiggnietej przez A. R. (1) na
plantacjach w miejscowosci P. oraz w miejscowosci U.. W oparciu o te zeznania sad pierwszej instancji ustalil, ze w
P. wytworzono i dostarczono A. R. (1) 12 kg marihuany warto$ci 180 000 zl. W U. do lutego 2010 r.( do momentu
tymczasowego aresztowania oskarzonego A. R.) w 10 cyklach wytworzono 50 kg marihuany, warto$ci 750 000 zl, ktora
to marihuane dostarczono A. R. (1). Za te marihuane A. R. placil po 10 000 zt za kilogram( k. 6617 — zeznania R. W.).
Wedlug R. K. za 1 gram mieli otrzymywac¢ od A. R. po 8 zl( k. 6676).

A zatem skoro ustalono, ze A. R. uczestniczyt w wytworzeniu 62 kg marihuany, z czego wskazani wyzej Swiadkowie
otrzymali dwie trzecie, czyli A. R. pozostala jedna trzecia, czyli 310 000 z}. W tym miejscu wskaza¢ nalezy takze na
wyjasnienia T. P. (1)( k. 2606 i nast.), ze marihuana u A. R. kosztowala 15 000 — 16 000 z}. A wiec reasumujgc powyzsze
sad pierwszej instancji mial podstawy do ustalen, ze A. R. osiagnal lacznie korzy$¢ majatkowa w kwocie 510 000 zl
z prowadzonej dzialalnoS$ci przestepczej( 200 000 zt z plantacji w miejscowosci (...) i C. oraz 310 000 z} z plantacji
w miejscowosci P.iU.).

Apelujacy zarzucajac sadowi pierwszej instancji obraze przepis6w postepowania : art. 7k.p.k., art. 582k.p.k., art.
92k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 4481k.k., 4 i 8k.k. oraz art. 4581k.k. i art. 11589k.k. odwolal sie do postanowienia
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 10 lipca 2013 r. o sygn. akt II AKz 266-270/13. We wskazanym
postanowieniu Sad Apelacyjny wyrazit poglad, ze korzy$¢ majatkowa jaka odniést oskarzony wyrazaja pienigdze
uzyskane bezposrednio z przestepstwa. Polski pieniadz zgodnie z art. 11589k.k. jest przedmiotem. Na podstawie
art. 4581k.k. mozna orzec przepadek korzysci w postaci przedmiotu, w rozumieniu art. 11589 k.k. ale tylko takiego,
ktory nie pochodzi z przestepstwa bezposrednio( ten podlega przepadkowi na podstawie art. 4481k.k.) albo korzySci
majatkowej pochodzacej z przestepstwa bezposrednio, jak i posrednio, nie bedacej przedmiotem(innego prawa
majatkowego). Orzeczenie Srodka karnego przepadku, w kazdej postaci musi mieé Sci§le okreslony substrat, w
postaci konkretnie wskazanych skladnikéw majatkowych sprawcy, istniejacych w chwili orzekania. Istoty $rodka
karnego w postaci przepadku korzy$ci majatkowej uzyskanej z przestepstwa albo jej rownowarto$ci nie mozna
sprowadza¢ do nalozenia na sprawce obowigzku zaplaty okreSlonej sumy pienieznej, bez ustalenia, ze sprawca
dysponuje konkretnymi warto$ciami, mogacymi stanowi¢ przedmiot przepadku. Orzekajac przepadek rownowartosci
przedmiotéw przestepstwa w kwocie pienieznej nie wolno jej ustala¢ abstrahujac od rzeczywistego majatku sprawcy
lecz orzec przepadek faktycznie posiadanych przezen $rodkow pienieznych. Zwazy¢ nalezy, ze na podstawie art. 4488
k.k.iart. 4586 k.k. objete przepadkiem przedmioty, korzy$¢ majatkowa lub jej rownowarto$c przechodza na wlasnoéc



Skarbu Panstwa z chwilg uprawomocnienia sie wyroku. Orzeczenie sadu ma w tej czesci charakter konstytutywny i
musi odnosié¢ sie do realnie istniejacego przedmiotu, ktéry z momentem prawomocnos$ci wyroku zmienia wlasciciela.

Ma racje apelujacy, ze w toku postepowania nie ustalono jakimi §rodkami dysponuje oskarzony. Te czynnoS$ci winny
by¢ wykonane w toku postepowania wykonawczego. Wynika to wprost z treéci art. 18882k.k.w. W mysl tego przepisu
»~Wykonujac przepadek przedmiotow, rownowartosSci takich przedmiotéw, korzysci osiagnietych z przestepstwa albo
rownowartoSci takich korzysci, urzad skarbowy, w razie potrzeby, ustala skladniki mienia objetego przepadkiem,
przed ich przejeciem”.

Prawidlowe jest ustalenie sadu, iz A. R. (1) uczynit sobie z popelnienia przestepstw state Zrodlo dochodéw. To ustalenie
znajduje podstawy w zebranym materiale dowodowym, w tym w wyjasnieniach A. R. (1). Za trafno$cia stanowiska
sadu pierwszej instancji przemawiaja nastepujace okolicznos$ci. Po pierwsze czas, przez ktory oskarzony uczestniczyt w
wytwarzaniu marihuany — polowa 2005 r. do lutego 2010, a wiec do momentu zatrzymania 19 lutego 2010 r.( k. 166).
Po drugie ustalona duza ilo$¢ cykli produkeyjnych i wytworzona iloé¢ marihuany. Po trzecie cel wjakim ta uprawa byta
prowadzona. A wiec wytworzenie marihuany i wprowadzenie jej do obrotu. W §wietle wyja$nien A. R. (1) bezspornym
jest w jaki spos6b ta marihuana byla wprowadzana do obrotu( dostarczana na zaplecze sklepu (...) skad odbieral ja
M. K. (1)). Po czwarte regularnie osiagane zyski.

W apelacji postawiono takze zarzuty razacej surowosci orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci oraz kary grzywny.

Wyrok w sprawie III K 105/11 zostal uchylony w nastepstwie uwzglednienia apelacji prokuratora. W tej apelacji
postawiono takze wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie skazania A. R. (1) za przypisane jemu
przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07. 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii( punkt 22 sentencji wyroku)
gdzie wyeliminowano znamie” przy czym przestepstwo to popelnil dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu
popehianie przestepstw” i nie zastosowano wobec oskarzonego wnioskowanego przez oskarzyciela co do tego czynu
nadzwyczajnego zlagodzenia kary( k. 5080v..).

Za wskazany czyn A. R. (1) byl skazany na kare roku pozbawienia wolno$ci oraz 100 stawek dziennych grzywny po
100 zlotych kazda stawka( k. 4754).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad pierwszej instancji za omawiane przestepstwo orzekl kare roku i oémiu
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 150 stawek dziennych grzywny po 100 zlotych kazda stawka( k. 6855). Analiza
obu omawianych rozstrzygnie¢ wskazuje, ze sad pierwszej instancji przyjal, te same ustalenia jak w pierwszym wyroku,
a nadto zastosowal nadzwyczajne zlagodzenie kary, a mimo to wymierzyl kare surowszg. Sad Apelacyjny nie znajduje
podstaw do akceptacji takiego rozstrzygniecia w zakresie orzeczonej kary. W tym zakresie zmieniono zaskarzony
wyrok w punkcie 21 czeSci dyspozytywnej obnizajac kare do wysoko$ci kary orzeczonej w pierwszym wyroku. Tym
samym stracila moc orzeczona kara laczna.

Kary wymierzone oskarzonemu T. R. (1) za przypisane mu przestepstwa w punktach 16 i 20 czeéci rozstrzygajacej
zostaly wymierzone z zastosowaniem instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Orzeczono za nie kary grzywny. W
tym zakresie wyrok wymagal korekty z tych powodow, ktore wskazano przy omawianiu apelacji oskarzonego T. P. (1).

Istota omawianego zarzutu postawionego w apelacji ( razgcej surowos$ci orzeczonej kary) sprowadza sie do
rozstrzygniecia zawartego w punkcie 17 czeéci dyspozytywnej skarzonego wyroku. W tym punkcie A. R. (1) zostal
skazany za ciag przestepstw na kare 5 lat pozbawienia wolnosci oraz 500 stawek dziennych grzywny po 100 zl kazda
stawka. To skazanie objelo uprzednie skazania :

- 1. wyrokiem o sygn. III K105/11 na kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 300 stawek dziennych grzywny
po 100 zl kazda stawka, za wytwarzanie marihuany na plantacjach w miejscowosci C. oraz w miejscowosci (...), przy
czym przestepstwa kwalifikowane byly z art. 53 ust. 21 art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zastosowaniu art. 11§3k.k. i art. 9181k.k. oraz art. 6581k.k., a kare pozbawienia wolno$ci wymierzono



z zastosowaniem nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. 6083k.k. i warunkowo zawieszono wykonanie tej kary na
okres proby 6 lat z oddaniem pod dozér kuratora sadowego( k. 4753 i k. 4763),

- 2.wyrokiem o sygn. III K 84/13 na kare laczna 5 lat pozbawienia wolno$ci oraz 500 stawek dziennych grzywny po
80 zl kazda stawka, przy czym w sklad kary lacznej wchodzily dwa skazania :

a) za czyn z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 20.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 6581k.k. na kare 3 lat i
2 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 300 stawek dziennych grzywny po 80 zl kazda stawka( wytwarzanie marihuany
w miejscowosci P.),

b) za czyn z art. 53 ust. 21 art. 63 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2009 r. o przeciwdzialaniu narkomanii przy zastosowaniu
art. 1182k k. i art. 6581k.k. na kare 4 lat pozbawienia wolnoéci i 350 stawek dziennych grzywny po 80 zlotych kazda
stawka.

Wyrok Sadu Okregowego w Opolu o sygn. I1I K 84/13 byl zaskarzony wylacznie przez obronce A. R. (1).

W omawianym punkcie 17 Sagd Okregowy w Opolu zakwalifikowal dzialanie A. R. (1) w odniesieniu do wszystkich
zarzucanych mu przestepstw jako ciag przestepstw.

Zwazy¢ nalezy, iz art. 91§1k.k. ulegl zmianie z dniem 1 lipca 2015 r. W znowelizowanym art. 918§1k.k. przestanke
popemhienia skladajacych sie na ciag przestepstw ,,w podobny sposéb” zastgpiono warunkiem ich popelnienia ,z
wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci”. W poprzednim brzmieniu art. 91§1k.k. musiata by¢ zachowana tozsamo$c
kwalifikacji prawnej kazdego z przestepstw spietych klamra ciggloSci oraz wskazana byla podstawa wymiaru kary za
ciag przestepstw. Po nowelizacji art. 91§1k.k. odnosi sie do podstawy wymiaru kary, przesadzajac, ze w przypadku
ciggu stanowi¢ musi jg przepis bedacy podstawa wymiaru kary za kazde z przestepstw spietych klamra ciagloSci w
rozumieniu art. 91§1k.k.

Z powyzszego wynika, ze przed nowelizacja aby oceni¢, iz pozostajace w zbiegu realnym przestepstwa stanowig ciag
przestepstw, kazde z tych przestepstw skladajacych sie na cigg musiato by¢ kwalifikowane z tego samego przepisu lub
musial by¢ to ten sam zestaw przepisow tworzacych kumulatywna kwalifikacje w odniesieniu do kazdego z czynéow
stanowiagcych czesci skladowe ciggu przestepstw( tozsamo$é kwalifikacji prawnej). W aktualnym stanie prawnym
kazde z przestepstw spietych klamra ciagloéci ma w podstawie kwalifikacji prawnej wykorzystany ten sam przepis,
stanowigcy podstawe wymiaru kary za kazde z nich i jednoczesnie obok tego przepisu w podstawie kwalifikacji we
wszystkich lub niekt6rych pojawiajg sie inne jeszcze przepisy, stanowigce element budowy kumulatywnej kwalifikacji,
niestanowigce jednak podstawy wymiaru kary.

Wskazane rozwazania upowazniaja do wniosku, ze na gruncie aktualnie obowigzujacego przepisu art. 9181k.k.
mozliwy jest do przyjecia cigg wszystkich wyzej wskazanych przestepstw z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
gdyz nie jest wymagana aktualnie tozsamo$¢ kwalifikacji prawnej przestepstw tworzacych cigg przestepstw.

W ocenianym aktualnie wyroku sad ustalil, podobnie jak w poprzednio przyjetych wyrokach, ze A. R. (1) z
popelionych przestepstw uczynil sobie state Zzrodlo dochodéw. Przyjal takze, ze wszystkie przestepstwa nalezalo
zakwalifikowa¢ z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust.3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomani. Sad przeoczyl, iz w wyroku z
27 marca 2014 r. o sygn. III K 84/13 nie bylo tozsamo$ci kwalifikacji prawnej przestepstw. Apelacja byla wniesiona
na korzy$¢ oskarzonego. Jednakze, jak wskazano juz wyzej, w aktualnym stanie prawnym taka konstrukcja prawna
jest mozliwa. Nalezalo zastosowaé ustawe obowiazujaca w dacie orzekania, gdyz ustawa poprzednio obowigzujaca
nie jest wzgledniejsza dla oskarzonego. W odniesieniu do wszystkich czynéw wchodzacych w sklad ciggu przestepstw
podstawa wymiaru kary jest art. 53 ust. 2 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

Racje ma apelujacy zarzucajac razaca surowo$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci w punkcie 17 czeSci
dyspozytywnej skarzonego wyroku. Ksztaltujac kary jednostkowe nie mozna tracié¢ z pola widzenia postawy A. R. (1)



w toku calego postepowania, ktéry przyznal sie do wiekszoéci zarzucanych mu czynéw, wspoélpracowal z organami
Scigania przy ujawnianiu przestepstw, wyrazil skruche oraz nie byt dotychczas karany.

W wyroku z 24 maja 2013 roku o sygn. III K105/11 przy podstawie wymiaru kary za ciag dwoch przestepstw
zastosowano art. 6083k.k.( k. 4753). W aktualnie zaskarzonym wyroku Sad pierwszej instancji nie zastosowal
obligatoryjnego nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Oskarzonemu wymierzono kare z zastosowaniem art. 9181k.k.
przewidujacego nadzwyczajne obostrzenie kary. W ocenianej sprawie, w zakresie kary wymierzonej w punkcie
17 czeSci dyspozytywnej, ma miejsce sytuacja przewidziana w art. 5782k.k. Stad tez w tym miejscu zasadnym
jest odwolanie sie do uksztaltowanego na gruncie art. 57§2k.k. orzecznictwa. Miedzy innymi w postanowieniu z
dnia 4 lutego 2008 r., III KK 363/07, Prok. i Pr.-wkl.2008/18/6, Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze w wypadku
zbiegu nadzwyczajnego obostrzenia i zlagodzenia kary traca one obligatoryjny charakter przewidziany przepisem
szczegblnym. W sytuacji gdy sprawca popehit przestepstwa w warunkach ciggu przestepstw (art. 91 § 1 k.k.), przy czym
co do niektorych z tych przestepstw zachodzily przestanki przewidziane w art. 60 § 3 k.k., sad, orzekajac jedna kare
na podstawie przepisu, ktérego znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje, moze - na podstawie art. 57 § 2 k.k. -
albo zastosowa¢ nadzwyczajne zlagodzenie kary, albo wymierzy¢ kare z nadzwyczajnym jej obostrzeniem, albo orzec
kare w granicach "zwyczajnego" ustawowego zagrozenia, natomiast przy podejmowaniu decyzji, ktéra z mozliwoSci
wybrac i w jakiej wysokoSci orzec kare, powinien kierowa¢é sie dyrektywami wymiaru kary okreSlonymi w art. 53 k.k.

Sad pierwszej instancji w pisemnym uzasadnieniu skarzonego wyroku wskazal na okolicznosSci lagodzace jak i
obcigzajace, ktore wzigl pod uwage przy wymiarze kary oskarzonemu A. R.( k.7058- 7060). Jednakze Sad Okregowy
nie uzasadnil swego stanowiska dlaczego nie orzekt kary bez jej zaostrzenia lub zlagodzenia( k. 7060). Jest to
zagadnienie kluczowe dla wymiaru kary. Rozwazenia wymaga zatem, ktore okoliczno$ci dominuja. W ocenie sadu
odwolawczego przewazaja okoliczno$ci pozwalajace wymierzy¢ kare z zastosowaniem nadzwyczajnego jej ztagodzenia.

Ciag przestepstw z punktu 17 czeSci dyspozytywnej skarzonego wyroku obejmuje cztery przestepstwa. Co do
popehienia dwbch z tych przestepstw oskarzony sie przyznal. Wspolpracowatl z organami $cigania. Jego wyjasnienia
stanowia podstawe ustalen faktycznych w sprawie. Niezbednym jest zestawienie przestepstw do ktorych popelhienia
A. R. sie przyznal z przestepstwami do ktoérych sie nie przyznal. To zestawienie pozwala oceni¢ stopien
spolecznej szkodliwoSci poszczegélnych czynow. Wszystkie czyny dotycza wytworzenia marihuany. W odniesieniu
do przestepstw, do ktérych zachodza warunki do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary jest to 151 kg
marihuany. W odniesieniu do pozostalych dwdch przestepstw skladajacych sie na ciag przestepstw, do popelnienia
ktérych oskarzony sie nie przyznaje jest to 62 kg marihuany. W ocenie sadu odwolawczego to zestawienie przemawia
za zastosowaniem nadzwyczajnego zlagodzenia kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za omawiany ciag przestepstw.
Stad tez Sad Apelacyjny zlagodzil orzeczona kare pozbawienia wolnosSci do wysokoéci jak w punkcie VIII podpunkt
2. Tak orzekajac sad odwolawczy mial na uwadze te okolicznoSci, ktore legly u podstaw rozstrzygniecia zawartego w
wyroku z 24 maja 2013 r.( k. 4753).

W zaistnialej sytuacji stracita moc kara laczna pozbawienia wolnoSci oraz grzywny. Sad odwolawczy orzekl nowa kare
laczna w oparciu o zasade absorpcji. Zasade te zastosowal rowniez sad pierwszej instancji ( apelacja zostala wniesiona
wylacznie na korzy$é oskarzonego).

Wymierzajac kare A. R. nalezy mie¢ rowniez na uwadze wewnetrzng sprawiedliwo$¢ wyroku oraz caloksztalt
odpowiedzialnoéci karnej za wszystkie przestepstwa popelnione przez oskarzonego. W rozpoznawanej sprawie
oskarzony odpowiada za osiem przestepstw. W odniesieniu do szeéciu z tych przestepstw istnialy obligatoryjne
podstawy nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Takze w wyroku z 24 maja 2013 r. sad pierwszej instancji zastosowal
nadzwyczajne zlagodzenie kary do ciggu przestepstw, na ktory to ciag sktadaly sie wowcezas dwa przestepstwa.

A. R. jest mezczyzng w wieku 60 lat. Nie byl dotychczas karany. Legitymuje sie pozytywna opinig Srodowiskowa. W
ocenie sadu odwolawczego wskazane okolicznos$ci oraz postawa procesowa oskarzonego przemawiajg za warunkowym
zawieszeniem wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci. Wyznaczenie sze$cioletniego okresu proby jest
nastepstwem bardzo wysokiej spolecznej szkodliwo$ci przestepstw popelionych przez oskarzonego oraz jego



wiodacej roli przy popelnianiu tych przestepstw. Te okolicznoSci przemawialy za potrzeba wyznaczenia dluzszego
okresu oddzialywania resocjalizacyjnego na oskarzonego. Oddanie pod dozoér kuratora sagdowego w okresie proby bylo
obligatoryjne.

Zmiana wyroku powoduje, iz dezaktualizuje sie w znacznej mierze zarzut razgcej surowosci orzeczonej kary grzywny.
Ten zarzut zostal cze$ciowo uwzgledniony. Obnizono kare grzywny orzeczona w punkcie 17 skarzonego wyroku. Kara
laczna zostala wymierzona z zastosowaniem zasady absorbcji. Na poczet tej kary zostal zaliczony okres tymczasowego
aresztowania. A wiec w konsekwencji efektywnemu wykonaniu podlega grzywna w kwocie 16 800 zt. Gdy sie zwazy na
dobra sytuacje materialna oskarzonego oraz bardzo wysokie korzysci jakie osiagal z popelionych przestepstw, to tak
orzeczonej grzywny nie mozna ocenié jako kary razaco surowej i to w sytuacji gdy warunkowo zawieszono wykonanie
kary pozbawienia wolnosci.

A.R. (1) byltymczasowo aresztowany od 19 lutego 2010 r.(k. 166) do 9 lipca 2010 r( k. 888). Stad tez ten okres(141 dni)
zaliczono na poczet orzeczonej kary grzywny, przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci odpowiada
dwoém dziennym stawkom grzywny( 282stawki).

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie. Podstawe prawng rozstrzygniecia stanowi art.
43781k.p.k. Orzeczenie o kosztach sadowych w tym o oplacie uzasadnia treéc art. 63681k.p.k. w zw. z art. 634k.p.k. w
zw. z art. 633k.p.k. oraz art. 61881pkt 1k.p.k. w zw. z §1ust. 1rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 18.06.2003
r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym/ Dz. U. Nr 108,
poz. 1026 ze zm./. Wysoko§¢ orzeczonych oplat uzasadnia art. 2 ust.1pkt 5, art. 3 ust.11i art. 10 ust.1 ustawy z dnia
23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych — tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm./

W odniesieniu do apelacji oskarzonego T. R. (1).
Apelacja oskarzonego kwestionuje

- osiagniecie z popelionych przestepstw przez T. R. (1) korzySci majgtkowej w kwocie 200 000 zt i orzeczenie
przepadku korzy$ci majatkowej w kwocie 200 000 zl,

- ustalenie, iz oskarzony T. R. (1) z popelnienia przestepstw uczynil sobie stale Zro6dlo dochodow,
- razaca niewspOlmierno$é orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci oraz kary grzywny.

Podstawe ustalenn w zakresie korzys$ci majatkowej osiagnietej przez T. R. (1) z popelionych przestepstw stanowig
wyjaénienia T. P. (1), P. S. (1) i T. R. (1). T. P. (1) wyjasénil ,, Ogdlnie z tego wszystkiego moglem mie¢ okolo 200 000 zt.
A.R. (1) zT. G. (1) mieli drugie tyle”. Odwolano sie juz wyzej do wyjasnien P. S. (1)(k. 1123), ktoéry podal, ze A. R. (1), T.
R. (1), T.G. (1)iT. P. (1) spotykali sie po zbiorze, podliczali koszty i dzielili sie zyskiem we czterech. Wskazani oskarzeni
stali najwyzej na czele grupy. Stad tez sad pierwszej instancji majac na uwadze wyjasnienia T. P. (1) byl uprawniony
ustali¢, iz takze T. G. (1), A. R. (1) i T. R. (1) osiggneli korzy$¢ ze wspoélnie popelnionych przestepstw nie mniejsza jak
T. P. (1). Zwazy¢ rowniez nalezy, iz pozostali czlonkowie grupy, ktorzy stali nizej w strukturze wskazali jakie korzySci
osiggneli : P. S. (1) 70 ooo z}( k. 2637), J. H. (1) 70 000 z}( k. 3160), J. J. (2) 20 000 z}( k. 2640-2641). W ocenie sagdu
odwolawczego wskazane ustalenia nie budza watpliwos$ci. Przekonuje réwniez argumentacja sadu pierwszej instancji
przedstawiona na poparcie dokonanych ustalen( k. 7040-7042). Sad Apelacyjny podziela te ustalenia, gdyz majg one
oparcie w zebranych dowodach, ocenionych w sposob, ktéry nie narusza wskazan zawartych w art. 7 k.p.k.

Dokonujac oceny wskazanych wyzej dowodow zwazy¢ nalezy na wyjasnienia T. R. (1). Podal on ( k. 1697), ze za 1 kg
suszu dostawal od T. G. (1) 3000 zl. W kolejnych wyjaénieniach ( k. 3690 i nast. zlozone przed sadem 16.01.2022
r.) przyznal, ze dostawal 4000 zt za kg marihuany. Na kolejnej rozprawie przyznal, zZe na plantacji w miejscowosci
(...) zarobil 60 000-80 000 z}( k. 3703). Przytoczone wyjaénienia oskarzony podtrzymal na kolejnej rozprawie w dniu
29.10.2014 r.( k. 5676).



T. R. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Zwazy¢ nalezy, iz w stawianych mu zarzutach ustalono,
ze uczestniczyl w wytworzeniu 151 kg marihuany. Stad tez wyjasnienia oskarzonego wskazuja, ze osiagnal wieksza
korzy$¢ z popelionych przestepstw niz ustalil sad pierwszej instancji. Taki wniosek nasuwa sie gdy sie przeliczy
iloé¢ wytworzonej marihuany przez kwoty za jeden kilogram jakie oskarzony otrzymywal. Z plantacji prowadzonej w
miejscowosci (...) oskarzony otrzymal, jak sam wskazal 60 000 — 80 000 zl. A zatem sad odwolawczy nie znajduje
podstaw do kwestionowania ustaleni sagdu pierwszej instancji.

Apelujacy zarzucajac sadowi pierwszej instancji obraze przepisow postepowania : art. 7k.p.k., art. 582k.p.k., art.
92k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 4481k.k., 4 i 8k.k. oraz art. 4581k.k. i art. 11589k.k. odwolal sie do postanowienia
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 10 lipca 2013 r. o sygn. akt II AKz 266-270/13. We wskazanym
postanowieniu Sad Apelacyjny wyrazil poglad, ze korzy$¢ majatkowa jaka odnidst oskarzony wyrazaja pieniadze
uzyskane bezposrednio z przestepstwa. Polski pieniadz zgodnie z art. 11589k.k. jest przedmiotem. Na podstawie
art. 4581k.k. mozna orzec przepadek korzy$ci w postaci przedmiotu, w rozumieniu art. 11589 k.k. ale tylko takiego,
ktéry nie pochodzi z przestepstwa bezposrednio( ten podlega przepadkowi na podstawie art. 448§1k.k.) albo korzysSci
majatkowej pochodzacej z przestepstwa bezposrednio, jak i posrednio, nie bedacej przedmiotem(innego prawa
majatkowego). Orzeczenie $§rodka karnego przepadku, w kazdej postaci musi mie¢ Sciéle okreslony substrat, w
postaci konkretnie wskazanych skladnikéw majatkowych sprawcy, istniejacych w chwili orzekania. Istoty $rodka
karnego w postaci przepadku korzySci majatkowej uzyskanej z przestepstwa albo jej rownowartoSci nie mozna
sprowadza¢ do nalozenia na sprawce obowiazku zaplaty okreSlonej sumy pienieznej, bez ustalenia, ze sprawca
dysponuje konkretnymi warto§ciami, mogacymi stanowi¢ przedmiot przepadku. Orzekajac przepadek rownowarto$ci
przedmiotéw przestepstwa w kwocie pienieznej nie wolno jej ustalaé abstrahujac od rzeczywistego majatku sprawcy
lecz orzec przepadek faktycznie posiadanych przezen Srodkoéw pienieznych. Zwazy¢ nalezy, ze na podstawie art. 4488
k.k.1iart. 4586 k.k. objete przepadkiem przedmioty, korzy$¢ majatkowa lub jej rownowarto$¢ przechodza na wlasnosé
Skarbu Panstwa z chwilag uprawomocnienia sie wyroku. Orzeczenie sagdu ma w tej czeSci charakter konstytutywny i
musi odnosic sie do realnie istniejacego przedmiotu, ktéry z momentem prawomocno$ci wyroku zmienia wlasSciciela.
Brak substratu przepadku w chwili orzekania powoduje faktyczna niemozno$¢ orzeczenia tego $rodka karnego, w
kazdej przewidzianej przez ustawe postaci.

Ma racje apelujacy, ze w toku postepowania nie ustalono jakimi §rodkami dysponuje oskarzony. Te czynnoSci winny
by¢ wykonane w toku postepowania wykonawczego. Wynika to wprost z tresci art. 18882k.k.w. W my$l tego przepisu
~Wykonujac przepadek przedmiotow, rownowartosci takich przedmiotéw, korzysci osiagnietych z przestepstwa albo
rownowartoéci takich korzysci, urzad skarbowy, w razie potrzeby, ustala skladniki mienia objetego przepadkiem,
przed ich przejeciem”.

Prawidlowe jest ustalenie sadu, iz T. R. (1) uczynil sobie z popelnienia przestepstw stale zrodlo dochodéw. To
ustalenie znajduje podstawy w zebranym materiale dowodowym, a zwlaszcza w wyjasnieniach T. R. (1). Te wyjaénienia
przytoczono juz wyzej. Za trafno$cia stanowiska sadu pierwszej instancji przemawiaja takze nastepujace okolicznosci.
Po pierwsze, czas przez ktory oskarzony uczestniczyl w wytwarzaniu marihuany — potowa 2005 r. do lutego 2010,
a wiec do momentu zatrzymania go na plantacji w miejscowosci (...) k. 5 — protokét zatrzymania, k. 6 —protokol
przeszukania.). Po drugie, ustalona duza iloé¢ cykli produkeyjnych i wytworzona ilo§¢ marihuany. Po trzecie cel
w jakim ta uprawa byla prowadzona. A wiec wytworzenie z uprawianych konopi marihuany i wprowadzenie jej
do obrotu. W $wietle wyjasnien T. R. (1) bezspornym jest w jaki sposéb ta marihuana byla wprowadzana do
obrotu( dostarczana na zaplecze sklepu (...) skad odbieral ja M. K. (1)). Po czwarte regularnie osiggane zyski na
przestrzeni tego czasu, w ktorym wytwarzana byla marihuana.

Apelujacy zarzucit rowniez razaca surowo$¢ orzeczonej kary grzywny oraz kary pozbawienia wolnoéci. Tak
sformulowany zarzut nie zastugiwal na uwzglednienie.

Okoliczno$ci wskazane w apelacji, okoliczno$ci lagodzace, zostaly uwzglednione przez sad pierwszej instancji.
Oskarzony przyznal sie oraz wspodlpracowal z organami $cigania. Te okolicznosci daly podstawe do wymierzenia



kary pozbawienia wolno$ci w oparciu o instytucje obligatoryjnego nadzwyczajnego zlagodzenia kary oraz warunkowe
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci za dwie zbrodnie popelnione w ciagu przestepstw.

Ferujac zaskarzony wyrok w zakresie kwestionowanych kar Sad Okregowy nie stracil z pola widzenia dyrektyw
wymiaru kary wskazanych w art. 5381 i 2k.k. oraz okolicznoéci wskazanych w art. 3383k.k. w zakresie ustalania
stawki dziennej grzywny. Stopien spolecznej szkodliwosci czynow popelnionych przez oskarzonego jest bardzo wysoki.
Oskarzony uczynit sobie z popelnianych przestepstw stale zrodlo dochodéw. Osiagnal z prowadzonej dzialalno$ci
przestepczej wysokie dochody. Te okoliczno$ci musialy znalez¢ przetozenie na wysoko$¢ orzeczonych kar w tym kary

grzywny.

W zwigzku ze stawianym zarzutem wyrok jednak wymagat korekty w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 23
i 27 skarzonego wyroku, z tych powodéw ktore wskazano w zwiagzku z apelacja oskarzonego T. P. (1). W konsekwencji
tych zmian stracila moc orzeczona kara laczna grzywny. Jednoczeénie nie zachodzila juz potrzeba orzekania nowej
kary lacznej grzywny, gdyz do wykonania pozostaje kara orzeczona w punkcie 24 zaskarzonego wyroku.

Reasumujgc powyzsze Sad Apelacyjny stwierdza, iz tak orzeczone kary nie nosza cech razacej surowoéci. Zwazy¢ takze
nalezy, ze na poczet kary grzywny sad zaliczyl oskarzonemu okres jego tymczasowego aresztowania od 27 stycznia
2010 r.( k. 5) do 11 sierpnia 2010( k. 1110) przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie za
réwnowazny dwém dziennym stawkom grzywny. Tym samym orzeczona grzywna w wysokoéci 300 stawek dziennych
po 100 zlotych kazda stawka w calo$ci zostaje wykonana poprzez zaliczenie na jej poczet okresu tymczasowego
aresztowania oskarzonego( od 27.01.2010r. do 25.06.2010r.).

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak w punktach XV,XVI i XVII. Podstawe prawna rozstrzygniecia
stanowi art. 43781k.p.k. Orzeczenie o kosztach sagdowych w tym o oplacie uzasadnia tresé art. 63681k.p.k. w zw. z art.
634k.p.k. w zw. z art. 633k.p.k. oraz art. 61881pkt 1k.p.k. w zw. z §1ust. 1rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
18.06.2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym/ Dz. U.
Nr 108, poz. 1026 ze zm./. Wysoko§é orzeczonych oplat uzasadnia art. 2 ust.1pkt 5, art. 3 ust.11i art. 10 ust.1 ustawy z
dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych — tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm./.

W odniesieniu do apelacji oskarzonego J. H. (1).
W apelacji zaskarzono rozstrzygniecie zawarte w punkcie 35 czeéci dyspozytywnej wyroku oraz orzeczenia o karze.

Apelujacy kwestionuje popelienie przestepstwa zarzuconego mu w punkcie XXXII aktu oskarzenia, a wiec kradziez
energii elektrycznej w miejscowosci (...). Oskarzony nie przyznal sie do popelnienia tego przestepstwa.

W pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad pierwszej instancji ustalil, Ze ,, Na plantacji w miejscowosci (...)
rowniez dokonano nielegalnego przylacza pradu. Nastapilo to w chwili wymiany slupa energetycznego, tj. w dniu 5
marca 2009 r. Wykonawca nielegalnego przylacza byt Z. S. (1), ktéremu pomagal P. S. (1) i T. P. (1).( ...) Pozostali
czlonkowie grupy mieli §wiadomo§¢ istniejgcego przylacza i nielegalnego sposobu poboru energii. W czasie kiedy
przylacze bylo montowane na plantacji byt rowniez T. R. (1)”( k. 7007). Dalej sad pierwszej instancji ocenil( k. 7042),
ze ,,J. H. (1) nie przyznal sie do zarzutu zwigzanego z kradzieza energii elektrycznej w miejscowosci (...). Sad uznal, iz
powolywane na te okoliczno$¢ wyjasnienia nie moga wplynaé na zasadno§¢ stawianego mu zarzutu poniewaz, mimo
iz, jak twierdzi, a co przyjal Sad, w chwili montowania przylacza na nieruchomoéci w W. ( przy okazji wymiany stupa
energetycznego) nie przebywal juz tam, to jako czlonek grupy mial pelna Swiadomos¢ istnienia nielegalnego przylacza.
Pamietac nalezy, iz J. H. (1) wyposazony w taka wiedze, po powrocie na stale do plantacji w B., sporadycznie pojawial
sie na plantacji w W., gdzie wykonywal drobne czynno$ci, a nadto, iz mial przez caly czas kontakt z P. S. (1), ktory
to przeciez bral bezposredni udzial w tworzeniu nielegalnego przylacza przez Z. S. (1) i ktdry o jego istnieniu go
poinformowal”.

Ma racje autor apelacji podnoszac, ze sad pierwszej instancji z naruszeniem art. 7 k.p.k. dokonal oceny dowod6w oraz
w §lad za tym ustalen faktycznych. Po pierwsze analiza wyjaénien P. S. (1) nie pozwala na ustalenie, iz poinformowat



on J. H. (1) o nielegalnym podlaczeniu sie do sieci energetycznej. Z wyjasnien P. S. (1) wynika( k. 5686), iz to on
byl informowany przez J. H. (1) o tym, ze plantacje w C. i na W. funkcjonowaly juz przed 2008 r., a wiec przed
przybyciem tam P. S. (1). Dowiedzial sie rowniez, iz na plantacjach znalazl sie bo go polecilt J. H. (1)( k. 1123). Po
wtore, bezspornym jest, iz gdy dokonywano podlgczenia nie bylo przy tym J. H. (1), bowiem w tym czasie zajmowal sie
pracami na plantacji w C.. Po trzecie, nielegalnego podlaczenia dokonano przy okazji wymiany slupa energetycznego,
to jest 5 marca 2009. Z treSci zarzutu — punkt XXXI a/o, punkt 32 zaskarzonego wyroku wynika, ze J. H. (1) pracowal
na plantacji w miejscowosci (...) od listopada 2007 r., na co wskazal P. S., o czym byla mowa wyzej. A wiec pracowal gdy
legalnie czerpano do upraw energie elektryczna. Po czwarte wskazaé nalezy rowniez na inne dowody. Z wyjasnien T.
R. (1)(k. 3691 inast. zlozonych na rozprawie w dniu 16 stycznia 2012 r.) wynika, ze J. H. (1) nie wiedzial o nielegalnym
podlgczeniu do sieci energetyczne;j.

A wiec majac na uwadze powyzsze rozwazania nie sposob przypisaé¢ oskarzonemu J. H. (1) popelnienie przestepstwa
zarzuconego mu w punkcie XXXII aktu oskarzenia.

W apelacji postawiono takze zarzut obrazy art. 60§3k.k. Tak postawiony zarzut nie jest trafny. Do obligatoryjnego
zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary niezbedne jest laczne wystepowanie wymienionych w art.6083 k.k.
warunkow:

a) wspoldzialanie z innymi osobami przy popelnieniu przestepstwa,

b) ujawnienie informacji dotyczacych os6b uczestniczacych w popelnieniu przestepstwa,
¢) ujawnienie musi by¢ dokonane przed organem powolanym do $cigania przestepstw,
d) ujawnienie musi dotyczy¢ istotnych okoliczno$ci przestepstwa.

Wspoldzialanie z innymi osobami przy popelieniu przestepstwa oznacza, ze w gre moze wchodzi¢ wspoldzialanie
z co najmniej dwiema osobami. Rozumieé nalezy to wspoldzialanie zgodnie ze znaczeniem nadanym temu pojeciu
przez przepisy zawarte w rozdziale II kodeksu karnego. Osobg ,, wspoéldzialajaca” ze sprawca w ujeciu powyzszych
przepisoéw jest wiec wspoOlsprawca, tzn. sprawca kierowniczy, sprawca polecajacy, podzegacz i pomocnik, przy czym
wszystkie te postaci wspoéldzialania dotycza konkretnego czynu zabronionego, nie za$ pewnych wspélnych dzialan, w
trakcie ktorych popelniane sa rézne przestepstwa/ tak tez SA w Katowicach w wyroku z dnia 17.02.2000 r. sygn. II
AKa 1/00 Lex/.

Poréwnujac treéc art. 6083 k.k. z treScig art. 6084 k.k. nasuwa sie wniosek, ze dla obligatoryjnego zastosowania
nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 6083 k.k. nie jest niezbedne, aby ujawnione informacje dotyczace
0s6b wspoldzialajgcych oraz okolicznosci popeklnienia, byly organom Scigania nieznane/ Z. Sienkiewicz, Kodeks Karny
Komentarz, tom II, s. 130, ARCHE s.c. Gdansk 1999/. Takie tez zajal stanowisko SN w uchwale z dnia 25.02. 1999
r. I KZP 38/98 — Lex. W myél tej uchwaly ,, Warunkiem stosowania obligatoryjnego nadzwyczajnego zlagodzenia
kary, przewidzianego w art. 6083 k.k., jest przekazanie organowi powolanemu do §cigania przestepstw, przez sprawce
przestepstwa popelionego we wspoéldzialaniu( w rozumieniu przepisow zawartych w rozdziale II k.k.) z co najmniej
dwiema osobami, wszystkich istotnych w sprawie, posiadanych przez niego informacji o osobach wspéldzialajacych z
nim w popelnieniu tego przestepstwa oraz okolicznoéci jego popelienia, niezaleznie od tego, czy informacje te byly
juz organowi $cigania znane, a takze od tego, na jakim etapie postepowania przygotowawczego — prowadzonego w tej
sprawie — nastapilo przekazanie takich informacji”.

Jednak w pdzniejszej uchwale z dnia 29.10.2004 I KZP 24/04 — OSNKW 2004/10/92 — Sad Najwyzszy wyrazil
poglad, ze ,, Uzyty w art. 6083 k.k. termin ujawni oznacza przekazanie przez sprawce organowi powolanemu do
Scigania przestepstw okreslonych tym przepisem wiadomosci dotychczas temu organowi nieznanych lub takich, ktore
— wedlug wiedzy sprawcy — sa temu organowi nieznane”. Taki poglad dotyczacy terminu ,,ujawni” zostal ugruntowany
w orzecznictwie. Wskazaé nalezy rowniez, ze ,, Potwierdzenie przez oskarzonego w toku przestuchania przed organem
powolanym do Scigania przestepstw wiedzy tegoz organu o popelnionych przez niego czynach, ktérych opis zostal



zawarty w tresci postanowienia o przedstawieniu zarzutéw, nie stanowi ujawnienia informacji, o ktérych mowa w
art. 6083 k.k./ por. wyrok SN z 20 lutego 2003 r. — II KK 113/02, OSNKW, z. 5-6/2003, poz.52 oraz wyrok SA we
Wroclawiu z 25 maja 2006 r. — IT AKa 129/06,Lex/

Przez okolicznoSci ,, istotne” w orzecznictwie Sadu Najwyzszego rozumie sie nie tylko stanowigce ustawowe znamiona
przestepstwa, ale réwniez jego rozmiary, sposob dzialania, wielko$¢ wyrzadzonej szkody oraz osoby, ktore braly w
nim udzial, a bardziej generalnie — wszystkie znane sprawcy okolicznosci, ktére majg znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy/ por. wyrok SN z dnia 21.10.2001r. V KK 282/02 Lex/.

Powyzsze zapatrywania judykatury nalezy przenie$¢ na grunt ocenianej postawy J. H. (1). Na te postawe trafnie zwrocil
uwage sad pierwszej instancji wskazujac na zmienno$¢ wyjasnien oskarzonego, w tym na wyjasnienia moéwigce o tym,
ze ztozone przez niego wyjasnienia przyznajace to ,nic nie znaczace pierdoly i fantazje” (k. 7019).

Wskazanych okoliczno$ci nie dostrzega autor apelacji, ktéry stawiajac zarzut obrazy art. 60§3k.k. nie czyni nawet
proby uzasadnienia tego zarzutu zgodnie ze wskazanymi wyzej wymogami.

Sad Okregowy w Opolu nie znalazl podstaw do nadzwyczajnego zlagodzenia kary J. H. (1). Dokonujac ustalen, ktore
zostaly uwzglednione przy wymiarze kary sad pierwszej instancji dostrzeg} okoliczno$ci obcigzajace jak i okolicznoéci
lagodzace. Zwazy¢ nalezy, iz w zaskarzonym wyroku J. H. (1) odpowiada za popelienie przestepstw z ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, a wiec odmiennie jak w pierwszym
wyroku nastepnie uchylonym. Jednakze jak ustalil sad pierwszej instancji jego rola nie byla pierwszoplanowa.

W ocenie sadu odwolawczego brak w odniesieniu do J. H. (1) podstaw do obligatoryjnego nadzwyczajnego ztagodzenia
kary pozbawienia wolno$ci. Oskarzony zostal zatrzymany 18 lutego 2010 r.( k. 133). Nastepnego dnia zlozyl
wyjaénienia, w ktorych podal fakty dotyczace przestepczej dziatalno$ci( k.150). Dzien po przyznaniu sie odwolal
zlozone wyjasnienia. Swoje stanowisko zmienil w czasie konfrontacji z A. R. (1), a wiec w sytuacji, w ktérej poznat
istotne dowody go obciazajace. Jednakze i ta postawa ulegla zmianie, gdyz J. H. (1) ponownie zaprzeczyt stawianym
mu zarzutom. Dopiero pouczony o tresci art. 60k.k. przyznal sie do czeéci stawianych mu zarzutéw. Taka postawa nie
spelnia warunkoéw o jakich mowa w art. 6083k.k., a wiec nie spelnia wymogoéw do nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

Jednakze rozwazenia wymagala ocena czy kara wymierzona temu oskarzonemu nie jest kara razaco surowa w
konfrontacji z jego postawa oraz karami wymierzonymi innym oskarzonym, a takze z uwagi na wyrazone juz
stanowisko przez sad odwolawczy.

Takze w pierwszym wyroku w tej sprawie Sad Okregowy nie znalazt uzasadnienia do obligatoryjnego nadzwyczajnego
zlagodzenia kary( k. 4756). W wyroku z dnia 24 maja 2013 r. o sygn. III K 105/11 Sad Okregowy w Opolu wymierzyl kare
pozbawienia wolnosci J. H. (1) w oparciu o art. 60§2k.k. w odniesieniu do przestepstw z ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii. To rozstrzygniecie bylo kwestionowane przez prokuratora( k. 5080). W zwigzku z zarzutem stawianym
przez prokuratora, a dotyczacym obrazy art. 6082k.k. Sad Apelacyjny zajal stanowisko, iz ten zarzut w zasadniczym
zakresie stal sie bezprzedmiotowy, albowiem wyrok w wiekszej cze$ci zostal uchylony. Zwazy¢ jednak nalezy, iz taki
sam zarzut — obrazy art. 60§2k.k. — zostal postawiony wobec Z. S. (1). W zakresie w jakim Sad Apelacyjny utrzymat
w mocy pierwszy wyrok zaakceptowal zastosowanie art. 60§2k.k. przy zbieznych okolicznoéciach sprawy dotyczacej
roli obu oskarzonych w popelianych przestepstwach.

A zatem nie mozna nie dostrzec nastepujacych okoliczno$ci. Wyjasnienia przyznajace zlozone przez J. H. (1),
a nastepnie podtrzymane w toku postepowania jurysdykcyjnego w sposob istotny pozwolily na ustalenia stanu
faktycznego. Oskarzony nie nalezat do oso6b wiodacych w grupie. Byl wykonawca przydzielonych mu zadan. Nie byl
dotychczas karany. A takze wewnetrzna sp6jno$é, wewnetrzna sprawiedliwo$é wyroku przemawia za nadzwyczajnym
zlagodzeniem kary temu oskarzonemu zwlaszcza gdy wymierzona temu oskarzonemu kare odniesie sie do kary
wymierzonej T. R. (1), ktory byt istotna postacia w grupie i jak sam wyjasnit to on odpowiadal za plantacje w
miejscowosci Wegry( k. 3690 i nast.).



W przekonaniu sadu odwolawczego sa podstawy aby orzec kare J. H. (1) z zastosowaniem art. 6082k.k., tak jak uczynit
to sad pierwszej instancji w pierwszym wyroku w tej sprawie( k. 4756-4757).

Przy wymiarze kary uwzgledniono ostateczne przyznanie sie oskarzonego do czeSci zarzucanych mu przestepstw,
okazang skruche, pozytywna opinie $rodowiskowa oraz dotychczasowa niekaralnos$é, a takze okoliczno$¢, ze
wyjasnienia oskarzonego staly sie takze istotna podstawa ustalen faktycznych w sprawie. Wskazane okolicznoS$ci
sg istotna przeciwwaga dla okolicznoéci obciazajacych takich jak dzialanie w zorganizowanej grupie przestepczej
oraz uczynienie sobie stalego Zrédla dochodéw z prowadzonej dzialalno$ci przestepczej. A nade wszystko, kara
uksztaltowana z zastosowaniem instytucji nadzwyczajnego jej zZtagodzenia, w ocenie sadu odwolawczego, czyni zadosé
wewnetrznej sprawiedliwo$ci zaskarzonego wyroku.

Kare laczna uksztaltowano w oparciu o zasade absorpcji. Te zasade zastosowal sad pierwszej instancji wobec
orzeczonej kary grzywny. Za przyjeciem tej zasady przy ksztaltowaniu kary lacznej przemawia bliski zwigzek
podmiotowo-przedmiotowy wystepujacy miedzy popelmionymi przestepstwami przez J. H. (1).

J. H. (1) byl pozbawiony wolnosci od 18 lutego 2010 r.( k. 133) do 6 sierpnia 2010 r.( k. 918). Stad tez na poczet
orzeczonej kary lacznej grzywny — 250 stawek nalezalo zaliczy¢ 125 dni rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie,
to jest do 22 czerwca 2010 r. a pozostaly okres tymczasowego aresztowania tj. od 23 czerwca 2010 r. do 6 sierpnia
2010 r .na poczet kary pozbawienia wolnosci zgodnie z regulami wskazanymi w art. 6381k k.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie wobec oskarzonego J. H. (1). Podstawe prawna
rozstrzygniecia stanowi art. 43781k.p.k. Orzeczenie o kosztach sagdowych uzasadnia treéc art. 63681k.p.k.

W odniesieniu do apelacji oskarzonego J. J. (2).

W apelacji kwestionowano jedynie rozstrzygniecie zawarte w punkcie 40 czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.
We wskazanym punkcie sad w oparciu o art. 4581k.k. orzekl przepadek korzySci majatkowej w kwocie 20 000 zt
pochodzacej z popelnionego przestepstwa przypisanego oskarzonemu w punkcie 39 zaskarzonego wyroku.

W pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy odniost sie do kwestionowanego rozstrzygniecia( k.
7040). Brak podstaw aby nie podzieli¢ stanowiska wyrazonego przez sad pierwszej instancji. Podstawa ustalen w tym
zakresie s przede wszystkim wyja$nienia J. J. (2). W swych pierwszych wyjasnieniach wskazal on, ze T. R. (1) i (...)
—T. P. (1) powiedzieli mu aby nauczyl sie obstugiwaé plantacje w miejscowosci (...). Tam bylo nie mniej niz 8 zbiorow
izebrano nie mniej niz 62 kg suszu. Slyszal, ze obie plantacje zatozyl (...). Dostal 22 000 z}( k. 1451). Podobne w tresci
sg kolejne wyjasnienia( k. 1614). Takze w kolejnych wyja$nieniach przyznal, ze dostal od A. R. (1) nie mniej niz 20 000
7} k. 2640-2641). Na rozprawie w dniu 13 lutego 2012 r.( k. 3768) J. J. (2) zaprzeczyl swemu udziatlowi w popelnieniu
zarzucanych mu przestepstw. Podal, Ze za pilnowanie posesji i karmienie psa otrzymywal od A. R. (1) okolo 1000 7l
miesiecznie. Stuchany na rozprawie przy kolejnym rozpoznaniu sprawy wyjasénil, ze byl na plantacji w W. od marca
2007 r. do lutego 2008 r. i mégl uzyskaé okoto 10 000 zlk.

Dokonujac oceny wyjaénien J. J. (2) zasadnym jest odwolanie sie do wyjasnien A. R. (1). Wyjaénil on, ze J. J. (2) dawal
okolo 2000 zl miesiecznie( k. 3672 i nast. wyjasnienia zlozone na rozprawie w dniu 3 stycznia 2012 r.).

A zatem majac na uwadze powyzsze przekonuja te wyjasnienia J. J. (2), ktére zlozyt w toku postepowania
przygotowawczego. Sad pierwszej instancji byl zatem uprawniony do dokonania ustalen, iz J. J. (2) osiagnat korzysé z
popelnionego przestepstwa nie mniejsza niz 20 000 zl. Oskarzony bral udzial w pracach na plantacji w miejscowoéci
(...) przez okres 12 miesiecy. Otrzymujac pensje okolo 2000 z} osiagnal korzy$¢ okolo 24000 zt. Tak ustalona kwota
jest zbiezna z jego pierwszymi wyjasnieniami.

W zwigzku z argumentacja prezentowana w apelacji wskazaé nalezy, ze Sad Okregowy trafnie przyjal, iz podlegajaca
przepadkowi korzy$¢ majatkowa, ktéra oskarzony osiagnal z popelienia przypisanego mu przestepstw, w rozumieniu
art.4581k.k., to nie osiagniety przez niego zarobek laczacy sie z pomniejszeniem przysporzenia majatku o koszty jego



uzyskania, a ekwiwalent wyrazony pienieznie, odpowiadajacy kwocie uzyskanej w zwigzku z udzialem w popelnieniu
przestepstwa wytwarzania $rodka odurzajacego/ podobnie SA w Katowicach w wyroku z 24.01.2007 r. IT AKa 420/06
oraz SA w Krakowie w wyroku z 24.01.2008 II AKa 255/07 — LEX/.

Niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow wyrok wobec J. J. (2) nalezalo zmieni¢ w zakresie
rozstrzygniecia zawartego w punkcie 38 czeSci dyspozytywnej skarzonego wyroku. U podstaw tej zmiany znalazly sie
okolicznos$ci wskazane przy omawianiu apelacji T. P. (1). W konsekwencji tej zmiany stracila moc orzeczona kara
laczna grzywny. Jednocze$nie nie zaistnialy warunki do orzeczenia nowej kary lgcznej, gdyz do wykonania pozostala
kara orzeczona w punkcie 39. Trudna sytuacja materialna oskarzonego, obligatoryjne orzeczenie kary pienieznej,
kierunek apelacji, nakazywaly obnizenie kary grzywny orzeczonej w punkcie 39 czesci dyspozytywnej skarzonego
wyroku.

A zatem majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w punktach XXXV, XXXVI i XXXVII wyroku. Podstawe prawna
rozstrzygniecia stanowi art. 43781k.p.k. Gdy sie zwazy na sytuacje materialng oskarzonego - brak stalych dochodow( k.
1630) — zasadnym bylo zwolnienie go, zgodnie z art. 62481k.p.k., od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Orzeczenie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu uzasadnia tresé §4qust.1i 3 w zw. z §17pkt
5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu/ Dz. U. 2015.1801/.

W odniesieniu do apelacji oskarzonego Z. S. (1).

W wyroku z dnia 24 maja 2013r. o sygn. III K 105/11 ( k. 4732-4769) Z. S. (1) zostal uznany winnym popelnienia
zarzucanych mu przestepstw opisanych w punktach XLIV, XLVI, XLVIII, to jest ciggu przestepstw z art. 1883k.k.
w zw. z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii( Dz. U. Nr 179,
poz. 1485 z pb6zn. zm.) w zw. z art. 6581k.k. i art. 91§1k.k. i za to na podstawie art. 1981k.k. w zw. z art. 53 ust. 2
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1183k.k. i art. 9181k .k. oraz przy zastosowaniu art. 6082k.k. i art.
6086 k.k. skazany na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 100 stawek dziennych grzywny po 50 zl kazda
stawka( punkt 46 czeSci dyspozytywnej tego wyroku).

Apelacje w zakresie tego rozstrzygniecia ztozyt prokurator( k. 5079). Prokurator zakwestionowal w zakresie tego
rozstrzygniecia wymierzenie oskarzonemu kary z zastosowaniem art. 60§2Kk.k.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z dnia 12 czerwca 2014 r. o sygn. IT AKa 48/14 uchylil zaskarzony wyrok w
stosunku do oskarzonego Z. S. (1) w zakresie rozstrzygniecia zawartego w omawianym punkcie 46 w zakresie czynow
zarzucanych oskarzonemu w punktach XLIV i XLVI i sprawe w tym zakresie przekazal do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Opolu, natomiast utrzymat w mocy tenze wyrok co do pkt 46 czeSci dyspozytywnej w zakresie
skazania wymienionego oskarzonego za czyn zarzucany mu w punkcie XLVIII czedci wstepnej, z tym ze z opisu tego
czynu wyeliminowal ustalenie, iz oskarzony ten ,, z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrédlo dochodu”, a
co za tym idzie z kwalifikacji prawnej tego czynu wyeliminowat art. 6581k.k. i za czyn ten na podstawie art. 1982k.k.
w zw. z art. 53 ust. 2 k.k. ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11§3k.k. i art. 6082 i
§6 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnoci oraz 50 stawek dziennych grzywny po 50 zl kazda stawka( k.
5255v. — 5256, punkt XVI wyroku Sadu Apelacyjnego).

Z treéci uzasadnienia sadu odwolawczego jednoznacznie wynika, ze Sad Apelacyjny nie podzielil argumentéw
zawartych w apelacji obronicy oskarzonego i odniost sie do nich w pisemnym uzasadnieniu swego wyroku( k. 5293v,

- 5206).

Sad Apelacyjny wyrazit poglad, w zwiazku z zarzutem dotyczacym obrazy art. 6082k.k., iz zarzut ten stal sie
bezprzedmiotowy w zasadniczym zakresie z uwagi na uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Zasadniczym powodem uchylenia wyroku byly zarzuty sformulowane w apelacji prokuratora dotyczace
uniewinnienia od przestepstwa z art. 25881k k. oraz braku ustalen w odniesieniu do pozostalych przestepstw, iz zostaly



popelnione w ramach grupy przestepczej. Sad Apelacyjny zaakceptowat orzeczenie kary z zastosowaniem art. 60§2k.k.
,» Mmajac na uwadze potrzebe zachowania wewnetrznej sprawiedliwosci orzeczenia”( k. 5281v.- 5282).

W apelacji trafnie zwraca sie uwage, iz Sad Apelacyjny wskazal, ze Z. S. (1) w zakresie ciggu przestepstw z punktu
46 przypisano pomocnictwo do tych czynow( k. 5282). Sad Apelacyjny wyrazil poglad, ze skoro omawiana cze$é
rozstrzygniecia z punktu 46 nie zostala zaskarzona przez oskarzyciela publicznego na niekorzy$¢ oskarzonego Z. S.
(1), nie ma mozliwo$ci zmiany rozstrzygniecia( w kierunku wspolsprawstwa), mimo iz material dowodowy upowaznia
do ustalen, iz Z. S. (1) dopuscil sie przestepstw ujetych w ciag przestepstw w formie wspolsprawstwa.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad Okregowy w Opolu nie dostrzegl wskazanych wyzej probleméw. W punkcie
54 czeSci dyspozytywnej skarzonego wyroku( k. 6860) ustalil, iz oskarzony dopuscilt sie ciagu przestepstw jako
wspolsprawca i wymierzyt mu za ten ciag kare 3 lat pozbawienia wolnosci i 200 stawek dziennych grzywny po 30
zlotych kazda stawka. Sad nie znalazl podstaw do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Stad tez w tym
zakresie zaskarzony wyrok nalezalo skorygowaé, gdyz z uwagi na okreslong sytuacje procesowa, kierunki wniesionych
apelacji, nie byto mozliwe juz przypisanie Z. S. (1) wspolsprawstwa lecz moze odpowiada¢ on jako pomocnik.

Sad Okregowy prawidlowo ocenil zebrane w sprawie dowody, ktére pozwolily na ustalenie popelnienia przez
oskarzonego zarzucanych mu czynoéw. Swe stanowisko sad pierwszej instancji przedstawil w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku( k. 7032-7037 i k. 7042). Argumentacja sadu pierwszej instancji jest zbiezna ze stanowiskiem
wyrazonym przez sad odwolawezy( k. 5294). To stanowisko akceptuje sad odwolawczy w aktualnym skladzie.

Whbrew wywodom zawartym w apelacji brak podstaw do oceny, iz zaskarzony wyrok zostal wydany z obraza art.
410Kk.p.k., w zw. z art. 7k.p.k. w zw. z art. art. 2§2k.p.k.

Obraza art. 410 k.p.k. zachodzi, gdy wyrokujacy sad opiera sie na materiale nieujawnionym na rozprawie glownej
albo opiera sie tylko na czesci materialu ujawnionego. Dokonanie oceny materialu ujawnionego, nieodpowiadajacej
interesowi procesowemu skarzacego, nie uchybia dyspozycji art. 410 k.p.k. Inng rzecza jest prawidlowo$é oceny
materialu dowodowego, a czym innym jest dokonanie ustalen faktycznych stanowigcych podstawe rozstrzygniecia na
dowodach nie ujawnionych w toku rozprawy gléwne;j.

Takze nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem obrazy art. 7 k.p.k. sprowadzajacym sie do wskazywania, iz ocena
dowodow dokonana przez sad pierwszej instancji jest dowolna a nie swobodna. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wypracowano wymogi, ktéorym podlega¢ musi ocena dowodéw, aby nie przeksztalcila sie w "dowolng". Tak wiec
przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.
wtedy, gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztalttu okolicznosSci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzys$é, jak i na niekorzy$é
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Ocena dowodéw dokonana przez Sad Okregowy w Opolu jest swobodna i nie uchybia tresci przepisu art. 7 k.p.k. Ta
ocena zostala dokonana z zastosowaniem zasady bezposérednio$ci. Sad pierwszej instancji wskazal dlaczego dal wiare
jednym dowodom a odmoéwil wiarygodnos$ei innym dowodom. Dowody zostaly ocenione we wzajemnym powigzaniu.
Przy tej ocenie sad pierwszej instancji wzial pod uwage caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej,
istotnych dla ustalenia i oceny odpowiedzialnoéci oskarzonego w zwigzku ze stawianymi mu zarzutami.

Sad Okregowy wskazal jaka byla rola Z. S. (1) w popehlieniu przestepstw( k. 7032). Do takich ustalen upowazniajg
wyjaénienia wspoloskarzonych: P. S.( k. 1125), ktéry podal, ze przylacza obejéc elektrycznych robil ze S.. Takze A.



R. (1) wyjasnil, Ze przylacza robil Z. S.( k. 3672 i nast.). Podobnie wyjasnil T. R. (1)( k. 928-929). Brak podstaw aby
kwestionowa¢ wskazane ustalenia w sytuacji gdy Z. S. (1) przyznatl te fakty( k. 1173). To Ze jego postawa procesowa
ulegla czeSciowej zmianie( k. 37881 k. 5687— ,w B. poprawialem istniejaca instalacje na zlecenie A. R. (1)), nie podwaza
wiarygodno$ci weze$niej wskazanych wyjasnien. Ewolucje postawy oskarzonego dostrzegl sad pierwszej instancji i
prawidlowo ja ocenil jako przyjeta linie obrony zmierzajaca do umniejszenia swej odpowiedzialno$ci karnej. Trafnie
Sad Okregowy ocenil, iz Z. S. (1) mial §$wiadomo$¢ w jakim celu robil nielegalne podlaczenia elektryczne. Do takiego
wniosku uprawniaja zasady logicznego rozumowania wynikajace z zasad doSwiadczenia zyciowego. Oskarzony mial
pelna $wiadomo$¢, ze dokonane przez niego obejécia stuza do kradziezy energii elektrycznej. Skradziona energia
shuzyta uprawie plantacji konopi i wytwarzaniu marihuany, z czego oskarzony uzyskal on realng korzysé. Rola Z. S. (1)
polegala nie tylko na dokonaniu nielegalnych obejs¢ elektrycznych ale nadto na naprawie i konserwacji niezbednych
do produkcji marihuany instalacji elektrycznej i grzewczej. Wynika to takze z jego wyjaénien. Dodatkowo, jak wskazali
wspoloskarzeni, Z. S. przeprowadzal niezbedne roboty remontowo-budowlane. Przy tych obowigzkach trudno by bylo
nie zauwazy¢ plantacji konopi, jej uprawy oraz energii, ktora byla niezbedna do uprawy.

Prawidlowe sa ustalenia sadu pierwszej instancji, iz Z. S. (1) uczynil sobie stale zrédlo dochodéw z popelianych
przestepstw. Do tych kwestii odniést sie juz Sad Apelacyjny w pisemnym uzasadnieniu swego wyroku( k. 5294v.).
Zebrane w sprawie dowody upowazniajg do ustalenn dokonanych przez sad pierwszej instancji. Z wyjaénien A. R.
(1) wynika, ze placil stala miesieczna pensje Z. S. (1) w kwocie po 1000 z} k. 3672 i nast.). Takze wyjasnienia Z.
S. (1) upowazniaja do dokonanych ustaleii( k. 1174). Brak podstaw aby nie daé¢ wiary wskazanym wyja$nieniom
wymienionych oskarzonych skoro co do istoty sa spdjne. Takze wyjasnienia Z. S. (1) pozwolily na ustalenie korzySci
majatkowej jakg odnidst z popelnionych przestepstw( k. 7042).

Prawidlowe sg réwniez ustalenia sadu pierwszej instancji w zakresie przynaleznosci Z. S. (1) do zorganizowanej grupy
przestepczej. Uniewinnienie od tego przestepstwa w pierwszym wyroku w tej sprawie stalo sie zasadniczym powodem
uchylenia wyroku w zwiazku z apelacja prokuratora. Temu zagadnieniu Sad Apelacyjny po$wiecil wyjatkowo duzo
czasu w pisemnym uzasadnieniu swego wyroku( k. 5280-5285). Wskazal przy tym sad odwolawczy takze na
role pelniong w tej grupie przez Z. S.. Sad Okregowy w Opolu rozpoznajac ponownie sprawe w sposoéb pely i
przekonywujgcy przedstawil swe stanowisko w zakresie funkcjonowania grupy przestepczej z udzialem Z. S.( k.
7027). Sad Apelacyjny podziela przedstawiong argumentacje przyjmuje ja za wlasng i nie znajduje uzasadnienia do
ponownego powtarzania przedstawionych juz argumentow oraz przytaczanie dowodow, ktore pozwolily na ustalenie
funkcjonowania zorganizowanej grupy przestepczej. Stanowisko sadu odwolawczego podyktowane jest takze faktem,
iz autor apelacji tak w zarzucie apelacji( k.7104) jak i uzasadnieniu tego zarzutu( k. 7112) nie przedstawia argumentow,
ktére podwazalyby stanowisko sadu pierwszej instancji. Autor apelacji stawiajac omawiany zarzut nie dostrzega
wyjaénien T. P. (1)( k. 2606), P. S. (1)( k. 1123), A. R. (1)( k. 3672 i nast.) oraz T. R. (1)( k. 3690 i nast. ,przylgcza
robil S., a decyzje podjal G.”).

W apelacji postawiono rowniez zarzut razacej niewspotmiernosci orzeczonej kary. Zarzut jest zasadny. W pierwszym
wyroku w tej sprawie wymierzono oskarzonemu kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania. Sad Apelacyjny, jak wskazano juz wyzej, rozpoznajgc apelacje prokuratora kwestionujgcg wymierzenie
kary z zastosowaniem jej nadzwyczajnego zlagodzenia w istocie nie podzielil tego zarzutu, skoro sam wymierzyt
oskarzonemu kare z zastosowaniem nadzwyczajnego ztagodzenia kary w oparci o art. 60§2k.k.

Uwzgledniajac czeSciowo apelacje w zwiazku z uchybieniem sadu pierwszej instancji wymierzono kare w oparciu o art.
1982k.k. W mys$l tego przepisu ,,Wymierzajgc kare za pomocnictwo sad moze zastosowaé nadzwyczajne zlagodzenie
kary”. Rola Z. S. w popelnianiu przestepstw nie byla wiodaca. Przyznat sie on czeéciowo do stawianych mu zarzutow.
Legitymuje sie pozytywna opinia Srodowiskowa. Z popelnionych przestepstw odnidst stosunkowo nie duza korzy$¢
majatkowa. Te okoliczno$ci, a nade wszystko zachowanie wewnetrznej sprawiedliwoéci wyroku, przekonaly sad
odwolawczy do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez nadzwyczajne ztagodzenie kary orzeczonej w punkcie 54 czeSci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku i wymierzenie kary pozbawienia wolnoSci w dolnej granicy.



Sad pierwszej instancji uksztaltowat kare w oparciu o zasade niemal catkowitej absorpcji. W sytuacji gdy apelacje
wniesiono na korzy$¢ oskarzonego takze sad odwolawczy uksztaltowal kare laczna w oparciu o zasade niemal
catkowitej absorpcji.

W ocenie sadu odwolawczego, gdy sie zwazy na drugorzedna role oskarzonego w popelionych przestepstwach,
male korzysci jakie odnioést z tych przestepstw, a przede wszystkim jego pozytywna opinie $rodowiskowa, to w
przekonaniu sadu odwolawczego celowym jest warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolnoé$ci. Ustalono maksymalny okres proby z oddaniem oskarzonego pod dozér kuratora sgdowego majac na uwadze
charakter popelionych przestepstw( dwie zbrodnie w ramach zorganizowanej grupy przestepczej).

Z. S. (1) byl tymczasowo aresztowany od 10 listopada 2010 r.( k. 1156) do 13 lipca 2011 r.( k. 3350). Ten
okres sad pierwszej instancji zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci( pkt 66 czesci
dyspozytywnej). Zmiana wyroku nakazywala uchylenie tego rozstrzygniecia i zaliczenie oskarzonemu okresu jego
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie na poczet orzeczonej kary grzywny. Okres od 10 listopada 2010 r. do
9 grudnia 2010 r. zostal zaliczony w poprzednim wyroku sadu apelacyjnego na poczet grzywny orzeczonej przez ten
sad( k. 5251 pkt XXIV wyroku). Stad tez na poczet kary lacznej 200 stawek dziennych grzywny zaliczono 100 dni
pozbawienia wolnoS$ci od 10 grudnia 2010 r. do 19 marca 2011 r. a pozostaly okres od 20 marca 2011 r. do 13 lipca
2011 r. zaliczono na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie. Podstawe prawng rozstrzygniecia stanowi art.
43781k.p.k. Orzeczenie o kosztach sadowych w tym o oplacie uzasadnia treéc art. 63681k.p.k. w zw. z art. 634k.p.k. w
zw. z art. 633k.p.k. oraz art. 6188§1pkt 1k.p.k. w zw. z §1ust. 1rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 18.06.2003
r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkoéw Skarbu Panhstwa w postepowaniu karnym/ Dz. U. Nr 108,
poz. 1026 ze zm./. Wysoko$¢ orzeczonych oplat uzasadnia art. 2 ust.1pkt 4, art. 3 ust.11i art. 10 ust.1 ustawy z dnia
23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych — tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm./

Zmiana zaskarzonego wyroku w konsekwencji pociagnela za soba zmiane orzeczenia o kosztach i oplacie. Stad tez
w znacznej czeSci zdezaktualizowal sie zarzut postawiony w tym zakresie w apelacji. Nie przekonuja argumenty
podnoszone w apelacji. Z. S. (1) jest mezczyzng w wieku 58 lat. Jest w stanie podjaé prace i osigga¢ dochody.
Przychody wykazywane dla celéw podatkowych nie przemawiaja za zwolnieniem oskarzonego od kosztoéw sadowych.
Wykazywane przychody budza powazne watpliwo$ci, gdy sie zwazy na wiek oskarzonego i aktualny rynek pracy.

W oparciu o art. 435k.p.k. wyrok nalezalo réwniez zmieni¢ na korzy$¢ oskarzonego P. S. (1) w zakresie rozstrzygniec
zawartych w punktach 45 i 49 czeéci dyspozytywnej skarzonego wyroku z tych powoddéw, ktére zostaly omdéwione
w zwigzku z apelacja T. P. (1), a ktore to powody staly sie podstawa zmiany wyroku w odniesieniu miedzy innymi
do T. P.. W konsekwencji zmiany wyroku utracila mocy kara laczna grzywny. Jednoczeénie nie powstaly warunki do
orzeczenia nowej kary lacznej, gdyz po zmianie wyroku do wykonania pozostaje kara wymierzona w punkcie 46 czesci
dyspozytywnej skarzonego wyroku.
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