Sygnatura akt IT AKa 85/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2016 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stanistaw Raczkowski

Sedziowie: SA Tadeusz Kielbowicz

SA Andrzej Kot (spr.)

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Urszuli Piwowarczyk - Strugaly
po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2016 roku

sprawy T. P.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zwiazku z art. 148 § 1 kk i art. 156 § 1 pkt 2 kk w zwiazku z art. 11 § 2 Kk, art. 263 § 2
kk, art. 270 § 3 Kk, art. 191 § 1 kk w zwigzku z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego, prokuratora i oskarzycielke positkowa
od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z dnia 17 listopada 2015 r. sygn. akt III K 122/13

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego T. P. w ten sposob, ze:

1) za przypisany mu w punkcie I czesci rozstrzygajacej czyn, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. na
podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk, wymierza mu kare 15 (pietnastu)
lat pozbawienia wolnosci, stwierdzajqc ze utracilo moc orzeczenie o karze lqcznej zawarte w
punkcie VII cze$ci rozstrzygajacej i na podstawie art. 77 § 2 kk ogranicza skorzystanie przez
oskarzonego z warunkowego przedterminowego zwolnienia w ten sposob, ze moze ono nastgpié
nie wcezesniej niz po odbyciu 14 (czternastuw) lat wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci,

2) w miejsce orzeczenia zawartego w punkcie IX czesci rozstrzygajacej, za czyn przypisany
oskarzonemu w punkecie I czesci rozstrzygajacej, na podstawie art. g1a §1i 4 kk w zw. zart. 43 § 1
kk orzeka wobec oskarzonego T. P. zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong J. J. (1) oraz zblizania
sie do niej na odleglo$é mniejszq niz 100 metrow na okres 15 lat,

3) za podstawe orzeczenia w punkcie X czescirozstrzygajqcej przyjmuje art. 44 § 2kkiart. 44 § 6 kk;
II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 85 kkiart. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare lqczng 15
(pietnastu) lat pozbawienia wolnosci, ograniczajgc na podstawie art. 77 § 2 kk skorzystanie przez
oskarzonego z warunkowego przedterminowego zwolnienia z tej kary w ten sposob, ze moze ono
nastqpié nie wczesniej niz po odbyciu 14 (czternastuw) lat, zaliczajqc na podstawie art. 63 § 1 kk na



poczet orzeczonej kary lgcznej okres tymczasowego aresztowania od dnia 4 grudnia 2012r. do 21
kwietnia 2016r.;

IV. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty za postepowanie odwolawcze w
kwocie 620zl w tym 600zl tytulem oplaty za obie instancje;

V. zwalnia oskarzyciela positkowego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sqgdowych za
postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

T. P. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 03 grudnia 2012 r. w L. dzialajac w zamiarze bezposrednim usilowal pozbawi¢ zycia J. J. (1) poprzez
wielokrotnie uderzanie siekiera pokrzywdzonej w okolice glowy i koficzyn gérnych powodujac obrazenia w postaci
rany rabanej glowy ze zlamaniem koSci moézgoczaszki i uszkodzeniem mobzgowia oraz naczyn krwiono$nych,
intensywny krwotok zewnetrzny skutkujacy wstrzasem krwotocznym, niedowidzenie polowicze, rane rabanag
przedramienia lewego z wieloodlamowym zlamaniem trzonu kosci lokciowej oraz uszkodzeniem mie$ni, rane rabang
reki lewej z uszkodzeniem mie$ni okolicy klebika, rane ragbang reki prawej z uszkodzeniem $ciegna prostownika palca
V, ktdre to obrazenia spowodowaly ciezka chorobe nieuleczalna lub dlugotrwala oraz chorobe realnie zagrazajaca zyciu
J. J. (1), przy czym zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na postawe pokrzywdzonej oraz reakcje 0s6b postronnych
znajdujgcych sie w jej otoczeniu,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. w okresie od stycznia 2010r. do 21 wrze$nia 2011r. oraz od 23 listopada 2012r do 04 grudnia 2012r. w L. oraz B.
posiadal bez wymaganego zezwolenia bron palng w postaci pistoletu (...) (...) (...) kal. (...)i pistoletu (...) kal. (...)
numer (...) oraz amunicje w postaci 18 sztuk naboi kal. (...) i (...) z oznaczeniem (...), (...) (...) (...) (...)(...)

tj. o przestepstwo z art. 263 § 2 kk

III. w okresie od stycznia 2010r. do 21 wrze$nia 2011r. w L. oraz B. czynil przygotowania do postuzenia sie jako
autentycznymi podrobionymi dokumentami w postaci :

- dowodu osobistego na nazwisko O. R. opatrzonego swoim zdjeciem o numerze (...) wydanego w dniu 09.10.2003r.
przez Prezydenta Miasta W.,

- dowodu osobistego na nazwisko H. R. opatrzonego swoim zdjeciem o numerze (...) wydanego w dniu 05.12.2007r.
przez Prezydenta Miasta B.,

- prawa jazdy kat. B na nazwisko H. R. opatrzonego swoim zdjeciem numer (...), seria (...) wydanego w dniu
20.01.20009r. przez Prezydenta Miasta B.,

w ten sposoéb, ze wszedt w posiadanie w/wym. dokumentow
Y. o przestepstwo z art. 270 § 3 kk

IV. w okresie od stycznia 2010r. do 03 grudnia 2012r. w B., M., L., W. i L. dzialajac w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru zmuszat J. J. (1) do okreSlonego dzialania i zaniechania za pomoca grézb
bezprawnych w ten sposdb, ze wypowiadat pod jej adresem, w tym kilkukrotnie postugujac sie bronia palng, oraz
przekazywal telefonicznie grozby pozbawienia jej zycia i oséb dla niej najblizszych, a takze wysylal do niej listy
zawierajace grozby pozbawienia jej zycia, przez co dzialal w celu zmuszenia J. J. (1) do pozostania z nim w zwigzku



konkubenckim, ponownym jego stworzeniu, przeprowadzenia rozmowy telefonicznej z D. P. oraz zaciagniecia przez
nig kredytu, przy czym grozby te wzbudzily w zagrozonej uzasadniona obawe, ze zostana spelnione

tj. o przestepstwo z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 17 listopada 2015 r. sygn.akt III K 122/13 orzek}:

I. uznal oskarzonego T. P. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej wyroku stanowiacego
przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za czyn ten na
podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 wymierzyl mu kare 25 (dwudziestu pieciu)
lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 77 § 2 kk orzekl, iz oskarzony T. P. moze skorzystaé z warunkowego zwolnienia nie wcze$niej niz
po 20 latach wymierzonej mu w pkt I cze$ci dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolnoéci,

III. na podstawie art. 46 § 2 kk orzekl od oskarzonego T. P. na rzecz pokrzywdzonej J. J. (1) nawigzke w wysokos$ci
50.000,00 z} (stownie: pieédziesiat tysiecy ztotych),

IV. uznal oskarzonego T. P. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie II cze$ci wstepnej wyroku z art. 263
§ 2 kk i za przestepstwo to na podstawie art. 263 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

V. uznal oskarzonego T. P. za winnego popeklienia czynu opisanego w punkcie III czeSci wstepnej wyroku
stanowiacego przestepstwo z art. 270 § 3 kk i za czyn ten na podstawie art. 270 § 3 kk wymierzyl mu kare 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci,

VI. uznal oskarzonego T. P. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie IV czesci wstepnej wyroku z tym
ustaleniem, ze dzialal w okresie od lipca 2010r. do dnia 2 grudnia 2012r. stanowiacego przestepstwo z art. 191 § 1
kk w zw. z art. 12 kk i za wystepek ten na podstawie art. 191 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci,

VII. na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1a kk polaczyl oskarzonemu jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci i wymierzyt
mu kare laczng 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnos$ci i na mocy art. 77 § 2 kk orzekl, ze oskarzony T. P.
moze skorzysta¢ z warunkowego zwolnienia nie wcze$niej niz po 20 latach wymierzonej mu kary lgcznej,

VIII. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci okres
jego tymczasowego aresztowania w sprawie od 4 grudnia 2012r. do 31 grudnia 2012r.,

IX. na podstawie art. 41a § 1 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego T. P. zakaz kontaktowania sie oraz
zblizania sie do pokrzywdzonej J. J. (1) na okres 15 lat,

X. na podstawie art. 44 § 1 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panistwa dowodéw rzeczowych wyszczegbdlnionych
w wykazie dowodow rzeczowych t. V, k. 918 poz.: 2, 6, 7; k. 919, poz.: 8, 9, 10; k. 922, poz.: 31, 32, 33, 34, 37, 38,
39; 40; k. 924, poz.: 59

XI. zasadzil od oskarzonego T. P. na rzecz oskarzycielki positkowej J. J. (1) kwote 3.690 zlotych tytulem udzialu w
sprawie jej pelnomocnika,

XII. na podstawie art. 627 kpk oraz art. 2.1 pkt 6 Ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973r.
z pbdzniejszymi zmianami zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate w kwocie
600 zl.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy oskarzonego, pelnomocnik oskarzycielki positkowej oraz prokurator.



Obronca oskarzonego adw.M. J. zaskarzyt powyzszy wyrok w calosci, zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia, a przejawiajacy sie w uznaniu, na
podstawie blednej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, ze w czasie popelnienia zarzucanego
aktem oskarzenia czynu, T. P. nie znajdowal sie pod wplywem klonazepamu, wylaczajacego mozliwo$¢ rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem,

2. obraze przepisow postepowania:

- art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez dokonanie ustalen na podstawie opinii bieglych lek. med. M. H. oraz lek.
med. N. B., podczas gdy z innych dowodéw kompletnie zlekcewazonych przez Sad w postaci pisma T. Zakladow
(...) datowanego na dzien 20.02. 2014 r. oraz karty charakterystyki produktu leczniczego jakim jest klonazepam
jednoznacznie wynika, ze opinia bieglych oparta jest na btednych przestankach i nie odpowiada aktualnemu stanowi
wiedzy w danej dziedzinie (ot6z w treéci tej opinii znajduja sie twierdzenia kompletnie sprzeczne z dostepna wiedza
medyczna. Karta 28 opinii: ,,Podawang niepamie¢ przebiegu zdarzenia a takze samo zdarzenie wiaze z zastosowaniem
przez siebie lekdw psychotropowych w postaci promazyny i klonazepamu. Zastosowanie tych lekéw w podawanych
przez badanego dawkach ale takze w dawkach mniejszych lub wiekszych nie moglo spowodowaé wystapienia u
badanego takiego stanu psychopatologicznego jaki on opisuje gdyz taki stan nie istnieje — podczas gdy z karty
charakterystyki jednoznacznie wynika, ze po przedawkowaniu K., u chorych moga wystapi¢ nastepujace objawy:
niepamie¢ nastepcza, reakcje paradoksalne)

- art. 167 k.p.k., art. 170 § 3 k.p.k. poprzez nie dopuszczenie i zupelne nie odniesienie sie do wnioskéw dowodowych
oskarzonego T. P., zawartych w pi$émie procesowym z dnia 31 lipca 2015 .

- art. 424 § 1 pkt. 1 in fine, poprzez nie wskazanie w uzasadnieniu ww. wyroku dowodow, ktore Sad uznal za
niewiarygodne i nie wskazanie przyczyn odmowy im waloru wiarygodnoS$ci, w tym, w szczegoélnoéci dowodow
wnioskowanych przez oskarzonego;

- art. 410 k.p.k. poprzez oparcie zaskarzonego orzeczenia nie na caloksztalcie okolicznoSci sprawy, wobec
niedopuszczenia dowodéw wnioskowanych przez oskarzonego (niewyjasnienie caloksztaltu okoliczno$ci w sprawie),

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia a przejawiajacy sie w ustaleniu na
podstawie blednej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ze T. P. dzialal z zamiarem bezposrednim
pozbawienia zycia J. J. (1).

4. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia a przewijajacy sie w ustaleniu, ze oskarzony
w okresie od 23.11.2012 r. do 04.12.2012 r. posiadal bron palng opisana w zarzucie bez wymaganego zezwolenia.

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia a przejawiajacy sie w ustaleniu, ze oskarzony
miat sie dopuécié czynu opisanego w pkt. IV czesci wstepnej wyroku

z ostroznos$ci procesowej zarzucil takze:

6. razaca niewspolmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu w wymiarze kary eliminacyjnej 25 lat pozbawienia
wolnoéci podczas gdy T. P.:

- potepia czyn zabroniony popekliony na szkode J. J. (1),
- ,pochdod” przestepstwa w zakresie zarzutu z art. 148 § 1 k.k. zakonczy! sie na fazie stadialnej usilowania,
- weze$niej nie byl karany,

- wyrazil skruche oraz zamiar naprawienia szkody,



- czyn przestepczy w jego zyciu mial jedynie charakter incydentalny,

- cieszy sie dobra opinig w miejscu zamieszkania,

- jest cenionym autorytetem w swojej branzy,

- ma wyzsze wyksztalcenie i jest osoba ponad przecietnie inteligentna,

- jest pozbawiony wolnosci przez dluzszy okres czasu i w zakladzie karnym ma dobra opinie, z ktorej wynika, ze T. P.
okazuje zal oraz skruche i skutecznie stara sie jak najlepiej zachowywad.

Majac powyzsze na uwadze obronca oskarzonego wniost o:

- zmiane kwalifikacji prawnej czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku poprzez uznanie, ze oskarzony dopuscit
sie wzgledem pokrzywdzonej jedynie czynu z art. 157 § 1 k.k. ewentualnie czynu z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k.

- uniewinnienie oskarzonego od popelienia czynu opisanego w pkt. II czeSci wstepnej wyroku,

- uniewinnienie oskarzonego od popehienia czynu opisanego w pkt III cze$ci wstepnej wyroku,

- uniewinnienie oskarzonego od popelienia czynu opisanego w pkt. IV czeSci wstepnej wyroku,

- zmiane orzeczenia o karze poprzez jej wymierzenie w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Drugi obronca oskarzonego, adw. M. W. zaskarzyl wyrok w pkt. I — III, pkt. IV, pkt. VI-XII w calo$ci, w tym
co do winy — na korzy$¢ oskarzonego, a w pkt. V — w czeéci dotyczacej kary — na korzy$é oskarzonego.

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tresc,
poprzez dowolne ustalenie, ze: oskarzony T. P. jest winny popelnienia czynu opisanego w pkt. I czeéci wstepnej
wyroku, stanowiacego przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.iart. 156 § 1 wzw. z art. 11 § 2 k.k.

2. obraze przepisOw postepowania, ktdra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7k.p.k. poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny materialu dowodowego i dowolna, jego ocene i uwzglednienie jedynie okolicznoéci przemawiajacych
na niekorzy$¢ oskarzonego, a to poprzez: bledna i dowolna ocene wyjaénien oskarzonego, a to poprzez: bledna i
dowolng ocene wyjaénien oskarzonego i nie danie im wiary w zakresie braku zamiaru popelnienia czynu zarzuconego
mu w pkt. I wyroku, bledna i bezkrytyczna ocene wnioskéw plynacych z opinii bieglych psychiatréow i psychologow,
a to w zakresie przyjecia, ze oskarzony posiada osobowo$¢ psychopatyczna, co ma wplyw na konstrukcje strony
podmiotowej czynu, a takze ze przy popelieniu czynu u oskarzonego z pewnoscia nie wystapil tzw. afekt patologiczny
oraz czeSciowo z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej w zakresie sily, z ktora oskarzony zadawal ciosy
pokrzywdzonej oraz ich mozliwych skutkéw, w przypadku, gdyby oskarzony mial zamiar i uzyl rzeczywistej sily,
jaka dysponuje, a takze poprzez bledna i dowolna ocene zeznajacych w sprawie kluczowych $wiadkéw, w tym
pokrzywdzonej J. J. (1), T. J., J.J. (2) iinnych swiadkow, na podstawie zeznan ktorych sad blednie ustalil, ze oskarzony
popeknil zarzucany mu czyn z pkt. I wyroku dzialajgc z zamiarem bezpoérednim usilowania zabdjstwa.

3. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez ustalenie stanu
faktycznego co do zarzucanych oskarzonemu czynéw z pkt. I i VI wyroku bez dokonani a oceny zeznan §wiadkow:
T. D. i A. W,, z ktorych to zeznan plyna odmienne, niz ustalone na podstawie zeznan pokrzywdzonej i jej bliskich
fakty, zar6wno co do czynu okre$lonego w pkt. I (czyn z art. 148 § 1 kk. i art. 156 § 1 w zw. z art. 11 § 2 kk.),
jak i w pkt. VI wyroku (czyn z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.), a ktore to zeznania sg logiczne i zbiezne z
wyjasnieniami oskarzonego, w szczegdlnosci w zakresie faktu dotyczacego przyjecia przez niego znacznych iloSci
srodkow psychotropowych;



4. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez ustalenie
stanu faktycznego w co zarzucanych oskarzonemu czyndéw z pkt. I wyroku bez dokonania oceny zgromadzonych w
sprawie dokumentow, w szczegolnosci Charakterystyki Produktow L. dla Produktéw L. dopuszczonych do obrotu na
terytorium RP przestanek przez Urzad Rejestracji Produktow L. (...) i Produktow B. obejmujacej przedawkowanie
przez oskarzonego w dniu zarzuconego mu czynu leki o nazwie P. (...) i (...) oraz informacji uzyskanej od (...)
S.A. producenta produktu leczniczego (...), z ktérych to pism wynika, ze po przedawkowaniu w/w produktéw
leczniczych nastepuja objawy, ktére mogly mie¢ wplyw na zachowanie oskarzonego w dniu 3 grudnia 2012 r., a co
moze mie¢ wplyw na prawidlowe okreslenie strony podmiotowej zarzucanych mu czynéw, a takze bez dokonania
oceny przedtozonych do akt sprawy: pism z aresztow Sledczych, gdzie oskarzony przebywal, pisma z Okregowego
Inspektoratu Stuzby Wieziennej w K., ktéremu podlegaja w/w areszty, z ktorych wynika, ze nie odnotowano w systemie
informatycznym Stuzby Wieziennej zadnych informacji dotyczacych ukarania oskarzonego przez Sluzbe Wiezienng
za nielegalne korzystanie z telefonu przez oskarzonego lub innych osadzonych na polecenie oskarzonego oraz dwoch
pism z Prokuratury Rejonowej K. — Pélnoc, w ktérych nie wyrazono zgody na korzystanie z telefonu w areszcie, oraz
innych licznych pism obrazujacych brak zgloszen popelienia zarzucanych oskarzonemu czynéw, co lacznie mialo
wplyw na dokonanie w sposéb dowolny ustalenia w zakresie dopuszczenia sie przez oskarzonego czynu opisanego
w pkt.VI wyroku, podczas, gdy w/w dokumenty moga wskazywacé, ze oskarzony nie zmuszal J. J. (1) do okre§lonego
dzialania i zaniechania, za pomoca grozb bezprawnych;

5. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie
granicy swobodnej oceny materialu dowodowego i dowolng, jego ocene i uwzglednienie jedynie okoliczno$ci
przemawiajacych na niekorzysé oskarzonego, a to poprzez: bledna i dowolna ocene wnioskdw plynacych z protokolow
badan DNA, wyjasnien oskarzonego poprzez nie danie im wiary, zeznah pokrzywdzonej i §wiadkéw w zwiazku z
czynem okre§lonym w pkt. IV wyroku (czy z art. 263 § 2 k.k.) co skutkowalo bledem w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tre$é¢, a mianowicie ustaleniem, ze oskarzony posiadal w
okresie mu zarzuconym bez zezwolenia bron palna w postaci pistoletu (...) (...) (...) ka. (...) i pistoletu (...) kal. (...)
oraz amunicje w postaci 18 szt. naboi kal. (...) i (...), podczas, gdy fakt taki nie plynie ani z badath DNA, z ktérych nie
plyna kategoryczne stwierdzenia, jakoby §lady DNA znajdujace sie na zabezpieczonych sztukach broni nalezaly do
oskarzonego, a ponadto, nie wynika w sposob bezsprzeczny i niebudzacy watpliwosSci z zeznah pokrzywdzonej oraz
$wiadkow: D. K., A. M., M. G.,S. L., D. R.i L. W., czy J. J. (2);

6. obraze przepisdw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 5 § 2 k.p.k. i wyrazonej w nim
zasady in dubio pro reo, w to w skutek nieustalenia i nierozstrzygniecia na korzy$¢ oskarzonego licznych watpliwoéci
w zakresie faktow wynikajacych z wyjaénien oskarzonego, zeznan $wiadkoéw, opinii bieglych oraz dokumentow
zgromadzonych w sprawie, a dotyczacych popehienia czynu opisanego w pkt. I wyroku, w szczegdlno$ci watpliwosci
odnoszacych sie do zamiaru usilowania zabo6jstwa oraz sprawstwa oskarzonego przy czynach opisanych w pkt. IV i
VI wyroku;

7. obraze przepisOw postepowania, ktora miala wplyw na tre$c orzeczenia tj. art. 167 k.p.k. w brzmieniu sprzed 1 lipca
2015 1. oraz art. 170 k.p.k. wskutek bezzasadnego oddalenia wnioskow dowodowych obrony.

Z ostrozno$ci procesowej na mocy art. 438 pkt. 4 k.p.k. wzw. z art. 427 § 211 2 k.p.k. oraz art. 447 § 3 k.p.k. wyrokowi
temu zarzucik:

8. razaca niewspotmiernosé zaro6wno kar jednostkowych (w tym réwniez w pkt V wyroku za czyn z art. 270 § 3 k.k.),
jak i kary lacznej 25 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wzgledem oskarzonego, a takze w zwigzku z orzeczeniem,
iz oskarzony moze skorzysta¢ z warunkowego zwolnienia nie wcze$niej, niz po 20 latach wymierzonej mu kary
jednostkowej za czyn opisany w pkt. I wyroku oraz kary lacznej.

Obronca oskarzonego podnoszac powyzsze zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci na korzysc¢
oskarzonego T. P. i:



a) poprawe kwalifikacji prawnej czynu okre§lonego w pkt. I wyroku (czyn z art. 148 § 1 k.k.iart. 156 § 1 wzw. z art. 11
§ 2 k.k.) na wylacznie czyn z art. 157 lub art. 156 § 1 k.k.i w tym zakresie wymierzenie oskarzonemu kary wspoimiernej
do czynu rzeczywiscie popelnionego, w oparciu o prawidlowo stosowane dyrektywy wymiaru kary,

b) wzakresie czynu okre$lonego w pkt. Vwyroku (czyn z art. 270 § 3 k.k.) o orzeczenie sprawiedliwej kary o charakterze
nie izolacyjny,

¢) w pozostalym zakresie — uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw,

ewentualnie o:

d) uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad pierwszej instancji.
Pelmomocnik oskarzycielki posilkowej J. J. (1) zaskarzyla wyrok w caloéci na niekorzy$¢ oskarzonego.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 53 § 1i 2 kodeksu karnego polegajace na niedostatecznym
uwzglednieniu stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego oraz niezrealizowanie dyrektyw wymiaru kary
wynikajacego z art. 53 § 2 k.k. zakresie prewencji generalnej,

2. naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 148 § 1 k.k. poprzez orzeczenie kary niewspoimiernie
lagodnej do stopnia zawinienie oskarzonego.

W oparciu o powyzsze zarzuty pelnomocnik oskarzycielki posilkowej wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w
zakresie punktu I i VII i wymierzenie kary dozywotniego pozbawienia wolnosci adekwatnej do stopnia zawinienia.
Whiosla réwniez o zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej zwrotu kosztdw pomocy prawnej z
tytulu wniesionej apelacji, wedlug norm przepisanych.

Prokurator Rejonowy w Legnicy zaskarzyl powyzszy wyrok na korzy$¢ oskarzonego T. P. w czeéci dotyczacej
orzeczonej wobec niego kary i Srodkéw karnych.

W oparciu o norme art. 427 kpk oraz art. 438 pkt. 1 kpk wyrokowi temu zarzucil:

I. obraze przepisobw prawa materialnego w postaci art. 4 § 1 kk polegajaca na bezpodstawnym niezastosowaniu
przywolanego przepisu i tym samym zaniechaniu przywolania go w podstawie prawnej orzeczenia w przedmiocie
nawiazki na rzecz pokrzywdzonej w sprawie o sygn. akt III K 122/13 w wyroku z dnia 17 listopada 2015 r. pomimo
zastosowania ustawy wzgledniejszej obowiazujacej w brzmieniu popelnienia przestepstwa,

II. obraze przepisow prawa materialnego w postaci art. 86 § 1a kk polegajaca na bezpodstawnym zastosowaniu
przywolanego przepisu i tym samym blednym orzeczeniu na jego podstawie w sprawie o sygn. akt III k 122/13
wyrokiem z dnia 17 listopada 2015 r. kary lacznej 25 lat pozbawienia wolno$ci wobec T. P., pomimo, iz obligatoryjny
nakaz orzeczenia przedmiotowej kary lacznej 25 lat pozbawienia wolnoéci, w przypadku orzeczenia takowej kary
jednostkowej w niniejszej sprawie, wynikal z art. 88 kk, nie za$ z art. 86 § 1 a kk przewidujacego w swoje dyspozycji
odmienne warunki orzeczenia tego rodzaju kary.

ITI. obraze przepis6w prawa materialnego w postaci art. 41a § 4 kk polegajaca na bezpodstawnym niezastosowaniu
przywolanego przepisu i tym samym zaniechaniu orzeczenia na jego podstawie w sprawie o sygn. akt 11T K 122/13
wyrokiem z dnia 17 listopada 2015 r. obligatoryjnego wskazania odleglo$ci od pokrzywdzonej J. J. (1), ktora skazany
obowigzany jest zachowac.

IV. obraze przepisow prawa materialnego w postaci art. 44 § 1 kk polegajaca na bezpodstawnym zastosowaniu
przywolanego przepisu i tym samym blednym orzeczeniu na jego podstawie w sprawie o sygn.. akt III K 122/13



wyrokiem z dnia 17 listopada 2015 r. przepadku dowoddéw rzeczowych nie pochodzacych bezposrednio z przestepstwa
w postaci przedmiotéw wymienionych w wykazie dowodéw rzeczowych pod pozycjami 2, 6, 7, 31, 32, 33, 34, 37, 38,
39, 40 i 59, podczas gdy w zakresie przedmiotoéw ujetych pod pozycjami 2, 6, 7 przepadek winien zostaé orzeczony
na podstawie art. 44 § 6 kk, jako, ze pochodzily z przestepstwa polegajacego na naruszeniu zakazu posiadania, za$§ w
zakresie przedmiotéw opisanych pod pozycjami 31, 32, 33, 34, 37, 38, 39, 40 i 59, na podstawie art. 44 § 2 kk, jako
ze shuzyly one i byly przeznaczone do popelnienia przestepstwa.

Prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku:
- w punkecie III jego czeSci dyspozytywnej poprzez powolanie art. 4 § 1 kk w podstawie prawnej orzeczenia nawigzki,

- w punkcie VII jego czeSci dyspozytywnej poprzez usuniecie z podstawy prawnej orzeczonej kary lgcznej 25 lat
pozbawienia wolnoéci art. 86 § 1a kk i zastapienie go przepisem z art. 88 kk,

- w punkcie IX jego czeSci dyspozytywnej poprzez powolanie art. 41a § 4 kk w podstawie prawnej orzeczonego
zakazu zblizania sie wraz z jednoczesnym okresleniem odleglo$ci, ktora skazany T. P. obowigzany jest zachowaé od
pokrzywdzonej J. J. (1) na poziomie 100 metrow,

- w punkcie X jego czeSci dyspozytywnej poprzez powolanie art. 44 § 2 kk i art. 44 § 6 kk w podstawie prawnej
orzeczonych dowodoéw rzeczowych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncoéw oskarzonego i prokuratora okazaly sie czeSciowo zasadne.
Apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej nie zaslugiwala na uwzglednienie.
Co do apelacji obroncéow oskarzonego T. P.

Zarzuty, ktore podnieéli w apelacjach obroncy oskarzonego T. P. sa w zdecydowanej wiekszo$ci zbiezne treSciowo.
Apelacje zostang zatem omdwione lgcznie.

Obie apelacje okazaly sie cze$ciowo zasadne.

W odniesieniu do zarzutOw naruszenia przepisoOw procesowych wskazanych apelacjach trzeba wskaza¢, ze Sad
I instancji wykorzystal w toku rozprawy glownej wszelkie istniejgce mozliwoéci dowodowej weryfikacji tez aktu
oskarzenia i ustalil stan faktyczny na podstawie caloksztaltu ujawnionego i ocenionego, z zachowaniem rygoréw
z art. 7 k.p.k.,, materialtu dowodowego. Réwniez wysnul sluszne wnioski w zakresie sprawstwa i zawinienia
oskarzonego przypisujac mu popeklienie przypisanych czynéw. Tym prawidlowym ustaleniom i ocenie materialu
dowodowego skarzacy przeciwstawiaja wlasna ocene materialtu dowodowego, nie wskazujac argumentéw, ktore
moglyby uzasadniaé¢ twierdzenie o blednos$ci poczynionych ustalen faktycznych.

Zawarta w uzasadnieniu Sadu I instancji ocena dowodéw nie sprowadza sie do ich streszczenia. Sad ten dostrzega
istnienie sprzecznoéci miedzy poszczegélnymi dowodami, co sygnalizuje w pisemnym uzasadnieniu wyroku, a
nastepnie starannie i dokladnie wyjaénia, na ktérych z nich sie oparl i dlaczego oraz z jakich powodéw inne odrzucit.
Okredlony w art. 424 § 1 kpk obowiazek wskazania, jakie fakty Sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione,
na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych zostal w realiach niniejszej
sprawy przez Sad Okregowy spelniony. Wbrew twierdzeniom skarzacych, Sad Okregowy wskazal, ktérym z dowodow
oraz w jakich fragmentach dal wiare i dlaczego, a takze przytoczyt powody, ktore zdecydowaty o odméwieniu wiary
czesci wyjasnien oskarzonego T. P.. Sad Okregowy stusznie dal wiare wyjasnieniom oskarzonego tylko w tej czesci, w
ktbrej wyjasnienia te (precyzyjniej —okoliczno$ci w nich zawarte) znalazly poparcie w innych dowodach. Odméwiono
natomiast wiarygodnoSci tym wyjaénieniom, ktore w konfrontacji z innymi, wiarygodnymi dowodami nie mialy sily



przekonywania. W zwigzku z powyzszym nie ma mowy w realiach niniejszej sprawy o naruszeniu przez Sad Okregowy
dyspozycji wskazanych w apelacjach przepisow procesowych.

Zarzuty kwestionujqce bezposredni zamiar usilowania zabéjstwa pokrzywdzonej

W zakresie przedmiotowej strony czynu przypisanego oskarzonemu T. P., Sad Apelacyjny badal prawidlowosé
dokonanych przez Sad I instancji ustalen odnoénie takich okoliczno$ci jak rodzaj uzytego przez oskarzonego
narzedzia, ilo$¢ i sila zadanych cioséw, glebokosé i umiejscowienie ran. Wszystkie te okolicznosci przemawialy za
przyjeciem, ze zamiarem oskarzonego bylo pozbawienie zycia J. J. (1).

Oskarzony, uzbrojony wtargnal do miejsca pracy pokrzywdzonej. Gdy J. J. (1) po raz kolejny odméwila powrotu do
niego, zadal jej kilka uderzen siekiera, kierujac je w okolice glowy. Mimo, Ze pokrzywdzona bronila sie, doznajac
ran konczyn gérnych, oskarzony kontynuowal swoje dzialanie, godzac pokrzywdzona ostrzem siekiery w glowe. Sila
uderzenia byla tak duza, ze ostrze przecielo tkanke skorna, wbilo sie w ko$¢ potyliczna zalamujac ja do Srodka czaszki.
Widzac pokrzywdzona lezaca w bezruchu w kaluzy krwi, T. P. byl przekonany, Ze ten cios okazal sie $miertelny. W
tym momencie uciekl z miejsca zdarzenia.

Opisane zachowanie oskarzonego stanowczo wyklucza mozliwoé¢ zakwalifikowania go tylko w kategoriach usitowania
spowodowania naruszenia czynno$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia innego niz okres§lony w art. 156 § 1 kk, jak
chce tego skarzacy adw. M. W.. Przede wszystkim mnogos$¢ zadanych cioséw, ich umiejscowienie (oskarzony celowal w
glowe pokrzywdzonej), zadanie ich ze znaczng sila wobec fizycznie stabszej ofiary, ktora nie byla w stanie przeciwstawic
sie atakowi, fakt, iz oskarzony zakonczyl stosowaé przemoc wobec pokrzywdzonej dopiero, gdy ustaly oznaki zycia, w
ocenie Sadu Odwolawczego, stanowczo wykluczaja taka ewentualno$é i uzasadniajg przyjecie, ze oskarzony dzialal z
bezpos$rednim zamiarem zabojstwa.

Zupelnie dowolne jest twierdzenie skarzacych, ze réznice w treéci zeznan naocznych §wiadkéw zdarzenia poddaja w
watpliwo$¢ teze o dzialaniu oskarzonego z zamiarem pozbawienia zycia pokrzywdzonej. Skarzacy nie neguja relacji
Swiadkow, iz oskarzony zaatakowatl J. J. (1) siekiera, a cytujac drobiazgowo zeznania skupiaja sie jedynie na detalach,
wyliczajac w nich nieécisto$ci (str.25-28 apelacji adw. M. W.). Istotnie, §wiadkowie relacjonowali krytyczne zdarzenie
nieco odmiennie w szczegdlach, jednak apelujacy nie dostrzegaja, ze to sytuacja calkowicie naturalna dla zdarzen o
szybkim, dynamicznym przebiegu, a zwlaszcza naglych, ktérym towarzyszy strach i gleboki stres. Na ogél w takich
sytuacjach zeznania $wiadkoéw dotyczace zdarzenia nie sg w pelni jednolite. Nie w tym wiec rzecz, czy rbéznig sie
one w szczegéOlach, lecz w tym, czy ro6znia sie one w kwestiach istotnych i tym samym wylaczaja przyjecie wersji
dla oskarzonego niekorzystnej. Bez jakichkolwiek watpliwoéci taka sytuacja w niniejszej sprawie nie ma miejsca.
Dokladny przebieg zdarzenia Sad Okregowy zrekonstruowal zreszta nie wylacznie na podstawie zeznan §wiadkow, a
w §lad za ustaleniami bieglego z zakresu medycyny sadowej, ktéry wszak bazowal na empirycznych badaniach(k.252):
»,Opisane obrazenia powstaly od zadawanych z duza sila sila uderzen narzedziem tepokrawedzistym, ktérym jest np.
ostrze siekiery. Lokalizacja obrazen wskazuje, ze pokrzywdzona zaslaniala sie koniczynami gornymi przed zadawanymi
uderzeniami, natomiast rana rabana glowy powstala w miejscu uwiezniecia siekiera $wiadezy, ze w momencie zadania
uderzenia napastnik znajdowal sie powyzszej pokrzywdzonej”, ,,Opisane u pokrzywdzonej rany na glowie nie maja
charakteru ran tluczono miazdzonych, a jedynie rabanych. To §wiadczy, ze zostaly zadane ostrzem siekiery a nie
obuchem... Jezeli chodzi o koniczyny gérne to w sumie pokrzywdzona doznala trzech ran rabanych. Jedna rana
dotyczyla tylnej czesci przedramienia lewego, natomiast dwie kolejne rany rabane dotyczyly okolicy klebika reki
lewej. Jest to okolica przy podstawie kciuka reki lewej, oraz reki prawej w czeSci grzbietowej od strony lokciowej,
jest to okolica §rodrecza palca pigtego (malego palca). Réwniez i te rany rak maja charakter rabany, a wiec zostaly
zadane cze$cig tnaca siekiery, a nie obuchem... Nalezy kategorycznie wykluczy¢ mozliwo$¢é postania ran powstalych u
pokrzywdzonej, aby powstaly w wyniku: szarpania, kopania, bicia pieéciami czy tez upadku. ”(k.1939).

O zamiarze bezpos$rednim zabdjstwa pokrzywdzonej $wiadczy rozmiar spowodowanych obrazen: ,stwierdzono
hemoglobine w wysokoSci 4,8 gram procent.... Ja w swojej praktyce pierwszy raz spotkalem sie z tym, ze kto$ z tak



duza utratg krwi przezyl. Typowe wartoéci hemoglobiny u kobiet wahaja si¢ miedzy 12 a 16 gram procent. Swiadczy
to o utracie wiekszoSci krwi”(k.1939).

Istotne dla okreSlenia zamiaru oskarzonego jest rowniez jego zachowanie po przestepstwie — brak zainteresowania
losem pokrzywdzonej. Znamienne, ze z treSci zabezpieczonych w toku postepowania listbw wysylanych do
pokrzywdzonej z aresztu $ledczego, w ktérym przebywat oskarzony w okresie poprzedzajacym zdarzenie, wynikalo, ze
planowal dokonanie zabojstwa J. J. (1), w przypadku gdy nie bedzie ona chciala kontynuowaé zwigzku z nim. Godzi
sie przywola¢ fragmenty niektorych z nich(k. 457): ,wiesz, ze jestem gotowy na Smier¢, wiesz, ze lubilem jezdzi¢ po
cmentarzach, ze lubie te klimaty, dlatego $mier¢ to dla mnie nic, zaden problem i w kazdej chwili moge ja poniesc, ale
tylko wtedy gdy Ciebie by nie byto. Wtedy zapewnilbym aby$my juz po wsze czasy razem byli”, ,.i jezeli mnie oklamiesz
to naprawde od razu nas zastrze...”, ,Jolka albo impreza albo zycie wybieraj i méwie to powaznie”.

Whbrew twierdzeniom skarzacych dowody nie dawaly podstaw do przyjecia wobec oskarzonego uprzywilejowanego
typu zabdjstwa z art. 148 § 4 k.k. Znamieniem kwalifikujacym ten typ przestepstwa jest afekt, rozumiany jako
gwaltowne zaburzenie calego strumienia psychicznego, charakteryzujacy sie wysokim stopniem pobudzenia i duza sila
wybuchu emocjonalnego. Sad Okregowy wnikliwie analizowal to zagadnienie na str. 56-57 uzasadnienia. Odwolujac
sie zardwno do wskazan wiedzy (opinia bieglych psychiatréw i psychologa), utrwalonej w doktrynie i orzecznictwie
wykladni pojecia normatywnego zawartego w dyspozycji art. 148 § 4 k,k jak i do okolicznosci w jakich doszlo do
zdarzenia bedacego przedmiotem rozpoznania w sprawie niniejszej oraz cech charakteru i osobowosci oskarzonego,
Sad Okregowy przekonujaco wykazal, ze T. P. nie dzialal w stanie silnego wzburzenia, ani Zadne okolicznoSci nie
usprawiedliwialy jego zachowania wobec pokrzywdzone;j.

Tymze wywodom Sadu obroncy przeciwstawili jedynie przedstawienie powszechnie akceptowanej przez praktyke
sadowa interpretacji tredci art. 148 § 4 kk oraz istoty tzw. dzialania w afekcie. Przytoczone przez skarzacych poglady
doktryny i orzecznictwo s3 oczywiécie trafne, co samo w sobie nie oznacza jednak, Ze maja one bezposrednie
zastosowanie w realiach sprawy niniejszej i prowadza do nieodpartego wniosku, ze oskarzony dzialal w stanie silnego
wzburzenia usprawiedliwionego okolicznoSciami. Skarzacy nie wskazuja nawet na przyczyny owego wzburzenia.
Wskazuja jedynie, ze kwestia ta powinna zostaé zbadana przez nowo powolany zesp6t bieglych psychiatréw. Skarzacy
nie dostrzegaja, ze powolani w niniejszej sprawie biegli w sposob bardzo szeroki wypowiedzieli sie, co do ewentualnego
dzialania w afekcie oskarzonego T. P.: ,Jako biegli uwazamy, ze w sprawie niniejszej brak jest podstaw do powstania
emocji, ktore mozna by nazwaé afektem fizjologicznym....w sprawie jest bardzo duzo danych na temat sprawnych
proces6w intelektualnych i poznawczych oskarzonego, przykladowo: wykonanie telefonu do pokrzywdzonej, wejscie
do budynku, rozmowa z pokrzywdzona, wyjscie z pokrzywdzong na korytarz, jazda samochodem. Narzedzie zbrodni
rowniez nie jest narzedziem przypadkowym. W sytuacji silnego wzburzenia, czyli w sytuacji kiedy emocje goéruja nad
intelektem, nie ma takich dzialan. To jest sytuacja: akcja-reakcja. Nie ma czasu na zadzialanie intelektu. Przykladowo
narzedziem przy afekcie moze by¢ n6z w kuchni, badZ wlasne rece. Przede wszystkim, i na to trzeba zwrocié
szczegolng wwage - majq byé wylgczone procesy intelektualne, a dzialanie ma charakter czysto
emocjonalny. W niniejszej sprawie dane sq odwrotne.....Reasumujac zgodnie wykluczamy zaistnienie w
tym przypadku afektu fizjologicznego. Planowanie zawsze $§wiadczy o wlaczonych procesach intelektualnych......
LAfekt patologiczny to jest stan wyjatkowy w, ktérym dochodzi do calkowitego zerwania z rzeczywisto$cia. Zachowanie
jest calkowicie zdezorganizowane. Motywacja czlowieka w takim stanie jest niemozliwa do oceny. Takich elementéw
w odniesieniu do tej sprawy nie ma. WykluczylySémy u oskarzonego afekt patologiczny.”

Dlugotrwale, wrecz metodyczne, zorganizowane dzialanie oskarzonego wykluczalo uznanie takiego dzialania
jako efektu silnego zburzenia, ktére miatloby znalezé usprawiedliwienie w powszechnym spolecznym odczuciu.
Podsumowujac zatem powyzsza kwestie jeszcze raz stwierdzi¢ nalezy, ze apelacje obronicoOw oskarzonego w zaden
spos6b nie podwazyly trafnoSci ustalenia Sadu Okregowego, wykluczajacego jego dzialanie w stanie silnego
wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami.

Zarzuty dotyczqgce kwestiit poczytalnosci oskarzonego w chwili popelnienia czynu



Najszerzej w apelacjach obroncy odnosza sie do kwestii poczytalnosci oskarzonego w chwili popelienia czynu.
Oskarzony bowiem w toku calego postepowania podnosil, Ze nie pamieta calego zdarzenia. Swoja niepamie¢ thumaczyt
spozyciem wcze$niej znacznej iloéci lekdw. W pierwszych wyjaénieniach skladanych w dniu 5 grudnia 2012r. (k. 141 —
142) podal, Ze w ostatnim czasie zazy} leki w postaci P. w tabletkach 100 mgi 50 mg oraz (...)nie wie w jakich dawkach.
Nastepnie wskazal: ,przez ostatni tydzien z groszami zazywalem od 6 do 8 tabletek P. i 3 (...). Popijalem je syropem o
nazwie H.. Wszystko to robilem po to, zeby uspokoic sie i i§¢ spaé. Bylo to zwigzane z tym, ze otrzymalem , po tym jak
wyszedlem z aresztu, od dziewczyny, tj. J. J. (3) informacje, Ze znalazla sobie kogo$ innego. Nie moglem tego przezyé
i zalamalem sie bardzo”.

Na rozprawie w dniu 14 stycznia 2014r. po odczytaniu powyzszych wyjasnien T. P. rozbudowal je o nowe elementy.
Przede wszystkim zmienil wersje o iloéci przyjmowanych lekéw: ,ilo§¢ podawanych lekéw przeze mnie w tym
protokole byla podawana w dawce dzienne;j. Ja te leki mialem wcze$niej z aresztu, kupowalem je tez wezeéniej. Ja w
tamtym czasie kiedy skladalem wyja$nienia jeszcze bylem pod wplywem tych lekow. Ja dzien wczesniej wziatem cala
gar$¢ tych lekdw, bo chcialem popelnié samoboéjstwo, dlatego potknalem wszystko to co miatem”( k. 1187).

Trafnie Sad Okregowy uznal, ze podawana przez oskarzonego wersja nie jest prawdziwa. Sad ten uznal za wiarygodne
zeznania naocznych $wiadkéw zdarzenia z ktérych nie wynikalo, aby rozpoznany przez nich T. P. przejawial
zachowania mogace Swiadczy¢ o zakloconym procesie $wiadomosci. Wrecz przeciwnie, oskarzony przybyl na miejsce
samochodem siostry, nawigzal kontakt telefoniczny z pokrzywdzona oraz jej wspoélpracownikami, zaopatrzony w
niebezpieczne narzedzia, sprawnie wyciagnal pokrzywdzona na korytarz, a nastepnie zaatakowal ja siekiera z ogromna
sila i precyzja zadawania cios6w. W szybkim tempie uciek! z miejsca zdarzenia, unikajac zatrzymania, potem ukrywat
sie.

Oskarzony zdawal sobie sprawe z tego, co zrobil- w pelni przekonany o tym, ze dokonal zabdjstwa pokrzywdzonej,
pozostawil w samochodzie, ktérym sie poruszal kartke z napisem: ,,To ja zabilem J. J. (3)”. Planowal ucieczke z kraju,
co wynika z zeznan ojca pokrzywdzonej J. J. (2): ,Po 2 -3 dniach przyszed} do nas list od oskarzonego, w ktérym pisal,
ze to co zrobil to musial zrobié, pisal, ze nas przeprasza, ze bedzie uciekal z kraju”(k.1500).

Co istotne, w porzuconej przez oskarzonego kurtce, w samochodzie, a takze przy nim samym nie ujawniono
zadnych $§rodkéw psychotropowych, ani opakowan po nich. Nie stwierdzono rowniez, zeby oskarzonemu kiedykolwiek
przepisywano leki w postaci (...), badz promazyny. Srodki owe s dostepne na terytorium Polski jedynie na recepte.
Chociaz oskarzony podawal, ze byl leczony z powodu wystepowania u niego stanéw opisywanych wyzej(gtownie
rzekomego wystepowania omaméw) w réznych placéwkach medycznych, brak jest jakiejkolwiek dokumentacji
medycznej to potwierdzajacej. W ksiazeczce zdrowia z pobytu badanego w warunkach wieziennych w okresie od
23.09.2011r. w trakcie zadnej z konsultacji psychiatrycznych oskarzony nie wspominal o doznaniach, relacjonowanych
tak bogato w trakcie niniejszego postepowania.

Najistotniejszym dowodem w zakresie wskazanych wyzej twierdzen oskarzonego byla opinia sadowo-psychiatryczna,
wydana po 4 tygodniowej obserwacji T. P.. Biegli psychiatrzy jednoznacznie stwierdzili, ze ,,T. P. nie jest chory
psychicznie obecnie i nie byt chory psychicznie w krytycznym czasie”(k.801). Odnoszac sie do podawanych przez
oskarzonego objawdéw wskazali, ze ,doznania te nie odpowiadaja zadnej jednostce chorobowej w psychiatrii, nie
tworza zadnego zespotu psychopatologicznego, sa natomiast wynikiem symulacji...symulacja polega na §wiadomym
podawaniu objawow choroby psychicznej przez osobe nie ujawniajacg takich zaburzen psychicznych dla uzyskania
choroby psychicznej celem podzniejszego wykorzystywania dla réznych potrzeb”. Dalej biegle stwierdzily, ze
szastosowanie tych lekow w podawanych przez badanego dawkach, ale takze w mniejszych lub wiekszych nie moglo
spowodowac¢ wystgpienia u badanego takiego stanu psychopatologicznego jaki on opisuje, gdyz taki stan nie
istnieje” Biegle, wbrew twierdzeniom obroncéw, jednoznacznie wyja$niaja, ze w twierdzeniu ,, nie istnieje” maja na
my$li stan podawany przez oskarzonego: ,przejechal kilkaset kilometréw samochodem, dzwonil do pokrzywdzonej,
wszedl po schodach do budynku, w ktérym pracowala, zapytal o nig, wyszedl z nig z pokoju, czyli podjal szereg
zbornych, zorganizowanych czynnosci. Jego dzialanie z cala pewno$cia nie bylo chaotyczne, zdezorganizowane, ofiara



nie bylo przypadkowa osoba . Podawana przez oskarzonego calkowita niepamie¢ samego zdarzenia nie znajduje
zadnego merytorycznego uzasadnienia i jest wynikiem przyjetej linii obrony.”

Wskazane stwierdzenia bieglych nie mozna uznaé za kwestionowanie karty charakterystyki produktu leczniczego
jakim jest (...), z ktorej wynika, ze po przedawkowaniu tego leku u chorych moga wystapi¢ m.in. objawy w postaci
niepamieci nastepczej czy reakcji paradoksalnych. Biegle odniosly sie do tej kwestii w opinii uzupelniajacej, ztozonej
w dniu 26 marca 2015r. (k.1872- 1875): ,Nie wykluczamy, ze po spozyciu (...) moze wystapi¢ niepamieé nastepcza jak
to podaje oskarzony, a co ma wynika¢ z informacji udzielonych mu z urzedu Rejestracji Produktéw L. i (...), naszym
zdaniem taka niepamie¢ w odniesieniu do oskarzonego nie wystapila. Jeszcze raz stwierdzamy, ze oskarzony miat caly
czas zachowany kontakt z rzeczywistoScia...nie jest istotne co i w jakich dawkach, jaki lek przyjal opiniowany przed
zdarzeniem, ale to jak to sie odbilo na jego stanie psychicznym. Z akt sprawy nie wynika aby nastapily u oskarzonego
jakiekolwiek zakl6cenia czynnos$ci psychicznych. To, ze co$§ moze teoretycznie wystapic jest tylko i wylacznie teoria.
Nasze zadanie polegalo miedzy innymi na tym, aby ustali¢ czy te teoretycznie przyjete leki mialy wplyw na jego stan
psychiczny.” Eksponowane w apelacjach pismo T. Zakladow (...), datowane na 20 lutego 2014r. réwniez odnosi
sie jedynie do teoretycznie mozliwych skutkéw ubocznych (...) i nie moze, wbhrew stanowisku obroncéw, podwazy¢
kategorycznych wnioskéw bieglych.

Oceny Sadu Okregowego nie podwazaja rowniez zeznania §wiadka T. D.. Swiadek -ciotka oskarzonego, ktora miata
z nim pierwszy kontakt po zdarzeniu opisywala jego zachowanie: ,on zachowywal sie tak jakby przeczytal o tym
zajéciu w gazecie albo w telewizji, tak jakby to jego nie dotyczyto” (k. 1955) ....,,caly czas widzialam, Ze sie zachowuje
nienaturalnie... jego méwienie bylo jakie§ dziwne”(k.135). Okolicznosci, ktore wskazala $wiadek nie Swiadcza jednak
o niepoczytalnosci oskarzonego w chwili zdarzenia. Przeciwnie, zaobserwowana bezsilno$é i przygnebienie, byly
naturalna reakcja na popekliony przez niego czyn. Oskarzony niewatpliwie bowiem zdawal sobie sprawe jak
powaznego czynu sie dopuscil.

Ponadto naturalnym jest, ze T. D., jak rowniez sktadajaca zeznania w niniejszym procesie siostra oskarzonego - A. W.,
jako osoby z kregu bliskich oskarzonemu oso6b, beda chcialy przedstawié T. P. w jak najkorzystniejszym $wietle.

Zarzuty dotyczace oddalenia wnioskow dowodowych oskarzonego

Autorzy apelacji podnosza réwniez, ze wskutek oddalenia, z przekroczeniem art. 167 kpk i art. 170 kpk, wnioskow
dowodowych oskarzonego i obroncédw nie doszto do ujawnienia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci
iw rezultacie Sad Okregowy wydal nietrafny wyrok.

Art. 167 k.p.k. okre$la podmioty ktérym przystuguje inicjatywa dowodowa. Jesli wiec zdaniem strony Sad niezasadnie
oddalil jej wniosek dowodowy, to chodzi o zarzut naruszenia art. 170 k.p.k. albo art. 193 § 1 k.p.k. albo art. 201 k.p.k.
Przywolywanie w tym kontekscie takze art. 167 k.p.k. jest zbedne.

W realiach sprawy, Sad Okregowy postanowieniem z dnia 29 wrze$nia 2015r. (k.2107) na podstawie 170 § 1 pkt 2,315
k.p.k. oddalil wnioski dowodowe dotyczace powolania nowych bieglych psychiatréow i psychologa, bieglych z zakresu
mechanoskopii, przeprowadzenia wizji lokalnej oraz dopuszczenia dowodu z zeznan w charakterze $wiadka Z. (...),
atakze S. B. oraz J. D..

Odnoszac sie do wniosku o powolanie nowych bieglych psychiatrow i psychologa podkresli¢ nalezy, ze kwestionowanie
dowodu z opinii dotychczasowych bieglych wymaga od Sadu, badz stron, wykazania, ze jest ona niepelna, niejasna, czy
tez zawiera wewnetrzne sprzeczno$ci, wreszcie jest oparta na blednych przestankach, badz nie odpowiada aktualnemu
stanowi wiedzy w danej dziedzinie lub tez jest sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania. Réwnoczeénie,
jesli dowod z opinii bieglych jest przekonujacy i zrozumialy dla Sadu (organu procesowego), ktéry to stanowisko
odpowiednio uzasadnil, to fakt, iz dowod ten nie jest przekonujacy dla strony, nie moze stwarza¢ podstawy do
ponownego powolywania bieglych lub zasiegania opinii nowych bieglych.



W niniejszej sprawie, dotychczas sporzadzone opinie posiadajg walory pelnowartoSciowego materialtu dowodowego.
Biegli sporzadzili swoja opinie w oparciu o pelny material dowodowy, a w postepowaniu przygotowawczym
przeprowadzili 4 tygodniowg obserwacje oskarzonego. Sad nie mial watpliwosci co do wiedzy fachowej i
doswiadczenia zawodowego bieglych. Ponadto opinia jest w swej tresci zwiezla i nie zawiera sprzecznoéci. Biegli
uwzglednili rowniez informacje oskarzonego, iz przed zdarzeniem spozywal konkretne leki i w tej kwestii zajeli
jednoznaczne stanowisko. Zasadnie zatem Sad Okregowy uznal, ze opinie wydane przez bieglych lekarzy psychiatrow
i psychologa sg pelne, a co za tym idzie, udzielaja wyczerpujacej odpowiedzi w zakresie tezy dowodowej zakreslonej
w postanowieniu o powolaniu bieglych — w szczego6lnoéci stwierdzaja, ze poczytalnosé T. P. w chwili czynu oraz w
trakcie dalszego postepowania nie budzi zadnych watpliwo$ci. Oceny tej nie podwazyly argumenty apelacji o sposobie
przeprowadzenia obserwacji psychiatrycznej oskarzonego, skoro o wyborze metody badawczej i czasie trwania
badania decyduja biegli, a istotne jest, by wydana opinia sporzadzona zostala w sposéb formalnie i merytorycznie
prawidlowy, uwzgledniajac podlegajace ocenie okolicznoéci, zebrany w sprawie material dowodowy, aktualny stan
nauki i stosowane w konkretnej dyscyplinie nauki dostepne metody badawcze (vide postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 29.01.2014 r. I KK 216/13).

Stusznie Sad Okregowy oddalil réwniez wniosek dowodowy dotyczacy dopuszczenia dowodu z opinii z zakresu
mechanoskopii. OkolicznoSci, ktére mialy zostaé udowodnione za pomocg tego dowodu nie byly bowiem istotne
dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy. Precyzyjne okreslenie sily uderzen oskarzonego, czy gleboko$ci penetracji
czaszki pokrzywdzonej nie mialy zadnego znaczenia dla oceny zamiaru T. P.. Z opinii bieglego z zakresu medycyny
sadowej wynika przeciez jednoznacznie, ze uderzajac pokrzywdzona siekiera oskarzony uzyl duzej sity(k.1939): W
przedmiotowej sprawie, w mojej ocenie, biorac pod uwage wyzej wymienione przeze mnie czynniki sila uderzen
zadanych tym narzedziem, ktore tutaj widze byla duza. Element utkwienia, czy tez zakotwiczenia tej siekiery w koéci
czaszki pacjentki jest czynnikiem $wiadczacym o duzej sile cioséw. Co do ewentualnej koniecznosci dokladnego
zmierzenia sily uderzen oskarzonego biegly wskazal: W medycynie sadowej uzywamy poje¢ ogdlnych opisujacych
charakter sily, natomiast nie posilkujemy sie $cistymi parametrami fizycznymi, tzn. podawanie sily uderzenia w
jednostkach fizycznych. Przede wszystkim dla oceny czy sila uderzenia byla duza, érednia czy matla - oceniamy ciezko$é
obrazen oraz charakter narzedzia.”

Na marginesie nalezy dodaé, ze z elementarnego doswiadczenia zyciowego wynika, iz napastnik uderzajac siekierg w
glowe ofiary nie moze miec¢ innego celu, niz tylko pozbawienie jej zZycia. Budza wysokie zdumienie Sadu Apelacyjnego
stwierdzenia apelujacego adw. M. W., ze po stronie oskarzonego ,nie bylo zamiaru skrzywdzenia pokrzywdzone;j”.

Podobnie oceni¢ nalezalo wniosek o przeprowadzenie wizji lokalnej zdarzenia. Nie mozna zgodzi¢ sie bowiem z
obroncami, zZe wykonanie tej czynno$ci pozwoliloby na wyjasnienie nieScistoSci w zeznaniach naocznych $wiadkow.
Swiadkowie ci zlozyli bardzo konkretne zeznania zaréwno na etapie $ledztwa, jak i postepowania sadowego. W
powiazaniu z opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej relacja ta pozwolila w pelni zrekonstruowaé krytyczne
wydarzenia, a r6znice w zeznaniach wynikaly, jak juz to wyzej wskazano z dynamiki zdarzenia i faktu obserwacji
dzialania oskarzonego P. z r6znych miejsc.

Co za$ sie tyczy wnioskdow o przestluchanie w charakterze §wiadkow Z.(...), S. B. i J. D., wspolosadzonych podczas
tymczasowego w aresztowania oskarzonego, na okoliczno$¢ zgodnego pozycia oskarzonego i pokrzywdzonej przed
tymczasowym aresztowaniem, to zmierzaly one w oczywisty sposéb do przedluzenia postepowania. Wnioskowani
Swiadkowie nie mieli zadnego kontaktu z oskarzonym, jak i z pokrzywdzong w trakcie trwania ich zwigzku. Poznali
oskarzonego dopiero przebywajac w zakladzie karnym. Nie spos6b zatem uznac, ze mogli mie¢ jakakolwiek wiedze na
temat wskazanych okoliczno$ci, poza relacja oskarzonego P.. Nie jest zreszta kwestionowane, ze relacje oskarzonego
z pokrzywdzong w poczatkowym okresie znajomosci ukladaly sie poprawnie.

Wskazaé rowniez nalezy, ze postepowanie dowodowe nie moze by¢ dowolnie ponawiane na zyczenie stron, a wnioski
dowodowe nie moga odnosic sie do spraw pobocznych, niezwigzanych wprost z zarzutami, pod jakimi stoi oskarzony
w danej sprawie.



Zarzuty w zakresie pozostalych czynéow przypisanych oskarzonemu T. P.
Co do czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie VI czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku

Podstawowym dowodem pozwalajacym sadowi na przypisanie sprawcy popelnienie tego czynu byly zeznania
pokrzywdzonej J. J. (1), a takze jej rodzicow T.iJ. J. (2) oraz D. P.. Dodatkowo Sad wzial pod uwage réwniez dowody
z dokumentéw w postaci listow jakie oskarzony wysylal do pokrzywdzone;.

Sad nie pominal takze szeroko wskazanych przez obroncéw okoliczno$ci $§wiadezacych o tym, ze w okresie objetym
zarzutem T. P. zapewnial dostatnie zycie pokrzywdzonej. Pokrzywdzona w swoich zeznaniach tego nie neguje: ,Prawda
jest, ze T. kupowal mi i N. wszystko, co chcialy$émy, byl rozrzutny i hojny(k.1901)”

Odnoszac sie do zarzutéw, ze zeznania J. J. (1) nie zasluguja na uznanie z powodu tego, ze w czasie kiedy mialo
dochodzi¢ do takich zdarzen nie zawiadamiala o tym rodziny czy organéw Scigania, nalezy wskazaé, iz skarzacy
pomija, ze wynikalo to ze strachu przed oskarzonym, ktory grozil jej pozbawieniem zycia. Oskarzony zmuszat J. J.
(1) do okreslonych zachowan tylko gdy przebywal z nia sam na sam, jak réwniez zadbat o to by w zewnetrznym
odbiorze zwiazek z pokrzywdzona uchodzil za szczesliwy. Jak wskazala pokrzywdzona: ,ja nie zlozylam zawiadomienia
o grozbach z uzyciem broni palnej na policji, bo sie balam. W nerwach méwilam T. ze to zglosze, a on mnie straszyl,
ze zna glownego Komendanta Policji w B. i méwil, ze zanim wroce do domu, to on juz bedzie o tym wiedzial. On znal
w policji w B. pare os6b i sama bytam §wiadkiem jak dzwonit do policjanta i dopytywal sie o rézne osoby.”(k.1902)

Takie zachowanie J. J. (1) thumaczy tre$¢ opinii bieglej psycholog M. Z., ktora wskazala: ,posiada osobowo$¢ bierno-
zalezna. Osoba taka jezeli odczuwa zagrozenie to reaguje strachem i podporzadkowaniem. O wiele wolniej dazy
do podjecia dzialan, ktére moglyby zminimalizowa¢ poczucie zagrozenia. Nie podejmuje dzialan zaradczych. Takie
zachowanie jest typowe u ofiar przemocy. Osoby takie decyduja sie na pozostawanie w zwigzku mimo, ze sg zagrozone
i krzywdzone” (T. IX, k. 1906).

Nawet rygory zwigzane z pozbawieniem wolnoS$ci nie powstrzymaly oskarzonego przed dalszym zmuszaniem J. J. (1)
do uleglosci, o czym dobitnie Swiadczg listy, ktore nielegalnie T. P. wysylal pokrzywdzonej z aresztu $ledczego. Z tresci
dokumentow jednoznacznie wynika, ze grozbami pozbawienia zycia oskarzony probowat zmusi¢ pokrzywdzona do
pozostawania z nim w zwigzku konkubenckim. Obszerne cytaty zostaly juz przytoczone doslownie wyzej.

Whbrew twierdzeniom skarzacych Sad Okregowy nie ustalil, ze oskarzony osobiécie dzwonil do pokrzywdzonej w
czasie gdy przebywal w areszcie $ledczym. Rozmowy telefoniczne prowadzone byly w imieniu T. P. przez nieznanych
mezczyzn, co wynika z zeznan pokrzywdzonej: ,mialam kontakty telefoniczne z T. poprzez innych mezczyzn, ktorzy
sie z nim kontaktowali....w kolko dostawalam listy i telefony, przy czym rozmowy przez telefon prowadzily ze mna
jakie$ inne osoby”(k.1853), ,nie zawiadamialam dyrektoréw aresztow o tym, ze sg wobec mnie grozby ze strony innych
osadzonych na prosbe i mysle ze na zlecenie T., bo w czasie rozmoéow wynikalo, ze czytajq z kartki
tekst. Chce powiedziec, ze siostra T. jezdzila do zon tych oskarzonych w areszcie, w sytuacjach kiedy dany oskarzony
wychodzil na tydzien na przepustki, wynosili listy od T., ten list przekazywal siostrze T. a taki list przekazywano mi.
Byly tez male karteczki, ktore udalo sie wyniesé takim osobom z aresztu(k.1902).”

Twierdzenia J. J. (1) potwierdzil rowniez Swiadek D. P.: ,Bylem $wiadkiem rozmoéw, kiedy to rézni ludzie na zlecenie
P. rozmawiali przez telefon z J.. ” (k.1515)

Wiarygodne sa rowniez zeznania pokrzywdzonej odno$nie wywiezienia jej w nocy przez oskarzonego do miejscowosci
G.. W trakcie tego zajScia oskarzony okazal J. J. (1) siekiere i sznur grozac pozbawieniem jej zycia. Wersja
pokrzywdzonej zostala uwiarygodniona zeznaniami D. P., ktéremu tuz po uwolnieniu zrelacjonowala zdarzenie.
Waznym dowodem jest tez tres¢ SMS wyslanego przez pokrzywdzona na telefon stuzbowy wskazujacy gdzie
zostala uprowadzona przez oskarzonego. O zdarzeniu tym powiadomiona zostala jednostka policji w Z.. Fakt, ze



funkcjonariusze na miejscu nie znalezli pozostawionych przez oskarzonego przedmiotéw nie zaprzecza wiarygodnosci
relacji pokrzywdzone;.

W $wietle wymienionych dowodéw wersja oskarzonego, ze jest falszywie pomawiany przez pokrzywdzong nie
zashuguje na wiare. Zasadnie zatem sad uznat T. P. winnym popelnienia przestepstwa z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Co do czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie IV czesci rozstrzygajacej.

Nie ma powodéw aby kwestionowa¢ ustalenie sadu meriti, ze oskarzony w okresie od stycznia 2010r. do 21 wrze$nia
2011r. oraz od 23 listopada 2012r do 04 grudnia 2012r. w L. oraz B. posiadal bez wymaganego zezwolenia wskazang w
zarzucie bron palna. Ustalenia te znajduja oparcie w zeznaniach naocznych §wiadkéw m.in. L. W., D. K., A. M., M. G.
iS. L.. Wskazane dowody Sad pierwszej instancji poddal wnikliwej analizie i ocenie, a wnioski do ktérych doszed! sa
trafne(str. 37-42 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Powtarzanie tej argumentacji w niniejszym uzasadnieniu jest
zbedne. Odnoszac sie do argumentow apelacji trzeba wskazaé, ze Sad Okregowy skutecznie obalil wersje oskarzonego,
ze w/w okazywal swiadkom jedynie atrapy broni palnej. Tylko przykladowo nalezy wskazaé zeznania M. G. (k.538):
~wyciagnal z tej torby pistolet. Pamietam, iz na niej w okolicy zamka byl napis (...), nastepnie T. wyciagnal magazynek
w ktérym byly na moja wiedze naboje ostre. Ja wiem, ze §lepy nabdj ma zgnieciong konicowke , a ostry jest zbudowany
z tuski i olowiu i to byly naboje ostre”. Znamienne jest, ze wla$nie napis (...) widnieje na przedmiocie znalezionym
i zabezpieczonym w piwnicy J. J. (1).

Z tych przyczyn zarzuty sa niezasadne.
Co do kary.

Kara 25 lat pozbawienia wolnoéci podobnie jak i kara dozywocia r6zni sie rodzajowo od terminowej kary pozbawienia
wolnoéci. W czasie dlugotrwalego pozbawienia wolnosci powstaja nieodwracalne zmiany w osobowosci skazanego
(syndrom trwalej izolacji), powodujace powazne trudnoSci adaptacyjne po opuszczeniu zakladu karnego. Sad
Okregowy nie uwzglednil nalezycie wlasciwos$ci i warunkow osobistych oskarzonego, w tym jego sposobu zZycia przed
popehieniem przestepstwa. Oskarzony dotychczas byt osoba niekarang - pierwszy wyrok karny zapadl wobec niego
juz po usilowaniu dokonania zbrodni. Jednoznacznie tez ustalono w toku postepowania jurysdykcyjnego, ze oskarzony
poczatkowo potrafil by¢ opiekunczym, dbajacym o rodzine. Nader istotne jest rowniez, ze oskarzony nie osiagnal
zamierzonego skutku w postaci $mierci pokrzywdzonej, cho¢ Sad Apelacyjny absolutnie nie traci z pola widzenia
rozmiaru psychicznych i fizycznych nastepstw czynu oskarzonego u J. J. (1). Dzialania oskarzonego uwarunkowane
bylo przede wszystkim poczuciem osamotnienia i odrzucenia przez dotychczasowa partnerke oraz nieumiejetnoécia
radzenia sobie z emocjami (vide opinia psychologiczna).

Maja racje obroncy oskarzonej, ze wobec powyzszych ustalen nie sposob przyjac zasadnie, iz po stronie T. P. ujawnilo
sie i nagromadzilo tak wiele negatywnych okoliczno$ci, ze jedyng stuszna i adekwatng karg jaka wobec niego mozna
wymierzy¢ jest eliminacyjna kara 25 lat pozbawienia wolnosSci. Sad Apelacyjny we Wroclawiu w swym orzecznictwie
konsekwentnie zwraca uwage, ze kara 25 lat pozbawienia wolnoéci jako kara wyjatkowa powinna by¢ wymierzana
jedynie wtedy, gdy niewystarczajace jest orzeczenie kary 15 lat pozbawienia wolnoSci, ktéora to wlasnie kara w
ocenie sadu odwolawczego jest w niniejszej sprawie stuszna (por. wyroki tut. Sadu z 14.03.2012 r. II A Ka 49/12
,14.05.2014r.I1 Aka 117/14)

Sad Apelacyjny nie przeczy, ze kara 15 lat pozbawienia wolnoSci moze wydawaé sie w realiach niniejszej sprawy
kara lagodng, zwazajac na wyeksponowane przez Sad Okregowy okolicznoS$ci obciagzajace, szczegblnie na niezwykle
brutalny sposob dzialania oskarzonego T. P.. Rzecz jednak w tym, ze alternatywa dla niej jest tylko kara 25 lat
pozbawienia wolno$ci. Wyraznie widoczne zatem jest szczego6lne dla tego typu czynu zabronionego skrepowanie
Sadu odwolawczego co do wymiaru kary pozbawienia wolnoSci - poprzez wylgczenie swobodnego uznania i
mozliwo$ci miarkowania stopnia surowosci kary stosownie do wszystkich okolicznoéci, o ktérych mowa w art.
53 k.k., yjawnionych w konkretnym postepowaniu. W rezultacie nie sposéb uznaé zadnej z dwoch kar, ktérych
wymierzenie w takim jak ten wypadku jest teoretycznie mozliwe — to jest ani kary 15 lat pozbawienia wolnos$ci ani



tez kary 25 lat pozbawienia wolnosci — za w pehi realizujaca dyrektywy zasady sprawiedliwoSci, w niezbednym
zakresie funkcje wychowawczg, ale takze funkcje w zakresie prewencji indywidualnej i ogélnej, a wreszcie funkcje
skutecznej ochrony spoleczenstwa przed stanowigcym potencjalnie zagrozenie takze w przyszlosci, sprawca ciezkiego
przestepstwa. Pierwsza z nich moze by¢ bowiem odbierana jako kara zbyt fagodna, zwlaszcza w takich okoliczno$ciach
jakie ujawniono w tej sprawie - gdy zbrodnia ma tak brutalny charakter, a usilowania zab6jstwa dopuszcza sie sprawca
zdolny do rozpoznania znaczenia swojego czynu i pokierowania swoim postepowaniem, dzialajacy bez szczego6lnej
motywacji, pod wplywem zamiaru bezpos$redniego wywolanego naglym impulsem, ktory w zobiektywizowanej ocenie
nie uzasadnial reakcji tego typu. Druga za$ z nich prowadzi do dwudziestopiecioletniej izolacji sprawcy usilowania
zabdjstwa, ale do Smierci ofiary jednak nie doszlo. Napastnik dzialal w sposéb niezwykle emocjonalny, niejako
za$lepiony checia odegrania sie na bylej partnerce, Ze ta od niego odeszla.

W tych okolicznoéciach Sad Apelacyjny uznat za stuszne zmienié zaskarzony wyrok i wymierzy¢ oskarzonemu T. P.
kare 15 lat pozbawienia wolnosci.

W przypadku pozostalych orzeczonych wobec oskarzonego kar jednostkowych, Sad Okregowy prawidlowo uwzglednit
okoliczno$ci rzutujgce na ich wymiar, przez co kary te jawia sie, jako adekwatne do ustalonego stopnia winy i
spolecznej szkodliwosci poszczegdlnych czynéw. Powolane w tym zakresie wywody Sadu Okregowego pozostajg
aktualne i nie ma potrzeby ich powielaé.

Orzeczenie kary lacznej w wymiarze 15 lat pozbawienia wolnoSci mialo charakter obligatoryjny, ustawodawca
przesadza o pochlonieciu przez kare 15 lat pozbawienia wolnoéci wszystkich kar jednostkowych orzeczonych za
pozostale przestepstwa. Tak oczywiScie stanowil kodeks karny w brzmieniu obowiazujacym przed 1 lipca 2015 roku,
dlatego ta ustawe, jako wzgledniejsza dla sprawcy, zgodnie z treécig art. 4 § 1 kk Sad Apelacyjny zastosowal.

Z powyzszych wzgledéw na uwzglednienie nie zastugiwala apelacja oskarzycielki positkowej J.
J. (1), w ktoérej podniesiono, iz kara lgczna 25 lat pozbawienia wolnosci, wymierzona przez Sad 1
instancji razi lagodnosciq.

Dostrzegajac jednak potrzebe dluzszej izolacji oskarzonego w zakladzie karnym, tak z uwagi na cele wychowawcze
i zapobiegawcze, jakie kara winna spelni¢ wobec niego, jak tez majac na wzgledzie jej zadania w zakresie
ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, Sad Apelacyjny uznal, Ze zaistnial szczegblnie uzasadniony
wypadek, przewidziany w dyspozycji art. 77 § 2 k.k., przemawiajacy za ograniczeniem oskarzonemu mozliwoSci
skorzystania z warunkowego przedterminowego zwolnienia. Oskarzony jest bowiem osobga w wysokim stopniu
zdemoralizowana o czym Swiadczy wysoka sklonno$é do zachowan agresywnych jak i okoliczno$ci usilowania
niezwykle brutalnej i bezwzglednej zbrodni, ktorej ofiara padla pokrzywdzona.

Dlatego tez, zdaniem Sadu Apelacyjnego, celowe bylo ograniczenie oskarzonemu mozliwosci skorzystania z instytucji
warunkowego przedterminowego zwolnienia, gdyz w okresie, o ktérym mowa w art. 78 § 1 k.k.,niemozliwe jest
osiagniecie indywidualno-prewencyjnego celu kary oraz uksztaltowanie §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Bez
watpienia oskarzony wymaga dlugotrwalych oddzialywan resocjalizacyjnych i ksztaltowania wlaéciwej postawy w
warunkach zakladu karnego, tak aby nauczyt sie przestrzegac i szanowaé prawo, a w przyszlosci nie popelnil ponownie
przestepstwa. Ograniczenie oskarzonemu mozliwoSci skorzystania z tej instytucji czyni tez zado$¢ spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci, wskazujac, ze sprawcy brutalnych zbrodni musza sie liczy¢ z surowa odpowiedzialnoscia,
zwigzana nie tylko z wymiarem kary, ale i innymi obostrzeniami, przewidzianymi w kodeksie karnym.

W pozostalym zakresie kontrola instancyjna rozstrzygnieé¢ dotyczacych zaliczenia tymczasowego aresztowania i
kosztow procesu w I instancji doprowadzila do konkluzji o ich prawidlowosci - nie byly one zreszta kwestionowane
przez skarzacych.

Co do apelacji prokuratora

Apelacja okazala sie zasadna.



Stusznie prokurator podnosi, ze rozstrzygajac w zakresie dowodéw rzeczowych, Sad Okregowy powolujac sie jedynie
na art. 44 § 1 k.k., dopuscil sie obrazy prawa materialnego w czeéci, w ktorej ten przepis stal sie podstawa orzeczenia
przepadku dwoch pistoletéw (marki MAG i Walther), objete zakazem posiadania bez zezwolenia, winny podlegaé
przepadkowi na podstawie art. 44 § 6 k.k. Natomiast przepadek pozostalych przedmiotéw, jako pochodzacych
bezposrednio z przestepstwa powinien zosta¢ orzeczony na podstawie art. 44 § 2 k.k.

Prokurator ma réwniez racje, ze Sad Okregowy orzekajac Srodek karny w postaci zakazu zblizania sie oskarzonego do
J. J. (1) uchybil art. 41a§ 2 kk nie okreslajac odlegloéci, ktorej T. P. obowigzany jest zachowac od pokrzywdzonej.

W konsekwencji, Sad Apelacyjny dokonat korekty zaskarzonego orzeczenia w omawianym zakresie.

Nie jest zasadny natomiast zarzut obrazy art. 4 k.k. Cho¢ prawda jest, ze w okresie pomiedzy usilowaniem zabojstwa
pokrzywdzonej J. J. (1), a momentem orzekania w niniejszej sprawie nastapila zmiana ustawy materialnej, poprzez
zwiekszenie kwoty mozliwej do orzeczenia nawiazki, to modyfikacja przepisow nie wplynela jednak na sytuacje
oskarzonego. Kwota 50.000zl nawiazki mozliwa byla do orzeczenia bowiem na podstawie obydwu stanéw prawnych.

Z zwigzku z utrata mocy orzeczenia o karze lacznej zawartego w punkcie VII czeSci rozstrzygajacej zarzut wskazany w
punkcie 2 apelacji prokuratora stal sie bezprzedmiotowy.

Co do kosztow.

Orzeczenie o o wydatkach za postepowanie odwolawcze znajduje oparcie w art. 636§ 1 kpk w zw. z art. 10 ust. 1 w zw.
z art. 2 ust. 1 pkt 6 ustawy o oplatach w sprawach karnych.

Zgodnie z art. 624 § 1 kpk oskarzycielke positkowa zwolniono od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze, gdyz przemawialy za tym wzgledy stusznoSci.
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