Sygnatura akt IT AKa 313/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2016 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wojciech Kociubiniski

Sedziowie: SSA Stanistaw Raczkowski (spr.)

SSA Andrzej Kot

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2016 r.

sprawy M. W.

oskarzonego z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 6 lipca 2016 r. sygn. akt IIT K 32/16

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

I. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. 600 zl tytulem wynagrodzenia nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym oraz 138 zl
tytulem zwrotu VAT, a takze zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. 174,10 zl tytulem
zwrotu kosztéow dojazdu na rozprawe przed sqdem odwolawczym;

I. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Kedzierzynie-Kozlu oskarzylta M. W. o to, Ze:

w dniu 8 pazdziernika 2015 r. w K. w domu przy ul. (...), dzialajac w bezpoérednim zamiarze pozbawienia
zycia J. K., przy uzyciu noza oraz w inny nieustalony spos6b, spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci
krwiakow okularowych obustronnych i wylewu podspojowkowego oka prawego, niewielkiej rany thuczonej lewego
tuku brwiowego, ograniczonych i nielicznych otar¢ naskoérka na grzbiecie, ograniczonych pojedynczych podbiegnieé
krwawych powlok miekkich czaszki, lewego przedramienia, tkanki podskornej klatki piersiowej, grzbietu i lewego
nadgarstka, niewielkiej rany cietej palca 1 reki prawej, otarcia naskorka i niewielkiej rany na kolanie prawym,
drobnych otar¢ naskorka na palcach stdp, a takze rozleglej rany cietej calej grubosci skory szyi po stronie lewej z
powierzchownym, miejscowym nacieciem mieéni szyi oraz rany klutej lewej strony szyi z kanalem biegnacym przez
tkanki szyi od strony lewej do prawej, drazacym do jamy krtani, ktore to obrazenia szyi skutkowaly jego zgonem

Y. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.



Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 6 lipca 2016 r. o sygn. akt IIl K 32/16 :

I. w miejsce zarzucanego czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku uznal oskarzonego M. W. za winnego
popelnienia tego, ze w dniu 8 pazdziernika 2015 r. w K. w domu przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim
pozbawienia zycia J. K., przy uzyciu noza spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci rozleglej rany cietej calej
grubosci skory szyi po stronie lewej z powierzchownym, miejscowym nacieciem mie$ni szyi oraz rany klutej lewej
strony szyi z kanalem biegnacym przez tkanki szyi od strony lewej do prawej, drazacym do jamy krtani, ktore to
obrazenia szyi i krwawienie z nich skutkowaly jego zgonem, tj. przestepstwa z art. 148 § 1 k.k., i za to na podstawie art.
148 § 1 k.k. skazal go na kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolno$ci, przy czym na podstawie art. 77 § 2 k.k. zastrzegl,
ze oskarzony moze zosta¢ warunkowo zwolniony po odbyciu co najmniej 10 (dziesieciu) lat z orzeczonej kary;

II. na podstawie art. 44 § 1 k.k. orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza przechowywanego w Magazynie
(...) Sadu Okregowego w Opolu pod nr 6/16 poz. 4 ksiegi depozytow rzeczowych;

III. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrdcil oskarzonemu dowody rzeczowe w postaci spodni typu moro, bezrekawnika
i butéow — przechowywane w Magazynie (...) Sadu Okregowego w Opolu pod nr 6/16 poz. 1-3 ksiegi depozytow
rzeczowych;

IV. napodstawie art. 63 § 1k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczyt oskarzonemu okres jego tymczasowego aresztowania
w sprawie od dnia 08.10.2015 r. do dnia 06.07.2016 1.;

V. zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. B. kwote 1.402,20 zl, w tym 262,20 zl jako 23% stawke podatku
VAT, tytulem oplaty za nieoplacona obrone oskarzonego z urzedu w postepowaniu przygotowawczym i przed sadem
pierwszej instancji;

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
zwolnil oskarzonego w calo$ci od zaplaty kosztow sadowych, w tym od oplaty, poniesionymi w sprawie wydatkami
obcigzajac Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok w caloéci zaskarzyt obronca z urzedu oskarzonego. Zarzucit :
I. Obraze przepiséw postepowania, majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

1. art. 7 kpp.k.,, 410 kp.k. i 92 k.p.k. poprzez pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych
okoliczno$ci majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, przez co dowolna a swobodng, ktéra skutkowata
uznaniem oskarzonego winnego zarzucanego mu czynu, pomimo iz :

- przedstawione przez oskarzyciela dowody nie przesadzaja w sposob jednoznaczny o winie i sprawstwie oskarzonego,

- $wiadkowie zeznajacy w niniejszej sprawie nie byli bezpoSrednimi uczestnikami zdarzenia, ich relacje w wiekszoS$ci
byly poérednie, informacje czerpali od samego oskarzonego, ktéry w chwili zdarzenia byl wstanie upojenia
alkoholowego,

- funkcjonariusze zeznawali rozbieznie w postepowaniu przygotowawczym i postepowaniu jurysdykcyjnym nie byli
w stanie wyja$ni¢ pojawiajacych sie watpliwosci co do czasu, miejsca i sposobu wskazania przez pokrzywdzonego J.
K. sprawcy jego ugodzenia nozem,

- nie ustalono rzeczywistego przebiegu zdarzenia w szczegblnosci nie wykluczono, ze pomiedzy pokrzywdzonym, a
oskarzonym nie doszlo do bojki w wyniku, ktorej J. K. doznal obrazen ciala skutkujacych jego zgonem,

- nie ustalono motywacji oskarzonego, a takze zamiaru pozbawienia J. K. zycia,

- na wykrytym narzedziu zbrodni nie znaleziono odciskow palcow oskarzonego i jego §ladow biologicznych,



- Sad I instancji nie wzigl pod uwage zachowania sprawcy, ktéry w celu udzielenia pomocy pokrzywdzonemu
wezwal pogotowie ratunkowe i policje, a takze, ze konsekwentnie w toku calego postepowania nie przyznawat sie do
zarzucanego mu czynu,

- Sad zbagatelizowat okoliczno$¢, ze w chwili zdarzenia zar6wno oskarzony jak i pokrzywdzony byli w stanie skrajnego
upojenia alkoholowego.

Powyzsze okoliczno$ci Sad I instancji winien uwzgledniajac oceniajac zgromadzony material dowodowy i przesadzajac
w skarzonym wyroku o winie i sprawstwie oskarzonego.

2. art. 410 k.p.k. i 92 k.p.k. poprzez pominiecie istotnych okoliczno$ci:

a. pominiecie okolicznosci, ze w czasie udzielania pokrzywdzonemu pomocy przez zespdl pogotowia ratunkowego, a
takze w chwili transportu pokrzywdzonego do karetki pogotowia, z pokrzywdzonym J. K. nie byto kontaktu, co wynika
bezposrednio z przeprowadzonych dowodoéw, a to:

- z zeznan zlozonych przez ciotke pokrzywdzonego W. N., z ktérych wnika, iz w chwili, gdy pokrzywdzonemu udzielana
byla pomoc, byl on w takim stanie, ze nawet §wiadka nie rozpoznat,

- z zeznan zlozonych przez funkcjonariusza lekarza J. M., z ktérych wynika, ze z pokrzywdzonym nie bylo logicznego
kontaktu wiec, zdaniem $wiadka, nie kontaktowal sie on ani z zespotem pogotowia ratunkowego, ani z policjantami,

- z opinii specjalisty medycyny sadowej lek. H. S., z ktorej wynika, ze pokrzywdzony byl przytomny, ale bez kontaktu
(pkt I1I opinii) — nie bylo mozliwe aby pokrzywdzony zrozumiat pytanie policjantéw i zidentyfikowal sprawce.

Tym samym pominiecie przez Sad I instancji powyzszych okolicznoSci opisanych przez Swiadkéw skutkuje
nieprawidlowym przyjeciem, ze pokrzywdzony J. K. w trakcie udzielania mu pomocy medycznej w obecnoéci
funkcjonariuszy policji wskazal im sprawce doznanych uszkodzen ciala.

b. pominieciu okolicznosci, ze pokrzywdzony w chwili rzekomego wskazania na oskarzonego, jako sprawcy doznanych
mu obrazen, byl skrepowany pasami zabezpieczajacymi, przez co ze nie mogt on wykona¢ ruchu reka wskazujacego
na oskarzonego jako na sprawce zadanych mu obrazen,

c. okoliczno$ci, ze na nozu zabezpieczonym na miejscu zdarzenia, bedgcym prawdopodobnie narzedziem, ktérym
zadano pokrzywdzonemu obrazenia ciala, nie zostaly zabezpieczone odciski linii papilarnych oskarzonego, przy
czym przyjeta przez Sad I instancji ocena, jakoby Slady te zostaly przez oskarzonego zamaskowane lub usuniete nie
odpowiada zasadom logicznego rozumowania, a to dlatego, ze :

- po pierwsze, przyjmujac, ze oskarzony mial zamiar zatrzeé¢ §lady, to z pewno$cig nie ograniczylby sie jedynie do
Sladéw na nozu, a probowalby zatrzeé takze inne ewentualne dowody np. Slady krwi,

- po drugie, myjac néz w celu zatarcia znajdujacych sie na nim $§ladéw, zmyte zostalyby takze inne znajdujace sie na
nozu §lady, tj. krew oraz wlos pokrzywdzonego, te natomiast sie zachowaly.

3. art. 7 k.p.k. poprzez uksztaltowanie przekonania Sadu na podstawie wybranych, a nie wszystkich dowodow,
ocenianych dowolnie, a nie swobodnie z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, polegajacego na przyjeciu przez Sad I instancji, iz pokrzywdzony w czasie transportu go
do karetki pogotowia, zapytany o to kto spowodowal, u niego obrazenia ciala wskazal jednoznacznym gestem na
oskarzonego jako sprawce zadanych mu cios6w, podczas gdy zeznania §wiadkdéw w tym zakresie nie sa spdjne, a nie
raz wzajemnie sie wykluczaja, gdyz:



- z zeznan zlozonych przez pielegniarke J. D. wynika, ze pomimo, iz znajdowala sie w bezposredniej bliskosci
pokrzywdzonego, nie pamieta ona jakoby policjanci pytali pokrzywdzonego, skad ma obrazenia ciala oraz kto mu je
zadal, a takze czy pokrzywdzony wykonywal jakiekolwiek gesty w strone oskarzonego;

- z zeznan zlozonych przez §wiadka W. N. zlozonych w postepowaniu przygotowawczym wynika, iz w chwili gdy
pokrzywdzonemu udzielana byla pomoc, byl w stanie uniemozliwiajacym rozpoznanie konkretnej osoby,

- z zeznan zlozonych przez funkcjonariusza policji J. M. wynika, ze z pokrzywdzonym nie bylo logicznego kontaktu,
wiec raczej nie kontaktowal sie on ani z zespolem pogotowia ratunkowego, ani z policjantami,

- zeznania obecnych na miejscu zdarzenia funkcjonariuszy Policji T. Z. i M. P. sa niekonsekwentne, przez co takze
niewiarygodne, mimo tego Sad uznal je za wiarygodne mogace stanowi¢ podstawe ustalenia stanu faktycznego,

- z opinii specjalisty medycyny sadowej lek. H. S. wynika, ze pokrzywdzony w czasie udzielania mu pierwszej pomocy
medycznej byl przytomny, ale bez kontaktu (pkt III opinii).

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze Sad I instancji nie prawidlowo ocenit zeznania wyzej wskazanych swiadkow.

4.art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zeznan policjantow T. Z. i M. P. poprzez
nieuzasadnione uznanie, ze zeznania §wiadkéw w zakresie dotyczacym wskazania oskarzonego jako sprawcy zadanych
ran przez pokrzywdzonego sa wiarygodne, jednoznaczne i nie budza watpliwosci, w sytuacji gdy zeznania tych
Swiadkow sa niekonsekwentne i niespdjne; ocena tychze zeznan, jako gléwnego dowodu — prezentowanego przez
oskarzyciela — w niniejszej sprawie, winna by¢ poddana wnikliwej konfrontacji z innym materialem dowodowym
zebranym w przedmiotowym postepowaniu, ponadto nalezalo zwrécié¢ szczegblng uwage na ich konsekwentnosé i
zgodnos¢ co do zasady oraz szczegotow w kolejnych relacjach skladanych w réznych fazach postepowania — w tym
zakresie Sad Okregowy nie czyni wymaganych ocen gdyz;

a. Swiadek M. P. w postepowaniu przygotowawczym zeznal, ze pokrzywdzony potwierdzil sprawstwo oskarzonego
skinieciem glowy, natomiast w postepowaniu przed Sadem I instancji §wiadek zeznal, ze pokrzywdzony
transportowany do karetki pogotowia wskazal sprawce reka;

b. $wiadek T. Z. w postepowaniu przygotowawczym zeznal, ze pokrzywdzony na pytanie o sprawce zadanych mu
obrazen, wskazal znaczaco reka na oskarzonego oraz kiwnal glowa, natomiast w postepowaniu przed Sadem I instancji
w pierwszej kolejno$ci zeznat podobnie jak w postepowaniu przygotowawczym, nastepnie odpowiadajac na pytania
obroncy $wiadek zeznal, ze pokrzywdzony wskazywal na oskarzonego przez podniesienie reki i skierowanie jej w strone
oskarzonego;

mimo powyzszego Sad nadal walor wiarygodnoSci powyzszym zeznaniom i w gldwnej mierze na nich opart swoje
przekonanie co do winy i sprawstwa oskarzonego.

5. art. 4, 7 i 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw oraz oceny wszelkich dowodéw
na niekorzy$¢ oskarzonego oraz uznanie, iz pomimo braku bezpos$rednich dowod6éw winy i sprawstwa oskarzonego,
zgromadzone w spawie dowody stanowia nieprzerwany ciag dowodow, ktére tworza jedyna mozliwa wersje wydarzen
prowadzaca do przypisania oskarzonemu winy i sprawstwa w zakresie zarzucanego mu czynu, pomimo, ze niejasna
pozostala przyczyna zaatakowania pokrzywdzonego przez oskarzonego, a oskarzony poprzez wezwanie pogotowia
ratunkowego i policji staral sie zapobiec §mierci pokrzywdzonego.

6. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i rozstrzygniecie na niekorzy$c¢ oskarzonego watpliwoéci, ktorych
nie usunieto w postepowaniu dowodowym, w szczegolnosSci w zakresie majgcego mie¢ miejsce wskazania przez
pokrzywdzonego J. K. sprawcy zadanych mu obrazen, a takze postuzenie sie przez oskarzonego nozem na ktérym
ujawniono §lady biologiczne pokrzywdzonego, ktore przesadzily o winie i sprawstwie oskarzonego pomimo, iz brak
jest jednoznacznych i stanowczych dowodéw §wiadczacych, ze to oskarzony dopuscit sie zbrodni zabdjstwa J. K..



II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw na jego tre$¢, bedacy
nastepstwem obrazy przepisow postepowania, a to art. 5, 7 i 410 k.p.k. skutkujacy ustaleniem, ze oskarzony M. W.
swym zachowaniem wyczerpal znamiona ustawowe zbrodni z art. 148 § 1 k.k. polegajacych na przyjeciu, ze:

- pokrzywdzony jednoznacznie wskazal oskarzonego jako sprawce zadanych mu obrazen,

- pokrzywdzony w chwili transportu do karetki byt §wiadomy treéci i konsekwencji zadawanych mu pytan oraz byl
zdolny rozpoznaé oskarzonego,

- pokrzywdzony nie by} osoba agresywna,

- oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim zabojstwa pokrzywdzonego,

- n6z ktérym zadano ciosy pokrzywdzonemu nalezat do oskarzonego,

- oskarzony zadal ciosy pokrzywdzonemu w celu pozbawienia go zycia,

- nie doszlo do bojki pomiedzy pokrzywdzonym i oskarzonym,

- n6z ktérym zadano ciosy w szyje pokrzywdzonego nalezal do oskarzonego,

- oskarzony poprzez wezwanie pogotowia i policji nie dzialal z zamiarem pomocy pokrzywdzonemu i zapobiegniecia
jego zgonowi,

podczas gdy prawidlowa i wszechstronna analiza materialu dowodowego nie daje podstaw do jednoznacznego
stwierdzeni, ze oskarzony popehil zarzucany mu czyn, gdyz brak jest w sprawie stanowczych dowodow swiadczacych
o winie oskarzonego, na to oskarzony podjal probe pomocy pokrzywdzonemu przez wezwanie pogotowia i policji.

Powyzej wskazane uchybienia procesowe oraz blednie ustalony stan faktyczny doprowadzily w konsekwencji do
blednego uznania, iz oskarzony M. W. wypehil znamiona czynu penalizowanego w art. 148 § 1 k.k. podczas gdy
zgromadzony material dowodowy nie pozwala na przypisanie oskarzonemu winy i sprawstwa za ww. przestepstwo.

W apelacji zawarto wnioski o :

- zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie, co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonego M.
W. od przypisanego mu w czesci dyspozytywnej wyroku tj. czynu z art. 148 § 1 k.k.

- zwolnienie oskarzonego z kosztow postepowania w sprawie

ewentualnie o:

- uchylenie wyroku w calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Opolu.
Sad Apelacyjny zwazyt:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Brak podstaw do oceny, aby zaskarzony wyrok zapad} z obraza przepisow
postepowania, a takze aby sad dokonat blednych ustalen faktycznych w nastepstwie podnoszonej w apelacji obrazy
przepis6w postepowania.

Autor apelacji zarzucil obraze przepiséw postepowania, a to art. 7k.p.k., art. 410k.p.k. i art. 92k.p.k. W pierwszej
kolejnosci wskazaé nalezy, iz art. 410k.p.k. jest przepisem szczegblnym w zestawieniu z art. 92k.p.k. Zgodnie z art.
410k.p.k. podstawe wyroku moze stanowié¢ tylko caloksztalt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy glowne;j.
Obraza art. 410 k.p.k. zachodzi, gdy wyrokujacy sad opiera sie na materiale nieujawnionym na rozprawie gtéwnej albo
opiera sie tylko na czeéci materialu ujawnionego. Autor apelacji nie wskazat na jakich to dowodach mial sie oprzec
sad pierwszej instancji, ktore nie zostaly ujawnione w toku rozprawy gléwnej. Nie wskazal rowniez apelujacy, ktore



dowody pominal Sad Okregowy ferujac zaskarzony wyrok. Brak réwniez podstaw do przyjecia, aby ocena dowodow
dokonana przez sad pierwszej instancji byla ocena dowolng, a nie swobodng i tym samym naruszala treéc¢ art. 7k.p.k.,
a przede wszystkim aby tak dokonana ocena dowoddw, jak zarzuca sie w apelacji, miala wplyw na tre$¢ skarzonego
wyroku.

Apelujacy zarzucil, iz przedstawione przez oskarzyciela dowody nie przesadzaja w sposob jednoznaczny o winie i
sprawstwie oskarzonego. Tak postawiony zarzut jest bezpodstawny. W pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
sad pierwszej instancji ocenil, iz zebrane w sprawie dowody nie budzily zadnych watpliwoSci w zakresie sprawstwa jak
i winy oskarzonego. Sagd Okregowy wskazal te dowody. To zeznania §wiadkéw, dowody z dokumenté6w oraz pisemne
jak i ustne opinie bieglych. Wymienione dowody pozwolily na ustalenie sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie
popemhienia przez niego zbrodni zabdjstwa w zamiarze bezpo$rednim.

Autor apelacji zarzucil, ze nie ustalono rzeczywistego przebiegu zdarzenia w szczegolno$ci nie wykluczono, ze
pomiedzy pokrzywdzonym a oskarzonym nie doszlo do bojki w wyniku, ktorej J. K. doznal obrazen ciala skutkujacych
jego zgonem.

Brak dowodow, ktore wskazywalyby, ze miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym doszlo do bojki. Po pierwsze takiej
wersji nie podaje oskarzony. Po drugie dokonane ogledziny miejsca zdarzenia nie wskazuja, aby w mieszkaniu miala
miejsce bdjka( k. 12a). Opinia bieglego J. C. (1) nie pozostawia watpliwosci, ze pokrzywdzony J. K. zostal zraniony w
sieni budynku. Tam ujawniono $lady wskazujace na silny wyrzut krwi. A nastepnie zostal zawleczony, przeciggniety do
pokoju( k. 188). Poza krwig pokrzywdzonego w sieni budynku nie ujawniono §ladow, ktore wskazywalyby na bojke. W
swej opinii biegly przekonywujaco uzasadnil, iz brak takze podstaw do przyjecia aby w pokoju pokrzywdzonego doszlo
do bgjki(k. 188). Takze wskazaé nalezy na zeznania W. N., ciotki pokrzywdzonego, ktora zeznala, iz w mieszkaniu
pokrzywdzonego nie zauwazyla niczego co by odbiegato od normy. Byl tam taki sam balagan jak zawsze( k. 131).

Ponownie niezbednym jest odwolanie sie do opinii bieglego J. C. (2). Opinia tego bieglego, ktoéry przybyl na miejsce
zdarzenia aby zapoznac sie ze Sladami( k. 106), jest w pelni przekonywujaca, a takze nie jest kwestionowana. Wynika
z niej, ze ,, Do kl6tni czy przepychanki moglo doj$é weze$niej, natomiast pierwsze §lady krwi wskazujace na zranienie
czy zadanie rany J. K. mialo miejsce w sieni, w poblizu zewnetrznej Sciany, tj. tej blizej podworza i §lady wskazuja, ze
J. K. probowat sie potem wydostaé na zewnatrz, ale potem upadl na podloge sieni, a nastepnie zostal przeciggniety
do pokoju, wlasénie te Slady na $cianie sieni w postaci bardzo charakterystycznych dla uszkodzenia w obrebie szyi,
wlaénie te Slady wskazuja na przebieg tego zdarzenia w sieni, tak wiec do zranienia J. K. nozem doszlo w sieni. Trudno
moéwic o bojcee, $lady w sieni wskazuja, ze J. K. probowatl po uderzeniu nozem wydostaé sie z tego pomieszczenia,
prawdopodobnie znajdowat sie w pozycji schylonej, bowiem jego glowa znajdowala sie nizej niz to wynikaloby z jego
wzrostu, a nastepnie lezal na podlodze w sieni, natomiast nie ma §laddéw na to, aby doszlo w sieni do bdjki po zranieniu
J. K.., bowiem w takim wypadku zaobserwowano by §lady w postaci zachlapan na innych Scianach pomieszczenia
padajace pod réznymi katami na r6znej wysokoéci.( k. 188v.)

Stuchani w sprawie $wiadkowie nie byli bezpos$rednimi uczestnikami zdarzenia. Jednakze ta okoliczno$¢ nie
dyskwalifikuje dowodow z zeznan stuchanych w sprawie §wiadkéw. W tym miejscu celowym jest przypomnienie, iz
pokrzywdzony wskazal na oskarzonego jako sprawce zadanych mu obrazen. Apelujacy podniosl, ze funkcjonariusze
policji zeznawali rozbieznie i nie byli w stanie wyja$ni¢ pojawiajgcych sie watpliwosci co do czasu, miejsca i sposobu
wskazania przez pokrzywdzonego J. K. sprawcy jego ugodzenia nozem.

Z zeznan funkcjonariuszy policji M. P. ( k. 133) i T. Z. ( k. 134) konsekwentnie wynika, ze pokrzywdzony wskazal
na oskarzonego w odpowiedzi na pytanie czy to M. W. mu to zrobil. Brak podstaw aby kwestionowac¢ te zeznania i
wynikajacy z nich wyzej wskazany fakt. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz ten fakt potwierdzil rowniez sanitariusz A. K.
(1)( k. 138). Autor apelacji usiluje podwazy¢ ten fakt odwolujac sie do szczegdtow. Nie nalezy tracié z pola widzenia
okoliczno$ci, iz funkcjonariusze policji z uwagi na ilo$¢ interwencji, w ktérych uczestnicza, nie sg w stanie pamietac
faktow z detalami. Wynika to wprost z zeznan policjantow. Za zasadnoscia takiej oceny przemawiaja zeznania A. K. (1),
ktory o§wiadczyl, iz nie pamieta szczeg6low tego zdarzenia Pewien byl faktu, iz oskarzony wskazal na pokrzywdzonego.



Trafnie zauwaza sad pierwszej instancji, iz kazdy z obecnych na miejscu zdarzenia zajety byt swoimi czynno$ciami, stad
tez nie zwracal uwagi na zachowania innych. Pielegniarka J. D.( k. 137) nie pamietala zdarzenia. Zeznala, iz zajmowala
sie pacjentem, stad tez nie zwracala uwagi co sie dzialo obok. Podobnie lekarz J. M. podal, ze nie przypomina sobie
zdarzenia. Staral sie zaopatrywac pacjenta.

Oskarzony byl w stanie nietrzezwos$ci. Wskazuje na te okolicznosé przeprowadzone badanie jego stanu trzezwosci( k.
2). Takze pokrzywdzony byl w stanie nietrzezwosci( k. 163). Ta okoliczno$¢ nie podwaza ustalen sadu pierwszej
instancji jak i oceny dokonanych dowodéw. Nie mozna zgodzi¢ sie z autorem apelacji, ze zeznania $wiadkow
opieraja sie na informacjach podanych przez nietrzeZwego oskarzonego. Oskarzony skontaktowat sie z W. N., ciotkg
pokrzywdzonego. Podala ona, ze oskarzony byl pijany, agresywny, mowil w zlosci. Mial zakrwawione ubranie. Chcial
skorzystaé z telefonu( k. 130 - 133). Od W. N. oskarzony udal sie do R. C.. Swiadek R. C. podal, ze oskarzony byt pijany.
Byt caly we krwi. Nie widzial u niego obrazen, a w szczegélno$ci §ladow pobicia. Oskarzony twierdzil, Zze syn ojca
dzgnal( k. 129). Nastepnie oskarzony rozmawial z A. K. (2). Prosil aby zatelefonowaé na policje i pogotowie bo dostat
»,k0s3”. W trakcie rozmowy z oskarzonym $wiadek dowiedziala sie, ze ,kosa” w szyje dostal znajomy oskarzonego,
u ktoérego oskarzony przebywal. Przytoczone zeznania nie dowodza, jak podnosi apelujacy, aby oskarzony byl
w takim stanie upojenia alkoholowego, ze ten stan uniemozliwial mu kontakt ze wskazanymi osobami. Wrecz
przeciwnie relacje wskazanych §wiadkow wskazuja, iz oskarzony doktadnie okreslal cel swej wizyty oraz wskazywal, iz
pokrzywdzony zostal ugodzony nozem w szyje. Z relacji $wiadkéw udzielajacych pomocy pokrzywdzonemu, z zeznahn
W. N. oraz z zeznan funkcjonariuszy policji wynika, iz pokrzywdzony by} przytomny, reagowal na bodzce, usitowal co$
mowic, jednak mu zabroniono z uwagi na jego stan zdrowia. Mowa jego byla belkotliwa. Z zeznan W. N. wynika, ze
pokrzywdzony mial problemy z mowa. Mowil zawsze powoli i niewyraznie( k. 102). A. K. (1) wskazal, ze oskarzony byl
przytomny i wykonywal polecenia personelu medycznego( k. 120). A zatem stan nietrzezwo$ci pokrzywdzonego nie
byl przeszkoda do wskazania na sprawce obrazen, ktore stwierdzono u pokrzywdzonego.

Wskazana na wstepie obraza przepisow postepowania, wedlug autora apelacji, sprowadza sie rowniez do tego, ze ,na
wykrytym narzedziu zbrodni nie znaleziono odciskéw palcow oskarzonego i jego Sladéw biologicznych”. Apelujacy
pomija fakt, ze podnoszona okoliczno$é byla przedmiotem szczegdtowego badania w toku postepowania. Z zalgczonej
do akt ekspertyzy z zakresu badan daktyloskopijnych wynika, ze §lady linii papilarnych ujawnione na nozu nie nadaja
sie do identyfikacji( k. 228). Biegly J. C. (2) wskazal, ze na krawedziach rekojeéci noza zabezpieczono material
genetyczny cztowieka, ktérego profil genetyczny nie spelnia kryteriow jakoSciowych i nie moze byé analizowany( k.
200). W toku rozprawy biegly wyjasnil, ze Slady mogly zostaé¢ pozostawione w innym miejscu niz to, z ktorego zostaly
pobrane. Krew ofiary mogla tez zamaskowac $lady sprawcy. Biegly wskazal, ze mozliwoSci analizy sladéw dotykowych
w szczegdlnosci na powierzchni rekojesci sa do$é ograniczone, poniewaz z jednej strony w $ladach dotykowych
wystepuje bardzo malo materialu genetycznego, a z drugiej strony na tych powierzchniach bytuja bakterie, ktore
szybko tez ten material niszcza( k. 187v.-188).

W apelacji zarzucono takze, ze sad nie ustalil motywacji oskarzonego, a takze zamiaru pozbawienia J. K. zycia. Z
ustalen sadu pierwszej instancji jednoznacznie wynika, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezpo$rednim pozbawienia
zycia pokrzywdzonego. Na trafno$é¢ tego ustalenia wskazuje uzycie narzedzia w postaci noza o ostrzu gladkim i
zabkowatym, ktérym oskarzony zadal pokrzywdzonemu dwie rany w newralgiczna cze$é ciala jakim jest szyja. Motyw
zbrodni nie zawsze jest mozliwy do ustalenia. Brak ustalenia motywu zbrodni nie wyklucza ustalenia, iz oskarzony
popekit zbrodnie.

Chybiony jest zarzut, ze sad nie wzigl pod uwage zachowania oskarzonego, to jest ze konsekwentnie nie przyznawal
sie do zarzucanego mu czynu oraz w celu udzielenia pomocy pokrzywdzonemu wezwal pogotowie oraz zawiadomit
policje. Z analizy treSci uzasadnienia sadu pierwszej instancji wynika, ze wskazane okoliczno$ci zostaly rozwazone( k.
212) i prawidlowo ocenione.

Wskazano juz wyzej przy omawianiu stanu nietrzezwo$ci pokrzywdzonego, iz byt z nim kontakt. Z zeznan W. N.
wynika, ze pokrzywdzony ,,oddychat i wygladalo, ze chcial mi co$§ powiedzie¢, bo mnie styszal”’( k. 130). Zeznania
Swiadka zostaly ocenione z zachowaniem zasady bezposrednioSci. Nie wszystkie okoliczno$ci wynikajace z protokolu



przestuchania z postepowania przygotowawczego Swiadek podtrzymala. Wskazano juz na zeznania A. K. (1), z ktérych
wynika, ze ,pokrzywdzony byl przytomny, ale taki podsypiajacy, choé jeszcze z nami rozmawial i reagowal na
bodzce”( k. 139). Takze Swiadek J. D. zeznala, ze pokrzywdzony byl przytomny od momentu zetkniecia sie z nim
lgcznie z momentem przekazania go w szpitalu na (...)( k. 115). Z kolei §wiadek J. M. zeznal, Ze nie jest w stanie
odpowiedzie¢ czy podczas przenoszenia policjant pytal sie pacjenta, kto mu to zrobil( k. 124). Odpowiedzi $wiadka
nie byly tak kategoryczne jak wskazuje sie w apelacji. Zeznania $wiadka nalezy oceni¢ w ten sposob, iz to ratownik i
pielegniarka mieli blizszy kontakt z pokrzywdzonym. Wynika to z zeznan $wiadka. Podal $wiadek, iz wyzej wskazani
zakladali opatrunek na rane i zmierzyli podstawowe parametry zyciowe pokrzywdzonego. ,,Wedlug nich pacjent byl
wydolny krazeniowo i oddechowo”( k. 124). Wskazany Swiadek nie byl tez w stanie okresli¢ czy pokrzywdzony byt
zapiety pasami do noszy i w jaki sposob. Podal, ze ,nie nalezy do obowiazku lekarza zapinanie pacjenta pasami do
noszy i jego przenoszenie na noszach, to nalezy do obowigzku ratownikéw”.

Podnoszac brak kontaktu z pokrzywdzonym autor apelacji odwolal sie do opinii bieglego z zakresu medycyny sadowe;j
H. S.( pkt III opinii pisemnej).Analiza opinii bieglego wskazuje, iz apelujacy dokonal nadinterpretacji tej opinii. W
punkcie ITI opinii pisemnej( k. 343) biegly przywolat jedynie zeznania §wiadkow. Wszelkie watpliwoéci w tym zakresie
rozwiewa uzupelniajaca opinia bieglego( k. 163).

Reasumujgc powyzsze sad odwolawczy stwierdza, iz prawidlowe s3 ustalenia sadu pierwszej instancji, ze
pokrzywdzony wskazal na sprawce zadanych mu obrazen. Do takich ustalen upowazniaja zeznania T. Z. i M. P.
wsparte zeznaniami A. K. (1). Za ocena, iz oskarzony jest sprawca zabdjstwa J. K. przemawiaja takze inne dowody.
Wskaza¢ nalezy na opinie z zakresu badan kryminalistycznych (k. 179-205). Biegly J. C. (2) wskazal, iz na spodniach
oskarzonego zostala ujawniona krew pokrzywdzonego. Na miejscu zdarzenia ujawniono $lady krwi, ktore pochodza
od pokrzywdzonego oraz od oskarzonego( na jego odziezy oraz w pokoju na ramie okiennej gdzie zostala wybita szyba
oraz na kawalkach szyby). Ta okoliczno$¢é upowaznia do oceny, iz na miejscu zdarzenia w krytycznym czasie byli
tylko oskarzony i pokrzywdzony. Z omawianej opinii wynika, ze ,Biorac pod uwage niewielkie rozmiary sieni, trudno
doszukiwa¢ sie argumentow, czy dowoddw wskazujacych na udzial wiekszej liczby os6b w zdarzeniu”( k. 189).

Powyzsze ustalenie apelujacy usiluje podwazy¢é podnoszac, ze pokrzywdzony ,byl skrepowany pasami
zabezpieczajacymi przez co nie mogt on wykonaé ruchu reka”. Apelujacy nie zauwaza zeznan osob, ktére umieszczaly
pokrzywdzonego na noszach i transportowaly go. A zatem w tym miejscu ponownie niezbednym jest odwolanie sie
do zeznan J. D. i A. K. (1). J. D. zeznala( k. 138) ,, Pokrzywdzony byl przenoszony do karetki na noszach. Byt zapiety
pasami, bo to jest podstawa do tego, aby pacjenta bezpiecznie moc przenosié, a potem przewiezé do szpitala. Pasy
zapinajg konczyny dolne, uda i klatke piersiowa, wiec pacjent ma swobode poruszania rekami, bo swobodne koniczyny
gorne sa nam potrzebne do czynnoSci leczniczych”. Podobnej tredci sa zeznania A. K. (1)( k. 139) ,,Pacjenta zapinamy
pod pachami i rece zazwyczaj pacjent ma swobodne, aby nie czul sie skrepowany”.

Z niezrozumialych powodow autor apelacji ponownie podnosi w swej apelacji okoliczno$¢, iz na nozu nie
zostaly zabezpieczone odciski linii papilarnych oskarzonego. W odleglo$ci 9 m od miejsca zdarzenia ujawniono
i zabezpieczono no6z( k. 386). Na ostrzu noza ujawniono plamy koloru brunatnego oraz wlos. Z opinii z badan
kryminalistycznych wynika( k. 157-161), Ze na nozu byla krew nalezaca do J. K.. Takze ujawniony wlos pochodzil
od pokrzywdzonego. Powolujgc sie na opinie bieglego J. C. (2) wskazano juz wyzej na powody nie ujawnienia linii
papilarnych na zabezpieczonym nozu, a w szczego6lnoéci Sladow pochodzacych od oskarzonego.

Apelujacy kwestionuje ocene dowodéw, ktéra to ocena pozwolila sadowi pierwszej instancji na przyjecie, ze
pokrzywdzony w czasie transportu go do karetki pogotowia , zapytany o to kto spowodowal u niego obrazenia ciala
wskazal jednoznacznym gestem na oskarzonego. W tym zakresie wypowiedzial sie juz sad odwolawczy. Takze sad
odwolawczy odniost sie do zeznan J. D.. Z zeznan tego Swiadka wynika, iz nie pamieta zdarzenia. Nie pamieta tez czy
policjanci pytali pokrzywdzonego skad ma obrazenia. Fakt, iz §wiadek nie pamieta wskazanej okolicznoSci, ze znaczy
jeszcze, iz taka okoliczno$¢ nie miata miejsca. Inne dowody, a wskazane juz wyzej pozwolity na dokonanie prawdziwych
ustalen w sprawie. We wcze$niejszych rozwazaniach sad odwolawczy odniést sie takze do zeznan W. N.. Dokonujac
oceny tych zeznan zacytowano zeznania $wiadka zlozone przed sadem oraz wskazano na zasade bezpos$rednio$ci



przy ocenie dowodbow. Oceniono wyzej rowniez zeznania J. M. oraz zeznania T. Z. i M. P.. Zwrdcono réwniez uwage,
iz wbrew zarzutowi stawianemu w apelacji, biegly H. S. nie zaopiniowal, ze pokrzywdzony w czasie udzielania mu
pierwszej pomocy medycznej byl przytomny, ale bez kontaktu. Wskazano, powolujac sie na zeznania A. K. (1), J. D.
oraz W. N., iz pokrzywdzony byl przytomny wykonywal polecenia personelu medycznego. Usitowal co§ powiedziec.
Wskazano, iz byl z nim kontakt, z tym ze nie slowny, gdyz mowa pokrzywdzonego byla belkotliwa. Zabroniono mu
moéwienia.

W zarzucie 4 apelacji jej autor ponownie kwestionuje zeznania §wiadkéw policjantow M. P. i T. Z., podnoszac,
iz sad pierwszej instancji dokonal oceny tych dowoddéw z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow.
Zarzut jest bezpodstawny. Zeznania wskazanych $wiadkéw zostaly ocenione swobodnie a nie dowolnie. Swoja
ocene w tym zakresie sad odwolawczy przedstawil juz wyzej. Stwierdzono, iz z zeznan wymienionych $wiadkow
jednoznacznie wynika fakt wskazania przez pokrzywdzonego na oskarzonego jako sprawce obrazen stwierdzonych u
pokrzywdzonego. Ta okoliczno$é¢, wynikajaca ze wskazanych zeznan, znalazla potwierdzenie w zeznaniach ratownika
A. K. (1). Podnie$¢ nalezy, iz zeznania wskazanych §wiadkéw, jak i pozostalego materialu dowodowego zgromadzonego
w sprawie, zostaly ocenione we wzajemnym powigzaniu. Zwrocono juz wyzej uwage na $lady ujawnione na miejscu
zdarzenia. Brak podstaw do oceny, w oparciu o ujawnione §lady, iz w zdarzeniu mogly wziaé¢ udzial inne osoby.
Szczegblnie w tym miejscu zasadnym jest wskazanie, iz na spodniach i butach oskarzonego ujawniono §lady krwi
nalezacej do pokrzywdzonego. Biegly J. C. (2) podal w swej opinii( k. 187-189), ze charakter zabrudzenia krwia odziezy
oskarzonego wyklucza powstanie tych zabrudzen w wyniku udzielania pomocy pokrzywdzonemu przez oskarzonego.
Oskarzony znajdowal sie w bliskiej odlegloéci od pokrzywdzonego, gdy z ciala pokrzywdzonego wyrzucane byly krople
krwi, czyli w pierwszym etapie zranienia pokrzywdzonego, a wiec w sieni tego budynku.

W kolejnym zarzucie apelacji jej autor podnidst obraze art. 4k.p.k., oraz ponownie art. 7k.p.k. i art. 410k.p.k.

Brak podstaw do oceny, iz sad pierwszej instancji ferujac zaskarzony wyrok i oceniajac zebrane w sprawie dowody
dopuscil sie obrazy art. 4 k.p.k., a wiec wyrazonej w tym przepisie zasady obiektywizmu. Apelacja nie przedstawia
argumentacji na poparcie sformulowanego zarzutu obrazy zasady obiektywizmu, a przede wszystkim nie wskazuje
jakie konkretnie przepisy mialby naruszy¢ sad pierwszej instancji, ktorych naruszenie mialoby wskazywaé brak
respektowania jednej z naczelnych zasad procesu karnego. Podnoszac zarzut naruszenia art. 4 k.p.k. nie jest
wystarczajace odwolanie sie w apelacji jedynie do zasady obiektywizmu, bez podania, jakie przepisy ja konkretyzujace
zostaly naruszone przez sad I instancji. Wskazaé nalezy réwniez, iz zasada wyrazona w art. 4 k.p.k. nie sprowadza sie
do obowiazku interpretowania materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie jedynie na korzy$¢ oskarzonego.
Istota tej zasady sprowadza sie do obiektywnej oceny wszystkich dowod6éw zgromadzonych w sprawie. I taka tez jest
ocena dowodow dokonana przez sad pierwszej instancji. Do zarzutu obrazy art. 7k.p.k. i art. 410k.p.k. sad odwolawczy
odniost sie juz wyzej w swych rozwazaniach.

Dowody zgromadzone w sprawie, ocenione we wzajemnym ich powigzaniu, jednoznacznie wskazuja na sprawstwo
i wine oskarzonego w zakresie popeklienia zarzuconej mu zbrodni zabdjstwa. Nie jest prawda aby sad pierwszej
instancji miat w polu widzenia jedynie dowody niekorzystne dla oskarzonego. Zwazy¢ nalezy, iz ocenie sadu
pierwszej instancji poddane zostaly takze wyjasnienia oskarzonego. Te wyja$nienia zostaly ocenione krytycznie.
Jest to ocena prawidlowa. Wyjasnienia zlozone przez oskarzonego nie wytrzymuja bowiem krytyki w konfrontacji
z pozostalymi dowodami zgromadzonymi w sprawie. Wskazano juz wyzej na te dowody. To, ze ,niejasna pozostala
przyczyna zaatakowania pokrzywdzanego,” jak podnosi apelujacy, nie wyklucza sprawstwa oskarzonego. Takze fakt
podjecia przez oskarzonego dzialan zmierzajgcych do zawiadomienia policji i pogotowia ratunkowego, prawidlowo
oceniony przez sad pierwszej instancji, co wskazano juz wyzej, nie zwalnia oskarzonego od odpowiedzialnoSci karne;j.
Zwazy¢ przy tym nalezy, iz te dzialania nie zapobiegly utracie zycia pokrzywdzonego, mimo prawidlowych dzialan
medycznych( k. 163). Nie mozna réwniez traci¢ z pola widzenia okolicznoéci, iz oskarzony w swych wyja$nieniach
podawal odmienne fakty od tych, ktére w oparciu o obiektywne dowody ustalono. A zatem nie mozna wykluczy¢,
iz postawa oskarzonego w istocie zmierzala do zamaskowania jego sprawstwa. Oczywistym jest, iz oskarzony czynil
to nieudolnie gdy sie zwazy na jego wyglad opisany przez $wiadkow(zabrudzenia na odziezy). Na mechanizm
powstania tych zabrudzen wskazal w swej opinii biegly J. C. (2), o czym byla juz wyzej mowa. Oczywistym dla sadu



odwolawczego jest rowniez, iz oskarzony nie dysponowal taka wiedza jak biegly. Wiadomosci specjalne bieglego
pozwolily ustali¢, iz krew pokrzywdzonego stwierdzona na odziezy oskarzonego nie powstala w sytuacji udzielania
pomocy pokrzywdzonemu przez oskarzonego.

Apelujacy postawil rowniez zarzut obrazy art. 582k.p.k. Zarzut jest bezzasadny. Obraza art. 5 § 2 k.p.k. ma miejsce
wowcezas, gdy w danym zakresie istniejg watpliwoéci, ktére nie daja sie usungé, mimo wykorzystania wszelkich
dostepnych zrodel i srodkéw dowodowych. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem moéwié¢ dopiero wowcezas, gdy
mimo przeprowadzenia postepowania dowodowego zgodnie z regutami, o ktérych mowa w art. 7 k.p.k. watpliwoéci
te nie zostaly usuniete i rozstrzygnieto je na niekorzy$¢ oskarzonego. Doda¢ przy tym nalezy, ze zasada ta nie wchodzi
w gre, jezeli watpliwosci zglasza jedynie autor Srodka odwolawczego, a nie mial ich (jak w niniejszej sprawie) sad
orzekajacy, ktory dokonat stanowczych, zgodnych z dyrektywami okre§lonymi w art. 7 k.p.k. ustaleni faktycznych (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2006 1., III K195/05, OSNKW z 2006 1., z. 4, poz. 39, str. 45). Autor
apelacji, jak wynika z treSci uzasadnienia apelacji, naruszenie zasady in dubio pro reo upatruje w tym, ze jego zdaniem
brak jest jednoznacznych i stanowczych dowodéw §wiadezacych, ze oskarzony dopuscil sie zbrodni zabjstwa J. K..
Apelujacy ponownie podniosl, iz watpliwoéci budzi wskazanie przez pokrzywdzonego na oskarzonego jako sprawce
obrazen stwierdzonych u pokrzywdzonego oraz postuzenie sie przez oskarzonego nozem, na ktérym ujawniono $lady
biologiczne pokrzywdzonego. Autor apelacji wybiorczo traktuje dowody i w konsekwencji wyciaga nieprawidlowe
wnioski. Zupelnie z pola widzenia apelujacy traci opinie sporzadzone przez biegtego J. C..

Wskazano juz wyzej, iz zebrane w sprawie dowody lacza sie w logiczng calo$é. Prawidlowa ocena tych dowodow
pozwolila na ustalenie sprawstwa i winy oskarzonego. Sad odwolawczy uznaje za zbedne powtarzanie dokonanej juz
oceny dowodow dotyczacych wskazania przez pokrzywdzonego na oskarzonego jako sprawce zadanych mu obrazen,
a takze ocene dowodow, ktére wskazuja, iz pokrzywdzonemu zadano uderzenia w szyje zabezpieczonym w sprawie
nozem.

Brak podstaw do oceny aby zaskarzony wyrok zapad! z obraza przepiséw postepowania wskazywanych w apelacji,
w tym art. 5k.p.k., art. 7k.p.k. i art. 410k.p.k. Stad tez brak podstaw do oceny, aby sad pierwszej instancji dokonatl
nieprawidlowych ustalen faktycznych, ktére mialyby by¢ konsekwencja wskazanej w apelacji obrazy przepisow
postepowania.

Tre$é uzasadnienie sadu odwolawczego okreéla art. 45783k.p.k. Uzasadnienie jest odpowiedzia na zarzuty postawione
w apelacji. Skoro zarzuty apelacji powtarzaja sie jak mantra, stad tez i uzasadnienie sadu odwolawczego upodabnia
sie do mantry. A zatem aby przynajmniej cze$ciowo uniknaé takiej sytuacji, ktora nie shuzy jakosSci, a zwlaszcza
przejrzystoSci uzasadnienia, w odpowiedzi na zarzut II postawiony w apelacji wskazuje sie, iz pelne odniesienie do
tego zarzutu maja przedstawione juz rozwazania. W odpowiedzi na ten zarzut sad odwolawczy odniesie sie do nowych
okoliczno$ci.

Brak podstaw do ustalen aby pokrzywdzony byl osoba agresywng. Nie wskazuje na te okoliczno$é zaden dowod, a w
szczego6lnosci wyjasnienia oskarzonego. W tym miejscu zasadnym jest ponowne odwolanie sie do opinii J. C. (2)( k.
188v.). Biegly wskazal, ze Slady krwi, ujawnione plamy krwi oraz polozenie pokrzywdzonego wskazuja, iz byl strong
atakowana, a nie atakujaca. Bez znaczenia jest czy n6z, ktorym zadano ciosy pokrzywdzonemu nalezal do oskarzonego.
Istotne jest, iz ustalono w oparciu o $§lady ujawnione na nozu, iz zabezpieczonym w sprawie nozem zadano Smiertelne
ciosy pokrzywdzonemu.

Oskarzony dzialal z zamiarem pozbawienia zycia pokrzywdzonego. Dzialal z zamiarem bezposrednim. Ustalenia sadu
pierwszej instancji w tym zakresie sa prawidlowe( k. 211v.). Pokrzywdzony otrzymal dwa ciosy w szyje. A wiec w
miejsce silnie ukrwione z uwagi na bardzo istotne dla zycia narzady jakie przebiegaja przez szyje. Obie rany, to jest
rana cieta i rana kluta szyi mogly powstaé od tego samego noza- jak zaopiniowal biegly H. S.( k. 163). W nastepstwie
krwawienia z ran szyi doszlo do $mierci pokrzywdzonego. Ostrze noza byto dlugosci 18 cm( k. 215). U pokrzywdzonego
stwierdzono kanal rany 11 cm. Zadanie takim nozem cios6w w szyje z pewng sila jednoznacznie pozwala ocenié, ze
jezeli sprawca tak postepuje, chce zabi¢ swa ofiare. Tej oceny nie zmienia fakt, iz szyja i jej narzady nie sg twardg i



nie$cisliwa struktura ciala. Kazdy przecietnie rozumujacy czlowiek doskonale wie, iz uzycie noza o dtugos$ci ostrza 18
cm, zadanie takim nozem dwoch uderzen w szyje, prowadzi do zgonu czlowieka. Przy tym wskazaé nalezy takze, iz
nie bylo natychmiastowej reakcji na tamowanie krwi pokrzywdzonego. Po zadaniu mu uderzen pokrzywdzony zostal
zaciggniety do pokoju, polozony na 16zku. Swiadkowie wskazali, iz pokrzywdzony, jego glowa, byl przykryty jedynie
koldra. Przy czym, jak wskazali biegli, malo prawdopodobne jest aby to sam pokrzywdzony naciagnat koldre na glowe.

Podobnie jak sprawstwo M. W. tak i jego wina w zakresie popelnionej przez niego zbrodni nie budzi watpliwosci.
W tym zakresie w sposob wyczerpujacy i przekonujacy wypowiedzial sie sad pierwszej instancji( k. 212). Brak w
szczegoblnosci po stronie oskarzonego okolicznoSci, ktore wylaczalyby jego wine za popeliona zbrodnie zabojstwa.
Zadnych watpliwoéci nie pozostawia opinia bieglych lekarzy psychiatréw( k. 123 i nast.).

Prawidlowa jest rowniez kara wymierzona oskarzonemu. Jest to kara sprawiedliwa. Sad pierwszej instancji
prawidlowo ustalil okoliczno$ci, ktore nalezalo wzigc¢ pod uwage przy wymiarze kary oskarzonemu. Stopien zawinienia
oskarzonego jest bardzo wysoki. Dzialal brutalnie. Popelil zbrodnie w zamiarze bezpo$rednim. Spowodowat §mier¢
czlowieka, ktéry pozwolil mu na zamieszkanie u niego. Naganny jest sposob zycia oskarzonego przed popelieniem
zbrodni. Naduzywat alkoholu. Byl wielokrotnie karany. Brak okolicznoS$ci, ktore stanowilyby istotna przeciwwage
dla ustalonych okolicznoéci obciazajacych. Stad tez w realiach ocenianej sprawy wymierzenie oskarzonemu kary 15
lat pozbawienia wolnoSci za popelniong zbrodnie zabdjstwa nie moze by¢ ocenione jako wymierzenie kary razaco
niewspoOlmierne;j.

Trafne jest rowniez orzeczenie podjete w oparciu o art. 7782k.k. Zasadag jest, ze orzeczona kara winna by¢ wykonana
w caloéci. Kodeks karny przewiduje wyjatek od tej zasady w postaci warunkowego zwolnienia z odbycia reszty kary
gdy jest to sprawiedliwe, a wiec zasluzone i celowe. Sad Apelacyjny podziela stanowisko sadu pierwszej instancji,
ze stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu popelnionego przez M. W., okolicznoSci popelnionej zbrodni, sposéb
zycia oskarzonego przed popelnieniem tej zbrodni, osobowo$¢ oskarzonego, zadoSéuczynienie spotecznemu poczuciu
sprawiedliwo$ci oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosSci prawnej spoleczenstwa powoduja potrzebe
ograniczenia przedterminowego zwolnienia przez ustalenie limitu odbycia kary wyzszego od przewidzianego ustawa.
Gdy sie zwazy rowniez na wiek oskarzonego — 45 lat — to majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze nalezy zaakceptowac
orzeczenie zawarte w punkcie I czeSci rozstrzygajacej skarzonego wyroku. Oceniajac prognoze kryminologiczng wobec
oskarzonego celowym jest odwolanie sie do opinii bieglych/ k. 123/. Oskarzony wiedzial jakie sa konsekwencje
podejmowanego przez niego dzialania. Biegli rozpoznali u oskarzonego nieprawidlowe cechy osobowoéci. U
oskarzonego takze w przeszloSci mialy miejsce zachowania agresywne pozostajace w zwigzku z opisanymi przez
bieglych nieprawidlowymi cechami osobowosci. U tych oséb prognoza jest zdecydowanie niekorzystna. W trakcie
calego postepowania u oskarzonego nie bylo wida¢ poczucia winy, przezywania, wyrzutéw sumienia.

Prawidlowe sa rowniez pozostale rozstrzygniecia zawarte w zaskarzonym wyroku. Oskarzony zostal zatrzymany
8.10.2015r.( k. 6), a nastepnie zostal tymczasowo aresztowany. W ocenianej sprawie byl aresztowany w dacie wydania
wyroku przez sad pierwszej instancji. Stad tez prawidlowo na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono
oskarzonemu okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie.

Kierujac sie powyzszym Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia zarzutéw i wnioskéw sformulowanych
w apelacji. A zatem oceniajac, iz zaskarzony wyrok jest prawidlowy utrzymano go w mocy. Podstawe prawna
rozstrzygniecia sadu odwolawczego stanowi art. 43781k.p.k.

M. W. nie osigga dochodéw oraz nie posiada majatku. Stad tez majac te okolicznoSci na uwadze oraz tre$¢ art.
62481k.p.k. Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonego od kosztéw sgdowych za postepowanie odwolawcze. Wydatki
zwigzane z tym postepowaniem ponosi Skarb Panstwa.

Przyznane adwokatowi wynagrodzenie tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej M. W. z urzedu
przed sadem odwolawczym uzasadnia § 17 ust. 1pkt 5 i §4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3



pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu( Dz. U 1016.1714).

SSA Stanistaw Raczkowski SSA Wojciech Kociubinski SSA Andrzej Kot



