Sygnatura akt IT AKa 13/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2017 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Barbara Krameris (spr.)
Sedziowie:SA Witold Franckiewicz

SA Wiestaw Pedziwiatr

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Dolno$laskiego Wydzialu Zamiejscowego Departamentu do Spraw PrzestepczoSci
Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej we Wroclawiu Tomasza Blonskiego

po rozpoznaniu w dniach: 23 lutego 2017 roku, 3 marca 2017 roku i 9 marca 2017 roku
sprawy R. D. (1)

oskarzonego z art. 158 § 2 kk w zwiazku z art. 64 § 1 kk

A.S. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 Kk, art. 159 kk i art. 158 § 2 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwiazku z art. 65 § 1 kk
M. Z.

oskarzonego za czyn z art. 258 § 1 kk, art. 159 kk w zwiazku z art. 65 § 1 kk

K. N.

oskarzonego z art. 159 kk i art. 158 § 2 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk

L£.J.

oskarzonego z art. 159 kk i art. 158 § 2 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk

M.J. (1)

oskarzonego z art. 159 kk i art. 158 § 2 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk

P.M. (1)

oskarzonego z art. 159 kk i art. 158 § 2 kk w zwiazku z art. 11 § 2 Kk, art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 263 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratura w stosunku do wszystkich oskarzonych oraz wszystkich oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 20 wrze$nia 2016 roku, sygn. akt IIT K 174/14



I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. D. (1) w ten sposob, ze z podstawy prawnej
wymiaru kary za czyn z art. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. przypisany mu w pkt I czesci
rozstrzygajacej eliminuje przepisy art. 37b k.k. wzw. zart. 34 § 1, 1apkt1iart. 35 § 1 k.k. oraz art. 34
§3k.k.wzw. zart. 39 § 7 k.k. wzw. z art. 43a § 1 k.k. i uchyla orzeczenie o karze oraz swiadczeniach
pienieznych podjete z zastosowaniem tych przepiséw i na podstawie art. 158 § 2 k.k. wymierza
oskarzonemu kare roku i 8 (o$smiu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet — na
mocy art. 63 § 1 k.k. - okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 03 stycznia 2013
roku do 12 marca 2013 roku;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. D. (1) utrzymuje w mocy;
III. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. S. (1) w ten sposob, ze:

1. w miejsce czynu przypisanego mu w pkt II czesci rozstrzygajqcej uznaje oskarzonego A. S. (1)
za winnego tego, ze w sierpniu 2012r. we W. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
zagmujqcej sie organizowaniem i udzialem w bojkach, w sklad ktorej wchodzili M. Z., R. P., a takze
inne osoby, {j. wystepku z art. 258 § 1 k.k. i za to na mocy tego przepisu wymierza mu kare roku
pozbawienia wolnosci, stwierdzajqc, iz utracilo moc orzeczenie o karze lgcznej zawarte w pkt XIV;

2. uchyla orzeczenie o karach i swiadczeniach pienieznych wymierzonych za czyn z art. 158 § 2 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. przypisany mu w pkt III czesci rozstrzygajqcej i przyjmujac za podstawwe
prawng wymiaru kary art. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu A. S. (1) kare
roku pozbawienia wolnosci;

IV. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. S. (1) utrzymuje w mocy;

V. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. za zbiegajqgce sie przestepstwa orzeka wobec
oskarzonego A. S. (1) kare lgczng roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na
jej poczet, na mocy art. 63 § 1 k.k., okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu
18 lutego 2014 roku;

VI. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. Z. w ten sposob, ze:

1. w miejsce czynu przypisanego mu w pkt IV czesci rozstrzygajqgcej uznaje oskarzonego M. Z. za
winnego tego, ze w sierpniu 2012 roku brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej zajmujqcej
sie organizowaniem i udziatlem w béjkach, w sklad ktérej wchodzili: A. S. (1), R. P., a takze inne
osoby, 4j. wystepku z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare roku
pozbawienia wolnosci, stwierdzajqc, ze utracilo moc orzeczenie o karze tqcznej zawarte w pkt XIV;

2. uchyla orzeczenie o karach i swiadczeniach pienieznych wymierzonych za czyn z art. 158 § 1
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. przypisany mu w pkt V czesci rozstrzygajqcej i przyjmujqce za podstawe
wymiaru kary art. 158 §1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu M. Z. kare roku
pozbawienia wolnosci;

VII. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. Z. utrzymuje w mocy;

VIII. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. za zbiegajace sie przestepstwa orzeka wobec
oskarzonego M. Z. kare lgcznq roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajqgc na jej
poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu 18 lutego 2014 roku;

IX. tenze wyrok zmienia wobec oskarzonych K. N. (wpkt VI) i L. J. (w pkt VII) czesci rozstrzygajqcej
w ten sposob, ze z podstawy prawnej wymiaru kary za przypisane im czyny z art. 158 § 2 k.k.
eliminuje przepisy art. 37b k.k. w zw. zart. 34 § 1, 1apkt1iart. 35 § 1 k.k. oraz art. 34 § 3 k.k. w zw.




zart. 39 § 7 k.k. w zw. z art. 43a § 1 k.k. i uchyla orzeczenie o karach i swiadczeniach pienieznych
podjete z zastosowaniem tych przepiséw i na podstawie art. 158 § 2 k.k. wymierza im kary:

- K. N. roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;
- £. J. roku pozbawienia wolnosci;

zaliczajac na ich poczet okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 18 lutego 2014
roku do 19 lutego 2014 roku;

X. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec oskarzonych K. N. i L. J. utrzymuje w mocy;

XI. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. J. (1) w ten sposob, ze w miejsce czynu
przypisanego mu w pkt VIII uznaje oskarzonego M. J. (1) winnym tego, ze w dniu 21 sierpnia 2012r.
we W. u zbiegu ulic (...) wspoélnie z innymi osobami, w tym miedzy innymi zR. D. (1), L. J., P. M. (1),
K. N.,, A. S. (1), bral udzial w bojce narazajqc jej uczestnikéw na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia oraz wystqgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k., w wyniku
ktorejjeden z uczestnikow bojki R. W. (1) odniésl obrazenia w postaci rany ktutej klatki piersiowej z
nastepowym krwotokiem do jamy optucnowej prawej, wstrzasu krwotocznego, ktore to obrazenia
spowodowaly powstanie choroby realnie zagrazajqcej zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k.,
a drugi uczestnik bojki M. P. odniést obrazenia w postaci powierzchownego urazu glowy, rany
tluczonej tuku brwiowego oraz ran cietych palca V i klebu prawego naruszajgce czynnosci jego
ciala na okres powyzej 7 dni, tj. przestepstwa z art. 158 § 2 k.k. i za to na podstawie tego przepisu
wymierza mu kare roku i 6(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet — na
mocy art. 63 § 1 k.k. — czas rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu 18 lutego 2014
roku;

XII. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. J. (1) utrzymuje w mocy;
XIII. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego P. M. (1) w ten sposoéb, ze:

1. z podstawy prawnej wymiaru kary za czyn z art. 158 § 2 k.k. przypisany mu w pkt IX czesci
rozstrzygajacej eliminwje przepisu art. 37b k.k. w zw. z art. 34 § 1, 1a pkt 1 i art. 35 § 1 k.k. oraz art.
3483 k.k.wzw. zart. 39 § 7 k.k. w zw. z art. 43a § 1 k.k. i uchyla orzeczenie o karze i Swiadczeniach
pienieznych podjete z zastosowaniem tych przepisow, a na podstawie art. 158 § 2 k.k. wymierza mu
kare roku pozbawienia wolnosci, stwierdzajqce, ze utracito moc orzeczenie o karze lqcznej zawarte
w pkt XIV;

2. z podstawy prawnej wymiaru kary za czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. z 2016r., poz. 224) przypisany mu w pkt X czesci
rozstrzygajacej eliminwje przepisy art. 37b k.k. w zw. z art. 34 § 1, 1a pkt 1 1 art. 35 § 1 k.k. i
uchyla orzeczenie o karze podjete z zastosowaniem tych przepiséow i na podstawie art. 62 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierza oskarzonemu kare
roku pozbawienia wolnosci;

XIV. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec oskarzonego P. M. (1) utrzymuje w mocy;

XV. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. za zbiegajqgce sie przestepstwa orzeka wobec
oskarzonego P. M. (1) kare lgcznqg roku i 8 (osmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajqgc na
Jjej poczet — na mocy art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 18
lutego 2014 roku do 19 lutego 2014 roku oraz od 24 kwietnia 2014 roku do 24 lipca 2014 roku;



XVI. zasqdza od Skarbu Panstwanarzecz adw. K. W. (1) 720 zl z tytutu kosztow nieoplaconej obrony
z urzedu oskarzonego M. J. (1) w postepowaniu odwolawczym oraz 165,60 zl tytulem zwrotu VAT;

XVII. zasqdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w
czesciach na nich przypadajgcych i wymierza im oplaty za obie instancje:

-R.D.(1),A.S.(1)),M.Z., K.N., M. J. (1), P. M. (1) po 300 zl,a L. J. 180 zl.

UZASADNIENIE

R. D. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 21 sierpnia 2012 r. we W., u zbiegu ulic (...) bral udzial wspdélnie z innymi osobami w bojce przy uzyciu
niebezpiecznych przedmiotéw w postaci nozy, maczet, palek drewnianych i metalowych, narazajac jej uczestnikow
na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia oraz wystapienia skutku okre$lonego w art. 15681 kk i art. 15781 kk,
w wyniku, ktorej jeden z uczestnikow bojki — R. W. (1) - odnidst obrazenia w postaci rany klutej klatki piersiowej z
nastepowym krwotokiem do jamy oplucnowej prawej oraz wstrzasu krwotocznego, ktore to obrazenia spowodowaly
powstanie choroby realnie zagrazajgcej zyciu w rozumieniu art. 15681 pkt 2 kk oraz drugi uczestnik bojki — M. P. -
odniost obrazenia w postaci powierzchownego urazu glowy, rany tluczonej luku brwiowego oraz ran cietych palca
V i klebu prawego, naruszajacych czynnoéci narzadu jego ciala na okres powyzej dni 7, przy czym zarzucanego mu
czynu dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Okregowego we
Wroclawiu Wydzial ITI Karny z dnia 12 kwietnia 2003 r. sygn. akt III K 396/01 m.in. za czyn z art. 15881 kki art. 15781
kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, objeta kara laczng 3 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal
od 23 czerwca 2008 r. do 31 lipca 2009 r.

tj.oczynz art. 159 k.k.iart. 158 § 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.
A. S. (1) zostat oskarzony o to, ze :

II. w okresie od 21 sierpnia 2012 r. do 17 grudnia 2012 r. we W., brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez objetych odrebnym postepowaniem A. S. (2) i R. W. (1), w sklad, ktorej wchodzili objeci odrebnym
postepowaniem: R. G. (1), A. K, W.P,,T.N. (1), R. F,, P. P. (1), A. S. (3), M. L. (1), P. M. (2), P.N.,F. K, G. K, R. G.
(2), K. S. (1) oraz R. P. i M. Z., a takze inne osoby, zajmujacej sie nielegalnym obrotem $rodkami leczniczymi, w tym
Srodkami anabolicznymi, organizowaniem i udzialem w bdjkach z uzyciem niebezpiecznych przedmiotow,

g.oczynzart. 258 § 1 k.k.

III. w dniu 21 sierpnia 2012 r. we W., u zbiegu ulic (...), dzialajgc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
kierowanej przez objetych odrebnym postepowaniem A. S. (2) oraz R. W. (1) oraz wspolnie i w porozumieniu z innymi
osobami, bral udzial w bdjce przy uzyciu niebezpiecznych przedmiotéw w postaci drewnianych i metalowych palek,
nozy oraz maczet, narazajac jej uczestnikow na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia oraz wystgpienia skutku
okre$lonego w art. 15681 kki art. 15781 kk, w wyniku, ktorej jeden z jej uczestnikdw — M. P.- odnidst obrazenia w postaci
powierzchownego urazu glowy, rany thuczonej tuku brwiowego oraz ran cietych palca Viklebu prawego, naruszajacych
czynno$ci narzadu jego ciala na okres powyzej dni 7, a inny uczestnik bojki — R. W. (1) - odnidst obrazenia w postaci
rany klutej klatki piersiowej z nastepowym krwotokiem do jamy oplucnowej prawej oraz wstrzasu krwotocznego, ktore
to obrazenia spowodowaly powstanie choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu art. 15681 pkt 2 kk,

tj.oczyn z art. 159 k.k.iart. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
M. Z. zostat oskarzony o to, ze :

IV. w okresie od 16 sierpnia 2012 r. do 17 grudnia 2012 r. we W. brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez objetych odrebnym postepowaniem A. S. (2) i R. W. (1), w sklad, ktérej wchodzili objeci odrebnym



postepowaniem R. G. (1), A. K, W. P., T.N. (1), R. F., P. P. (1), A. S. (3), M. L. (1), P. M. (2), P.N,,F. K., G. K, R. G.
(2),K.S.(1) oraz A. S. (1) i R. P., a takze inne osoby, zajmujacej sie nielegalnym obrotem $rodkami leczniczymi, w tym
§rodkami anabolicznymi, organizowaniem i udzialem w béjkach z uzyciem niebezpiecznych przedmiotow,

Hg.oczynzart. 258 § 1 k.k.

V. wdniu 17 sierpnia 2012 r. we W., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej przez objetych
odrebnym postepowaniem A. S. (2) oraz R. W. (1) oraz wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, bral udziat w
bdjce przy uzyciu niebezpiecznych przedmiotéw w postaci maczet i kijow bejsbolowych, palek teleskopowych oraz
innych podobnie niebezpiecznych przedmiotéw, w wyniku, ktérej jeden z uczestnikoéw bojki W. P. odnidst obrazenia
w postaci rany postrzalowej stopy lewej naruszajace czynnoéci narzadéw jego ciala na czas powyzej dni 7,

Y. o czyn z art. 159 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
K. N. zostal oskarzony o to, ze :

VI. w dniu 21 sierpnia 2012 r. we W. u zbiegu ulicy (...) bral udzial wspoélnie z innymi osobami, a w tym R. D.
(1), L. J., P. M. (1), M. J. (1), A. S. (1) w bodjce przy uzyciu niebezpiecznych przedmiotéw w postaci nozy, maczet,
palek drewnianych i metalowych, narazajac jej uczestnikow na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia oraz
wystapienia skutku okre$lonego w art. 15681 kk i art. 15781 kk w wyniku, ktorej jeden z uczestnikow bdjki — R. W. (1) -
odni6st obrazenia w postaci rany ktutej klatki piersiowej z nastepowym krwotokiem do jamy oplucnowej prawej oraz
wstrzasu krwotocznego, ktore to obrazenia spowodowaly powstanie choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu
art. 15681 pkt 2 kk oraz drugi uczestnik bojki — M. P. - odnidst obrazenia w postaci powierzchownego urazu glowy,
rany tluczonej tuku brwiowego oraz ran cietych palca V i ktebu prawego, naruszajace czynnosci narzadu jego ciala na
okres powyzej dni 7,

.o czynz art. 159 k.k.iart. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
L. J. zostal oskarzony o to, ze:

VII. w dniu 21 sierpnia 2012 r. we W., u zbiegu ulic (...), bral udzial wspélnie z innymi osobami, a w tym R. D.
(1), P. M. (1), M. J. (1), K. N, A. S. (1) w bdjce przy uzyciu niebezpiecznych przedmiotéw w postaci nozy, maczet,
palek drewnianych i metalowych, narazajac jej uczestnikow na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia oraz
wystapienia skutku okre§lonego w art. 15681 kk i art. 15781 kk, w wyniku ktoérej jeden z uczestnikdéw bojki — R. W. (1) -
odnioslt obrazenia w postaci rany ktutej klatki piersiowej z nastepowym krwotokiem do jamy oplucnowej prawej oraz
wstrzasu krwotocznego, ktore to obrazenia spowodowaly powstanie choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu
art. 15681 pkt 2 kk oraz drugi uczestnik bojki — M. P. - odniost obrazenia w postaci powierzchownego urazu glowy,
rany tluczonej tuku brwiowego oraz ran cietych palca V i klebu prawego, naruszajace czynnosci narzadu jego ciala na
okres powyzej dni 7,

tj.oczynzart. 159 k.k.iart. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
M. J. (1) zostal oskarzony o to, ze :

VIII. w dniu 21 sierpnia 2012 r. we W., u zbiegu ulic (...) bral udzial wspdlnie z innymi osobami, a w tym R.
D. (1), E. J.,, P. M. (1), K. N, A. S. (1) w bdjce przy uzyciu niebezpiecznych przedmiotéw w postaci nozy, maczet,
palek drewnianych i metalowych, narazajac jej uczestnikow na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia oraz
wystapienia skutku okresSlonego w art. 15681 kk i art. 15781 kk, w wyniku, ktorej jeden z uczestnikow bojki — R. W. (1) -
odniost obrazenia w postaci rany klutej klatki piersiowej z nastepowym krwotokiem do jamy oplucnowej prawej oraz
wstrzasu krwotocznego, ktdre to obrazenia spowodowaly powstanie choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu
art. 15681 pkt 2 kk oraz drugi uczestnik bojki — M. P. - odniost obrazenia w postaci powierzchownego urazu glowy,



rany tluczonej tuku brwiowego oraz ran cietych palca V i klebu prawego, naruszajace czynnosci narzadu jego ciala na
okres powyzej dni 7,

tj.oczynzart. 159 k.k.iart. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
P. M. (1) zostal oskarzony o to, ze :

IX. w dniu 21 sierpnia 2012 r. we W., u zbiegu ulic (...) bral udzial wspélnie z innymi osobami, a w tym z R.
D. (1), E. J., M. J. (1), K. N., A. S. (1) w bdjce przy uzyciu niebezpiecznych przedmiotéw w postaci nozy, maczet,
palek drewnianych i metalowych, narazajac jej uczestnikow na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia oraz
wystapienia skutku okreslonego w art. 15681 kk i art. 15781 kk, w wyniku, ktorej jeden z uczestnikow bojki — R. W. (1) -
odniost obrazenia w postaci rany klutej klatki piersiowej z nastepowym krwotokiem do jamy oplucnowej prawej oraz
wstrzasu krwotocznego, ktdre to obrazenia spowodowaly powstanie choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu
art. 15681 pkt 2 kk oraz drugi uczestnik bojki — M. P. - odniost obrazenia w postaci powierzchownego urazu glowy,
rany thuczonej luku brwiowego oraz ran cietych palca V i klebu prawego, naruszajace czynnosci narzadu jego ciala na
okres powyzej dni 7, tj. 0 czyn z art. 159 k.k. i art. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

X. w dniu 18 lutego 2014 r. we W., w mieszkaniu przy ulicy (...) lokal (...), wbrew przepisom ustawy posiadal znaczne
ilo$ci substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w ilosci 6,26 grama, stanowigcych 63 porcje handlowe oraz
§rodek odurzajacy w postaci kokainy w iloSci 6,65 grama, stanowigcych 7 porcji handlowych,

Y. o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,

XI. w dniu 18 lutego 2014 r. we W., w mieszkaniu przy ulicy (...) lokal (...), posiadal bez zezwolenia amunicje w postaci
jednego naboju pistoletowego kaliber (...) mm produkgcji niemieckiej,

.o czyn z art. 263 § 2 k.k.
Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 2016 r., sygn.. akt: III K 174/14 orzekk:

I. uznal oskarzonego R. D. (1), za winnego popelnienia zarzucanego czynu opisanego w pkt. I cze$ci wstepnej wyroku,
z tym, ze wyeliminowal z jego opisu sformulowanie ,,przy uzyciu niebezpiecznych przedmiotéw w postaci nozy, maczet,
palek drewnianych i metalowych”, tj. wystepku z art. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 2
k.k.iart. 37b k.k. wzw. z art. 3481, 1a pkt 1 k.k.iart. 35 § 1 k.k. wymierzyl kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz jednocze$nie kare 2 (dwoch) lat ograniczenia wolnos$ci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym, a ponadto na
podstawie art. 34 § 3 k.k. wzw. z art. 39 § 7 k.k. w zw. z art. 43a § 1 k.k. orzekl od niego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysokoSci po 20 000 (dwadzie$cia tysiecy)
zlotych;

II. uznat oskarzonego A. S. (1), za winnego tego, ze w sierpniu 2012 roku we W., bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej zajmujacej sie organizowaniem i udzialem w bojkach a kierowanej przez objetych odrebnym
postepowaniem A. S. i R. W., w sklad kt6rej wchodzili objeci odrebnym postepowaniem R. G., A. (...)., W. P, T. N, R.
(..),P.P,A.S,M. L. (2).,,P.M,,P.N,,F. K, G. K., R. (...),, K. S. oraz M. Z. i R. P., a takze inne osoby, tj. wystepku
z art. 258 § 1 kk. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. i art. 37b k.k. w zw. z art. 3481, 1a pkt 1 kk. i art. 35 § 1
k.k. wymierzyl kare 2 (dwbch) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz jednocze$nie kare 1 (jednego) roku ograniczenia
wolnoéci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

III. uznal oskarzonego A. S. (1), za winnego popelnienia zarzucanego czynu opisanego w pkt. III czeéci wstepnej
wyroku, z tym, ze wyeliminowat z jego opisu sformulowanie ,przy uzyciu niebezpiecznych przedmiotéw w postaci
drewnianych i metalowych palek, nozy oraz maczet”, tj. wystepku z art. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 158 § 2 k.k. i art. 37b k.k. w zw. z art. 3481, 1a pkt 1 k.k. i art. 35 § 1 k.k. wymierzyl kare 3 (trzech)



miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz jednocze$nie kare 2 (dwdch) lat ograniczenia wolnosci polegajacej na obowiazku
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku
miesiecznym a ponadto na podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 39 § 7 k.k. w zw. z art. 43a § 1 k.k. orzekt od niego
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysokoSci po
20 000 (dwadzieScia tysiecy) zlotych;

IV, uznal oskarzonego M. Z. za winnego tego, ze w sierpniu 2012 roku we W., bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej zajmujgcej sie organizowaniem i udzialem w bojkach a kierowanej przez objetych odrebnym
postepowaniem A. S. i R. W., w sklad, ktérej wchodzili objeci odrebnym postepowaniem R. G., A. (...)., W. P,, T.N.,
R. (...).,,P.P,A.S.,, M. L. (2).,, P. M,, P. N, F. K., G. K., R. (...).,, K. S. oraz A. S. (1) i R. P., a takze inne osoby, tj.
wystepku z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. i art. 37b k.k. w zw. z art. 3481, 1a pkt 1 k.k.iart. 35§
1 k.k. wymierzyl kare 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz jednocze$nie kare 1 (jednego) roku ograniczenia
wolno$ci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

V. uznal oskarzonego M. Z. za winnego zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt. V. cze$ci wstepnej wyroku, przy
czym wyeliminowal z opisu czynu sformulowanie ,,przy uzyciu niebezpiecznych przedmiotéw w postaci maczet i kijow
bejsbolowych, palek teleskopowych oraz innych podobnie niebezpiecznych przedmiotéw”, tj. wystepku z art. 158 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. i art. 37b k.k. w zw. z art. 3481, 1a pkt 1 k.k. i art. 35
§ 1 k.k. wymierzyl kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz jednocze$nie kare 2 (dwdch) lat ograniczenia
wolnoSci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30
(trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym a ponadto na podstawie art. 34 § 3 k.k. wzw. zart. 39 § 7k.k. wzw. z art.
43a § 1 k.k. orzekl od niego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie
pieniezne w wysokoS$ci po 20 000 (dwadzieScia tysiecy) zlotych;

VI. uznal oskarzonego K. N., za winnego popelnienia zarzucanego czynu opisanego w pkt. VI cze$ci wstepnej wyroku,
z tym ze wyeliminowal z jego opisu sformutowanie ,,przy uzyciu niebezpiecznych przedmiotow w postaci nozy, maczet,
palek drewnianych i metalowych”, tj. wystepku z art. 158 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 2 k.k.iart. 37b kk. w
zw. z art. 3481, 1a pkt 1 k.k.iart. 35 § 1 k.k. wymierzyl kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz jednocze$nie
kare 2 (dwoch) lat ograniczenia wolno$ci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoteczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym, a ponadto na podstawie art. 34 § 3
k.k. w zw. z art. 39 § 7 k.k. w zw. z art. 43a § 1 k.k. orzeka od niego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysoko$ci po 20 000 (dwadzie$cia tysiecy) zlotych;

VII. uznal oskarzonego E. J., za winnego popelienia zarzucanego czynu opisanego w pkt. VII czeSci wstepnej
wyroku, z tym, Ze wyeliminowat z jego opisu sformulowanie ,przy uzyciu niebezpiecznych przedmiotéw w postaci
nozy, maczet, palek drewnianych i metalowych”, tj. wystepku z art. 158 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 2 k.k. i
art. 37b k.k. w zw. z art. 3481, 1a pkt 1 k.k. i art. 35 § 1 k.k. wymierzyl kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnos$ci
oraz jednocze$nie kare 2 (dwoch) lat ograniczenia wolnoéci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym, a ponadto na
podstawie art. 34 § 3 k.k. wzw. z art. 39 § 7 k.k. w zw. z art. 43a § 1 k.k. orzekl od niego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysokos$ci po 20 000 (dwadzie$cia tysiecy)
zlotych;

VIII. uznal oskarzonego M. J. (1), za winnego popehienia zarzucanego czynu opisanego w pkt. VIII czeSci wstepnej
wyroku, z tym, Ze zmienia z jego opis wpisujac w miejsce fragmentu ,,przy uzyciu niebezpiecznych przedmiotéw w
postaci nozy, maczet, palek drewnianych i metalowych” fragment ,uzywajac niebezpiecznego przedmiotu w postaci
maczety, tj. wystepku z art.159 k.k. w zb. z art. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 2
k.k. w zw. z art. 118§ 3 k.k. i art. 37b k.k. w zw. z art. 3481, 1a pkt 1 k.k. i art. 35 § 1 k.k. wymierzyl kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz jednocze$nie kare 2 (dwdch) lat ograniczenia wolnosci polegajacej na obowiazku
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku



miesiecznym a ponadto na podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 39 § 7 k.k. w zw. z art. 43a § 1 k.k. orzekl od niego
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w wysoko$ci po
25 000 (dwadzieScia pie¢ tysiecy) zlotych;

IX. uznal oskarzonego P. M. (1), za winnego popelnienia zarzucanego czynu opisanego w pkt. IX czeSci wstepnej
wyroku, z tym, ze wyeliminowat z jego opisu sformulowanie ,przy uzyciu niebezpiecznych przedmiotéw w postaci
nozy, maczet, palek drewnianych i metalowych”, tj. wystepku z art. 158 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 2 k.k. i
art. 37b k.k. w zw. z art. 3481, 1a pkt 1 k.k. i art. 35 § 1 k.k. wymierzyl kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnos$ci
oraz jednocze$nie kare 2 (dwoch) lat ograniczenia wolnoéci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym a ponadto na
podstawie art. 34 § 3 k.k. wzw. z art. 39 § 7 k.k. w zw. z art. 43a § 1 k.k. orzekl od niego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysoko$ci po 20 000 (dwadzie$cia tysiecy)
zlotych;

X. uznal oskarzonego P. M. (1), za winnego popehlienia zarzucanego czynu opisanego w pkt. X czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art.62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii ( Dz. U. z 2016r.
poz. 224) i za to na podstawie art. 62 ust. 2 ww. ustawy i art. 37b k.k. w zw. z art. 3481, 1a pkt 1 kk.iart. 35§ 1
k.k. wymierzyl kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz jednocze$nie kare 2 (dwoch) lat ograniczenia
wolno$ci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin miesiecznie;

XI. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii( Dz. U. z 2016r. poz.
224) orzekl przepadek dowodow rzeczowych w postaci srodkow odurzajacych i substancji psychotropowych opisanych
w wykazie Nr VI/52/14, jako Drz 295/14, Drz 296/14 — zarzadzajac ich zniszczenie;

XII. na podstawie art. 1781 pkt 3 k.p.k. postepowanie przeciwko P. M. (1) o czyn opisany w punkcie XI cze$ci wstepnej
wyroku z art. 26382 k.k. umorzyl;

XIII. na podstawie art. 45a k.k. orzekt przepadek dowodu rzeczowego w postaci naboju szczegdlowo opisanego w
wykazie Nr VI/52/14 Drz 298/14

XIV. napodstawie art. 85 k.k., i art. 87 § 2 k.k. polaczyt orzeczone wobec A. S. (1), M. Z. kary pozbawienia wolno$ci i
ograniczenia wolno$ci i orzekl wobec kazdego z nich kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz jednoczeénie
kare 2 (dwdch) lat ograniczenia wolno$ci polegajaca na obowiazku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoteczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym, a wobec P. M. (1) kare 6 (sze$ciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz jednoczeénie kare 2 (dwoch) lat ograniczenia wolno$ci polegajaca na obowigzku
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku
miesiecznym;

XV. na podstawie art. 63 §1 kk. zaliczyt oskarzonym na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci okresy ich
zatrzymania i tymczasowego aresztowania tj.:

- R. D. (1) od 3 stycznia 2013 roku godz. 13.00 do 12 marca 2013r.;

- A. S. (1) w dniu 18 lutego 2014 r.;

- M. Z. w dniu 18 lutego 2014 r.;

- K. N. od 18 lutego 2014 roku godz. 12.00 do 19 lutego 2014 r. godz. 10.20;
- L. J. od 18 lutego 2014 r. do 19 lutego 2014 .

- M. J. (1) w dniu 18 lutego 2014 1.;



- P. M. (1) od d 18 lutego 2014 roku godz. 8.45 do 19 lutego 2014 r. godz. 14.40 oraz od 24 kwietnia 2014 r. do 24 lipca
2014 r., przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnoSci;

XVI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrdcil P. M. (1) dowody rzeczowe opisane w wykazie Nr V1/52/14 Drz 294/14
iw wykazie Nr VI/52/14 Drz 297/14;

XVII. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrocit K. N. dowody rzeczowe opisane w wykazie Nr IV/ 50/14 Drz 197/14,
Drz 198/14, Drz, 199/14 jako zbedne dla postepowania karnego;

XVIII. zarzadzil pozostawienie w aktach sprawy dowodu rzeczowego opisanego pod nr Drz. 299/14 na k. 3775;

XIX. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo adwokaturze (Dz.U.02.123.1058) zasadzil na
rzecz adwokat K. W. (1) kwote 2238, 60 zl brutto tytulem nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu M. J. (1) z
urzedu;

XX. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonych koszty sadowe, przy czym od P. M. (1) w wysokoéci 2/3 aw
pozostalej czesci tj. 1/3 przy zastosowaniu art. 632 pkt 2 k.p.k. obciaza nimi Skarb Panstwa i wymierza im oplaty tj.
R.D. (1), A.S. (1), M. Z., K. N., L. J. 1 M. J. (1) w kwotach po 360 (trzysta szeSédziesiat) zlotych, a P. M. (1) w kwocie
420 (czterysta dwadzie$cia) ztotych.

Apelacje od tego wyroku wniesli: Prokurator co do wszystkich oskarzonych, oraz obroncy oskarzonych.
Obronczyni oskarzonego K. N. — na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktéry miat wplyw na tre$¢ orzeczenia a polegajacy
na uznaniu, ze dowody ujawnione na rozprawie i ustalone na ich podstawie okoliczno$ci w szczegdlnosSci zeznania
Swiadkow T. N. (2) oraz L. W. sg wystarczajace do uznania za udowodniony faktu popelnienia przez oskarzonego czynu
opisanego w czeSci wstepnej wyroku, podczas gdy material dowodowy nie pozwala na tak jednoznaczne stanowisko i
budzi szereg watpliwosci, co do winy oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu z art. 158 § 2 k.k.

I1. obraze przepiséw prawa procesowego, a to art. 4, art. 5 § 2 oraz art. 7 k.p.k. przez sformulowanie oceny w zakresie
sprawstwa i winy oskarzonego w sposéb wykraczajacy poza granice swobodnej oceny dowodow, bez rozwazenia
istotnych watpliwos$ci dotyczacych przebiegu zdarzenia z dnia 21 sierpnia 2012 r.

III. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 6 k.p.k. oraz art. 184 § 4 k.p.k.
przez dowolna ocene materialu dowodowego i uniemozliwienie bezposredniego zadawania pytan Swiadkom incognito
podczas ich przestuchania, a jedynie zezwolenie na zadawanie pytan za po$rednictwem Sadu, co stanowi w ocenie
oskarzonego i jego obroncy naruszenie zagwarantowanego w Konstytucji i innych aktach prawnych prawa do obrony.

Na podstawie art. 427§ 11437 § 2 k.p.k. wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu; ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu.

Obronca oskarzonego M. Z. — na podstawie art. 425 § 21 447 § 11 2 k.p.k. zaskarzyl wyrok w calo$ci, tj. odnoénie
pkt IV, V, XIV.

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1 — 3 k.p.k. zaskarzonemu wyroku zarzucil:
1. majaca wplyw na tre$c zaskarzonego wyroku razaca obraze przepisOw prawa procesowego, a mianowicie:

- art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez bedace wynikiem nieuwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego — przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw oraz



niedostrzezenie przy wyrokowaniu caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gléownej, skutkujace
szeregiem nieprawidlowych stwierdzen oraz ocen, w szczegdlno$ci poprzez:

a) przyjecie, ze oskarzony uczestniczyl w zorganizowanej grupie przestepczej, podczas gdy brak jest jakichkolwiek
dowodow na powyzsze;

b) nieobiektywne uznanie, ze zeznania M. M. (1) i L. W. sg wystarczajacym dowodem winy M. Z., podczas gdy nie
stanowig one dowodu pelnowarto$ciowego, poniewaz nie byly zlozone spontanicznie, bezinteresownie, a jedynie w
celu uzyskania korzystnej sytuacji procesowej w innych sprawach,;

¢) pominiecie zeznan P. N. w zakresie w jakim wskazal, ze M. Z. nie byl czwartym pasazerem samochodu W. P.;

d) uznaniu zeznan P. P. (1), w zakresie w jakim rozpoznal M. Z. jako jedna z oséb obecnych na ulicy (...) podczas
zdarzenia objetego zarzutem za wiarygodne pomimo ich niepodtrzymania w postepowaniu sagdowym, a takze jego
sytuacji procesowej w momencie ich skladania;

e) wybidrczym potraktowaniu zeznan W. P. i nie wzieciu ich pod uwage w zakresie w ktérym zaprzeczyl obecno$ci
oskarzonego M. Z. na ulicy (...) podczas zdarzenia objetego zarzutem;

ewentualnie, w razie nieuznania przez Sad odwolawczy zasadnosci powyzszego odno$nie czynu wskazanego w pkt IV
iV czesci wstepnej wyroku;

2. obraze prawa materialnego, a to art. 158 § 1 k.k. polegajaca na jego nieprawidlowym zastosowaniu do stanu
faktycznego poprzez btedna rekonstrukeje strony przedmiotowej przestepstwa bojki w sytuacji, kiedy nie doszlo przy
ul. (...) do kontaktu fizycznego czy starcia uczestnikow.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 2 k.p.k. wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzucanych mu czynbéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego rozstrzygniecia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji celem jej ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego L. J. zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej wymiaru kary.

Na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucil razaca niewspoimiernosé kary, tj. kary ograniczenia wolno$ci przez
orzeczenie jej w maksymalnym wymiarze dwoch lat oraz Swiadczenia pienieznego w kwocie po 20.000 zl na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej — w sytuacji gdy jego udzial w bojce byt znikomy,
tj. ograniczat sie do obecno$ci w miejscu zdarzenia.

Podnoszac powyzszy zarzut wnidst o zmiane wyroku w odniesieniu do reprezentowanego w zaskarzonej czesci przez
zlagodzenie kary ograniczenia wolnoéci do 1 roku oraz zmniejszenie kwoty §wiadczenia pienieznego do kwoty 10.000
zk.

Obronca oskarzonego A. S. (1) zaskarzy wyrok w caloSci.
Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 i 3 zarzucil:
1. obraze prawa procesowego, ktora mogla mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, a to:

- naruszenie art. 7 k.p.k., polegajace na dowolnej i dokonanej bez nalezytego sceptycyzmu ocenie dowodu z zeznan
swiadka M. M. (1) i nadaniu jego zeznaniom waloru pelnej wiarygodnoéci, pomimo iz w/w $wiadek opieral wiedze
o istnieniu i czlonkach dwoch antagonistycznych grup przestepczych dzialajacych na terenie W., w tym grupy
przestepczej w sklad ktorej mial wchodzi¢ oskarzony A. S. (1), wylacznie na podstawie informacji zastyszanych w
areszcie Sledczym od A. S. (2) i R. W. (1), jak réwniez pomimo faktu, iz w/w §wiadek mial niewatpliwy interes
prawny w przekazaniu zaslyszanych przez siebie informacji organom $cigania ze wzgledu na perspektywe skorzystania



na podstawie art. 60 § 4 k.k. z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary, a nawet warunkowego zawieszenia jej
wykonania w toczacym sie przeciwko niemu postepowaniu karnym;

- naruszenie art. 7 k.p.k., polegajace na dowolnej ocenie dowodu z zeznan §wiadka L. W. i uznaniu, ze tre$¢ jego zeznan
wskazuje na udzial oskarzonego A. S. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej, podczas gdy ww. Swiadek wskazal, iz
w ogole nie zna osoby o nazwisku A. S. (1), a tym bardziej nie kojarzy, aby tak nazywajaca sie osoba byla czlonkiem
zorganizowanej grupy przestepczej, kierowanej przez A. S. (2) i R. W. (1);

- naruszenie art. 7 k.p.k., polegajace na dowolnej i dokonanej bez nalezytego sceptycyzmu ocenie dowodu z zeznan
$§wiadka T. N. (1) i nadaniu zeznaniom ww. $wiadka waloru pelnej wiarygodno$ci, pomimo faktu, iz ww. $§wiadek
mial niewatpliwy interes prawny w zlozeniu wyjasnien zgodnych z przyjeta przez organy $ciagania linia, wyrazajacy
sie w mozliwo$ci uzyskania lagodniejszego wymiaru kary, a nawet nadzwyczajnego jej zlagodzenia w odrebnym
postepowaniu dotyczgcym wydarzen do ktérych doszlo w dniach 17 i 21 sierpnia 2012 r. we W. przy ul. (...)
prowadzonym przez tut. Sad Okregowy we Wroclawiu pod sygn.. akt: III K 395/13, w ktérym wystepuje w roli
oskarzonego;

- naruszenie art. 7 k.p.k., polegajace na dowolnej ocenie dowodéw z zeznan $wiadkéw bedacych pracownikami
sitowni przy ul. (...), tj. A. P., A. N. i I. K. i uznaniu, ze tres$¢ ich zeznan wskazuje na udzial oskarzonego A. S. (1)
W zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez A. S. (2) i R. W. (1), podczas gdy ww. $§wiadkowie wskazali
jedynie, iz oskarzony A. S. (1) czesto korzystal z tejze silowni i pozostawal jedynie w relacjach kolezenskich z innymi
osobami korzystajacymi rowniez z sitowni wywodzacymi sie ze $Srodowiska kibicowskiego (...).

2. dokonanie blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacych mie¢ wplyw na jego tresc,
polegajacych na:

- blednym przyjeciu, iz oskarzony A. S. (1) wraz z m.inn. A. S. (2) i R. W. (1) tworzyl zorganizowana grupe
przestepcza, podczas gdy dzialalno§é oséb majacych wchodzi¢ w jej sklad oparta byla wylacznie na wzajemnych
relacjach towarzyskich zawigzanych podczas wspo6lnych spotkan na sitowni, a zdarzenia do ktérych doszlo z udzialem
tych osob w dniach 171 21 sierpnia 2012 r. we W. przy ul. (...) mialy charakter incydentalnego i spontanicznego odwetu
za pobicie wspblnego znajomego;

- blednym przyjeciu, iz oskarzony A. S. (1) w dniu 21 sierpnia 2012 r. uczestniczyl w bojce u zbiegu ul. (...) we W.,
pomimo iz oskarzony byl w tym dniu calkowicie niezdolny fizycznie do udzialu w b6jce ze wzgledu na odniesiong kilka
dni wezeéniej ciezka kontuzje kolana (zerwanie wiezadla krzyzowego lewego), ktéra w tamtym okresie uniemozliwiala
mu sprawne poruszanie sie, takze ze wzgledu na koniecznosci korzystania z kul tokciowych — tym bardziej na udzial
w bdjce z udzialem os6b uzbrojonych m.inn. w palki teleskopowe, noze, maczety i kije bejsbolowe.

Podnoszac powyzsze zarzuty — na podstawie art. 437 § 2 k.p.k.- wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego A. S. (1) od wszystkich zarzucanych mu czynow.

Obronczyni oskarzonego M. J. (1) w oparciu o art. 444 k.p.k. - zaskarzyla wyrok w calo$ci.
Na podstawie art. 427 k.p.k. oraz 438 pkt 1i 2 k.p.k. zarzucila:

1. obraze przepisu prawa procesowego, mogaca miec istotny wplyw na toczace sie postepowanie, a to art. 170 § 1 pkt 5
k.p.k., polegajaca na oddaleniu wniosku dowodowego z opinii bieglego sadowego z zakresu sprzetu komputerowego i
cyfrowych no$nikdéw danych obejmujaca przeprowadzenie badania telefonu marki (...), znajdujacego sie w skladnicy
KP S. oraz znajdujacych sie na karcie pamieci tego telefonu zdje¢ zrobionych przez oskarzonego w okresie
15-25.08.2012 r. w Bulgarii, $wiadczacych o tym, ze oskarzony w krytycznym czasie przebywal zagranica, a tym samym
niemozno$ci brania przez niego udzialu w bojce, ktéra miala miejsce we W. przy ul. (...) w dniu 21.08.2012 r., mimo, ze
dowdd ten mial istotne znaczenie z punktu widzenia realizacji zasady prawdy materialnej, a jego przeprowadzenie nie



mialo na celu przedluzenia postepowania (tym bardziej o charakterze oczywistym) — tym samym brak byto podstaw
do skorzystania przez Sad pierwszej instancji z reguly wyrazonej w przepisie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.

2. obraze przepisOw prawa procesowego, mogaca miec istotny wplyw na toczace sie postepowanie, a to art. 7iart. 410
k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw, skutkujace dokonaniem blednego ustalenia stanu
faktycznego, iz oskarzony wyczerpal znamiona i mozna przypisa¢ mu sprawstwo czynu z art. 159 k.k., a bedacego
konsekwencja uznania za wiarygodne zeznan $wiadka T. N. (2) podczas gdy za takie uznane zostaé nie mogg.

3. obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 159 k.k. polegajacego na jego blednej wykladni, wyrazajacej sie
W uznaniu, ze znamie czasownikowe ,uzywania” niebezpiecznego narzedzia mozna wyczerpaé¢ poprzez zachowanie
polegajace na samym tylko ,trzymaniu” tego narzedzia, wbrew powszechnie akceptowalnym w tym zakresie pogladom
zaro6wno doktryny, jak i judykatury, zgodnie z ktérymi samo posiadanie, a nawet demonstrowanie niebezpiecznego
narzedzia nie pozwala na przypisanie czynu z art. 159 k.k.

Na podstawie art. 427 § 1k.p.k. oraz art. 437 § 1i 2 k.p.k. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie
co do istoty sprawy — uniewinnienie oskarzonego M. J. (1) od zarzucanego mu czynu.

Obronczyni oskarzonego P. M. (1) zaskarzyla wyrok w czesci, to jest w pkt IX, X, XIV, XV, XX.
Na podstawie art. 427 k.p.k. oraz 438 pkt 1i 2 k.p.k. zarzucila:

1. obraze przepisu prawa procesowego, mogaca mieé istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, ktérego to przekroczenia dopusciwszy sie Sad pierwszej
instancji blednie ustalil stan faktyczny polegajacy na tym, ze oskarzony P. M. (1) swoim zachowaniem wyczerpal
znamiona czynu z art. 158 § 2 k.k. w oparciu o jeden tylko dowdd w postaci zeznan §wiadka T. N. (2), podczas
gdy jego zeznania obarczone sg wzajemnymi sprzeczno$ciami, niejasno$ciami i niedopowiedzeniami, ktérych wobec
odmoéwienia przez tego Swiadka odpowiedzi na pytania nie mozna bylo w zaden sposéb usunaé, a ktérych krytyczna
analiza i ocena nie dawala podstaw do poczynienia tego rodzaju ustalen.

2. obraze przepisu prawa materialnego, a to przepisu art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze znamie ilo$ciowe ,znaczna” i rekonstrukcja
definicji tego pojecia w oparciu o poglady wyrazone w judykaturze i doktrynie pozwalaja na przyjecie, ze $rodek
odurzajacy w postaci amfetaminy w iloéci 6,26 grama oraz $rodek odurzajacy w postaci kokainy w ilosci 6,65
grama taka znaczna ilo$¢ stanowig, podczas gdy wzia¢ pod uwage okolicznoSci niniejszej sprawy w polgczeniu z
przeciwng linig orzecznicza w tym zakresie, wskazujaca, ze ,znaczng iloécia” Srodkéw odurzajgcych lub substancji
psychotropowych w rozumieniu ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii jest ilo§¢ pozwalajaca
na sporzadzenie co najmniej kilkaset jednorazowych porcji, mogacych odurzy¢ co najmniej kilkaset osob, a nawet taka,
ktéra wystarczy do odurzenia jednorazowo kilkudziesieciu tysiecy osob, nalezy doj$¢ do przekonania, ze posiadana
przez oskarzonego ilos¢ narkotykow nie byta znaczna.

Na podstawie art. 427 § 1k.p.k. oraz art. 437 § 11 2 k.p.k. wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i orzekajac odmiennie
co do istoty sprawy — uniewinnienie oskarzonego P. M. (1) od zarzutu ich popehienia.

Obronica oskarzonego R. D. (1) zaskarzyl wyrok w calosSci.
Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 11 2 k.p.k. zarzucil:

I. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k.
polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw, w szczegodlnosci zas
wyjasnien oskarzonych oraz zeznan §wiadka T. N. (1), co doprowadzilo do dowolnego, a wiec niepozostajacego pod
ochrong normy wynikajacej z art. 7 k.p.k. przyjecia, ze:



- R. D. (1) bral czynny udzial w bojce u zbiegu ulic (...), poprzez — jak to okreéla Sad pierwszej instancji — ,bicie sie”,
a zatem zadawanie bliZej nieokre$lonych ciosow blizej nieokreslonym osobom;

- wypowiedziane na poczatku zdarzenia przez oskarzonego stowa ,uspokdjcie sie, bo wszyscy p6jdziemy siedzie¢”
mialy na celu umozliwienie przygotowania sie do bdjki jej uczestnikom,

podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy, prawidlowo oraz w sposéb zgodny zzasadami prawidlowego
rozumowania i zgodnie ze wskazaniami do§wiadczenia zyciowego przeanalizowany, nie uzasadnial takiej jego oceny
oraz wynikajacych z niej ustalen faktycznych.

II. obraze prawa materialnego a to art. 158 § 1i 2 k.k. poprzez bledna wykladnie znamienia czynnoSciowego ,brania
udzialu” w bojce lub pobiciu, polegajaca na przyjeciu, ze znamiona strony przedmiotowej tego czynu zabronionego
mozna zrealizowa¢ poprzez sama bierna obecno$¢ w miejscu bojki lub pobicia, stanowiaca hipotetyczne wsparcie
moralne.

Na podstawie art. 427 § 1k.p.k. oraz art. 437 § 1i 2 k.p.k. wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego R. D. (1) od zarzucanego mu czynu.

Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$c¢ oskarzonych: R. D. (1), A. S. (1), M. Z.,, K. N, L. J., M. J. (1) i P. M. ().
Na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k., art. 437 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 1i 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:

I. razaca niewspdlmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego R. D. (1) kary poprzez zastosowanie art. 37b
k.k.,, a w konsekwencji wymierzenie oskarzonemu razaco lagodnej kary mieszanej w wymiarze 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz kary 2 lat ograniczenia wolnoSci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, na skutek niedostatecznego
uwzglednienia wagi i charakteru popelnionego przez oskarzonego przestepstwa, okoliczno$ci jego popelnienia,
stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, celow zapobiegawczych i wychowawczych kary, ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa, motywacje oskarzonego, wlasciwosci i warunkéw osobistych sprawcy oraz sposobu zycia
oskarzonego przed i po popehieniu przestepstwa, a w tym dzialania w ramach powrotu do przestepstwa okre$lonego
w art. 64 § 1 k.k., co przy prawidlowej ocenie sprawia, ze zastosowanie instytucji z art. 37b k.k. bylo nieuzasadnione i
w konsekwencji Sad I instancji wymierzyt oskarzonemu razaco lagodna kare.

II. razaca niewspolmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego A. S. (1) kary poprzez zastosowanie art. 37b k.k.,
a w konsekwencji wymierzenie oskarzonemu razaco lagodnych kar mieszanych za przypisane przestepstwa, a w
konsekwencji wymierzenie razaco tagodnej kary lacznej w wymiarze 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 2 lat
ograniczeni wolnoSci polegajacej na obowiazku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, na skutek niedostatecznego uwzglednienia wagi i charakteru
popelnionych przez oskarzonego przestepstw, okolicznoSci ich popelnienia w tym dzialania w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, stopnia spolecznej szkodliwoéci czynow, celow zapobiegawczych i wychowawczych kary,
ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, motywacje oskarzonego, wlasciwosci i warunkéw osobistych
sprawcy oraz sposobu zycia oskarzonego przed i po popelnieniu przestepstwa, co przy prawidlowej ocenie sprawia, ze
zastosowanie instytucji z art. 37b k.k. bylo nieuzasadnione i w konsekwencji Sad I instancji wymierzy} oskarzonemu
razaco lagodna kare.

III. razaca niewspdlmierno$c¢ orzeczonej wobec oskarzonego M. Z. kary poprzez zastosowanie art. 37b k.k., a
w konsekwencji wymierzenie oskarzonemu razaco lagodnych kar mieszanych za przypisane przestepstwa, a w
konsekwencji wymierzenie razaco lagodnej kary lacznej w wymiarze 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 2 lat
ograniczenia wolnoéci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, na skutek niedostatecznego uwzglednienia wagi i charakteru
popehionych przez oskarzonego przestepstw, okolicznoSci ich popelnienia w tym dzialania w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, stopnia spolecznej szkodliwoSci czyndéw, celow zapobiegawczych i wychowawczych kary,



ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, motywacje oskarzonego, wlasciwosci i warunkéw osobistych
sprawcy oraz sposobu zycia oskarzonego przed i po popehlieniu przestepstwa, co przy prawidlowej ocenie sprawie, ze
zastosowanie instytucji z art. 37b k.k. bylo nieuzasadnione i w konsekwencji sad I instancji wymierzy} oskarzonemu
razaco tagodna kare.

IV. razaca niewspdlmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego K. N. kary poprzez zastosowanie art. 37b
kk. a w konsekwencji wymierzenie oskarzonemu razaco lagodnej kary mieszanej w wymiarze 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz kary 2 lat ograniczenia wolno$ci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, na skutek niedostatecznego
uwzglednienia wagi i charakteru popelnionego przez oskarzonego przestepstwa, okoliczno$ci jego popekienia,
stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, celébw zapobiegawczych i wychowawczych kary, ksztaltowania $§wiadomosci
prawnej spoleczenstwa, motywacje oskarzonego, wlasciwosci i warunkéw osobistych sprawcy oraz sposobu zycia
oskarzonego przed i po popelieniu przestepstwa, a w tym uprzedniej wielokrotnej karalnos$ci co przy prawidlowe;j
ocenie sprawia, ze zastosowanie instytucji z art. 37b k.k. bylo nieuzasadnione i w konsekwencji Sad I instancji
wymierzyl oskarzonemu razaco lagodna kare.

V. razaca niewspOlmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego E. J. kary poprzez zastosowanie art. 37b kk., a
w konsekwencji wymierzenie oskarzonemu razaco lagodnej kary mieszanej w wymiarze 3 miesiecy pozbawienia
wolnoé$ci oraz kary 2 lat ograniczenia wolno$ci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowane;j
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, na skutek niedostatecznego
uwzglednienia wagi i charakteru popelnionego przez oskarzonego przestepstwa, okoliczno$ci jego popekienia,
stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, celébw zapobiegawczych i wychowawczych kary, ksztaltowania $§wiadomosci
prawnej spoleczenstwa, motywacje oskarzonego, wlasciwosci i warunkéw osobistych sprawcy oraz sposobu zycia
oskarzonego przed i po popelnieniu przestepstwa, a w tym uprzedniej wielokrotnej karalnosci, co przy prawidlowe;j
ocenie sprawia, ze zastosowanie instytucji z art. 37b k.k. bylo nieuzasadnione i w konsekwencji Sad I instancji
wymierzyl oskarzonemu razaco lagodna kare.

VI. razgca niewspdlmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego M. J. (1) poprzez zastosowanie art. 37b
kk., a w konsekwencji wymierzenie oskarzonemu razaco lagodnej kary mieszanej w wymiarze 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz kary 2 lat ograniczenia wolno$ci polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, na skutek niedostatecznego
uwzglednienia wagi i charakteru popelnionego przez oskarzonego przestepstwa, okoliczno$ci jego popekienia,
stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, celéw zapobiegawczych i wychowawczych kary, ksztaltowania $§wiadomosci
prawnej spoleczenstwa, motywacje oskarzonego, wlasciwosci i warunkéw osobistych sprawcy oraz sposobu zycia
oskarzonego przed i po popelnieniu przestepstwa, a w tym uprzedniej karalno$ci, co przy prawidlowej ocenie sprawia,
ze zastosowanie instytucji z art. 37b k.k. bylo nieuzasadnione i w konsekwencji Sad I instancji wymierzyt oskarzonemu
razaco lagodnag kare.

VII. razaca niewspoOlmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego P. M. (1) kary poprzez zastosowanie art. 37b k.k.,
a w konsekwencji wymierzenie oskarzonemu razaco lagodnych kar mieszanych za przypisane przestepstwa, a w
konsekwencji wymierzenie razaco lagodnej kary lacznej w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 2 lat
ograniczenia wolnoéci polegajacej na obowiazku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, na skutek niedostatecznego uwzglednienia wagi i charakteru
popehlionych przez oskarzonego przestepstw, okoliczno$ci ich popelnienia, stopnia spotecznej szkodliwos$ci czynéw,
celow zapobiegawczych i wychowawczych kary, ksztaltowania SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa, motywacje
oskarzonego, wlasciwos$ci i warunkdw osobistych sprawcy oraz sposobu zycia oskarzonego przed i po popelnieniu
przestepstwa, co przy prawidlowej ocenie sprawia, ze zastosowanie instytucji z art. 37b k.k. bylo nieuzasadnione i w
konsekwencji Sad I instancji wymierzyt oskarzonemu razaco lagodna kare.

VIII. obraze przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 65 § 1 k.k. a w konsekwencji rowniez art. 64 § 2 k.k.
oraz art. 37b k.k. poprzez zastosowanie za przypisany oskarzonemu A. S. (1) w punkcie III czeSci dyspozytywnej



wyroku wystepek z art. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. przy wymiarze kary art. 37b k.k. podczas gdy zastosowanie
obligatoryjnych regul zwigzanych z zaostrzeniem kary wyrazonych w art.65 § 1 k.k. i odeslaniu do art. 64 § 2 k.k. in
concreto, nakazywal Sadowi I instancji orzeczenie kary powyzej dolnego ustawowego zagrozenia kara pozbawienia
wolnosci, a zatem powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, co wykluczalto mozliwos¢ zastosowania przepisu art. 37b
k.k. przy wymiarze kary za przypisany oskarzonemu A. S. (1) ww. wystepek.

Powolujac sie na przepis art. 437 § 2 k.p.k. wniost o zmiane w cze$ci zaskarzonego wyroku poprzez:

I. orzeczenie wobec oskarzonego R. D. (1) kary w wymiarze 4 lat pozbawienia wolno$ci za przypisane w punkcie I
czesci dyspozytywnej wyroku przestepstwo z art. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

II. orzeczenie wobec oskarzonego A. S. (1):

- za przypisane w punkcie II czeSci dyspozytywnej wyroku przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. — kary 1 roku pozbawienia
wolnoéci,

- za przypisane w punkcie III czeSci dyspozytywnej wyroku przestepstwo z art. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 kk. —
kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

- kary lacznej w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnoéci.
III. orzeczenie wobec oskarzonego M. Z.:

- za przypisane w punkcie IV czeSci dyspozytywnej wyroku przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. — kary 1 roku pozbawienia
wolnosci,

- za przypisane w punkcie V czeéci dyspozytywnej wyroku przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. —
kary 2 lat pozbawienia wolnosci,

- kary lacznej w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnoéci.

IV. orzeczenie wobec oskarzonego K. N. za przypisane w punkcie VI czeéci dyspozytywnej wyroku przestepstwo z art.
158 §2 k.k. — kary 3 lat pozbawienia wolnoSci.

V.orzeczenie wobec oskarzonego E. J. za przypisane w punkcie VII czeéci dyspozytywnej wyroku przestepstwo z art.
158 § 2 k.k. — kary 3 lat pozbawienia wolno$ci.

VI. orzeczenie wobec oskarzonego M. J. (1) za przypisane w punkcie VIII czesci dyspozytywnej wyroku przestepstwo
z art. 159 k.k. i art. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. — kary 4 lat pozbawienia wolno$ci.

VII. orzeczenie wobec oskarzonego P. M. (1):

- za przypisane w punkcie IX czeéci dyspozytywnej wyroku przestepstwo z art. 158 § 2 k.k. — kary 3 lat pozbawienia
wolnosci,

- za przypisane w punkcie X cze$ci dyspozytywnej wyroku przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii — kary 1 roku pozbawienia wolnoSci,

- kary lacznej w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

I. Apelacje oskarzonych w zasadzie nie zaslugujg na uwzglednienie, poza fragmentem apelacji oskarzonego M. J. (1)
dotyczacym obrazy prawa materialnego art. 159 k.k.



Z reguly wszyscy skarzacy oskarzeni, poza oskarzonym L. J., kwestionuja fakt popelienia przypisanych im czynow,
negujac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej (oskarzeni M. Z. i A. S. (1)), badzZ tez udzial w zdarzeniach
zakwalifikowanych przez Sad jako przestepstwo bojki w dniach 171 21 sierpnia 2012 1.

Dominuja zatem w apelacjach zarzuty obrazy przepisow postepowania art., 7, 410 k.p.k., bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majace wplyw na tresé¢ orzeczenia.

Analiza akt sprawy nie potwierdza zarzutow obrazy art. 7, 4 czy 410 k.p.k. Proces oceny dowodéw przebiegal
prawidlowo mimo trudnos$ci wynikajacych z niecheci oskarzonych lub $wiadkéw do relacjonowania zdarzen z powodu
wystepowania w podwojnych rolach procesowych z uwagi na toczace sie rownolegle inne postepowanie karne i
rézne powigzania towarzyskie. To wymagalo szczegélnej ostroznosci i wnikliwoéci przy ocenie dowod6éw osobowych.
Sad Okregowy przy rozpoznaniu sprawy respektowal zasade bezstronnosci (art. 4 k.p.k.) i zasade swobodnej oceny
dowodow (art. 7 k.p.k.), dokonujac ustalen faktycznych w oparciu o caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy glownej (art. 410 k.p.k.). Ocena dowodéw uwzglednia kryteria obiektywne takie jak logika, wiedza i
doswiadczenie zyciowe. W sytuacji, kiedy ustalenia faktyczne zostaly poczynione na podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow, ktérych ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest ze
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, ustalenia takie nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny dowodow
i pozostaja pod ochrong art. 7 k.p.k.

Postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie bylo o tyle utrudnione, Ze oskarzeni, czy tez niektorzy swiadkowie (w
pewnej czeSci uczestnicy zorganizowanych grup przestepczych) byli bardzo wstrzemiezliwi w swoich wypowiedziach,
lacznie z pokrzywdzonymi, ktérzy nie chcieli ujawnia¢ okoliczno$ci, w jakich doznali okre§lonych obrazen ciala.
Udowodnienie oskarzonym winy w zakresie przypisanych im czynéw wymagalo od Sadu orzekajacego duzej precyzji
przy ocenie dowodoéw i umiejetnoéci logicznego wigzania ze soba poszczegdlnych faktow i okolicznoSci. Temu
wymaganiu Sad meriti sprostal.

W doktrynie i orzecznictwie utrwalone jest stanowisko, ze udowodnienie nie musi jednak oznaczaé izby dane ustalenie
musialo zawsze wynika¢ bezposrednio z konkretnych dowod6w. Moze ono wyplywaé takze z nieodpartej logiki sytuacji
stwierdzonej konkretnymi dowodami, jezeli stanowi ona oczywista przeslanke, na podstawie ktorej do§wiadczenie
zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek, ze dana okoliczno$c¢ faktyczna istotnie wystapita. (wyrok Sadu Najwyzszego
z 4 pazdziernika 1973 r., III KR 243/73, OSNKW 2/1974, poz. 33 i aprob. M. Cieélak, Glosa, OSPiKA 9/1974, zob. tez
J. Nelken Glosa NP. 1/1974).

Powyzsze uwagi w pelni odnoszg sie do wszystkich apelacji, w tym do apelacji obroncy oskarzonego R. D. (1). Sad
orzekajacy w zadnym razie nie przekroczyl przy wyrokowaniu granic swobodnej oceny dowodéw. Dokonujac ustalen
faktycznych na okoliczno$¢ udziatlu oskarzonego R. D. (1) (ps. (...)) w bdjce miedzy dwoma grupami w dniu 21 sierpnia
2012 r. przy ul. (...), wskazal odpowiednio podstawy dowodowe swych ustalen. Oczywidcie poza sporem jest, ze
oskarzony R. D. (1) przybyt w tym dniu na miejsce zdarzenia. Jak trafnie ustalil Sad Okregowy do spotkania w okolicy
lokalu (...) przy ul. (...) doszlo z inicjatywy kierownictwa przeciwnej grupy przestepczej (A. S. (2) i R. W. (1). Celem bylo
wziecie odwetu za poméwienie R. W., ze jest konfidentem. Zaréwno A. S. (2) jak i R. D. (1) na ,,spotkanie” przybyli w
towarzystwie wielu kolegéw z obu grup. Oskarzony R. D. (1) przyjechal samochodem (...) koloru bialego, pozyczonym
od J. S. (k. 5735), samochodu tego po zdarzeniu osobiécie nie zwrocil, przekazujac kluczyki wlascicielowi przez osobe
trzecia. Nie ma watpliwosci, ze poczatkowo oskarzony R. D. (1) rozmawial na schodach z A. S. (2). Towarzyszyli mu
M.J. (1) iE. L. (1). Prawda jest tez, ze gdy w ich kierunku zaczeli sie zbliza¢ inni mezczyZzni z T. N. (1) na czele i hasto
do ataku datl A. S. (2), to R. D. (1) powiedzial: ,uspokojcie sie, bo wszyscy pdjdziemy siedzie¢”. Stlusznie tym stowom
nie nadal Sad Okregowy znaczenia o przerwaniu aktywnosci, skoro oskarzony R. D. (1) razem z innymi podbiegl do
szlabanu i wlaczyt sie do bojki. Jak zeznal T. N. (1): ,,przy szlabanie bil sie E. L. (2), T. (tj. oskarzony R. D. (1)) i J.”. Jak
wynika z zeznan §wiadkow, ktorzy obserwowali zajicie jak tez z wypowiedzi niektorych uczestnikow bojki, niektorzy
mieli przy sobie kije bejsbolowe, noze, maczety lub palki teleskopowe. O obecno$ci R. D. (1) na miejscu zdarzenia
zeznajg tez R. W., L. W. (k. 6351, t. 32), K. S..



Faktem jest, ze o jego aktywnym zaangazowaniu zeznaje tylko T. N. (1) i te depozycje Sad meriti uznal za prawdziwe.
Zwazywszy na dynamike zajScia, w ktorym bralo udzial ponad 20 os6b, ktorzy byli atakujacymi i bronigcymi sie
zarazem, trudno wymagaé, by kazdy dokladnie obserwowal zachowanie innych. Z drugiej strony nieche¢ do opisu
zdarzenia jest konsekwencja uczestnictwa w zorganizowanych grupach, gdzie panuje zmowa milczenia. Nadto nie
sposob traci¢ z pola widzenia skutkoéw bojki w postaci dwoch osob rannych, z ktorych jedna doznata obrazen w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu (art. 156 § 1 pkt 2 k.k.) i mimo tego jej zeznania (R. W. (1)) niewiele wnosza do
sprawy.

Skarzacy dazac do zdyskwalifikowania zeznan $§wiadka T. N. (1) wskazuje, Ze jego pomoéwienie nie jest wiarygodnym
dowodem, bo kierowal sie wlasnym interesem procesowym chcac skorzysta¢ z nadzwyczajnego zlagodzenia kary
wystepujac w roli malego §wiadka koronnego (art. 60 § 3 k.k.).

Ta argumentacja nie przekonuje. Odwolujac sie do kryteriow stuzacych weryfikacji poméwienia (wymienionych w
apelacji, a utrwalonych w judykaturze), stwierdzi¢ nalezy, ze: 1) informacje uzyskane od swiadka T. N. (1) zostaly w
czeSci potwierdzone innymi dowodami tzn. w zakresie bytnosci oskarzonego w miejscu zdarzenia i przyczyn spotkania;
2) informacje te staly sie spdjne i konkretne od tej fazy postepowania, w ktorej T. N. (1) postanowil powiedzieé prawde.
Obciazenie oskarzonego R. D. (1) nie stanowilo przerzucenia na niego odpowiedzialnoéci karnej i nie chronito §wiadka
od wlasnej odpowiedzialnosci karnej. Przyznawal sie zaré6wno do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej A. S.
(2) jak i do udzialu w bojce w dniu 21 sierpnia 2012 r. we W..

Nieprawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu z 21.XI1.2016 r. w sprawie III K 395/13 T. N. (1)
zostal skazany za te czyny na kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci. Jego zeznania w sprawie niniejszej maja
zdecydowanie wieksze znaczenie w stosunku do innych oséb, np. E. L. (1) niz do oskarzonego R. D.. O ile w
zeznaniach sa pewne nieScistoéci, to wynikaja one z dynamiki zdarzenia z udzialem wielu oso6b, jak tez i z wlasnej
aktywnos$ci T. N. (1). Teza obrony o dazeniu oskarzonego do unikniecia bdjki nie przystaje do realiow sprawy i
stusznie odrzucit ja Sad orzekajacy, czemu dal wyraz w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. MezczyZni,
czlonkowie konkurujacych grup przestepczych wezwani przez swych przywddcéw do udzialu w akeji, bedacy w
wiekszoSci uzbrojeni w niebezpieczne narzedzia, nie moga powolywadé sie na dzialania w zamiarze pojednania sie. Jest
oczywiste, ze celem byla konfrontacja.

Slusznie zauwaza sie w apelacji, ze w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt I mowa o braniu udziatlu w bojce.
Ustalenie o ,biciu sie” zawarte jest dopiero w uzasadnieniu wyroku. Stad tez w apelacji sformulowano zarzut obrazy
prawa materialnego art. 158 § 1 i 2 k.k. polegajacy na blednej wykladni znamienia czynnoSciowego przestepstwa z
art. 158 k.k.

Rozumienie znaczenia ,brania udzialu” jest szerokie. Udzialem w bdjce lub pobiciu jest nie tylko zadawanie razéow
innym osobom, ale kazda forma §wiadomego kierowanego wola udziatlu w zdarzeniu zachowania. Obecno$¢ kazdego
uczestnika zwieksza dynamike starcia, a jednocze$nie wzmaga niebezpieczenstwo nastgpienia skutkéw na zyciu lub
zdrowiu czlowieka.

Rozmaito$¢ form zachowania, aktywno$¢ kazdego z uczestnikéw, ich liczba i skutki ich dzialan, maja znaczenie dla
oceny stopnia winy kazdego z nich, a tym samym i dla wymiaru kary (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
1.03.2001r., IT AKa 227/00; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 30.10.2013 r., Il AKa 353/13; Prok. i Pr. 2014,
Nr 6, poz. 30; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 12.07.2012 r., KZS 2012, Nr 9, poz. 38).

W sytuacji ustalenia, ze sprawca ,bil sie” wg zeznan $wiadka T. N. (1), podnoszony problem wykladni art. 158 k.k.
nie istnieje. Jezeli za$ rozpatrywaé pojecie ,brania udzialu” bez powyzszej formy aktywnos$ci (np. bicia, szarpania,
zadawania uderzen rekoma, kopania nogami itp.), to réwniez niewatpliwa jest konkluzja, ze oskarzony R. D. (1) bral
udzial w bojce — w rozumieniu art. 158 § 11 2 k.k.



Zdarzenie w dniu 21 sierpnia 2012 r. nie zaistnialo przypadkowo. Stanowilo wyraz silowego rozwigzania konfliktu
miedzy dwoma zorganizowanymi grupami, rywalizujacymi ze soba na terenie miasta. Nie bez powodu zaré6wno z A.
S. (2) i R. W. (1) przybylo na miejsce spotkania kilkunastu mezczyzn. Po stronie R. D. (1) juz na poczatku byli M. J.
(1), E. L. (1), bracia M.. Potem dojechali inni. W wiekszoSci mezczyZni dysponowali niebezpiecznymi narzedziami w
postaci kijow bejsbolowych, palek teleskopowych, maczet, czy nozy. Nie ma watpliwosci, ze skupisko tak wielu oséb
uzbrojonych i wrogo do siebie nastawionych jest w momencie podjecia dzialania zdarzeniem wywolujgcym realne
niebezpieczenstwo wystapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. Skutki tego rodzaju nastapily.
Nieuprawnione jest twierdzenie skarzacego, ze brak dowodéw na to, ze uzycie tego rodzaju przyrzadéw przez inne
osoby, nie bylo objete §wiadomoScig oskarzonego. Przeczy temu takze wiedza o obu grupach, oraz zdarzenie sprzed
kilku dni wcze$niej, gdzie te same grupy, w réoznym skladzie osobowym zaplanowaly bojke w ramach odwetu za
pobicie kolegi. W tamtym zdarzeniu uzyto broni palnej raniac jedna z oso6b, a i wtedy uczestnicy bojki wyposazyli sie
w niebezpieczne przedmioty. W dniu 21 sierpnia 2012 r. schemat dzialania byl podobny, a bdjke poprzedzil konflikt
w restauracji.

Zwrbcié nalezy uwage, ze wiekszo$¢ osob uczestniczacych w obu bojkach, to osoby w wieku dojrzalym pow. 30 lat —
do 40 -kilku, w wiekszos$ci karani, wysportowani, bezwzgledni i walczacy o prymat w swoim Srodowisku.

Oskarzony R. D. (1) (T.) nie petnil podrzednej roli w swoim otoczeniu, byl osoba liczaca sie dla innych i to z nim podjat
negocjacje A. S. (2) — szef konkurencyjnej grupy. Jego obecno$¢ w miejscu zdarzenia nie moze by¢ poréwnywalna z
przypadkowym przechodniem i biernym obserwatorem. Swoja obecnoscia wrecz legitymizowal dzialania kolegéw. Po
zranieniu dwoch os6b wszyscy sie rozpierzchli, a oskarzony R. D. (1) nie zwr6cil osobiscie samochodu pozyczonego
od kolegi, ukradkiem przekazujac mu kluczyki od pojazdu innej osobie.

Lektura akt sprawy dowodzi tego, ze Srodowiska z ktorego wywodzili sie oskarzeni w niniejszej sprawie lub w sprawie
toczacej sie rownolegle (111 K 395/13 przed Sadem Okregowym we Wroclawiu), jak i w sprawie zalaczonej jako dowod
w sprawie na inng okoliczno$é (1 Ds. (...).2013) — w sposob silowy rozwiazywaly konflikty powstajace glownie na
tle konkurencji. Taki tez cel przySwiecal im w dacie czynow. Nie ma watpliwoéci, ze pojawienie sie uzbrojonych
mezczyzn w zestawach kilkunastoosobowych po kazdej stronie, gotowych na wszystko dla realizacji okre$lonych celow,
stwarzalo powazne niebezpieczenstwo dla Zycia i zdrowia swojego i otoczenia. Podjecie aktywno$ci fizycznej, lub
obecno$¢ mogaca w kazdej chwili przeobrazi¢ sie w akcje, wzmagala niebezpieczenstwo nastgpienia skutkéw na zyciu
lub zdrowiu czlowieka, ktore w efekcie nastapily.

Powyzsze rozwazania na temat udzialu w bdjce w znacznej czeéci dotycza oskarzonego A. S. (1), ktdrego pozycja w
grupie zorganizowanej A. S. (2) i R. W. (1) byla nieco nizsza.

W apelacji nie jest kwestionowany sposob dzialania oskarzonego w bojce i wykladnia pojecia ,brania udzialu” jako, ze
oskarzony w ogoble neguje swoja obecno$¢ w miejscu zdarzenia w dniu 21 sierpnia 2012 r., jak tez neguje przynalezno$c
do zorganizowanej grupy przestepczej. W tym zakresie ustalenia Sadu Okregowego sa prawidlowe, ze wskazaniem
podstawy faktycznej skazania. Ocena dowodoéw, a w szczegolnosci Swiadka L. W. i T. N. (1) jest prawidlowa, nie nosi
cech dowolnoéci i w niczym nie narusza art. 7 k.p.k.

Jako argument Swiadczacy o dowolnej ocenie dowodu z zeznan L. W. skarzacy przywolal te cze$¢ zeznan swiadka, w
ktorych stwierdzil, ze nie zna z imienia i nazwiska A. S. (1). W tym samym protokole przestuchania (k. 6392) swiadek
L. W. podal, ze moze go zna¢ z pseudonimu. Jak zeznal: ,Wéro6d kibicow od A. (chodzi tu o grupe przestepcza A. S.
(2) — przyp. SA) byla osoba o pseudonimie (...).

T. N. (1) (czlonek grupy przestepczej A. S. (2)) wymieniajac bioracych udzial w béjce w dniu 21.08.2012 r. méwi: ,,z
naszej strony brat udziat A. S. (1), ktory jest liderem jednej z grup pseudokibicéw” (k. 3395, t. XVII).

A. S. (1) blisko wspolpracowal z kierownictwem grupy tj. A. S. (2) i R. W. (1). Miedzy innymi przejawem tej wiezi
bylo darmowe korzystanie z sitlowni z polecenia A. S. (2). Zeznaja na ten temat pracownicy sitowni (wymienieni tez w



apelacji). Waznym $rodkiem dowodowym na okoliczno$¢ czynu z art. 258 § 1 k.k. sa zeznania M. M. (1), ktéry powzial
informacje na ten temat w areszcie $ledczym od A. S. (2) i R. W. (1). Poslugiwano sie pseudonimami (...), a z zeznah
innych os6b wynika, ze (...) to A. S. (1). Obok zeznan L. W. nalezy przytoczy¢ zeznania R. F., ktéry w okazanym albumie
zdjeé rozpoznal pod nr (...) A. S. (1) i jak stwierdzil ,byt on w knajpie przed wyjazdem na S. (chodzi o bojke w dniu
17.08.2012 r. — przyp. SA), tam go nie bylo”.

Nie ma wiec problemu z identyfikacja oskarzonego A. S. (1), jego udzialem w bdjce w dniu 21.08.2012 r. przy ul. (...)
oraz udzialem w grupie przestepczej pod kierownictwem A. S. (2). Zwigzek z nim i innymi osobami, dyspozycyjnosé¢,
kontakty w silowni, obecno$¢ w restauracji przed wyjazdem innych oséb z grupy na ,akcje” odwetowa przy ul. (...)
potwierdza laczno$é z grupa, utozsamianie sie z ich celami, reagowanie na sytuacje konfliktowe, tacznie z fizycznym
rozprawieniem sie z przeciwnikami, czego wyrazem byl udzial w b6jce w dniu 21.08.2012 r. Dokonujac oceny dowodow
Sad nie popeil bledow.

Odpada problem poméwienia w celu skorzystania przez Swiadkow z instytucji okres$lonej w art. 60 § 3 k.k., o czym
byla mowa wyzej. Zwrocié nalezy uwage, ze dowody choé rozproszone, to wigza sie ze soba w takim stopniu, ze
pozwalaly sadowi orzekajacemu skonstruowanie jednej jedynej wersji zdarzenia. Skutkiem tego bylo uzasadnione
przeswiadczenie o zawinieniu oskarzonego A. S. (1) w zakresie obu przypisanych mu przestepstw.

W apelacji obronca oskarzonego na podstawie art. 427 § 3 k.p.k. zlozyl wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z dokumentu w postaci wyniku badania oskarzonego rezonansem magnetycznym z dnia 16 sierpnia 2012 r.
na okoliczno$¢ mozliwo$ci udzialu oskarzonego A. S. (1) w jego 6wcezesnym stanie zdrowia w bojce, do ktérej doszlto
przy ul. (...) sierpnia 2012 1.

Sad Apelacyjny dowod powyzszy przeprowadzil zasiegajac jednoczes$nie opinii bieglego lekarza ortopedy w celu
wypowiedzenia sie odnoénie do charakteru opisanych w dokumentacji lekarskiej urazéw i mozliwo$ci poruszania sie
oskarzonego w takim stanie.

Z opinii wydanej przez bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii dra M. J. (2) wynika, ze ,Uszkodzenie
wiezadla krzyzowego nie dyskwalifikuje osoby dotknietej tym urazem od normalnego funkcjonowania. Mocny
miesien czworoglowy uda moze ustabilizowaé staw kolanowy. Miernego stopnia zmiany zwyrodnieniowe, czy nawet
pourazowe nie uniemozliwiaja normalnego poruszania sie. Podobnie jak chonodromalacje powierzchni stawowych
(uszkodzenie chrzastki stawowej)”.

Zdaniem bieglego przedstawione zmiany w rezonansie magnetycznym wykonanym 16.08.2012 r. nie stanowily
przeszkody w poruszaniu sie i nie przeszkadzaly w bojce 21.08.2012 r. (opinia bieglego k. 68-08, t. XXXV).

Wobec przedstawienia prze obronce oskarzonego A. S. (1) dalszej dokumentacji medycznej, dotyczacej leczenia
kolana, Sad Apelacyjny zlecil bieglemu ortopedzie wydanie opinii uzupekhiajacej (k. 6830-6832).

W opinii uzupelniajacej z dnia 1 marca 2017 r. biegly z zakresu ortopedii i traumatologii dr M. J. (2) podtrzymat w
calej rozciagloéci wnioski zawarte w poprzedniej opinii (k. 6835, t. XXXV).

W $wietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze stan zdrowia oskarzonego A. S. (1) w chwili czynu nie uniemozliwial mu
udzialu w zdarzeniu 21 sierpnia 2012 r., co stanowi o stusznoSci ustalen Sadu pierwszej instancji.

Odno$nie do wywodow na temat cech grupy przestepczej, jej struktury stopnia zorganizowania i czasu
funkcjonowania, stwierdzi¢ nalezy, ze ustalone przez Sad Okregowy fakty i okolicznoSci pozwalajg na uznanie, ze
oskarzony w sierpniu 2012 roku bratl udzial w zorganizowanej grupie zajmujacej sie organizowaniem i udzialem w
béjkach — w rozumieniu art. 258 § 1 k.k.

Na marginesie, zbedna jest uwaga skarzacego, ze oskarzony A. S. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
zajmujacej sie obrotem $§rodkami leczniczymi, w tym anabolicznymi. Tych okoliczno$ci nie ma w opisie czynu i brak



tez ustalen w tym zakresie, co pozostaje poza zainteresowaniem Sadu odwolawczego, zwlaszcza przy braku apelacji
prokuratora w tym przedmiocie.

Stanowisko obrony, ze powstawanie grupy przestepczej jest procesem drugofalowym, nie stanowi normy. W sytuacji
zetkniecia sie réznych osob, grup o podobnym zajeciu, zainteresowaniu (tu grupy pseudokibicow pitkarskich)
przeksztalcenie sie grupy towarzyskiej w zorganizowana grupe, nie musi stanowi¢ wiekszego problemu. W niniejszej
sprawie bazg powstania grupy zorganizowanej byla silowania przy ul. (...), ktéra de facto zawiadywali A. S. (2) i R.
W. (1). Oni tez decydowali o warunkach korzystania z niej przez danych klientéw, z ktérych wywodzili sie potencjalni
czlonkowie grupy przestepczej.

Ustawodawca nie okre§lit minimalnego czasu wymaganego do wypelnienia znamienia udzialu w zorganizowanej
grupie. Grupa taka moze powsta¢ dla popekienia juz tylko jednego przestepstwa. Do dokonania czynu z art. 258
§ 1 k.k. dojdzie takze wtedy, gdy nie zostanie popelione przestepstwo, dla ktérego grupa zostala zorganizowana.
Przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. jest przestepstwem formalnym (bezskutkowym), polegajacym tylko na okreslonym
zachowaniu sie (wyrok Sadu Najwyzszego z 16.01.2008, IV KK 389/07, Prok. i Pr. 2008 r., Nr 11, poz. 10).

W postanowieniu z dnia 28.10.2004 r. (Il KK 67/04) Sad Najwyzszy wyjasnil szerzej, ze ,,udzial w zorganizowane;j
grupie majacej na celu popelnienie przestepstwa jest wystepkiem formalnym”. Oznacza to, ze do wypelnienia
znamion tego typu przestepstwa wystarczy sama bierna przynalezno$¢ bez popekiania jakichkolwiek innych czynow
zabronionych. Nie jest konieczna wiedza o szczegdlach organizacji grupy, znajomo$¢ wszystkich oso6b ja tworzacych,
czy mechanizméw funkcjonowania. Wystarczy gotowo$¢ sprawcy do spelienia zadan shuzacych tej grupie, ktorej
Swiadomos¢ istnienia ma sprawca. Grupa taka winna sie skladac¢ z co najmniej trzech osob, ktérych wspolnym celem
jest popelnianie przestepstw stale, badz zaleznie od okazji.

Ustalono takze element ,zorganizowania” wymagany dla bytu typu czynu z art. 258 § 1 k.k., co odréznia te grupe od
zwyklego wspoldzialania przestepczego. Wystepuje tu bowiem utozenie dzialania w pewne formy, podporzadkowanie
regulom, normom i wprowadzenie pewnego ladu i organizacji. Osobami, ktére wyznaczaly cele i czas dzialania byli A.
S. (2) i R. W. (1). Oni stanowili oérodek decyzyjny, wokol ktorego skupiali sie cztonkowie grupy gotowi na dzialanie w
okreslonej sytuacji na otrzymany sygnal. O solidarnoSci grupy §wiadczy to, ze reagowali na kazdy przypadek napasci
konkurentéw (grupy P. S. (1)) na swoich czlonkdw, czy tez na konfliktowe zdarzenia wynikajace z innej dzialalnosci,
ktbra przewija sie w niniejszej sprawie, ale nie zostala objeta zaskarzonym wyrokiem. Trwalo$¢ i solidarno$é cztonkow
grupy budowana byla w czasie zaje¢ na silowni przy ul. (...), badZ podczas udzialu w imprezach sportowych. Wielu
mezczyzn, o ktéorych mowa w aktach sprawy wywodzilo sie z tego samego Srodowiska (gléwnie pseudokibicow),
akceptowalo zasady, ktérymi grupa sie rzadzila, wyrazalo gotowo$¢ wykonywania polecen i zadan wskazanych przez
osoby kierujace grupa, stojace odpowiednio wyzej w hierarchii. Pozyczanie samochod6w, dysponowanie na zawolanie
sprzetem stanowigcym niebezpieczne przedmioty jak kije bejsbolowe, palki teleskopowe, maczety, noze itp., dbalos¢
o zdrowie swoich czlonkdw, troska o siebie i w duzej mierze wykazywanie sie zmowa milczenia, to te elementy, ktore
z punktu widzenia socjologicznego i psychologicznego §wiadcza o wewnetrznym uporzadkowaniu grupy karnoéci
czlonkéw i o przestrzeganiu regul funkcjonowania grupy. Zwrocié nalezy uwage, ze tak zdarzenie z dnia 17 sierpnia
2012 . jak i bojka z 21 sierpnia 2012 r. stanowily przejaw bardzo dobrego zorganizowania sit i §rodkéw, liczenia sie z
decyzja A. S. (2), ktory wiedzial kogo i gdzie wysta¢ do akcji. Oba zdarzenia nie byly przypadkowe, jak tez nie braty w
nich udzialu osoby przypadkowe. Dotyczy to m.in. takich osdb jak oskarzeni A. S. (1) jak i M. Z., ktérzy brali udzial w
zorganizowanej grupie A. S. (2), majacej na celu organizowanie i uczestnictwo w bdjkach. Stuszne sa w tym zakresie
ustalenia Sadu Okregowego.

Oskarzony A. S. (1) nie bral udzialu w béjce przy ul. (...) w dniu 17.08.2012 r. Pozostal w restauracji. Uczestniczyl
natomiast w zdarzeniu 21 sierpnia 2012 r. przy ul. (...), o czym byla mowa wyzej. Bez wzgledu na to, jakie konkretnie
czynno$ci podejmowal, przypisanie mu udzialu w bojce bylo zasadne z przyczyn opisanych na wstepie niniejszego
uzasadnienia.



Whbrew twierdzeniu obroncy oskarzonego M. Z. ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad Okregowy nie nastapila
z obraza art. 7 i 410 k.p.k. Przekonanie sadu o sprawstwie i winie oskarzonego uksztaltowane zostalo na
podstawie przeprowadzonych dowodéw, wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ocenionych swobodnie
z uwzglednieniem zasad logiki, wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego. Kwestionowanie wartoSci dowodowej
zeznan tych Swiadkow ktoérzy obciazaja oskarzonego M. Z. tylko dlatego, ze twierdzeniom ich przeczy oskarzony,
jest niewystarczajace. OczywiScie, ze wiekszo$¢ z dowodéw osobowych stanowia zeznania oso6b ze Srodowiska
oskarzonego, czestokroc¢ karanych, badZ uczestniczacych w strukturach przestepczych. Rzecza sadu orzekajacego byto
zatem zweryfikowanie ich depozycji w mozliwym zakresie. Sad Okregowy jak sam stwierdzit (str. 34 uzasadnienia)
z duza ostrozno$cig podszedl do zeznan M. M. (1) majac na uwadze fakt, ze informacje o istnieniu dwdch
antagonistycznych grup przestepczych jak i o tle konfliktu miedzy nimi pozyskal od A. S. (2) i R. W. (1)
kierujacych jedna z grup przestepczych. To od nich dowiedzial sie, ze oskarzeni M. Z. i A. S. (1) naleza do jednej
z grup przestepczych. Konsekwentne zeznania Swiadka M. M. (1) w fazie postepowania przygotowawczego jak i
jurysdykeyjnego byly podstawa do uznania ich za wiarygodne. Swiadek nie mial woéwczas zadnego powodu, Zeby bez
podstawnie pomoéwié tych oskarzonych. Ostatecznym argumentem do uznania zeznan $wiadka za wiarygodne byla
ich zgodnos¢ z przebiegiem zdarzen (b6jek) majacych miejsce w dniach 171 21 sierpnia 2012 1.

Uczestnictwo w zorganizowanej grupie oskarzonych (odpowiednio M. Z. i A. S. (1)) pozostaje w logicznym zwigzku z
udzialem w bojkach, do organizowania ktérych grupe stworzono.

W sytuacji, gdy udzial oskarzonego M. Z. w zdarzeniu z dnia 17 sierpnia 2012 r. przy ul. (...) jest bezsporny, bo wynika
z wielu dowoddéw osobowych, twierdzenie, ze wszyscy pomawiajacy go $wiadkowie sa niewiarygodni, nie wytrzymuje
krytyki.

Sad Okregowy na str. 37-39 uzasadnienia zaskarzonego wyroku dokonal szczegblowej oceny zeznan $§wiadkéw m.in.
P.N, R. F., P. P. (1), W. P.. Wynika z nich, ze oskarzony M. Z. byt 17.08.2012 r. na miejscu zdarzenia, mimo, ze temu
konsekwentnie zaprzeczal. Swiadek P. P. (1) (k. 3793 t. 19) rozpoznal oskarzonego M. Z. na fotografii, jako tego ktory
byl 17.08.2012 1. i razem z nimi wsiadal do C., ktérym uciekali.

To samo uczynil Swiadek P. N.. O obecnoéci M. Z. méwi M. P. wskazujac, ze W. P. byl z kolegag M.. Sam W. P.
(jednocze$nie pokrzywdzony w zdarzeniu) przyznaje, ze byl M. Z., ale zaraz poszed} na wodke. Wprawdzie P. N. na
rozprawie zeznan nie potwierdzil, ale slusznie do tego odwolania krytycznie odnidst sie Sad orzekajacy. Z analizy akt
wynika, ze dokladnie o zajéciu, w tym o ucieczce C. z ulicy (...) opowiedzial $wiadek R. F. (k. 2976-2978). Swiadek
opisal m.inn. kolege W. P., M. jako osobe lysa, lat 30-40, z ktérym razem uciekal jednym samochodem po strzelaninie.
Opis wygladu M. Z. odpowiada jego wizerunkowi na fotografii.

Wobec zgromadzenia na te okolicznosSci wielu dowodéw, Sad Okregowy zasadnie odmoéwil wiarygodnoSci
wyjasnieniom oskarzonego M. Z., uznajac jego udzial w zdarzeniu za niewatpliwy.

Apelacja negujac ustalenia sgdu z powodu przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow, wyrazonej w art. 7 k.p.k.
w istocie polemizuje z ustaleniami sadu. Podchodzac do dowodéw wybiérczo nadaje wieksza range zmienionym
zeznaniom przez niektérych swiadkow (N., P.), abstrahujac od dowodéw jednoznacznych lub podania przez swiadkow
takich faktow i okoliczno$ci, ktore sa nie do podwazenia, o ktérych zeznaje kilka oséb (np. co do okolicznosci ucieczki
(...)). Nie dziwi takze, ze bliski kolega M. Z. W. P. (ranny w zdarzeniu) zeznal o odejSciu M. Z. przed zaj$ciem z tego
powodu, ze chcial go broni¢.

W realiach niniejszej sprawy nie ma mowy o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k., bo przepis ten nie mial zastosowania.
Sad orzekajgcy nie powzigl niedajacych sie usunac¢ watpliwos$ci, ktére zobligowany bylby rozstrzygnaé na korzy$c
oskarzonego. Dysponowal bowiem dowodami, ktore ocenil zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.)
stusznie uznajac wine oskarzonego M. Z. w zakresie opisanym w wyroku, nie naruszajac art. 4 k.p.k.



Nie podzielit Sad odwolawcezy zarzutu obrazy prawa materialnego art. 158 § 1 k.k. opartego na tezie, ze nie jest mozliwe
zastosowanie art. 158 § 1 k.k. kiedy nie doszto do kontaktu fizycznego czy starcia uczestnikow.

Przytoczony na uzasadnienie zaprezentowanego pogladu Komentarz K. Wiak (w:) A. Grze$kowiak, K. Wiak, Kodeks
Karny. Komentarz. Warszawa 2016 r. Legalis oraz orzecznictwo w istocie stanowiska skarzacego nie potwierdza.
Przeciwnie wymienione publikacje prowadza do wniosku o stuszno$ci przypisania oskarzonemu winy w zakresie czynu
z art. 158 § 1 k.k.

Przy przestepstwie bojki lub pobicia zachowanie sprawcy polega na braniu udzialu w takim zdarzeniu, w ktérym
naraza sie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub skutkéw przewidzianych w art. 156 § 1 lub
art. 157 § 1 k.k. Do przypisania sprawcy udzialu w przestepstwie bojki nie jest konieczne udowodnienie, ze zadal
komukolwiek cios. Jak stwierdzil Sad Apelacyjny w Krakowie: ,wystarczajace jest $wiadome polgczenie dzialania
jednego ze sprawcow z dzialaniem drugiego czlowieka lub wiekszej grupy oséb przeciwko innemu czlowiekowi lub
grupie os6b” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 12.07.2012 r., IT AKa 108/12, KZS 2012, Nr 9, poz. 38).

W przytoczonym w apelacji judykacie mowa o réznych formach brania udzialu w béjce lub pobiciu. Obok fizycznej
aktywno$ci, moze ono polegaé na zagrzewaniu do walki, badz na przyjeciu takiej solidarnej z napastnikami postawy,
ze wskazuje ona na potencjalng gotowo$¢ do przylaczenia sie i zadawania ciosow, gdy tylko nadarzy sie okazja lub
zajdzie taka potrzeba (wyrok Sadu Najwyzszego z 30.08.1972 r., I KR 172/72, RPEiS 1973/3/s. 347).

W przedmiotowej sprawie zorganizowana grupa przestepcza A. S. (2) i R. W. (1) podjela decyzje o odwecie w stosunku
do konkurencyjnej grupy P. S. (2) za pobicie dnia poprzedniego kolegi K. Z.. Zadaniem ich bylo przybycie w dniu
17.08.2012 r w okolice ul. (...), w poblize myjni samochodowej w zamiarze silowego rozliczenia sie z nimi. W dniu
17 sierpnia 2012 r. w to miejsce nie udat sie M. Z. samodzielnie. Przybylo tu kilkunastu mezczyzn z grupy A. S.
uzbrojonych w kije bejsbolowe, maczety, palki i inne niebezpieczne narzedzia. MezczyZni rozstawili sie na pewnej
przestrzeni pozostajac w gotowosci do walki. Niektorzy Swiadkowie ilo§¢ uzbrojonych mezezyzn szacuja jeszcze wyzej.

W miedzyczasie grupa P. S. (2) dowiedziawszy sie o planowanym ataku zwierala szeregi i przygotowywala sie rowniez
do podjecia dzialania. Kwestia czasu pozostawalo kto pierwszy zaatakuje. Ta osoba okazal sie P. S. (2) z innymi
osobami ze swojej grupy. Oni pierwsi ostrzelali samochéd i celowali w czlonkéw grupy przestepczej A. S. (2). Ofiara
tej strzelaniny stal sie W. P., w ktdrego otoczeniu znajdowal sie oskarzony M. Z.. W. P. raniony w noge udal sie
taks6wka do szpitala, a pozostali mezczyzni uciekali. Oskarzony M. Z. z kolegami odjechal samochodem (...). Szerzej
cale zdarzenie opisuje Sad Okregowy.

Trudno w powyzej skrotowo przytoczonym stanie faktycznym mie¢ watpliwosci, czy akcja przestepcza zostala
rozpoczeta. Jak najbardziej tak. Doszlo do starcia sie uczestnikow, chociaz bylo ono krétkie i dynamiczne z powodu
uzycia broni palnej przez druga strone biorgcych udzial w bdjce. Przestepstwo udzialu w bdjce lub pobiciu jest
dokonane w kazdej formie Swiadomego wspdldzialania uczestnikow, jezeli wspolne dzialanie powoduje narazenie na
bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub skutku okre§lonego w art. 156 § 1lub 157 § 1 k.k.

Oskarzony M. Z. uczestniczgc w takim zdarzeniu wzigl udzial w bojce, w rozumieniu art. 158 § 1 k.k. Fakt, iz
jeszcze oskarzony lub czlonkowie jego grupy bedac w stanie gotowosci nie zdolali podja¢ aktywnosci fizycznej mimo
posiadanych niebezpiecznych przedmiotow, nie prowadzi do jego ekskulpacji, ani do rozwazania form stadialnych
popekienia tego przestepstwa.

Przypadek, czy tez refleks grupy P. S. (2) zdecydowal, ze to oni, ktérzy mieli by¢ celem ataku zainicjowali akcje. Dla
bytu przestepstwa bojki z art. 158 § 1 k.k. ma znaczenie, ktora ze stron (tu cztonkéw dwdch zorganizowanych grup)
rozpoczela atak, jak tez nie ma znaczenia czas trwania zdarzenia. In concreto przerwanie bojki nastapito z powodu
uzycia przez jedna ze stron broni palnej i zranienia jednego z uczestnikow w stope, ktore to obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadow jego ciala na czas powyzej 7 dni.



W kontekscie wywoddw zawartych w apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze dzialanie w zamiarze silowego rozwigzania
konfliktu w okreslonym przez kierownictwo zorganizowanej grupy miejscu i czasie, wspdlnie i w porozumieniu z
innymi osobami, uzbrojonymi w niebezpieczne przedmioty, stanowi sprawstwo udzialu w bdjce takze w sytuacji gdy
starcie fizycznie rozpoczeli przeciwnicy.

Ustawodawca nie kryminalizuje przygotowania do przestepstw z art. 158 k.k. W teorii dopuszcza sie mozliwo$éc
realizacji tego wystepku w formie usilowania, ale w praktyce konstrukcja ta wystepuje rzadko. Jak sie przyjmuje w
doktrynie skoro istota udzialu w bojce lub pobiciu przejawia sie w narazeniu na bezpoSrednie niebezpieczenstwo
okres$lonych dobr, to tym samym stan ten urzeczywistnia znamie skutkowe przesadzajac rownocze$nie o wejéciu czynu
w dalsza od usitlowania forme realizacji znamion, czyli dokonanie (tak m.inn. B. Michalski (w:) A. Wasek, Kodeks
karny, t. I. 2006 r., s. 388-389; R. Stefanski. Kodeks karny. Komentarz, 2017 r.).

Uzycie przez co najmniej jednego z napastnikéw niebezpiecznego dla zycia lub zdrowia czlowieka przedmiotu
uzasadnia przyjecie, ze zdarzenie staje sie niebezpieczne w rozumieniu art. 158 § 1 k.k. i na takiej tez podstawie
odpowiadaé mogliby pozostali jego uczestnicy (por. A. Nowosad. Usilowanie wystepku udzialu w bojce i pobiciu jako
przestepstwa narazenia na niebezpieczenstwo. PS 2008, Nr 3, s. 90).

W realiach niniejszej sprawy zaj$cie miedzy grupami przestepczymi rozpoczelo uzycie przez jednego z uczestnikéw
broni palnej. Oznaczalo to wytworzenie takiego stanu, z ktorym wigzalo sie narazenie na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienie skutku okre$lonego w art. 156 § 1 lub w art. 157 § 1 k.k. Ten stan
realizuje znamie skutkowe z art. 158 § 1 k.k.

Oddanie strzalu z broni palnej przez mezczyzne z grupy przeciwnej nie ma wplywu na kwalifikacje prawng czynu
oskarzonego M. Z., ktoéry wraz z innymi osobami przybyt na miejsce w celu silowego rozwiazania konfliktu. Z chwila
podjecia ataku przez P. S. (2) na czlonkéw grupy A. S. (2) powstal taki stan niebezpieczenstwa dla wszystkich
uczestnikéw zdarzenia, ktéry stanowil realizacje znamienia skutkowego z art. 158 § 1 k.k. To uzasadnialo zastosowanie
wobec M. Z. kwalifikacji prawnej z art. 158 § 1 k.k., co uczyniono prawidlowo.

Z tych wzgledow zarzuty i wnioski apelacji obroncy oskarzonego nie zyskaly akceptacji Sqgdu odwolawczego.

Obronca oskarzonego K. N. jako pierwszy zarzut apelacji wskazal blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
postawe wyroku polegajacy na poczynieniu ustaleh w oparciu o zeznania $§wiadkéw T. N. (1) i L. W., podczas gdy
material dowodowy nie pozwalal na tak jednoznaczne stanowisko.

Zarzut ten nie zasluguje na uwzglednienie.

Bylby on stuszny tylko wtedy, gdy zasadno$¢é ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy i okolicznoéci
ujawnionych w toku rozprawy, nie odpowiadalaby prawidlowo$ci logicznego rozumowania. Zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych nie moze sie sprowadzaé¢ do samej polemiki z ustaleniami sadu wyrazonymi w uzasadnieniu
wyroku, lecz do wykazania jakich konkretnie uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie
sad w ocenie zebranego materiatu dowodowego. Mozliwosé za$ przeciwstawienia ustaleniom Sadu orzekajgcego
odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych (zob.
np. wyrok Sadu Najwyzszego II KR 355/74, OSNPG 1975, poz. 84).

Uzasadnienie zarzutu wskazuje, ze skarzacy odmawia cech wiarygodno$ci zeznaniom $wiadkéw T. N. (1) i L. W. bez
podania przekonujacych powoddéw. W istocie co do oskarzonego K. N. waznym dowodem s3 zeznania T. N. (1), ktory
rozpoznal oskarzonego na okazanym mu wydruku z monitoringu. Nie ma podstaw by to rozpoznanie podwazac.
Depozycje T. N. (1) nie stuzyly jego ekskulpacji, czy tez wymiernej poprawie wlasnej sytuacji procesowej, o czym
$wiadczy nieprawomocny wyrok Sadu Okregowego we Wroclawiu w sprawie 111 K 395/13 z 21 grudnia 2016 1. (0 czym
byla mowa wcze$niej). Stusznie Sad Okregowy oceniajac wiarygodnosé zeznan Swiadka T. N. (1) przywolal pierwsze



wyjaénienia oskarzonego K. N., w ktorych przyznal sie do stawianego mu zarzutu udzialu w bdjce w dniu 21 sierpnia
2012 r. przy ul. (...). Zasadnie odwolanie przyznania uznano za przyjeta linie obrony.

Zupeklie dowolne jest ttumaczenie tego faktu przez skarzacego w uzasadnieniu apelacji. Argumenty w postaci:
niezrozumienia zarzutu, zdezorientowania zatrzymaniem, sa sprzeczne z zasadami dosSwiadczenia Zyciowego.
Podawanie za przyczyne przyznania prawdopodobnego naklaniania do tego oskarzonego jest niczym niepoparte i nie
powinno mieé¢ miejsca. Wystepowanie w pierwszej fazie postepowania bez udziatu obroncy bylo wyrazem jego woli i
nie moze stanowi¢ o dyskwalifikacji wyjasnien, w ktorych przyznal sie do popekienia zarzucanego mu czynu. Tre$é
pierwszych wyjasnien potwierdzaja zeznania T. N. (1), ktory nie miat Zadnego interesu w pomawianiu oskarzonego K.
N.. Gdy zwazy¢ na szerokie rozumienie pojecia ,brania udzialu” w bdjce (o czym byla mowa wyzej), to brak dowodow
na uzywanie w zdarzeniu niebezpiecznych przedmiotéw lub bicie uczestnikéw strony przeciwnej, nie prowadzi do
ekskulpacji oskarzonego.

Z uwagi na fakt wielokrotnej karalno$ci oskarzonego, a zatem obycie z organami $cigania, oskarzonemu nie mogly byc
obce skutki przyznania. Tym bardziej nie mogl tego uczyni¢ wbrew prawdzie.

Ocena dowodow dokonana przez Sad orzekajacy nie wykracza poza ramy art. 7 k.p.k. i pozostaje pod ochrong tego
przepisu. Tak jak w stosunku do oskarzonego M. Z. brak podstaw do uznania zasadnoSci zarzutu obrazy art. 5 § 2
k.p.k., albowiem w sprawie nie zachodzily nie dajace sie usunaé watpliwoéci, ktore sad zobligowany bylby rozstrzygnac
na korzy$¢ oskarzonego.

W odniesieniu do zarzutu obrazy art. 6 k.p.k. w zw. z art. 184 § 4 k.p.k. stwierdzi¢ nalezy jego oczywista
bezpodstawno$c.

Przestuchujac $wiadkéw anonimowych Sad Okregowy przestrzegal wszystkich wymaganych procedur. To sprawia, ze
twierdzenie o naruszeniu prawa do obrony oskarzonego (art. 6 k.p.k.) nie zostalo dowiedzione. Poza sporem jest, ze
przy przestuchiwaniu przez sad swiadka incoqnito, z uwagi na prawo oskarzonego i jego obroncy do udzialu w takim
przeshuchaniu (art. 184 § 3 zd. 2), sad ma obowigzek zawiadomi¢ te podmioty o czasie i miejscu przestuchania.

Jak stwierdzil Sad Najwyzszy nie jest dopuszczalne zadanie aby obrona ograniczyta sie do przedlozenia sadowi
pytan skierowanych do $wiadka anonimowego, ktore to pytania beda zadane Swiadkowi podczas przesluchania
prowadzonego pod nieobecno$é oskarzonego i obroncy jako, ze nie spelnia to ustawowego wymogu udzialu w
przeshuchaniu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 28 lutego 2006 r., V KK 258/05, OSNKW 2006/5/47.

Konsekwentny jest poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w innych orzeczeniach, ze : ,, prawo oskarzonego i jego obroncy
do udzialu w przestuchaniu $§wiadka anonimowego (art. 184 § 4 k.p.k.) zawiera prawo do zadawania pytan, co wynika
zarO6wno z istoty czynnoSci przestuchania, jak i jest gwarantowane przepisami art. 14 ust. 3 lit. e MPPOIP oraz art. 6
ust. 3lit. d EKPC w zw. z art. 9 Konstytucji RP” (wyrok Sadu Najwyzszego z 16.06.1999 r., V KKN 22/99, OSNKW 1999,
Nr 9-10, poz. 58; Wyrok Sadu Najwyzszego z 10.12.2001 r., IV KKN 229/01 OSNKW 2002, Nr 3-4, poz. 21). W tym
samym kierunku wypowiedzial sie ETPC (zob. wyrok ETPC z 3.06.2008 r. w spr. J. przeciwko Polsce, skarga nr (...)).

Przepisy jak tez orzecznictwo na temat przestluchania $wiadka anonimowego znane byly Sadowi I instancji, i
postepowal zgodnie z nimi. Powoluje je tez obrona w apelacji, zarzucajac ich naruszenie. Kontrola czynnoéci sadu
w tym zakresie nie potwierdza naruszenia procedury. Swiadkowie anonimowi byli przestuchiwani w toku rozprawy
glownej. Sad Okregowy wyznaczal szereg terminéw rozpraw z wyprzedzeniem, informowat tez o datach przestuchan
$wiadkow incoqnito. Lektura akt sprawy wskazuje, ze w zasadzie oskarzeni nie uczestniczyli w rozprawach, korzystajac
ze stawiennictwa swoich obroncow. Dotyczy to tez oskarzonego K. N.. Miedzy innymi oskarzony nie stawil sie na
rozprawach: 11i 15 grudnia.2015 r., 7 i 27 stycznia 2016 r., 16 lutego 2016 r. i nastepnych. Swiadkowie anonimowi byli
przeshuchiwani na tych rozprawach w ktérych nie bral udziatu oskarzony K. N., ale byt obecny jego obronca.

Przestuchanie §wiadkéw incognito bylo prowadzone w miejscu do tego wyznaczonym w trybie wideokonferencji.
Strony przebywaly na sali rozpraw. Tylko w jednym przypadku jeden obronca oskarzonego sformulowal do protokotu



rozprawy pytania do §wiadka incoqnito, tj. w dniu 7 stycznia 2016 r. Spos$réd wielu pytan, trzy zostaly uchylone na
wniosek prokuratora, z uwagi na mozliwo$¢ identyfikacji swiadka.

Kazdorazowo przy przestuchiwaniu §wiadka incoqnito Przewodniczacy zwracal sie do stron czy nie maja pytan do
$wiadka. Stanowisko stron uwidocznione zostalo w protokole rozprawy.

W myél § 10 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie postepowania o zachowanie w tajemnicy okolicznoSci
umozliwiajacych ujawnienie tozsamosci $§wiadka oraz sposobu postepowania z protokolami zeznan tego Swiadka z
dnia 18 czerwca 2003 r. (Dz.U. Nr 108, poz. 1024 z pdzn. zm.) i jezeli przestuchanie §wiadka odbywa sie przy uzyciu
urzadzen technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie tej czynnoSci na odleglo$¢, pytania do $§wiadka zglaszane
przez oskarzonego lub obronce, kieruje sie za poérednictwem sadu lub prokuratora prowadzacego postepowanie.
Odpowiedzi na pytania kierowane do $wiadka przekazuje sie oskarzonemu i jego obronicy badz odtwarza tylko w takim
zakresie, ktory nie spowoduje ujawnienia okolicznosci, o ktérych mowa w § 2 ust. 1. W postepowaniu sgdowym forme
i sposob przekazywania odpowiedzi swiadka okresla przewodniczacy skladu (...).

W przedmiotowej sprawie obronca oskarzonego (oskarzony nie wyrazal woli uczestnictwa w rozprawie) miat w pelni
zagwarantowane prawo do zadawania pytan $wiadkom anonimowym w trakcie ich przestuchania, prowadzonego w
ramach rozprawy glébwnej w miejscu do tego specjalnie przeznaczonym. Twierdzenie skarzacej, ze pytania mialy by¢
weczesniej przekazane Przewodniczacemu, nie znajduje potwierdzenia w treéci protokoléw rozpraw.

Nadto stwierdzi¢ nalezy, ze odnosnie do zdarzenia z dnia 21 sierpnia 2012 r. Sad Okregowy niefortunnie zbiorczo
powolal w uzasadnieniu wyroku dowody stanowiace podstawe dokonanych ustalenn. Mieszcza sie tam réwniez
zeznania wielu §wiadkow anonimowych. W czeSci rozwazan zawierajacych ocene dowodow w odniesieniu do danego
oskarzonego, brak powolania sie na dowdd z zeznan $§wiadka anonimowego na temat oskarzonego K. N.. Niewatpliwie
kluczowym dla uznania jego sprawstwa i winy byly dowody jawne, w tym pierwsze wyjasnienia samego oskarzonego
w ktorych przyznawal sie do stawianego mu zarzutu.

Reasumujgc, Sad odwolawczy nie stwierdzit uchybien przepisom postepowania wymienionym w apelacji, a
poczynione ustalenia faktyczne uznal za prawidlowe w calym zakresie.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego P. M. (1), ktora takze nie zyskala akceptacji Sadu odwolawczego,
aktualne pozostaja uwagi na temat obrazy prawa procesowego art. 7 i 410 k.p.k., zawarte we wcze$niejszych
fragmentach niniejszego uzasadnienia. Przepisom tym Sad orzekajacy nie uchybil. Ocena dowodéw jest swobodna,
ale nie dowolna.

Tak jak w wiekszoSci pozostalych oskarzonych istotnym dowodem sprawstwa oskarzonego pozostawal dowdd z zeznan
T. N. (1). Dowdd ten jest w pelni wiarygodny i mogl stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Wiarygodno$é swiadka
zostala w niniejszym postepowaniu zweryfikowana pozytywnie w wielu przypadkach. Z reguly jego depozycje byly
potwierdzone innymi dowodami. Gdy zwazy¢, ze §wiadek T. N. (1) pomawiajac inne osoby o udzial w bojce 21 sierpnia
012 r. obcigzal tez siebie i zostal nieprawomocnie skazany na kare pozbawienia wolnoSci w innej sprawie, to nie
zachodzily podstawy do uznania jego zeznan za niezgodne z rzeczywistoscia.

Nie jest prawda — wbrew apelujacej — ze oskarzony P. M. (1) zostal skazany za czyn z art. 158 § 2 k.k. tylko na podstawie
zeznan $wiadka T. N. (1). Drugim istotnym i réwnorzednym dowodem sa zeznania §wiadka incoqnito (...) (k. 6342,
t. 32), ktory (ktéra) wymienila (wymienil) oskarzonego P. M. (1) jako bioracego udzial w zdarzeniu. Oskarzony zostal
rozpoznany przez Swiadka incoqnito na fotografii lacznie z opisem ubioru. Tres$¢ zeznan Swiadka wyklucza mozliwosé
pomylenia oskarzonego P. M. (1) z bratem.

Oczywiécie, ze sytuacja na zdjeciu jest statyczna, ale w sytuacji gdy §wiadek ten wskazal jeszcze inne osoby, ktdre braly
udzial w bojce, a jest bezsporne ze braly udzial, to jego wiedza jest pelna. W powigzaniu z zeznaniami §wiadka T. N.
(1), ze P. M. (1) ,walczy}l” na ulicy (...), ustalenia Sadu pierwszej instancji zawieraja wlasciwa podstawe dowodowa.
Wskazywane w apelacji roznice w zeznaniach éwiadka T. N. (1) byly wyjaéniane juz w toku procesu. Swiadek ten



na pewnym etapie postepowania postanowil ujawni¢ prawde, w zwiazku z tym, ze sam w innym postepowaniu
wystepowal w charakterze podejrzanego (oskarzonego).

Zracji udzialu w zdarzeniu z 21 sierpnia 2012 r. i znajomo$ci wielu 0s6b z obu grup przestepczych byt w tanie w miare
precyzyjnie opisac przebieg zdarzenia. Oczywiscie z uwagi na wielo$¢ oséb bioracych udzial w bojce, dynamike zajécia,
dostrzezenie wszystkich os6b i opisanie zachowania kazdej z nich w szczegodtach, nie bylo mozliwe.

Jak juz wyzej podniesiono zeznania T. N. (1) w znacznym zakresie daly sie weryfikowa¢ innymi dowodami z wynikiem
pozytywnym. To stlusznie utwierdzilo Sad Okregowy o prawdziwosci jego depozycji, co znalazlo odzwierciedlenie w
wyroku, bez potrzeby stosowania zasady in dubio pro reo wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k.

Nie zasluguje na uwzglednienie takze zarzut obrazy prawa materialnego art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii polegajacy na blednej wykladni tego przepisu.

Znamie ,znacznej iloéci” Srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych jest znamieniem ocennym. W
judykaturze jak i w doktrynie wystepuja rézne poglady na ten temat. Ustawa z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii nie okre$la warto$ci, od ktorych nalezaloby przyja¢ kwalifikacje konkretnych Srodkow odurzajacych,
substancji psychotropowych lub slomy makowej jako znacznych. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i Sadow
apelacyjnych dominuje stanowisko, ze znaczna ilo$¢ Srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych w
rozumieniu przepiséw ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii to taka ilo§¢, ktéra moglaby zaspokoi¢ potrzeby co
najmniej kilkudziesieciu oséb uzaleznionych, a wiec co najmniej trzydziestu (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego
z 1 marca 2006 r., II KK 47/05, OSNKW 2006/57; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 2 lutego 2012 r., II
AKa 413/11, Lex nr 1112421; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 12 wrzeénia 2013 r., IT AKa 141/13; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z 23 stycznia 2015 r., II AKa 259/14; Lex nr 1651799; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 21 marca 2016 r., IT AKa 247/15, Lex nr 206224). Taka tez wykladnia dominuje w literaturze (zob. m.in.
M. Bojarski, W. Radecki. Pozakodeksowe prawo karne T. I, Komentarz, Warszawa 2002 r., C.H. Beck str. 274; M Preis-
Myslowa. Ustawa o przeciwdzialaniu narkomanii. Komentarz. C.H.Beck 2006 r., str. 371; K. Lucarz, A. Muszynska:
Ustawa o przeciwdzialaniu narkomanii. Komentarz. Wolters-Kluwer 2008 r.).

Sad Apelacyjny we Wroclawiu — w orzekajacym skladzie — taka interpretacje pojecia ,znacznej iloSci” aprobuje co
sprawia, ze stanowisko to jest zbiezne z pogladem Sadu Okregowego. Stusznie tez Sad orzekajgcy ustalil, ze 6,26g
amfetaminy stanowi 63 porcje handlowe, za$ 6,65g kokainy to 7 porcji handlowych (str. 62 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku).

W tej sytuacji zakwalifikowanie czynu oskarzonego P. M. (1) z art. 62 ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii jest w pelni uzasadnione. Z uwagi na brak innych dowodéw w sprawie, negowanie w
apelacji zamiaru dystrybucji tych §rodkow w przyszlosci w celu wprowadzenia do obrotu, jest zbedne. Bezsporne jest
jedynie posiadanie $rodka odurzajacego i substancji psychotropowej wbrew przepisom ustawy w ilo$ciach ustalonych
przez sad, i tylko w tym zakresie oskarzony podlega odpowiedzialnoSci karne;j.

Z tych przyczyn zar6wno ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy jak i ocena prawna czynoéw oskarzonego
sa prawidlowe, co oznacza, ze w zadnym zakresie zaskarzony przez obronce wyrok nie podlegal weryfikacji.

Nie zasluguje na uwzglednienie apelacja oskarzonego M. J. (1) sporzadzona przez jego obronczynie. W gtownej
mierze apelacja ta dotyczy obrazy przepis6w postepowania art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., art. 7i 410 k.p.k., jako, ze oskarzony
kwestionujac swoj udzial w bojce 21 sierpnia 2012 r. przedstawil alibi, ktére mialoby potwierdzaé jego obecnosé w
Bulgarii w dacie czynu.

Sad Okregowy podnoszone przez oskarzonego okolicznoéci, zbadal czeSciowo. Odniost sie do dowoddéw w postaci
pokwitowania za apartament w Bulgarii oraz do paragonow potwierdzajacych zakupy w Bulgarii. Slusznie tych
dowodéw nie potraktowat jako potwierdzenie pobytu w Bulgarii w owym czasie. Rzeczywiécie jak wynika z
pokwitowania (k. 6487) wplaty za apartament w Bulgarii dokonano 25 sierpnia 2012 r. W miejsce przeznaczone na



numer pokwitowania wpisano liczbe ,,15”, co mialoby sugerowaé poczatek turnusu. Taki dokument jest niewiarygodny
i nie mogl stuzy¢ za podstawe ustalen faktycznych. Paragony ze sklepu nie sa wystawiane imiennie, wiec nie dowodza
kto dokonywal zakupow.

Wobec zarzutu obrazy art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. polegajacym na bezzasadnym oddaleniu wniosku dowodowego
oskarzonego o zbadanie przez bieglego informatyka zawartosci telefonu komorkowego oskarzonego znajdujacego
sie w Komisariacie Policji W. i wniosku zawartego w apelacji o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z
zakresu sprzetu komputerowego i cyfrowych noénikow danych, obejmujacej przeprowadzenie badania karty pamieci
znajdujacej sie u oskarzonego oraz znajdujacych sie na tej karcie zdjec zrobionych przez oskarzonego w okresie od 15
do 25 sierpnia 2012 r. w Bulgarii, Sad Apelacyjny uzupekil postepowanie dowodowe we wnioskowanym i koniecznym
zakresie.

Ustalono, ze istotnie w Komisariacie Policji W. znajduje sie telefon komérkowy oskarzonego, marki S. (...), stanowigcy
dowdd rzeczowy w sprawie 1 Ds.5648/13 Prokuratury Rejonowej dla Wroclawia Stare Miasto. Telefon komérkowy z
kartg SIM byl badany przez biegtego specjaliste systemoéw informatycznych (opinia bieglego, k. 98-100). W pamieci
telefonu ani na karcie SIM nie ujawniono plikow zdjeciowych. Nie odzyskano danych usunietych badz utraconych. W
zalaczniku Nr 1 do opinii nr (...) sporzadzono wykaz polaczen przychodzacych i wychodzacych oraz odtworzono tresé
krotkich wiadomosci tekstowych SMS. Zapis SMS-6w opiewa na okres od 13.08.2012 r. do 21.08.2013 r. Analiza treSci
wiadomoSci tekstowych nie wskazuje na to, zeby oskarzony M. J. (1) przebywat w czasie od 15 sierpnia do 25 sierpnia
w Bulgarii. Na przyklad 23.08.2012 r. oskarzony otrzymal SMS o tresci: ,M. przywiez mi jutro koniecznie wszystkie
faktury”. Inne pytania lub informacje w okresie od 15 do 25 sierpnia 2012 r. réwniez przemawiaja za funkcjonowaniem
oskarzonego w kraju. Udokumentowany jest natomiast przejazd oskarzonego do Bulgarii w sierpniu 2013 r. Swiadcza
o tym SMS-y od kolejnych operatoréw nici komérkowych. Widoczne jest logowanie w Czechach, na Stowacji, w Austrii,

na W., w Rumunii i Bulgarii. Logowanie w Bulgarii nastapilo 20.08.2013 r., godz. 15>4.

Wobec dostarczenia przez oskarzonego M. J. (1) w toku rozprawy odwolawczej karty pamieci, na ktorej mialy
znajdowac sie zdjecia z wakacji w Bulgarii w sierpniu 2012 r., Sad Apelacyjny dopuscit dowod z opinii biegltego
w zakresu informatyki i komputeréw inz. mgra T. J. na okoliczno$¢ ustalenia czasu powstania zapisu plikow
znajdujacych sie na karcie pamieci, a w szczegdlno$ci daty wykonania zdjeé oraz stwierdzenie mozliwoéci dokonania
ewentualnych modyfikacji daty zapisu plikow (postanowienie k. 6833, t. XXXV).

W wydanej opinii biegly z zakresu informatyki i komputeréw, wskazujac metodologie badan stwierdzil, ze w
przypadku przekazanych zdjeé¢ brak jest mozliwoSci jednoznacznego potwierdzenia, ze zdjecia te zostaly wykonane
dnia 21.08.2012 r. Data 21.08.2012 r. mogla zosta¢ utworzona w wyniku modyfikacji metadanych plikow za pomoca
specjalnego oprogramowania lub edycji tych zdje¢ w programie graficznym po zmianie daty systemowej komputera
na date 21.08.2012 r. Poprawno$¢ wszystkich powyzszych dat zalezy od ustawien zegara systemowego i nie musi by¢
zgodna z czasem rzeczywistym (opinia bieglego mgr inz. T. J., k. 6836-6847).

Uzupelnienie postepowania dowodowego nie potwierdzito wersji oskarzonego, ze w dacie czynu tj. 21.08.2012 r.
przebywal na wczasach w Bulgarii. Gdy uwzglednié¢ zeznania $wiadka T. N. (1) (ten dowod slusznie uznano za
wiarygodny), ktory wymienil oskarzonego M. J. (1) jako tego, ktory bral udzial w zdarzeniu w dniu 21.08.2012 r. to,
przypisanie oskarzonemu sprawstwa w bojce jest uzasadnione.

Jak zeznal T. N. (1) ,przy szlabanie bit sie E. L. (2), T. i J.” (k.3779). Konflikt miedzy oskarzonym a T. N. (1) o ile
zaistnial w przeszlo$ci, to nie przekladal sie na znaczenie w tej sprawie, albowiem wiarygodnosé depozycji T. N. (1)
zostala niejednokrotnie potwierdzona innymi dowodami w zakresie dotyczacym takze innych oskarzonych.

Racje ma natomiast skarzaca, gdy kwestionuje przyjeta kwalifikacje prawna czynu przypisanego oskarzonemu M.
J. (1). Okreélenie $wiadka ,mial maczete”, (k.3305), lub trzymat duzy n6z albo maczete (k. 3780) nie wystarcza dla
wypelnienia znamion typu czynu z art. 159 k.k. Wprawdzie $§wiadek T. N. (1) méwil, ze oskarzony M. J. ,bil sie przy
szlabanie”, to w zadnym z zeznan nie stwierdzil, zeby J. bil kogo$ maczeta, lub w jaki$ inny sposéb jej uzywatl.



In concreto nie jest sporna wykladnia art. 159 k.k. Dokonal jej Sad Okregowy na str. 58-59 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Takiej samej interpretacji dokonata skarzaca. Przytoczone orzecznictwo i stanowisko doktryny nie pozostawia
watpliwo$ci, ze warunkiem odpowiedzialnoSci na podstawie art. 159 k.k. jest dopiero ,uzycie” (nie wystarcza
postlugiwanie sie) broni palnej, noza lub innego podobnie niebezpiecznego przedmiotu. Bdjka lub pobicie nie nabiera
szczegoblnie niebezpiecznego charakteru wtedy, gdy sprawca posiada przy sobie bron palng, ndéz lub inny podobnie
niebezpieczny przedmiot, ze chwyta taki przedmiot do reki, a nawet demonstruje go innym uczestnikom zajécia, lecz
dopiero z tego powodu, ze wykorzystujac szczegbdlne wlasciwosci noza, broni palnej lub podobnie niebezpiecznego
przedmiotu i stosujgc okreslony sposéb ich uzycia, wywoluje juz nie abstrakcyjne, lecz konkretne niebezpieczenstwo
dla zycia lub zdrowia ludzkiego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 23 wrze$nia 2016 r., III KK 85/16).

W przedmiotowej sprawie takich jednoznacznych ustalen zabraklo. Nie ma pewnoéci ze oskarzony M. J. (1) ,uzywal”
maczety (noza) w rozumieniu art. 159 k.k. Innymi slowy, jezeli nie czynil uzytku z takiego przedmiotu, to jego
odpowiedzialnoéc¢ karna ksztaltuje sie na podstawie art. 158 § 2 k.k., tak jak pozostalych oskarzonych. Sad Apelacyjny
dal temu wyraz w pkt XI wyroku, dokonujac nowego opisu czynu.

W pozostalym zakresie apelacja oskarzonego M. J. (1) nie zaslugiwala na akceptacje.

Przed odniesieniem sie do apelacji Prokuratora stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny dokonal takze zmiany opisu
czynow dotyczacych oskarzonych M. Z.i A. S. (1) — co do przestepstwa udzialu w zorganizowanej grupie — z art. 258 § 1
k.k. Z uwagi na nieprawomocno$¢ wyroku w sprawie III K 395/13 Sadu Okregowego we Wroclawiu, nie bylo podstaw
do wymienienia w opisie czynéw z imienia i nazwiska tych osob, ktore tworzyly grupe przestepcza. Postuzenie sie przez
Sad Okregowy tylko imieniem i pierwsza litera nazwiska nie bylo wystarczajace, albowiem mozliwoé¢ identyfikacji
tych os6b byla niewatpliwa.

Z tych przyczyn w opisie czynéw w pkt I ppkt 1 oraz w pkt VI ppkt 1, Sad Apelacyjny ograniczyl imienny sklad grupy
do trzech oso6b oraz wskazal ogblnie inne osoby bez ich personalizacji.

II. Odnosnie do apelacji Prokuratora.
Apelacja ta co do zasady zastluguje na uwzglednienie.

Niewatpliwie wymierzone oskarzonym kary sg razaco niewspolmierne w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Nadto w
przypadku, gdzie podstawa skazania byl nadto przepis art. 65 § 1 k.k., a co za tym idzie do podstawy wymiaru kary
mialy zastosowanie reguly okre$lone w art. 54 § 2 k.k., orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 3 miesiecy
(pkt III wyroku Sadu Okregowego) nastapilo z naruszeniem art. 65 § 11 64 § 2 k.k. Zwazy¢ nalezy, ze przestepstwo z
art. 158 § 2 k.k. zagrozone jest kara pozbawienia wolnoéci od 6 miesiecy do lat 8.

Ma to znaczenie drugorzedne, skoro racje ma skarzacy, ze wymierzenie kar mieszanych — w trybie art. 37b k.k. bylo
w realiach sprawy nietrafne i niesprawiedliwe. Skutkowato wymierzeniem oskarzonym kar 2-3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci za czyny, ktoérych stopien spolecznej szkodliwosSci jest bardzo wysoki. W przypadku oskarzonych kara
ograniczenia wolnosci i §wiadczenia pieniezne nie stanowia realnej dolegliwo$ci. Krotkoterminowa kara pozbawienia
wolno$ci rzeczywiScie ma spelnic role terapii szokowej. Moze to dotyczy¢ osob, ktore nie mialy stycznosci z wymiarem
sprawiedliwo$ci, nie sa na tyle zdemoralizowane, aby odby¢ dluga resocjalizacje w warunkach zakladu karnego.

Wprowadzajgc instytucje kary mieszanej, ustawodawca uznal, ze w wielu sytuacjach wymierzenie wlaénie
krotkoterminowej kary pozbawienia wolnoéci bedzie wystarczajace dla osiagniecia etapowego celu kary mieszanej
zwiazanego z pozbawieniem wolnosci. Sam fakt pozbawienia wolno$ci moze by¢ dla skazanego dolegliwoScia szokowa.
Jak pisano ,najpierw mocne uderzenie dolegliwo$cia zwigzana z krotkoterminowym pozbawieniem wolnoéci, a
nastepnie kontynuacja dolegliwoSci, ale juz o innej tre$ci sprowadzonej do rygoréw ograniczen wolnoS$ci na innych i
zréznicowanych plaszczyznach, a wiec dolegliwo$ci wyraznie zmniejszonej, bo realizowanej na wolnosci”.



Orzekajac kumulatywnie te kary, Sad bierze pod uwage dyrektywy wymiaru kary okreslone w art. 53 § 1 k.k.
Uzasadniajac wprowadzenie przepisu art. 37b k.k. wskazano, ze : ,w wielu sytuacjach wymierzenie krotkoterminowej
kary izolacyjnej jest wystarczajace dla osiggniecia odpowiedniego oddzialywania w zakresie prewencji specjalnej,
zwigzanego z tg sankcja. Uzupelieniem oddzialywania penalnego w takim wypadku moze by¢ kara ograniczenia
wolnoéci, ktoéra skierowana bytaby ku ugruntowaniu spolecznie pozadanych zachowan skazanego, a jednocze$nie
pozbawiona bylaby tak silnego stygmatyzujacego skutku” (A. Stefanski. Kodeks karny. Komentarz 2017, wyd. 17).

Idea kary mieszanej, jakkolwiek sluszna i interesujaca, w niniejszej sprawie nie znajduje zastosowania. Takie
stanowisko zaprezentowal oskarzyciel publiczny, a Sad odwolawczy w pelni je podziela.

Ocena kazdego z oskarzonych w zakresie stopnia winy, sposobu zycia przed i po popelnieniu przestepstw, poziom ich
demoralizacji, co do wiekszoéci z nich uprzednia karalno$¢, to te elementy, ktére oceniane na gruncie art. 53 § 1 k.k.
nakazuja wymierzenie dtuzszych kar pozbawienia wolnoéci. Oczywiscie wobec innych okoliczno$ci, o ktorych bedzie
mowa nizej kary izolacyjne w wymiarze proponowanym w apelacji, nie bylyby uzasadnione i nosilyby w sobie cechy
odwetu.

Oskarzony R. D. (1) (ps. (...)) odpowiada w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k. Karany m.in. za
przestepstwa z art. 258 § 2 k.k., zart. 158 § 11157 § 1 k.k. Odbywanie kary lacznej 3 lat pozbawienia wolnoSci zakonczyt
31.07.2009 1., bedac warunkowo zwolniony. Okres proby minal 6 sierpnia 2012 r., tj. kilkanascie dni przed czynem
z dnia 21.08.2012 1.

A. S. (1), aktualnie niekarany, czlonek bojowek (...), uczestnik grupy przestepczej A. S. (2), negatywna opinia.
K. N. — oSmiokrotnie karany, w tym w 2016 roku.

E. J. — karany za kradziez przez Sad francuski w 2011 r., a w Polsce za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, - kare warunkowo zawieszono, po czym w 2013 r. zarzadzono jej wykonanie. W czasie bojki posiadal néz.

M. Z. - wielokrotnie karany, m.inn. za rozboje i wkamania (t. XX), ostatnio wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu
7 20.09.2001 1., orzeczono kare laczna 5 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt do 3.04.2005 r.

M. J. (1) — czterokrotnie karany.
P. M. (1) — bezrobotny, nie karany.

Czyny jakich sie dopuscili oskarzeni, cechuje wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci. Obie bojki (z 17.08 1 21.08.2012
r.), odbyly sie w centrum miasta, w miejscach uczeszczanych przez wielu ludzi. Pierwsze zdarzenie (z udzialem
oskarzonego M. Z., w poblizu duzego centrum handlowego (...), w ruchliwym miejscu). Doszlo tam do uzycia broni
palnej. Przechodnie, czy pracownicy pobliskich sklepow czy urzedéw, przezyli traume. Zdarzenie bylo niebezpieczne
dla os6b postronnych, budzilo zainteresowanie mediow.

Zdarzenie z 21.08.2012 r. mialo miejsce w poblizu skrzyzowania dwodch ruchliwych ulic, w poblizu przystanku
MPK. Bdjka z udzialem co najmniej kilkunastu uzbrojonych mezczyzn, zakonczona zresztg zranieniem dwdch oséb
(jednej z ciezkimi obrazeniami ciala) w §rodku dnia, wywolala poploch okolicznych mieszkancow jak i przechodniow.
Swiadkowie, ktorzy obserwowali zajécie bali sie zeznawa¢. Z tego wzgledu tak znaczna iloéé éwiadkéw incoqnito.

Nie moze byé¢ przyzwolenia na zaklécanie bezpieczenistwa w $rodku miasta przez agresywne grupy przestepcze,
nawet wtedy gdy zalatwiajg wlasne porachunki. Poziom tej agresji, determinacja z jaka dzialali, az do czasu gdy
dwoch mezezyzn doznalo powaznych obrazen ciala, wymaga zastosowania takiej represji karnej, ktora uswiadomi
oskarzonym (w wiekszo$ci w dojrzalym juz wieku), nieoplacalnoé¢ dzialalnosci przestepcze;j.

Okolicznosci tagodzacych w sprawie poszczegélnych oskarzonych jest niewiele. Oskarzony M. J. (1) przejawia
zainteresowania militarne, ale jego rola w bdjce 21.08.2012 r., gdy poslugiwal sie maczeta, nie znajduje



usprawiedliwienia. Oczywiscie w zadnym ze zdarzen nie ucierpialy osoby trzecie. Jednakze zostaly narazone na stres,
co oznacza ze nie czuja sie bezpieczne we wlasnym mie$cie, nawet w ciggu dnia. Dlatego Sad odwolawczy nie mog}
zaakceptowac¢ kar mieszanych orzeczonych przez Sad Okregowy. Argumenty, o ktérych byla mowa wyzej, a ktore
szeroko rozwazyl Oskarzyciel publiczny w apelacji, sa ze wszech miar zasadne, takze wtedy gdy wnioski o surowe kary
nie przekonaly w calej rozcigglosci.

Sad Apelacyjny wymierzyl oskarzonym kary od roku do roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, biorac pod uwage
stopien winy oskarzonych wyrazajacy sie m.in. w pelnionej roli w przestepstwie, zaangazowanie w zorganizowanej
grupie (M. Z., A. S.), czy tez zaangazowanie w bojkach, uprzednia karalnosé, sposob zycia przed i po popehieniu
przestepstw, oraz wzglad na spoleczne oddzialywanie kary (art. 53 § 1 k.k.).

Uwzgledniajac fakt, ze bojki nie dotknely oséb trzecich, mimo stworzenia przez sprawcow wysokiego zagrozenia, Sad
nie podzielil wniosku Prokuratora o podwyzszenie kar do 3-4 lat pozbawienia wolnoéci w stosunku do konkretnych
oskarzonych.

Nalezy zywi¢ przekonanie, ze kary bezwzgledne oscylujace w dolnych i §rednich granicach ustawowego zagrozenia
spelnia funkcje represyjne i wychowawcze wobec oskarzonych, oraz osiagna pozytywne cele w zakresie spolecznego
oddzialywania.

Z tych wzgledoéw orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze w tym oplatach za obie instancje orzeczono na podstawie art. 627
k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i 633 k.p.k. oraz art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. z p6Zn. zm. O oplatach
w sprawach karnych.

Podstawe zasadzenia kosztéw z tytulu nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym oskarzonego M.
J. (1) na rzecz adw. K. W. (1) stanowi przepis art. 29 ustawy — Prawo o adwokaturze.
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