Sygnatura akt IT AKa 76/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2017 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Bogustaw Tocicki (spr)

Sedziowie: SSA Tadeusz Kielbowicz

SSA Cezariusz Backowski

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Dariusza Szyperskiego
po rozpoznaniu w dniu 27 kwietnia 2017 r.

sprawy S. P. (1)

o odszkodowanie i zado$cuczynienie za niesluszne tymczasowe aresztowanie oraz zastosowanie innych $rodkéw
zapobiegawczych

na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce
od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy
z dnia 30 listopada 2016 r. sygn. akt ITI Ko 145/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy
S. P. (1) dalsze 19.000,- (dziewietnascie tysiecy) zlotych, ponad kwote zasgdzong wyrokiem
Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 30 listopada 2016r. sygn. akt III Ko - 145/16, wraz z
ustawowymi odsetkami od daty prawomocnosci wyroku, tytulem niestusznego stosowania wobec
niego srodkoéow przymusu w sprawie Sqdu Rejonowego w Glogowie o sygnaturze akt II K — 248/07,
na co sklada sie:

a) 750,-(siedemset pieédziesiqt) zlotych tytulem dalszego zados$cuczynienia za nieshuszne
tymczasowe aresztowanie w okresie od 18 kwietnia 2001r. do 29 listopada 2002r. oraz niestuszne
zatrzymanie w dniu 27 marca 2000r.;

b) 8.950,-(osiem tysiecy dziewiecset pieédziesiqt) zlotych tytulem odszkodowania za niestuszne
tymczasowe aresztowanie w okresie od 18 kwietnia 2001r. do 29 listopada 2002r.;

c) 9.300,- (dziewieé tysiecy trzysta) zlotych tytulem odszkodowania za niestuszne stosowanie w
okresie od 29 listopada 2002r. do 24 lutego 2015r. srodkow zapobiegawczych w postaci dozoru
policji z obowiqgzkiem stawiennictwa raz w tygodniu w Komendzie Powiatowej Policji w L. i zakazu
opuszczania kraju polgczonego

z zatrzymaniem paszportu;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



III. zasgdza od Skarbu Panistwwa na rzecz wnioskodawcy S. P. (1) 1.904,20- (jeden tysiqc dziewiecéset
cztery 20/100) zlotych tytulem poniesionych przez niego kosztéow zastepstwa procesowego w
postepowaniu odwolawczym;

IV. stwierdza, ze koszty postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca S. P. (1), za posrednictwem swojego petnomocnika z wyboru, adw. A. K. (1),
pismem z dnia 15 pazdziernika 2015r. (ktore wplynelo w dniu 7 grudnia 2015r.) wystapil do Sadu
Okregowego w Legnicy z wnioskiem o odszkodowanie i zados$éuczynienie, domagajac sie zasadzenia:

1) kwoty 700.000 zl tytulem zadoécuczynienia za niestuszne zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie S. P. (1) w okresie
od 18 kwietnia 2001r. do 29 listopada 2002r.;

2) kwoty 100.000 zl tytulem zado$§Cuczynienia za stosowanie wobec S. P. (1) nie izolacyjnych §rodkéw przymusu, o
ktérych mowa w dziale VI k.p.k. (w tym dozoru policji, zakazu opuszczania kraju) przez caly czas ich stosowania w
okresie trwania postepowania karnego, to znaczy od 29 listopada 2002r. do czasu zakoniczenia sprawy;

3) kwoty 100.000 z} odszkodowania za szkode poniesiong wskutek stosowania wobec S. P. (1) $rodkéw przymusu,
o ktérych mowa w dziale VI k.p.k. (w tym tymczasowego aresztowania, dozoru policji, zakazu opuszczania kraju)
przez caly czas ich stosowania w okresie trwania postepowania karnego, to znaczy od 18 kwietnia 2001r. do czasu
zakonczenia sprawy;

za poniesione straty psychiczne, moralne oraz materialne w sprawie Sadu Rejonowego w Glogowie o sygnaturze akt
II K — 248/ 07, w ktorej zapadl prawomocny wyrok uniewinniajacy (k. 50-60, 61).

W toku postepowania ustalono, ze we wskazanej sprawie S. P. (1) rzeczywiscie zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy
policji w dniu 27 marca 2000r. i tego samego dnia zwolniony, a nastepnie ponownie zatrzymany w dniu 18 kwietnia
2001r. i postanowieniem Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia 19 kwietnia 2001r. o sygn. akt Ko1 — 114/01 tymczasowo
aresztowany (z zaliczeniem na poczet tymczasowego aresztowania zatrzymania od dnia 18 kwietnia 2001r.) jako
podejrzany o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., polegajace na tym, ze w dniu
1 marca 2000r. na skrzyzowaniu drég prowadzacych do R., O. i R., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, postugujac sie bronig palng w postaci pistoletu i strzelb gladkolufowych, grozac natychmiastowym uzyciem
przemocy wobec 0so6b J. M. (1) i A. H. — konwojentéw Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w W., przewozacych pieniadze
pochodzace z utargu ze stacji (...) S.A. Oddzial we W., zabral im w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 94.084,
48 zl nalezace do (...) S.A. Oddziat we W., pistolet marki (...) kalibru (...) mm nr (...), rok produkgcji (...) z dwoma
magazynkami z zawarto$cig 16 sztuk amunicji, o warto$ci facznej 1.300 zl, a takze spowodowat u J. M. (1) obrazenia
ciala w postaci otarcia naskorka lewej goleni i zaczerwienienia skory policzka lewego wokdt oka, ktére to obrazenia
naruszyly czynnoS$ci narzadéw ciala pokrzywdzonego na okres ponizej dni 77, czym dzialal na szkode: A. H., J. M. (1),
(...) Oddzial we W., (...) sp.zo.0. wW. oraz PP (...) we W. (k. 24-25, 26-27, 31-32, 80-81 oraz k. 253, 768, 822, 823
akt Sadu Rejonowego w Glogowie o sygn. IT K — 248/07).

Niemal po 2 miesigcach od zastosowania najsurowszego $rodka zapobiegawczego rozpoznano zazalenie na
postanowienie z 19.04.2001r. o zastosowaniu tymczasowego aresztowania S. P. (1). Postanowieniem z dnia 13 czerwca
2001r. sygn. akt IV Kz — 435/01 Sad Okregowy w Legnicy utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie (k. 956 akt Sadu
Rejonowego w Glogowie o sygn. IT K — 248/07). Postanowieniem z dnia 16 lipca 2001r. Sad Rejonowy w Glogowie
przedtuzyl stosowanie Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania wobec S. P. (1) o dalsze 3
miesiace, czyli do dnia 18 pazdziernika 2001r. (k. 965 tychze akt).

W dniu 20 sierpnia 2001r. Prokurator Rejonowy w Glogowie wnioést do Sadu Rejonowego w Glogowie akt oskarzenia
m.in. przeciwko S. P. (1) stawiajac mu zarzut o to, ze w dniu 1 marca 2000r. na skrzyzowaniu droég prowadzacych do



R., R.i O. dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z J. M. (2), D. P. i G. K., postugujac sie nieustalonymi przedmiotami
z wygladu przypominajacymi strzelby i pistolety grozac natychmiastowym uzyciem przemocy a nastepnie uzywajac
przemocy wobec 0sob A. H. i J. M. (1) pracownikow przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w W., przewozacych pieniadze
pochodzace z utargu Przedsiebiorstwa (...) S.A. Oddzial we W., Przedsiebiorstwa Panstwowego (...) we W. o lacznej
kwocie 95.084,48 zl zabrali A. H. i J. M. (1) w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 94.084,48 zl, pistolet marki
(...) kalibru (...) mm nr (...), rok prod. (...) r. wraz z dwoma magazynkami z zawarto$cia 16 sztuk amunicji przedmioty
o warto$ci 1300 zt oraz samochdd osobowy marki A. (...) nr rej. (...) o warto$ci nie mniejszej niz 20.000 zl nalezacy
do A. H., przedmioty o lacznej wartoSci nie mniejszej niz 115.384,48 zt oraz spowodowali u J. M. (1) obrazenia ciala w
postaci otarcia naskorka goleni lewej i zaczerwienienia skory policzka lewego wokdt oka, ktére to obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadow ciala pokrzywdzonego na okres ponizej dni siedmiu, czym dziatali na szkode A. H., J. M. (1), (...)
S.A. Oddzial we W., Przedsiebiorstwa Panstwowego (...) we W.1i (...) S.A. Oddzial w W., tj. o przestepstwo z art. 280
§ 1k.k.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (k. 41-45 oraz k. 1119-1127 akt Sadu Rejonowego w Glogowie o sygn.
II K - 248/07).

W toku postepowania jurysdykcyjnego przed Sadem Rejonowym w Glogowie, w odniesieniu do $érodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania S. P. (1) zostaly wydane nastepujace orzeczenia:

1) na rozprawie gléwnej w dniu 15.11.2001r. — postanowienie o nieuwzglednieniu wniosku m.in. obroncy S. P. o
uchylenie tymczasowego aresztowania (k. 1241 tychze akt);

2) na rozprawie gldwnej w dniu 13.12.2001r. — postanowienie o nieuwzglednieniu wniosku m.in. obroncy S. P. o
uchylenie tymczasowego aresztowania (k. 1268 tychze akt);

3) na rozprawie gldwnej w dniu 17.01.2002r. — postanowienie o nieuwzglednieniu wniosku m.in. obroncy S. P. o
uchylenie tymczasowego aresztowania i o przedluzeniu tymczasowego aresztowania S. P. do dnia 18.03.2002r. (k.
1300 tychze akt);

4) na rozprawie gléwnej w dniu 12.02.2002r., prowadzonej od poczatku z uwagi na zmiane skladu orzekajacego,
gdyz fawniczka znalazla sie w szpitalu — postanowienie o nieuwzglednieniu wniosku m.in. obroncy S. P. o uchylenie
tymczasowego aresztowania (k. 1360v-1361 tychze akt);

5) na rozprawie gléwnej w dniu 14.03.2002r. — postanowienie o przedluzeniu tymczasowego aresztowania m.in. S.
P. do dnia 18.06.2002r. (k. 1439 tychze akt);

6) w dniu 7.06.2002r., kiedy ogloszono wyrok — postanowienie o przedtuzeniu tymczasowego aresztowania m.in. S.
P. do dnia 18.09.2002r. (k. 1610 tychze akt).

Wyrokiem z dnia 7 czerwca 2002r. sygn. IT K — 773/01 Sadu Rejonowego w Glogowie skazal m.in. S. P. (1) na 5 lat
pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., z zaliczeniem na poczet kary
okresu tymczasowego aresztowania w calo$ci w dniu 27.03.2000r. oraz od 18.04.2001r. do 29.11.2002r. (k. 99-102
oraz k. 1611-1613 akt Sadu Rejonowego w Glogowie o sygn. II K — 248/07).

Po wydaniu tego wyroku, Zaklad Karny Nr(...) we W. pismem z dnia 18.06.2002r. zawiadomil, ze S. P. (1) nie wyrazil
zgody na stosowanie wobec niego regulaminu wykonania kary pozbawienia wolnoéci i ze nadal jest wykonywany
wobec niego regulamin tymczasowego aresztowania (k. 1639 tychze akt). Postanowieniem z dnia 18.09.2002r. sygn.
akt IV Ka — 881/02 Sad Okregowy w Legnicy przedtuzyl stosowanie tymczasowego aresztowania m.in. wobec S. P. (1)
do dnia 18.12.2002r. (k. 1746-1747 tychze akt).

Wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy z 29.11.2002r. sygn. IV Ka — 881/02 uchylono sprawe oskarzonego S. P. (1)
i pozostalych oskarzonych i przekazano jg do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowego w Glogowie (k. 103-104
oraz k. 1844-1845 akt Sadu Rejonowego w Glogowie o sygn. IT K — 248/07).



Postanowieniem Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 29.11.2002r. sygn. IV Ka — 881/02 uchylono tymczasowe
aresztowanie m.in. wobec oskarzonego S. P. (1) i zmieniono najsurowszy §rodek zapobiegawczy na fagodniejsze: dozor
policji, z obowigzkiem stawiennictwa jeden raz w tygodniu w KPP w L. oraz zakaz opuszczania kraju polaczony z
zatrzymaniem paszportu i zakazem wydania tego dokumentu (k. 105-106 oraz k. 1846-1847 akt Sadu Rejonowego w
Glogowie o sygn. IT K — 248/07). Tego samego dnia S. P. (1) zostal zwolniony z zakladu karnego (k. 107).

W toku dalszego rozpoznania sprawy, wyrokiem Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia 13.01.2006r. sygn. I K — 175/03
ponownie skazano m.in. S. P. (1) na kare 5 lat pozbawienia wolnoéci za czyn z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k,, z zaliczeniem tymczasowego aresztowania w catoéci w dniu 27.03.2000r. oraz od 18.04.2001r. do
29.11.2002r. (k. 2165 akt Sadu Rejonowego w Glogowie o sygn. II K — 248/07).

Nastepnie ujawniono, ze w innej sprawie wniesiono akt oskarzenia co do tego napadu przeciwko innym osobom
30.12.2006r. (k. 2495-2526 tychze akt).

Wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy z 3.04.2007r. sygn. IV Ka — 263/06 uchylono sprawe m.in. S. P. (1) i
przekazano ja do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Glogowie (k. 2310 tychze akt).

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia 21.04.2009r. sygn. II K — 248/07 zawieszono postepowanie
karne wobec wszystkich oskarzonych, w tym S. P., poniewaz inny oskarzony — D. P. ukrywa sie przed wymiarem
sprawiedliwosci i zastosowano wobec niego tymczasowe aresztowanie i zarzadzono poszukiwanie listem gonczym i
(...) (k. 2429 tychze akt). Podjeto zawieszone postepowanie postanowieniem z dnia 12.04.2012r. sygn. II K — 248/07
(k. 2549 tychze akt).

Wolnoéciowe Srodki zapobiegawcze w postaci dozoru policji, z obowiazkiem stawiennictwa jeden raz w tygodniu w
KPP w L. oraz zakazu opuszczania kraju polaczonego z zatrzymaniem paszportu i zakazem wydania tego dokumentu
byly stosowane wobec S. P. (1) do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania karnego, czyli do dnia 24.02.2015r.
Po uchyleniu tymczasowego aresztowania, ani S. P. (1), ani reprezentujacy go w trakcie postepowania sadowego
adwokat — obronca z urzedu, nie wnosili o uchylenie nieizolacyjnych $rodkéw zapobiegawczych.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia 26 sierpnia 2014r. sygn. akt II K — 248/07 wnioskodawca S. P. (1)
zostal uniewinniony od popelnienia zarzucanego mu przestepstwa, po czym rozpoznajac apelacje prokuratora, Sad
Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 24 lutego 2015r. sygn. akt IV Ka — 662/14 utrzymal powyzszy wyrok w mocy
(k. 122 oraz k. 2858, 2896 akt Sadu Rejonowego w Glogowie o sygn. II K — 248/07).

Wyrokiem z dnia 30 listopada 201 6 r. sygn. akt II1 Ko — 1 45 /1 6 Sad Okregowy w Legnicy orzekl
nastepujqgco:

I. na podstawie art. 552a § 1 k.p.k. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz S. P. (1) tytulem zado$éuczynienia za niestuszne
tymczasowe aresztowanie w okresie od 18 kwietnia 2001r. do 29 listopada 2002r. w sprawie Sadu Rejonowego w
Glogowie, sygn. akt II K 248/07 — kwote 152.000,00 zlotych oraz zado$cuczynienie za niesluszne stosowanie w
okresie od 29 listopada 2002r. do 24 lutego 2015r. $rodkéw zapobiegawczych w postaci dozoru policji z obowigzkiem
stawiennictwa raz w tygodniu w Komendzie Powiatowej Policji w L. i zakazu opuszczania kraju polaczonego z
zatrzymaniem paszportu w sprawie Sadu Rejonowego w Glogowie, sygn. akt IT K 248/07 — kwote 22.050,00 zlotych,
z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku;

II. w pozostalym zakresie wniosek oddalil;
III. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz S. P. (1) kwote 120 zlotych plus VAT tytulem zwrotu kosztéw adwokackich;
IV. kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyl pelnomocnik z wyboru wnioskodawcy S. P. (1), adw. A. K. (1) w czesci
oddalajacej jego roszczenia wynikajace z niestlusznego tymczasowego aresztowania stosowanego wobec niego oraz




zastosowanych Srodkéw zapobiegawczych w postaci dozoru policji oraz zakazu opuszczania kraju. A. apelacji postawil
nastepujace zarzuty:

I. w zakresie oddalonego ponad kwote 22.000,00 zl zadania zado$éuczynienia za stosowanie wobec S. P. (1)
Srodkéw zapobiegawcezych nie izolacyjnych w postaci dozoru policji, zakazu opuszczania kraju przez okres 13 lat
(29.11.2002r.- 24.02.2015r1.) a takze w zakresie oddalonego ponad kwote 152.000,00 z} zadania zado$c¢uczynienia
zastosowanie wobec S. P. (1) tymczasowego aresztowania w okresie 18.04.2001r. do 29.11.2002r. — zarzucil: obraze
przepiséw postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ wyroku a to art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k. przez oddalenie
wniosku pelnomocnika S. P. (1) o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa, psychiatry pomimo, ze
przedmiotowy wniosek dowodowy zmierzal do ustalenia istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci, gdyz przeciez

w tego typu postepowaniach istotne jest ustalenie aspektéw wewnetrznych przezyé konkretnego czlowieka co w
sposob obiektywny i naukowy moze Sadowi przedstawi¢ osoba majaca fachowa wiedze, poza tym nawet gdyby przyjac
hipotetycznie za trafng argumentacje Sadu, ze przeciez wnioskodawca byl ukarany w 2010r. oraz w 2015r. to przeciez
czyny za ktore ukarany byl wnioskodawca mialy miejsce po wielu latach stosowania §rodkéw zapobiegawczych (9 i
14 lat);

II. w zakresie oddalonego ponad kwote 152.000,00 z} Zadania zado$éuczynienia za stosowanie wobec S. P. (1)
tymczasowego aresztowania w okresie 18.04.2001r. - 29.11.2002r. zaskarzonemu wyrokowi — zarzucit:

1) obraze art. 445 par. 2 kodeksu cywilnego przez przyznanie zado$éuczynienia w wysoko$ci zanizonej , ktéra nie
spelia funkcji kompensacyjnej, tj. nie daje S. P. (1) poczucia zrbwnowazenia przezy¢ zwigzanych z niestusznym
stosowaniem tymczasowego aresztowania w szczegolnosci, ze wnioskodawca mial status wieznia niebezpiecznego co
wigzalo sie z szeregiem ujemnych okoliczno$ci (na co wskazuje chociazby w ostatnich judykatach Trybunal Praw
Czlowieka w Strasburgu), byl mlodym ojcem, a zastosowany areszt zrujnowat jego wiezy rodzinne z dzieckiem, S. P. (1)
pochodzil z malej wioski gdzie nie byl osoba anonimowa , a sposdb aresztowania i dlugotrwala izolacja spowodowala
strach i nieche¢ mieszkancéw do jego osoby;

2) bledne ustalenie stanu faktycznego, ktore mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku tj. ze wnioskodawca doznal w
okresie stosowania tymczasowego aresztowania urazu kregosthupa gdyz w okresie jego stosowania przyjmowal jedynie
zastrzyki z witamina B podczas gdy przeciez stosowanie witaminy B jest stosowane roéwniez przy tego typu urazach
boélowych, a ponadto dlaczego z gory Sad przyjal, ze tego typu zastrzyki nie sa zwiazane z urazem wnioskodawcy wszak
zjakiego powodu w takim razie w ogéle mu je aplikowano, a ponadto dokumentacja zwigzana z odszkodowaniem jakie
wnioskodawca uzyskal za skutki kolizji drogowej wrecz potwierdza, ze uraz kregostupa wnioskodawca musial poniesé
wezesniej, gdyz w trakcie kolizji drogowej jego obrazenia byly niewielkie i nie spowodowaly zmian;

3) bledne ustalenie stanu faktycznego, ktére mialo istotny wplyw na tre$é wyroku tj. , ze wnioskodawca utracit zaufanie
znajomych w wyniku stosowania dlugotrwalego podczas gdy przeciez zeznania wnioskodawcy potwierdzila A. R. (1),
poza tym logika i doswiadczenie zZyciowe wskazuja, ze osoby z malych miejscowo$ci rzeczywi$cie maja duzo trudniej
aby odnalez¢ sie po wyjsciu z dlugotrwalego aresztu, a poza tym nie ma w sprawie zadnego dowodu aby stwierdzic¢, ze
twierdzenia S. P. (1) i A. R. (1) nie sg prawdziwe, nalezy podnie$c¢, ze wnioskodawca czuje sie ponownie skrzywdzony
czytajac, ze ponownie polski wymiar sprawiedliwo$ci nie chce mu wierzy¢, tak jak mialo to miejsce przez 14 lat trwania
postepowania karnego w jego sprawie, gdzie od poczatku twierdzil, ze jest niewinny;

ITII. w zakresie oddalonego ponad kwote 22.000,00 zl zadania zado$éuczynienia za stosowanie wobec S. P. (1)
Srodkéw zapobiegawcezych nie izolacyjnych w postaci dozoru policji, zakazu opuszczania kraju przez okres 13 lat
(29.11.2002r.- 24.02.2015t.) — zarzucil: obraze art. 445 par. 2 kodeksu cywilnego przez przyznanie zadoSéuczynienia
w wysokosci zanizonej, wrecz symbolicznej (wszak w przeliczeniu jest to §rednio okolo 150 zl za 1 miesiac stosowania

tych érodkdéw), ktora nie spelnia funkcji kompensacyjnej, tj. nie daje S. P. (1) poczucia zrébwnowazenia przezyé
zwiazanych z nieslusznym stosowaniem wobec niego w/w Srodkéw zapobiegawczych; ograniczona tymi $rodkami
wolno$é powodowala m.in. niemozno$¢ swobody w wybraniu miejsca zamieszkania i pracy (w szczegolnoSci , ze
w swojej miejscowosci po zastosowaniu aresztu byl traktowany jako grozny przestepca), niemozno$é stycznoSci



z dzieckiem, ktére wyjechalo zagranice (i w konsekwencji traktuje wnioskodawce jako osobe obca), niemoznoéc
wyjechania na urlop dluzszy niz kilka dni, znaczace utrudnienie znalezienia osoby bliskiej;

IV. wzakresie oddalonego zadania odszkodowania — zarzucil: obraze prawa procesowego, ktéry mial istotny wplyw na
tre$¢ wyroku , a to art. 558 k.p.k. w zw. z art. 322 k.p.c. przez przyjecie, ze wnioskodawca w zaden sposéb nie wykazat,
aby w nastepstwie stosowania §rodkdow zapobiegawczych doznal szkody, ktéra pomniejszyta jego majatek, podczas
gdy w sytuacji gdy wnioskodawca prawie 20 miesiecy byl tymczasowo aresztowany a przez prawie 13 lat stosowano
wobec niego Srodki zapobiegawcze dozoru policji i zakazu opuszczania kraju $ciste wykazanie jak wygladalaby jego
sytuacja finansowa gdyby tych §rodkow nie zastosowano jest w rzeczywistoSci niemozliwa, co wskazuje na zasadno$¢
zastosowania art. 322 k.p.c. Sad Najwyzszy w wyroku z 18.02.2011r., IT KK 289/10 (OSNKW 2011, Nr 4, poz. 36)
stwierdzil dobitnie : ,Bez watpienia siegniecie po rozwigzanie okre§lone w art. 322KPC mozliwe, a nawet konieczne
byloby wowczas, gdyby dochodzac w postepowaniu karnym klasycznego roszczenia odszkodowawczego (naprawienia
szkody materialnej), wnioskodawca Z tych czy innych przyczyn (uplyw czasu, utrata dokumentacji, itp.) ma trudnosci
ze $cistym udowodnieniem wysoko$ci zadania." Poza tym, Sad I instancji opierat sie przy ustalaniu stanu faktycznego
na dowodach z dokumentéw zgromadzonych w aktach osobowych z zakltadéw karnych, ktdre nie zostaly ujawnione
w trakcie postepowania co stanowi obraze art. 410 k.p.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty, pelnomocnik z wyboru wnioskodawcey S. P. (1), adw. A. K. (1) wnibst o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie wszystkich zadan wnioskodawcy wskazanych we wniosku i
zasadzenie kosztow zastepstwa adwokackiego wg norm przepisanych za II instancje;

2) ewentualnie — znaczace podwyzszenie zasadzonych dotychczas kwot zado$éuczynien i uwzglednienie chociazby
czesSciowe zadania odszkodowawczego;

3) ewentualnie - uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona na korzy$¢ wnioskodawcy S. P. (1) przez jego pelnomocnika procesowego z wyboru, adw. A. K.
(1), zaslugiwala na uwzglednienie, co do zasgdzenia na jego rzecz od Skarbu Panstwa dodatkowo dalszych 19.000,-
zlotych, ponad kwote zasadzong wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 30 listopada 2016r. sygn. akt III Ko
— 145/16, wraz z ustawowymi odsetkami od daty prawomocnos$ci wyroku, tytulem niestlusznego stosowania wobec
niego Srodkdéw przymusu w sprawie Sadu Rejonowego w Glogowie o sygnaturze akt II K — 248/07, na co skladaly
sie dalsze kwoty:

a) 750,- zl tytulem dalszego zado$¢uczynienia za nieshuszne tymczasowe aresztowanie w okresie od 18 kwietnia 2001r.
do 29 listopada 2002r. oraz niestuszne zatrzymanie w dniu 27 marca 2000r.;

b) 8.950,- zt tytulem odszkodowania za niestuszne tymczasowe aresztowanie w okresie od 18 kwietnia 2001r. do 29
listopada 2002r.;

¢) 9.300,- zl tytulem odszkodowania za niestluszne stosowanie w okresie od 29 listopada 2002r. do 24 lutego
2015r. $rodkow zapobiegawcezych w postaci dozoru policji z obowigzkiem stawiennictwa raz w tygodniu w Komendzie
Powiatowej Policji w L. i zakazu opuszczania kraju polaczonego z zatrzymaniem paszportu.

Dalej idace zadania wnioskodawcy S. P. (1), formulowane w apelacji przez jego pelnomocnika procesowego nie byly
uzasadnione, co prowadzilo do nieuwzglednienia dalszych zarzutéw i wnioskéw apelacji.

I. Tymczasowe aresztowanie i zatrzymanie wnioskodawcy S. P. (1) na etapie postepowania przygotowawczego i
sadowego w sprawie Sadu Rejonowego w Glogowie o sygnaturze akt IT K — 248/07 w dniu 27 marca 2000r. oraz od
dnia 18 kwietnia 2001r. do dnia 29 listopada 2002r. bylo niewatpliwie niestuszne, a zatem zachodzily podstawy z art.



552 § 4 k.p.k. do zasgdzenia odszkodowania i zadoécuczynienia za doznana krzywde, jakie powstaly w wyniku jego
zastosowania.

Jedynie dla porzadku nalezy przypomnieé, ze obowigzujacy obecnie k.p.k. z 1997r. odmiennie okreslit podstawy
dochodzenia kodeks odszkodowania i zado$éuczynienia za niesluszne stosowanie najsurowszego ze S$rodkow
zapobiegawczych. Ustawodawca odszedl bowiem od przyjmowanej w d.k.p.k. z 1969r. kategorii ,oczywiscie
nieslusznego” tymczasowego aresztowania jako podstawy odszkodowania i zadoSéuczynienia, co prowadzilo do
rezygnacji z oceny nieshuszno$ci tymczasowego aresztowania ex tunc, a zatem na podstawie ustalenn dowodowych w
momencie zastosowania tego $rodka zapobiegawczego i w okresie jego stosowania (por. postanowienie SN z dnia 2
lutego 1974r. sygn. Il KZ — 255/73 — OSNKW 1997, z. 5, poz. 100; a takze postanowienie SN z dnia 10 grudnia 1986r.
sygn. V KRN — 411/86 — OSNKW 1987, z. 9-10, poz. 78). Notabene, nawet po rzadami poprzednio obowigzujacej
procedury karnej, w orzecznictwie i wypowiedziach niektérych przedstawicieli doktryny przyjmowano, Ze tymczasowe
aresztowanie, ktore w momencie zastosowania bylo zasadne, moze sta¢ sie oczywiScie niestuszne, a takze oceny w
tym zakresie nalezy dokonywa¢ ex nunc, przez pryzmat wyniku calego postepowania karnego (por. postanowienie
SN z dnia 3 czerwca 1976r. sygn. I KZ — 59/76 — OSNKW 1976, z. 7-8, poz. 98; a takze A. Blusiewicz, P. Hofmanski
— Materialnoprawne warunki odpowiedzialno$ci Skarbu Pafistwa za szkode spowodowang oczywiécie niestusznym
tymczasowym aresztowaniem — Palestra 1981, nr 10-12, s. 37 i nastepne).

Zgodnie z obecnie obowigzujacym przepisem art. 552 § 4 k.p.k.,, przy ocenie ,niewatpliwej nieshuszno$ci”
tymczasowego aresztowania, jako przestanki odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa, nalezy ocenié nie
tylko jakie orzeczenie zapadlo w postepowaniu karnym wobec osoby, ktora zostala pozbawiona wolnoSci, lecz takze
czy — niezaleznie od ostatecznego wyniku postepowania — w realiach konkretnej sprawy:

1) zachodzily w momencie stosowania tymczasowego i w trakcie jego trwania w ogole podstawy dowodowe
uzasadniajgce postawienie zarzutow (art. 249 § 1 k.p.k.);

2) w momencie stosowania tymczasowego i w trakcie jego trwania istnialy pozostale przeslanki stosowania
tymczasowego aresztowania (art. 258 k.p.k., art. 263 k.p.k. i art. 264 k.p.k.);

3) nie bylo wystarczajace dla zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania zastosowanie lagodniejszych srodkéw
zapobiegawczych (art. 251 § 3 k.p.k. i art. 253 k.p.k.);

4) zachodzily szczegblne wzgledy przemawiajace za odstapieniem od stosowania tymczasowego aresztowania albo
wskazujace na orzeczenie innej kary niz bezwzgledna kara pozbawienia wolnoéci (art. 259 § 1-3 k.p.k.).

W uchwale z dnia 15 wrze$nia 1999 r. sygn. I KZP — 27/99 Sad Najwyzszy przyjal, ze: ,,1. Odpowiedzialnoé¢ Skarbu
Panstwa z tytulu niewatpliwie niestlusznego tymczasowego aresztowania (art. 552 § 4 k.p.k.) opiera sie na zasadzie

ryzyka.

2. Niewatpliwie niestusznym, w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k., jest takie tymczasowe aresztowanie, ktore bylo
stosowane z obraza przepisow rozdzialu 28 k.p.k., oraz tymczasowe aresztowanie oskarzonego (podejrzanego),
powodujace dolegliwosé, ktdrej nie powinien doznaé, w $wietle caloksztaltu okolicznosci ustalonych w sprawie, a
takze, w szczegblnoSci, prawomocnego jej rozstrzygniecia” (OSNKW 1999, z. 11-12, poz. 72; podobnie w uchwale SN
z dnia 23 maja 2006r. sygn. I KZP — 5/06 —OSNKW 2006, z. 6, poz. 55).

Jezeli chodzi o konhcowe rozstrzygniecie w sprawie wnioskodawcy S. P. (1), to uniewinniajacy go wyrok Sadu
Rejonowego w Glogowie z dnia 26 sierpnia 2014r. sygn. akt IT K — 248/07 i utrzymujacy go w mocy wyrok Sadu
Okregowego w Legnicy z dnia 24 lutego 2015r. sygn. akt IV Ka — 662/14, jednoznacznie przesadzily o niestusznos$ci
tymczasowego aresztowania wobec niego.

II. Zaskarzony wyrok Sadu I instancji uprawomocnil sie w czeéci odnoszacej sie do przyznania wnioskodawcy S. P.
(1) zadoSéuczynienia w wysokosci 152.000,- zlotych za niestuszne tymczasowe aresztowanie w okresie od 18 kwietnia



2001r. do 29 listopada 2002r. oraz zado$¢uczynienia w wysokoSci 22.050,- zlotych za niestuszne stosowanie wobec
niego w okresie od 29 listopada 2002r. do 24 lutego 2015r. §rodkéw zapobiegawczych w postaci dozoru policji
z obowigzkiem stawiennictwa raz w tygodniu w Komendzie Powiatowej Policji w L. i zakazu opuszczania kraju
polaczonego z zatrzymaniem paszportu, z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocnoSci tego orzeczenia.

Nie zaslugiwala na uwzglednienie w pelni apelacja pelnomocnika procesowego wnioskodawcy, adw. A. K. (1), ktory
zakwestionowal wysoko$¢ przyznanego S. P. (1) zado$¢uczynienia z tytulu niewatpliwie nieslusznego tymczasowego
aresztowania od 18 kwietnia 2001r. do 29 listopada 2002r., uznajac ja za zdecydowanie zbyt niska w stosunku do
dolegliwo$ci zwigzanych z tymczasowym aresztowaniem.

Odnoszac sie do kwestii tego zado$cuczynienia, Sad Okregowy w Legnicy poczynil szczegdlowa analize wszelkich
dolegliwo$ci natury psychicznej (krzywd moralnych), ktorych doznat S. P. (1) przez ponad 19 miesiecy tymczasowego
aresztowania, po czym w sposéb prawidlowy ocenit te krzywdy i wyprowadzil trafne wnioski do wysoko$ci naleznego
z tego tytulu zados$éuczynienia.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, majacego w tym zakresie charakter prawidlowy i analityczny, a w szczego6lnosSci
na stronach 5-10 (k. 149-151v akt sprawy), Sad Okregowy w Legnicy przeprowadzil rzeczowa analize okolicznoSci.
Ujemne nastepstwa pozbawienia wolnoSci S. P. (1) mialy miejsce zarbwno w czasie trwania tymczasowego
aresztowania, jak rowniez po dniu jego zwolnienia z zakladu karnego i dotyczyly one zar6wno bezposrednio osoby
wnioskodawcy, jak réwniez jego relacji z osobami najblizszymi (w tym 5-letnim dzieckiem), sasiadami i utrata
reputacji w miejscu zamieszkania.

Oceniajac krzywdy, jakich doznal S. P. (1) Sagd Okregowy zasadnie zwrdcil, uwage na to, ze dolegliwo$ci zwigzane byly z:
1) dlugim okresem stosowania niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania;

2) mlodym wiekiem S. P. (1), ktéry w chwili zatrzymania (mial 23 lata), a takze faktem, ze mial 5-letnie dziecko, cho¢
jednak nie mieszkal z nim i matka dziecka oraz uchylal sie od placenia alimentow;

3) statusem spolecznym wnioskodawcy oraz warunkami jego zycia przed aresztowaniem, faktem, ze mial dobra opinie
w miejscu zamieszkania, nigdy weze$niej nie zostal skazany, nie byl nigdy zatrzymany, czy tez aresztowany;

4) przezyciami wnioskodawcy, jakie towarzyszyly mu w sytuacji Swiadomosci, ze przebywa izolowany pod zarzutem
popemhienia ciezkiego przestepstwa, co bylo takze stygmatyzujace, mimo tego, ze nie dopuscil sie jego popekienia;

5) przezyciami wnioskodawcy po zapadnieciu pierwszego wyroku Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia 7 czerwca
2002r. sygn. II K —773/01 skazujacego S. P. (1) na kare 5 lat pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 280 § 1 k.k.iart. 157 §
2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., gdy musial zy¢ ze $wiadomos$cia dlugotrwalego odosobnienia w warunkach wieziennych,
a jego przezycia z tamtego okresu na pewno nie ustgpily w nastepstwie uchylenia powyzszego wyroku;

6) przezyciami wnioskodawcy podczas tymczasowego aresztowania, gleboko zapadajagcymi w pamieé i
pozostawiajacymi uraz, ktoérego zaleczenie wymagaé bedzie dlugiego czasu;

7) odmawianiem przez prokuratora widzen z wnioskodawcg cztlonkom jego rodziny w pierwszym okresie osadzenia
w zakladzie karnym, co uzasadniano dobrem §ledztwa i tym, ze w sprawie jako oskarzony wystepowal takze brat
wnioskodawcy — D. P., a takze znaczacym ograniczenie kontaktéw z czlonkami najblizszej rodziny w dalszym okresie.
Pierwsze widzenia wnioskodawca zaczal otrzymywac po trzech miesigcach tymczasowego aresztowania (w dniu
20.07.2001r. z matkg M. P. (1) oraz w dniu 16.08.2001r. z A. Z. i M. P. (2));

8) subiektywnym brakiem akceptacji przez wnioskodawce warunkéw, w jakich przebywal w Zakladzie Karnym Nr
(..)weW,;

9) potrzeba odbudowy zaufania i dobrego imienia wnioskodawcy w jego spolecznoéci, co wymagalo czasu.



Mimo uwzglednienia w wysokoS$ci zado$¢uczynienia subiektywnego braku akeceptacji przez wnioskodawce S. P. (1)
warunkoéw, w jakich przebywal w Zakladzie Karnym Nr(...) we W., a takze subiektywnych uwag S. P. do opieki
medycznej, ktorg mu tam §wiadczono, Sad I instancji — na podstawie analizy akt osobowych skazanego oraz akt sprawy
karnej prowadzonej przeciwko niemu — jednoznacznie i stlusznie wykazal, ze zar6wno warunki bytowe skazanego,
jego relacje z innymi osadzonymi i stosunek funkcjonariuszy Stluzby Wieziennej do niego, jak i $wiadczona mu
opieka medyczna, byly adekwatne do potrzeb oraz prawidlowe, a takze nie odbiegaly od standardéow panujacych
w jednostkach penitencjarnych na terenie kraju. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (k. 150v-151 akt sprawy)
Sad Okregowy w Legnicy szczegdlowo odniost sie do tego, jakie byly warunki osadzenia skazanego w jednostce
penitencjarnej, czy i jakie zglaszal uwagi do warunkéw wykonywania tymczasowego aresztowania, a wreszcie, jakiej
pomocy medycznej mu udzielono.

Sad I instancji dal wyraz temu, ze warunki pobytu w zakladzie karnym faktycznie byly ciezkie dla wnioskodawcy,
lecz nie obejmowaly one jakichs szykan, czy tez bezprawnych zachowan stuzb. W okresie tymczasowego aresztowania
S. P. (1) nie zostal pobity przez funkcjonariuszy stuzby wieziennej lub wspélwiezniow, nie stosowano wobec niego
dodatkowych kar porzadkowych, a takze nie zapad} na chorobe psychiczng. Warunki, w jakich przebywal wowczas,
byly typowe dla os6b tymczasowo aresztowanych. Otrzymywal zgody na widzenia z czlonkami rodziny i znajomymi.
Dostarczano mu paczki i §érodki medyczne o jakie zwracat sie. Nie byl hospitalizowany. Nie zglaszal zadnych chordb,
ani dolegliwoéci. Nie korzystal z konsultacji psychologa czy psychiatry. Potwierdzaja to w pehli zapisy w aktach
osobowych S. P. (1) z Zakladu Karnego Nr (...) we W..

Wnioskodawca S. P. (1) mial dobre relacje ze wspdlosadzonymi, byt uczestnikiem podkultury wieziennej, a zatem
przystosowal sie w pelni do warunkéw wieziennych i z powodu udziatu w podkulturze wieziennej nie spotkaly go zadne
szykany, ani nie ograniczano mu jego praw.

Analiza tych danych pozwolila jednoznacznie stwierdzi¢, ze warunki tymczasowego aresztowania oraz sposobu
udzielania S. P. (1) pomocy medycznej, byly adekwatne do potrzeb oraz prawidlowe, a takze nie odbiegaly od
standardow panujacych w jednostkach penitencjarnych na terenie kraju. Zastugiwaly one na uwzglednienie w zakresie
zasadnosci i wysoko$ci przyznanego zado$éuczynienia.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze w analizie dolegliwoSci natury psychicznej (krzywd moralnych),
ktorych doznal S. P. (1) przez ponad 19 miesiecy tymczasowego aresztowania, Sad Okregowy w Legnicy uwzglednil w
zasadzie wszystkie te dolegliwoS$ci, po czym w sposéb prawidlowy ocenit te krzywdy i wyprowadzil trafne wnioski do
wysokoSci naleznego z tego tytulu zadoSéuczynienia.

Jak slusznie wskazywano w orzecznictwie, przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia za krzywde wyrzadzona
nieslusznym pozbawieniem wolnoSci, w tym przez tymczasowe aresztowanie, nalezy bra¢ pod uwage wszystkie
ustalone w sprawie okoliczno$ci rzutujace na okreslenie rozmiaru krzywdy wyrzadzonej osobie pozbawionej wolnosci,
w tym zwlaszcza okres izolowania jej od spoleczenstwa, ktéry w miare rozciagania sie w czasie w naturalny sposob
wzmaga poczucie krzywdy. Stad przy dluzszym pozbawieniu wolnoéci nie mozna ograniczac sie do ustalenia wartoSci
pienieznej zado$c¢uczynienia za jeden dzien pozbawienia wolnoSci i mechanicznego pomnozenia takiej kwoty przez
ilo§¢ dni niestusznej izolacji, gdyz ustalone w ten sposob zado$cuczynienie nie moze byé¢ uznane za odpowiednie do
krzywdy wyrzadzonej pozbawionemu wolnoéci. Nalezy ponadto mie¢ tu na wzgledzie rowniez te ustalone okolicznosci,
ktdre wiaza sie z aktualng sytuacja dochodzacego zado$c¢uczynienia i wskazuja, ze niestuszne pozbawienie go wolnosci
oddzialuje wyraZnie na jego obecny status spoleczny i zawodowy, gdyz stanowi to element pokrzywdzenia go
nieslusznym tymczasowym aresztowaniem lub skazaniem (por. wyrok SN z dnia 20.11.2011r. sygn. IV KK — 137/11,
Prokuratura i Prawo — wkladka 2012, nr 4, poz. 20).

Przyznane wnioskodawcy S. P. (1) zado$cCuczynienie za niesluszne stosowanie tymczasowego aresztowania w
wysokoSci 152.000 zlotych bylo szacunkowa suma zado$cuczynienia uwzgledniajaca to, nie mozna wylicza¢ takiej
samej kwoty zadoSéuczynienia za kazdy dzien (miesiac) pozbawienia wolnoSci. Oczywiste jest bowiem to, Ze z jednej
strony pierwsze dni tymczasowego aresztowania byly zwigzane w wiekszymi dolegliwo$ciami znalezienia sie w nowej,



nieznanej wnioskodawcy rzeczywistoSci wieziennej, a po uplywie pewnego czasu nastepowalo przyzwyczajenie S. P.
do warunkéw pozbawienia wolnosci, a z drugiej strony, ze mimo przyzwyczajenia do warunkéw wieziennych narastato
poczucie krzywdy wnioskodawcy wynikajacej z bezsilnoSci osoby niewinnej, Ze musi pozostawac niezashuzenie w
warunkach wieziennych, w obliczu rozlaki z rodzina i niemoznosci pracy.

Wszystkie te postulaty orzecznicze realizuje przyznana wnioskodawcy wysoko$¢ zadoSéuczynienia za niesluszne
stosowanie tymczasowego aresztowania w kwocie 152.000 zlotych, za$ dalsze wielotysieczne zadania wnioskodawcy
z tego tytutu byly nieuzasadnione. Wysoko$¢ zado§éuczynienia, z jednej strony, powinna shuzy¢ ztagodzeniu doznanej
krzywdy, a z drugiej, nie moze by¢ zroédlem wzbogacenia (por. wyrok SN z dnia 17.09.2013r. sygn. WA — 20/13, LEX
nr 1375268).

Jedynym mankamentem zaskarzonego orzeczenia w zakresie przyznania wnioskodawcy zado$éuczynienia za
niestluszne pozbawienia wolno$ci bylo to, ze Sad I instancji nie przyznal go w ogole co do pierwszego zatrzymania S. P.
(1) w dniu 27 marca 2000r. (k. 26-27, oraz k. 253 akt Sadu Rejonowego w Glogowie o sygn. II K — 248/07). Wlasnie
to zatrzymanie wnioskodawcy bylo najbardziej dla niego dolegliwe, gdyz wiazalo sie z dzialaniem funkcjonariuszy
Wydzialu Kryminalnego KWP we W. i KPP w L., ktérzy w miejscu zamieszkania zatrzymali S. P. (1) i jego brata — D.
P., stosujac przy tym Srodki przymusu bezposredniego.

Jak wynika z dokumentacji z akt sprawy Sadu Rejonowego w Glogowie o sygn. II K — 248/07, w dniu 27.03.2000r.
o godz. 6.10. odbylo sie zatrzymanie i przeszukanie w mieszkaniu S. i D. P., przez Wydzial Kryminalny KWP we W.
i KPP w L. (k. 226-227, 230-231, 238 tychze akt). Z notatek stluzbowych (k. 226-227, 238 tychze akt) wynika, ze w
momencie wejScia do mieszkania S. P. (1) stawial czynny opoér, w zwigzku z czym uzyto $rodkéw przymusu w postaci
chwytéw policyjnych i kajdanek. Natomiast D. P. schowat sie do szafy w pokoju stolowym i stawiajac czynny opoér nie
chcial jej opuscié. Takze wobec D. P. uzyto §rodkéw przymusu w postaci chwytéw policyjnych i kajdanek. Podczas
przeszukania nie ujawniono przedmiotéw z przestepstwa.

Jednocze$nie jednak, z protokotu zatrzymania wnioskodawcey S. P. (1) wynika jednoznacznie, iz podczas zatrzymania
podal, ze jest zdrowy i nie wnosi zazalenia do sadu, nie chce powiadamia¢ adwokata i os6b najblizszych o zatrzymaniu
(k. 26-27 oraz k. 253 akt Sadu Rejonowego w Glogowie o sygn. II K — 248/07).

Niewatpliwie, taki sposob zatrzymania wnioskodawcy S. P. (1) i jego brata — D. P., przy zastosowaniu $rodkéw
przymusu bezpoéredniego, byl zasadny, wobec zachowania oséb zatrzymywanych, jednak nalezy uwzglednic¢ w kwestii
przyznania zado$éuczynienia, ze byla to dodatkowa dolegliwo$¢, ktérej wnioskodawcea nie powinien ponosié.

Ponadto, Sad I instancji nieprawidlowo nie uwzglednil tego, ze trakcie pobytu w zakladzie karnym S. P. (1) skarzyt sie
na dolegliwo$ci kregostupa, cho¢ rzeczywiécie brak jednoznacznych dowodow §wiadczacych o tym, aby doznal jakiego$
urazu kregostupa. Takiego urazu kregostupa doznatl dopiero w dniu 6.10.2006r. w wyniku wypadku komunikacyjnego,
co potwierdza karta informacyjna z leczenia (k. 127).

W aktach osobowych skazanego znajduja sie jednak dwie prosby wnioskodawcy S. P. (1) (z 11 i 14.06.2002r.) 0
wyrazenie zgody na przyniesienie do jednostki penitencjarnej zastrzykow witaminy B-12 w zwigzku z dolegliwo$ciami
kregostupa zglaszanymi przez niego. Obie pro$by zostaly zaopiniowane pozytywnie przez lekarza ambulatorium
wieziennego, co takze potwierdza wnioski o prawidlowej opiece medycznej nad wnioskodawca. Jednak i ta okoliczno$é
powinna by¢ wzieta pod uwage przy przyznaniu zadoSéuczynienia za niestuszne pozbawienie wolno$ci.

Majac powyzsze na uwadze, zmieniono zaskarzony wyrok w tej czeéci i zasadzono dodatkowo na rzecz wnioskodawcy
750,- z} tytutem dalszego zado$éuczynienia za niestuszne tymczasowe aresztowanie w okresie od 18 kwietnia 2001r.
do 29 listopada 2002r. oraz niestuszne zatrzymanie w dniu 27 marca 2000r.

Nie bylo zadnych podstaw do uwzglednienia wniosku dowodowego pelnomocnika z wyboru wnioskodawcy S. P. (1),
zawartego w apelacji, o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych psychiatréow i psychologa. Wniosek ten Sad Apelacyjny
oddalit postanowieniem zapadlym na rozprawie odwolawczej w dniu 277 kwietnia 2017r. (k. 189v) na podstawie art.



170 § 1 pkt 2, 3 i 5 k.p.k., gdyz dowdd z opinii bieglych lekarzy psychiatrow, uwzgledniajacy takze stan zdrowia
psychicznego S. P. (1) po zwolnieniu z zakladu karnego oraz inne dane: ewentualne zaburzenia psychiczne, mysli,
tendencje i proby samobodjcze, zalamania psychiczne i depresje, a takze poddanie sie leczeniu psychiatrycznemu
przez wnioskodawce, byly przedmiotem opinii bieglych lekarzy psychiatrow wydanej w sprawie Sadu Rejonowego w
Glogowie o sygnaturze II K — 248/07, w dniu 29 stycznia 2013r. (k. 36-37 akt sprawy).

Ponadto, wniosek dowodowy obronicy zawieral niedopuszczalne zalozenia, ze wnioskodawca odczuwal dlugo i
odczuwac bedzie skutki stosowania Srodkéw przymusu, ktére rzutowaly i rzutuja one na jego aktywno$¢ zyciowa
i spoleczna, a takze ze stosowanie wymienionych Srodkéw przymusu (tymczasowego aresztowania, dozoru policji,
zakazu opuszczania kraju) mialo wplyw na zdrowie wnioskodawcy. Wnioskodawca i jego pelnomocnik procesowy
nie przedstawili jakichkolwiek dowodow, ze po uchyleniu tymczasowego aresztowania i w pdzniejszych latach az do
zakonczenia sprawy karnej, S. P. (1) leczyl sie w poradni zdrowia psychicznego.

We wspomnianej opinii bieglych lekarzy psychiatrow wydanej w sprawie Sadu Rejonowego w Glogowie o sygnaturze
IT K — 248/07, w dniu 29 stycznia 2013r. (k. 36-37 akt sprawy) jednoznacznie wskazano, ze podczas badania w dniu
29.01.2013r. wnioskodawca S. P. (1) podal, ze psychicznie czuje sie dobrze, nie mial préb samoboéjczych, nie mial
wiekszych zalaman psychicznych i depresji, nie leczyl sie psychiatrycznie i nie korzystal z pomocy psychologa.

Calkowicie bezpodstawne byly zadania wnioskodawcy S. P. (1), ktére mialy popiera¢ zeznania jego konkubiny —
Swiadka A. R. (2), wskazujace na trwale zmiany w zachowaniu wnioskodawcy po zwolnieniu z zakladu karnego,
poczucia niepewnoSci, strachu, obaw przed policja. Gdyby tak bylo, to wnioskodawca, w okresie trwania postepowania
karnego przed Sadem Rejonowym w Glogowie w sprawie o sygnaturze II K — 248/07 nie popehilby dwukrotnie
przestepstw umyslnych i nie zostalby dwukrotnie skazany (k. 23).

ITI. Apelacja wniesiona przez pelnomocnika z wyboru wnioskodawcy S. P. (1), adw. A. K. (1) zaslugiwala na cze$ciowe
uwzglednienie co do odszkodowania zwigzanego z pozbawieniem wolno$ci wnioskodawcy w okresie od 18 kwietnia
2001r. do 29 listopada 2002r.

Nalezalo sie bowiem zgodzi¢ z tym, ze wnioskodawca wykazal, ze jeszcze przed tymczasowym aresztowaniem uzyskal
wize francuska, uprawniajaca go do pobytu w we Francji przez 4 miesiace, w okresie od 25.04.2001r. do 24.08.2001r.
(paszport — k. 13). Analizujgc sytuacje osobista, rodzinng i zawodowa S. P. (1) sprzed tymczasowego aresztowania,
bylo dosé oczywiste, ze nie zamierzal wyjechac za granice w celach turystycznych, lecz w celach zarobkowych. Nawet
mimo niewskazania przez wnioskodawce, gdzie mialby podja¢ prace, dos¢ jasne bylo, ze zamierzal poszuka¢ pracy za
granica. Oznaczalo to, ze nalezalo mu przyzna¢ w tym zakresie odszkodowanie.

Oczywiste bylo takze i to, Ze po powrocie z 4-miesiecznego pobytu we Francji, wnioskodawca S. P. (1) wrocilby do
Polski i mialby mozliwo$¢ podjecia pracy, jesli nie na stale, to przynajmniej dorywczo, tak jak to mialo miejsce przed
tymczasowym aresztowaniem. Oznaczalo to, ze nalezalo mu takze przyzna¢ odszkodowanie w tym zakresie.

Chociaz co do zasady, odszkodowanie to sie nalezalo, to jednak ani sam wnioskodaweca, ani jego pelnomocnik z wyboru
nie wykazali w sposéb $cisly i przekonujacy, jakie dochody osiggal S. P. (1) w chwili tymczasowego aresztowania, a
przede wszystkim na jakie mog} liczy¢ zarobki, gdyby nie tymczasowe aresztowanie, zaréwno we Francji, jak i w kraju.

Po pierwsze, podczas zatrzymania przez Wydzial Kryminalny KWP we W. w dniu 27.03.2000r. godz. 6.10, S. P. (1)
o$wiadcezyl, Ze nie pracuje (k. 26-27 oraz k. 253 akt Sadu Rejonowego w Glogowie o sygn. II K — 248/07).

W trakcie rozpytania przez policjanta Wydzialu Kryminalnego KWP we W. w dniu 27.03.2000r. (k. 250-251 tychze
akt) wnioskodawca S. P. (1) podal, ze od paZdziernika 1998r. przebywal na terenie Grecji, gdzie pracowal dorywczo
w charakterze robotnika budowlanego, do kraju powrocit 23.12.1999r. Oswiadczyl, ze od powrotu mieszka z matka, 2
siostrami oraz bratem w miejscowosci O. (...), aktualnie nie pracuje zarobkowo, jedynie pomaga nieodplatnie koledze
J. M. (2) na budowie domu w miejscowosci C.. Pozostaje na utrzymaniu matki. W 1996r. zawarl zwigzek malzenski z



A. K. (2) i ma z nig dziecko w wieku 4 lat. Pozostaje z zona w separacji i wyrokiem sagdowym od sierpnia 1999r. jest
zobowigzany do placenia alimentéw po 250 zl miesiecznie.

Podczas kolejnego rozpytania przez policjanta Wydzialu Kryminalnego KPP w P. w dniu 27.03.2000r. (k. 256 tychze
akt) wnioskodawca S. P. (1) podal, ze ma ps. (...) i nie pracuje.

Po wtére, podczas zatrzymania przez KPP w P. w dniu 18.04.2001r. godz. 6.40, S. P. (1) oS§wiadczyl, Ze nie pracuje,
jest bez prawa do zasitku, wg o$wiadczenia zdrowy, a policja i zatrzymany nie wnosi o przeprowadzenie badania
lekarskiego (k. 24-25 oraz k. 768 akt Sadu Rejonowego w Glogowie o sygn. II K — 248/07).

W trakcie rozpytania przez policjanta Sekcji Kryminalnej KPP w P. w dniu 18.04.2001r. wnioskodaweca S. P. (1) podal,
Ze nie pracuje, nie uczy sie, jest rozwiedziony, a zatrzymano go do sprawy J. M. (2), u ktérego pracowal na budowie
(k. 768 akt Sadu Rejonowego w Glogowie o sygn. II K — 248/07).

W tym samym dniu, czyli 18.04.2001r. o g. 12.00 odbylo sie przestuchanie wnioskodawcy S. P. (1) w charakterze
podejrzanego (k. 792-793 tychze akt), podczas ktorego podal, ze nie ma zawodu, nie pracuje, pozostaje na utrzymaniu
matki, nie ma stalych zrédel dochodu, a w przeszloéci prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza. Podat takze, ze jest fizycznie
zdrowy, rozwiedziony, ma jedno dziecko — syna w wieku 5 lat, a takze stwierdzil: ,Mam po 20-tym kwietnia zalatwiong
prace we Francji” (k. 28-30 akt sprawy).

Po trzecie, na posiedzeniu w przedmiocie stosowania tymczasowego aresztowania w Sadzie Rejonowym w Glogowie
w dniu 19.04.2001r. godz. 15.45-16.25, S. P. (1) wyjasnil, ze: byl karany z art. 209 § 1 k.k., nigdzie nie pracuje ale ma
zalatwiona wize i chcial wyjechaé do pracy do Francji, a nadto ma na utrzymaniu jedno dziecko w wieku 5 lat (k. 31-32
akt sprawy)

Po czwarte, wnioskodawca S. P. (1) rzeczywiScie przed aresztowaniem nie miat istotnych dochodéw, skoro uporczywie
uchylal sie przed wykonywaniem cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego wobec dziecka w okresie od maja
1999r. do lutego 2000r., co znalazlo wyraz w postepowaniu karnym o przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. przed Sadem
Rejonowym w Lubinie o sygn. akt IT K — 387/00 (k. 48-49).

Po piagte, z wywiadu Srodowiskowego zawodowego kuratora sadowego z dnia 10.05.2001r. wynika, ze przed
tymczasowym aresztowaniem wnioskodawca S. P. (1) nie pracowal zawodowo i byl zarejestrowany w Powiatowym
Urzedzie Pracy jako bezrobotny, bez prawa do zasitku. Nie mial zawodu i podejmowal tylko dorywcze prace w swojej
rodzinnej miejscowosci oraz na terenie L. (k. 33-35).

Po piate, na pierwszej rozprawie glownej przed Sagdem Rejonowym w Glogowie w dniu 15.11.2001r. wnioskodawca S.
P. (1) — jako oskarzony — podal, ze przed zatrzymaniem pracowal dorywczo i osiggal okolo 300 zlotych miesiecznie,
nie majac wyuczonego zawodu i tylko podstawowe wyksztalcenie. Byl na utrzymaniu matki i nie placit zasadzonych
alimentéw w wysoko$ci 300 zlotych miesiecznie (k. 1235v akt Sadu Rejonowego w Glogowie sygn. II K — 248/07).

Po szbste, po uchyleniu tymczasowego aresztowania w dniu 29.11.2002r., wnioskodawca S. P. (1) takze nie podjal
stalej pracy i nie przedstawil jakichkolwiek zaswiadczen co wysokoSci osigganego wynagrodzenia. Po uchyleniu
tymczasowego aresztowania, ani S. P. (1), ani reprezentujacy go w trakcie postepowania sadowego adwokat — obronca
z urzedu, nie wnosili o uchylenie nieizolacyjnych srodkéw zapobiegawczych np. w celu podjecia pracy za granica.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo jednoznacznie stwierdzi¢, ze wnioskodawca S. P. (1), poza bezspornymi
okoliczno$ciami, iz przez ponad 19 miesiecy tymczasowego aresztowania nie mogt wykonywac pracy, nie wykazal,
aby poza 4-miesiecznym planowanym pobytem we Francji, zamierzal pracowac za granica. Nie wykazal takze, jakie
dochody wnioskodawca mogl osiagaé w z pracy za granica i w kraju, zwlaszcza wobec swoich niewielkich walorow
na rynku pracy (brak zawodu, odpowiedniego wyksztalcenia, doSwiadczenia pracowniczego), a takze jaka prace
faktycznie podejmowat i jakie zarobki osiagal w nastepnych kilkunastu latach.



Oznaczalo to jednoznacznie, ze poza generalng podstawa do zasgdzenia odszkodowania za czas pozostawania
bez pracy oraz niemozno$ci wykonywania dzialalnoSci gospodarczej przez ponad 19 miesiecy (w tym 4 miesigce
przypuszczalnej pracy za granica), wynikajaca z przepisu art. 552 § 4 k.p.k., wnioskodawca S. P. (1) i jego pelnomocnik
procesowy nie wykazali wysoko$ci utraconych dochodéw w wyniku oczywiscie niestusznego pozbawienia wolno$ci.

Oznaczalo to, jak stusznie podniost pelnomocnik wnioskodawcy w apelacji, potrzebe skorzystania z instytucji z art.
322 k.p.c., ktéry to przepis stanowi, ze jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego
wzbogacenia lub o §wiadczenie z umowy o dozywocie sad uzna, ze Sciste udowodnienie wysoko$ci zadania jest
niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na
rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. Potrzebe stosowania tego przepisu w sprawach o roszczenia z rozdzialu
58 Kodeksu postepowania karnego dostrzegal takze wielokrotnie Sad Najwyzszy i sady apelacyjne wskazujac, ze
»Siegniecie po rozwigzanie okreslone w art. 322 k.p.c. mozliwe, a nawet konieczne jest wowczas, gdy dochodzac w
postepowaniu karnym klasycznego roszczenia odszkodowawczego (naprawienia szkody materialnej), wnioskodawca
ztych czy innych przyczyn (uplyw czasu, utrata dokumentacji itp.) ma trudnosci ze $cistym udowodnieniem wysokosci
zadania” (postanowienie SN z dnia 18.02.2011r. sygn. IT KK — 289/10, OSNKW 2011, z. 4, poz. 36; podobnie: wyrok
SN z dnia 18.03.2015r. sygn. III KK — 442/14, LEX nr 1729284 oraz wyrok S.A. we Wroclawiu z dnia 19.08.2015r.
sygn. IT AKa — 182/15, LEX nr 1843389).

Majac powyzsze na uwadze, zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy S. P. (1) dalsze 8.950,- zlotych
tytulem odszkodowania za niestuszne tymczasowe aresztowanie w okresie od 18 kwietnia 2001r. do 29 listopada
2002r.

Ustalajac wysoko$¢ tego odszkodowania wzieto pod uwage to, jaka cze$¢ dochodow w ciggu miesiaca wnioskodawca
moglby zaoszczedzi¢, przeznaczajac cze$é z nich na swoje niezbedne utrzymanie, przy czym cze$¢ dochodéw musialaby
podlegaé¢ podatkowi dochodowemu PIT oraz skladkom na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne.

Punktem wyjScia do tych wyliczen, wylacznie szacunkowych, byly wyjanienia wnioskodawcy S. P. (1), zlozone w
charakterze oskarzonego na pierwszej rozprawie gtéwnej przed Sadem Rejonowym w Glogowie w dniu 15.11.2001r.,
kiedy podal, ze przed zatrzymaniem pracowat dorywczo i osiagat okolo 300 zlotych miesiecznie, nie majac wyuczonego
zawodu i tylko podstawowe wyksztalcenie. Byl na utrzymaniu matki i nie placil zasadzonych alimentéw w wysokosci
300 zlotych miesiecznie (k. 1235v akt Sadu Rejonowego w Glogowie sygn. IT K — 248/07).

Kwota 300 zlotych w 2001r. stanowila 0,39 najnizszego wynagrodzenia miesiecznego w 2001r., czyli 760 zlotych
(Dz.U.z 2000r. Nr 121, poz. 1308). Poréwnujac to do dzisiejszej kategorii minimalnego wynagrodzenia miesiecznego,
ktoére od 1 stycznia 2017r. wynosi 2.000 zlotych (Dz. U. z 2016r. poz. 1456), warto$¢ 0,39 minimalnego wynagrodzenia
miesiecznego na dzien dzisiejszy wynosiloby 780 zlotych (0,39 x 2000 zl = 780 zl). Oznacza to, ze zarabiajac w taki
sam sposob jak poprzednio, przy pracach dorywcezych, wnioskodawca S. P. (1) zarabialby 780 zlotych miesiecznie.

Przez 4 miesiace pobytu we Francji i pracy wnioskodawca osiggnalby szacunkowo oszczedno$ci w wysokoéci 3.100
zlotych (4 x 780,- zlotych = 3.100,- zlotych). Na pewno zarobilby dwa razy wiecej, ale musialby ponie$¢ koszty
utrzymania, zaptaci¢ podatek oraz koszty podrézy do Francji i z Francji. Oznacza to, Ze ostatecznie pozostaloby mu
na wlasne potrzeby 3.100 zlotych.

Co do pozostalych 15 miesiecy pozostawania w kraju, z uwagi na brak wyksztalcenia i zawodu, wnioskodawca
osiagnalby szacunkowo dochody w wysoko$ci 0,39 minimalnego wynagrodzenia co miesiac, czyli po 780 zlotych
miesiecznie. Lacznie dawalo to kwote 11.700,- zlotych dochodéw (0,39 x 2000 zt = 780 zl x 15 miesiecy), jednak
nalezalo odjaé potowe z tych dochodéw na wlasne utrzymanie wnioskodawcy i na nalezny podatek dochodowy od oséb
fizycznych, co daje jako oszczedno$ci tacznie kwote 5.850,- zlotych.

Laczne oszczednoéci za 19 miesiecy pozbawienia wolnos$ci (w tym 4 miesiace ewentualnej pracy za granica i pozostale
15 miesiecy pracy dorywczej w kraju), wynioslyby zatem 8.950,- zlotych tytulem odszkodowania za niestuszne



tymczasowe aresztowanie w okresie od 18 kwietnia 2001r. do 29 listopada 2002r. (3.100,- z + 5.850,- zl = 8.950,- z})
i taka ostatecznie wnioskodawcy dodatkowo zasadzono.

IV. Prawidlowe bylto stanowisko Sagdu Okregowego w Legnicy, ze — wobec uchylenia przepisu 552a k.p.k. — przepisy
procedury karnej dopuszczaly zasadzenia wnioskodawcy zadoSéuczynienia z tytulu ograniczenia jego wolnosci w
wyniku zastosowania wobec niego $rodkow zapobiegawczych w postaci dozoru policji oraz zakazu opuszczania
kraju, po uchyleniu tymczasowego aresztowania. Jako podstawe takiego stanowiska nalezy przyja¢ przepis art.
25 ust. 3 ustawy z dnia 11 marca 2016r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektdérych
innych ustaw (Dz.U. z 2016r. poz. 437), wedle ktérego postepowania wymienione w dzialach XI i XII ustawy
Kodeksu postepowania karnego, wszczete i niezakoniczone do dnia wej$cia w zycie niniejszej ustawy, tocza sie do
ich zakonczenia wedlug przepiséw dotychczasowych. Takie brzmienie przepisu przej$ciowego, jasno przekonywato,
ze do spraw wszczetych i niezakonczonych przed uchyleniem przepisu art. 552a k.p.k., a zatem przed dniem 15
kwietnia 2016r., mozliwe bylo stosowanie tego przepisu, a zatem takze przyznanie odszkodowania i zado$éuczynienia
nie tylko w zwiazku z stosowaniem tymczasowego aresztowania, lecz takze w zwigzku ze stosowaniem wszelkich
srodkéw przymusu, o ktérych mowa w dziale VI k.p.k., w tym wolno$ciowych $rodkow zapobiegawczych. W realiach
niniejszej sprawy, zadanie zasadzenia odszkodowania i zado$éuczynienia m.in. z powodu niestusznego stosowania
§rodka zapobiegawczego w postaci zakazu opuszczania kraju, wniesiono w dniu 20 maja 2015r., a postepowanie
toczylo sie takze w okresie obowigzywania przepisu art. 552a k.p.k. i nie zostalo zakonczone do czasu uchylenia tego
przepisu.

Przepis art. 552a k.p.k. mial charakter materialnoprawny, gdyz ustanawial podstawy odpowiedzialnosci Skarbu
Panstwa za szkody majatkowe i krzywdy moralne wynikajace z wykonywania wobec niego w tym postepowaniu
srodkéw przymusu, o ktérych mowa w dziale VI, w tym $rodkdéw zapobiegawczych innych niz tymczasowe
aresztowanie. Jezeli takie zadanie wniesiono przed uchyleniem przepisu art. 552a k.p.k., to nalezalo stosowaé ustawe
wzgledniejsza dla wnioskodawcy, czego wyrazem jest przepis art. 25 ust. 3 cytowanej ustawy z dnia 11 marca
2016r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2016r. poz. 437),
ustanawiajacy zasade, ze postepowania wymienione w dzialach XI i XII ustawy Kodeksu postepowania karnego,
wszczete i niezakonczone do dnia wejsScia w zycie niniejszej ustawy, tocza sie do ich zakonczenia wedlug przepiséw
dotychczasowych.

Na podstawie art. 552a § 1 k.p.k., w razie uniewinnienia oskarzonego lub umorzenia wobec niego postepowania w
wypadkach innych niz okreslone w art. 552 § 1-3 k.p.k. oskarzonemu przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za
poniesiong szkode i zadoS¢éuczynienie za doznang krzywde, wynikte z wykonywania wobec niego w tym postepowaniu
srodkoéw przymusu, o ktéorych mowa w dziale VI. Roszczenie o odszkodowanie lub zado$¢uczynienie, o ktorym
mowa w art. 552a § 1 k.p.k., przysluguje takze oskarzonemu w razie skazania z tytulu niezasadnego wykonywania
§rodkow zapobiegawczych lub zabezpieczenia majgtkowego w zakresie, w jakim z uwagi na rodzaj i rozmiar
orzeczonych kar lub srodkéw karnych nie mozna bylo zaliczy¢ na ich poczet okreséw wykonywania odpowiednich
Srodkow zapobiegawczych podlegajacych takiemu zaliczeniu lub w pelni wykorzystaé zastosowanego zabezpieczenia
majatkowego (art. 552a § 2 k.p.k.). Przepis art. 552a § 2 k.p.k. stosuje sie odpowiednio w razie orzeczenia o
warunkowym umorzeniu postepowania (art. 552a § 3 k.p.k.).

Z tych przyczyn co do zasady nalezalo rozpoznac zadania wnioskodawcy S. P. (1) o odszkodowanie i zado§¢uczynienie
wynikle ze stosowania wobec niego Srodkow zapobiegawczych w postaci dozoru policji (art. 275 k.p.k.) oraz zakazu
opuszczania kraju (art. 277 k.p.k.) w okresie od dnia 29.11.2002r. do dnia 24.02.2015r.

Whbrew stanowisku wyrazonemu w apelacji pelnomocnika wnioskodawcy S. P. (1), nie ma zadnych podstaw
do przyjecia, aby Sad I instancji nieprawidlowo ustalil wysoko$¢ zadoSéuczynienia za krzywde doznana przez
wnioskodawce na skutek stosowania nie izolacyjnych srodkéw zapobiegawczych.

Wolno$ciowe $rodki zapobiegawcze w postaci dozoru policji, z obowigzkiem stawiennictwa jeden raz w tygodniu w
KPP w L. oraz zakazu opuszczania kraju polaczonego z zatrzymaniem paszportu i zakazem wydania tego dokumentu



byly stosowane wobec S. P. (1) do czasu prawomocnego zakoniczenia postepowania karnego, czyli do dnia 24.02.2015r.
Po uchyleniu tymczasowego aresztowania, ani S. P. (1), ani reprezentujacy go w trakcie postepowania sadowego
adwokat — obronca z urzedu, nie wnosili o uchylenie nieizolacyjnych $§rodkéw zapobiegawczych. Oznaczalo to
jednoznacznie, ze zaden z tych $rodkéw nie byl istotng dolegliwoécia dla wnioskodawcy mimo dlugotrwalosci trwania
postepowania karnego.

Nalezy przy tym pamietaé, ze S. P. (1) zlozyl skarge w przedmiocie naruszonego jego prawa do rozpoznania sprawy w
postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki i Sgd Okregowy w Legnicy postanowieniem z dnia 17 maja 2013r.
uznatjej zasadno$é i przyznal mu od Skarbu Panstwa kwote 7.000 zt z tytulu stwierdzenia przewlekloSci w rozpoznaniu
jego sprawy (k. 119 — 121). Wnioskodawca nie byt zatem bezwolny w realizacji swoich interesow procesowych. Jezeli
stosowane wobec niego wolno$ciowe $rodki zapobiegawcze bylyby dla niego dolegliwe, to z pewno$cia staralby sie o
ich uchylenie, a jednak tak nie uczynil. Nakazuje to uznaé przyznana przez Sad i instancji kwote zado$¢uczynienia z
tego tytulu za wywazona i sprawiedliwg, a juz na pewno nie jest to kwota symboliczna.

V. Apelacja wniesiona przez pelnomocnika z wyboru wnioskodawcy S. P. (1) zaslugiwala na cze$ciowe uwzglednienie
co do zadania zasadzenia odszkodowania za szkody wynikajace ze stosowania §rodkéw zapobiegawczych w postaci
dozoru policji i zakazu opuszczania kraju, gdyz niewatpliwie obowigzek stawiennictwa jeden raz w tygodniu w KPP w
L. wigzatl sie dla wnioskodawcy S. P. (1) z dodatkowymi wydatkami na dojazdy. Wspomniany dozér policji stosowany
byt w okresie od dnia 29.11.2002r. do dnia 24.02.2015r., a zatem przez 12 lat i 3 miesiagce. W kazdym roku jest 52
tygodni, a bylo wspomniany $rodek zapobiegawczy byl stosowany przez 147 miesiecy, czyli przez 735 tygodni.

Nalezy jednak pamietaé, ze nie przez caly czas wnioskodawca S. P. (1) ponosit takie same koszty dojazdu do KPP w
L., aby wykonaé swoj obowiazek procesowy.

Jak wynika z zeznan wnioskodawcy i Swiadka A. R. (2), przez 3 lata, czyli przez 36 miesiecy, wnioskodawca S. P. (1)
mieszkal albo w O. pod L. (2 1ata) albo wraz z konkubing A. R. (2) w B. (1 rok) i musial dojezdza¢ na dozér do L..

Poréwnujac, notoryjne dla Sadu Apelacyjnego, obecne koszty dojazdu z B. (odlegloéé okolo 60 kilometréw) Srodkami
komunikacji publicznej, ktére wynosza 30 zlotych za przejazd w obie strony, przez jeden rok, czyli przez 52 tygodnie,
daje to lacznie 1.560,- zlotych (52 x 30 zl = 1.560,- z}).

Znacznie tanszy bylby dojazd z O., malej miejscowosci oddalonej od L. o okolo 5 kilometrow, przez 2 lata, czyli przez
104 tygodnie. Przyjeto, nawet w sposdb wygbérowany po 20 zlotych za przejazd w obie strony, co daje lacznie 2.080,-
zlotych (104 x 20 zl = 2.080,- z}).

Pozostaje pozostaly okres 579 tygodni, w ktorych wnioskodawea S. P. (1) mieszkal w L., a zatem w tej miejscowoSci,
w ktbrej mial zglasza¢ sie na dozor do jednostki policji. Przyjeto, nawet w sposéb wygoérowany, notoryjne dla Sadu
Apelacyjnego, obecne koszty takiego przejazdu $rodkami komunikacji miejskiej w obie strony kazdorazowo na 10
zlotych.

Jednak z 579 tygodni takich dojazdéw nalezalo odja¢ 3 miesiace, czyli 13 tygodni, kiedy wobec S. P. (1) byla
wykonywana kara 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci w systemie dozoru elektronicznego, od dnia 13.07.2012r. do dnia
16.10.2012r., w Zwigzku ze skazaniem wyrokiem Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia 13.05.2010r. sygn. I K— 967/10
(k. 23, 186).

Lacznie daje to 566 tygodni stosowania dozoru policyjnego, co po pomnozeniu przez 10 zlotych za dojazd w obie
strony, daje lacznie 5.660,- zlotych (566 x 10,- zl = 5.660,- z}).

Laczng kwote odszkodowania z tytulu stosowania dozoru policji nalezalo zatem wyliczy¢ na 9.300,- zt tytulem
odszkodowania za niesluszne stosowanie w okresie od 29 listopada 2002r. do 24 lutego 2015r. $rodkow
zapobiegawczych w postaci dozoru policji z obowiazkiem stawiennictwa raz w tygodniu w Komendzie Powiatowej



Policji w L. i zakazu opuszczania kraju polaczonego z zatrzymaniem paszportu. Dalszych szkod z tytulu wykonywania
wskazanych Srodkow zapobiegawczych wnioskodawca nie wykazal.

VI. Z opisanych wyzej wzgledéw, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze
zasadzono od Skarbu Panistwa na rzecz wnioskodawcy S. P. (1) dalsze 19.000,- (dziewietnaScie tysiecy) zlotych, ponad
kwote zasadzong wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 30 listopada 2016r. sygn. akt III Ko — 145/16, wraz
z ustawowymi odsetkami od daty prawomocno$ci wyroku, tytulem nieslusznego stosowania wobec niego $rodkéw
przymusu w sprawie Sadu Rejonowego w Glogowie o sygnaturze akt II K — 248/07, na co sklada sie:

a) 750,-(siedemset piecdziesiagt) ztotych tytulem dalszego zadoSéuczynienia za nieshuszne tymczasowe aresztowanie
w okresie od 18 kwietnia 2001r. do 29 listopada 2002r. oraz niestuszne zatrzymanie w dniu 277 marca 2000r.;

b) 8.950,-(osiem tysiecy dziewieset pietdziesiat) zlotych tytulem odszkodowania za niesluszne tymczasowe
aresztowanie w okresie od 18 kwietnia 2001r. do 29 listopada 2002r.;

¢) 9.300,- (dziewiet tysiecy trzysta) zlotych tytulem odszkodowania za niestluszne stosowanie w okresie od 29
listopada 2002r. do 24 lutego 2015r. Srodkoéw zapobiegawczych w postaci dozoru policji z obowigzkiem stawiennictwa
raz w tygodniu w Komendzie Powiatowej Policji w L. i zakazu opuszczania kraju polaczonego z zatrzymaniem
paszportu.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

VII. Podstawe zasadzenia od Skarbu Pafistwa na rzecz wnioskodawcy S. P. (1) 1.904,20 zlotych tytulem poniesionych
przez niego kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym, byl przepis art. 544 § 2 k.p.k,
stwierdzajacy, ze postepowanie w tego rodzaju sprawach jest wolne od kosztéw, a w razie uwzglednienia roszczen
choéby w czeSci wnioskodawcy przystuguje od Skarbu Panstwa zwrot uzasadnionych wydatkow, w tym z tytulu
ustanowienia jednego pelnomocnika. Wysoko$§¢é wynagrodzenia adwokackiego ustalono w oparciu o przepisy § 11
ust. 6 oraz § 15 ust. 1-3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015r. poz. 1800 z p6zZniejszymi zmianami), uwzgledniajac koszty dojazdu adwokata
na rozprawe przed sagdem apelacyjnym (k. 187-188).
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