Sygnatura akt IT AKa 212/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2017 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris (spr.)

Sedziowie: SSA Cezariusz Baékowski

SSA Zdzistaw Pachowicz

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Beaty Lorenc-Kociubinskiej
po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2017 r.

sprawy S. K.

oskarzonego z art. 280 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 20 kwietnia 2017 r. sygn. akt III K 30/17

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. J. D. 600 zl tytulem kosztow nieoplaconej obrony z
urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym oraz 138 zl z tytulu zwrotu VAT;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze.
UZASADNIENIE
S. K. zostal oskarzony o to, ze :

w dniu 30 grudnia 2016 r. w Z. woj. (...), w punkcie obslugi Banku (...), dokonal rozboju w ten sposéb, ze
postugujac sie nozem kuchennym o dtugos$ci 30 cm, grozit pokrzywdzonej M. J. zab6jstwem, a nastepnie zabral w
celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 24.290 zl, czym dzialal na szkode wymienionej pokrzywdzonej oraz Banku
(.IOWZ,;

Y. o przestepstwo okreslone w art. 280 § 2 k.k.
Wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z 20 kwietnia 2017 r., sygn.. akt: III K 30/17 oskarzony zostal:

I. uznany za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, tj. zbrodni z art. 280 § 2 k.k. i za to na podstawie tego
przepisu wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia wolno$ci.

II. na podstawie art. 44 § 11 2 k.k. orzekl przepadek i zarzadzit zniszczenie dowodoéw rzeczowych opisanych w ich
wykazie na karcie 238 pod. poz. 1-3, 7, natomiast na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zarzadzil zwrot na rzecz S. K.,



jako zbednych dla postepowania, dowoddw rzeczowych opisanych w pkt 4, 5, 6 (wraz z karta SIM przechowywang w
aktach sprawy), 8 i 9, a nadto pozostawil w aktach sprawy dowody w postaci biletu (...) oraz dwoch plyt CD z zapisem
monitoringu.

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 31 grudnia 2016 r. do dnia 20 kwietnia 2017 .

IV. zwolnil oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych, w tym oplaty, za§ wydatki poniesione w sprawie zaliczyl
na rachunek Skarbu Panistwa.

V. zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz radcy prawnego J. D. kwote 738 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu S. K. z urzedu.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w cze$ci dotyczacej kary obronca oskarzonego S. K. — radca prawny J. D..

Z tresci apelacji wynika zarzut razacej niewspolmiernosci kary 5 lat pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu
za przestepstwo z art. 280 § 2 k.k.

W apelacji zawarty jest wniosek o obnizenie kary.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Fakt popelnienia przez oskarzonego zbrodni rozboju z art. 280 § 2 k.k. jest niekwestionowany i rzeczywiScie nie
nasuwa zadnych watpliwo$ci. Nie ma tez zadnych powodéw, by w $§wietle okoliczno$ci czynu osobowo$ci sprawcy, jego
dotychczasowego sposobu zycia, karalno$ci, w tym odbywania kary w warunkach zakladu karnego, uzna¢ wymierzong
mu kare 5 lat pozbawienia wolnoéci za razaco surowa.

Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. o razacej niewspotmiernosci kary mozna moéwié wtedy, gdy byla by to kara, ktorej nie
da sie zaakceptowaé. Chodzi o taka kare, ktérej wymiar razi poczucie sprawiedliwos$ci. Tylko kara o takich cechach
powinna podlega¢ weryfikacji w toku postepowania odwolawczego.

W przedmiotowej sprawie taka sytuacja nie zachodzi. W myél art. 53 k.k. sad wymierza kare wedlug swojego uznania
w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac by jej dolegliwo$é¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac
stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawecze, ktére ma osiagnac
w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoteczenstwa (art. 53 §
1k.k).

Sad Okregowy w Swidnicy ksztaltujgc orzeczenie o karze, wszystkie dyrektywy sadowego wymiaru kary szczegdlowo
rozwazyl, czemu dat wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i Sad odwolawczy te argumentacje w pelni aprobuje.

Dokonujac rabunku oskarzony postuzyl sie nozem o dlugosci 30 cm. Wypowiadajac przy tym grozby zabojstwa
pod adresem pracownicy banku, wprawil ja w przerazenie. Pokrzywdzona do dnia dzisiejszego nie jest w stanie
normalnie funkcjonowac. Skutki czynu to nie tylko szkoda materialna (zabor 24.290 zl), ale takze szkoda na zdrowiu.
Pokrzywdzona w wyniku przezytej traumy nadal boi sie wréci¢ do pracy. Nie zmieniaja tego przeprosiny oskarzonego.
Nie jest prawda, ze oskarzony czynu dopuscil sie nagle, bo obmyslal napad na bank juz w lecie.

S. K. jest sprawcg juz wysoce zdemoralizowanym. Byl karany za przestepstwo przeciwko mieniu. Skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Zgorzelcu z dnia 25 maja 2011 r. (sygn.. akt: II K 336/11) za kradzieze w hipermarketach,
odpowiadat juz w warunkach recydywy z art. 64 § 1 kk. Odbyta kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci nie
odniosta skutkéw wychowawczych. Oskarzony nadal nie przestrzega porzadku prawnego. Jego stopien demoralizacji
postepuje. Kolejny czyn jakiego sie dopuszcza , to juz zbrodnia rabunku z uzyciem noza. W tych warunkach
oskarzony sytuuje sie w kregu osob na tyle zdemoralizowanych, ze konieczna jest zdecydowana reakcja wymiaru



sprawiedliwoéci przez odizolowanie go na dluzej od spoleczenstwa. Okolicznosci te podniést Sad Okregowy
uzasadniajgc bardzo doglebnie orzeczenie o karze. Majac na wzgledzie naganno$¢ czynu, jego skutki, osobowos$é
sprawcy, jego dotychczasowy sposéb zycia, nie ma zadnych powodéw do podwazania orzeczenia o karze, w kontekscie
podstawy odwolawczej z art. 438 pkt 4 k.p.k.

Sad Apelacyjny w pelni stanowisko Sadu I instancji aprobuje, zwlaszcza, ze okoliczno$ci podniesione w skardze
apelacyjnej nie sg tego rodzaju, by mogly te ocene podwazyc¢.

Z tych przyczyn zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

O kosztach nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego S. K. w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie
art. 29 ustawy — Prawo o adwokaturze w zw. z § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarbu Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej (...).

Zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze uzasadnione jest jego trudng
sytuacja materialng (art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych).

SSA Cezariusz Baékowski SSA Barbara Krameris SSA Zdzistaw Pachowicz



