Sygnatura akt IT AKa 40/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Edyta Gajgal

Sedziowie: SSA Cezariusz Backowski (spr.)

SSO del. do SA Robert Zdych

Protokolant: Paulina Panczyk

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Dariusza Szyperskiego
rozpoznat sprawe D. G.

oskarzonego z art. 223 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk, art. 63 ust. 1 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, art. 62 ust. 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomantii, art. 58 ust.
1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomantii i art. 59 ust.1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego oraz prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 9 listopada 2017 r. sygn. akt III K 82/17

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego D. G. w ten sposob, ze:

1. w miejsce czynu przypisanego w punkcie I czesci rozstrzygajqceej oskarzonego D. G. uznaje za
winnego tego, ze w dniu 7 listopada 2016 r., w N., gmina Z., celem zmuszenia funkcjonariusza
policji P. W. do zaniechania prawnej czynnosci shuzbowej, zastosowal wobec niego przemoc,
ruszajqgc w jego kierunku z niewielkq predkosciqg samochodem osobowym marki A. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), potragcil go w wyniku czego policjant upadl na maske auta doznajqc urazu
konczyn — sthuczenia kolan powodujgcego naruszenie czynnosci narzqdu ciala na okres ponizej 7
dni to jest popelnienia przestepstwa z art. 224 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za
to na podstawie art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci i stwierdza, ze kara tgczna orzeczona w punkcie VI czesci rozstrzygajgcej utracila moc,

2. w punkcie II czesci rozstrzygajacej opis czynu przypisanego uzupelnia o ustalenie, ze uprawiane
przez oskarzonego konopie inne niz wlékniste mogly dostarczyé znacznej ilosci ziela konopi innych
niz wldékniste i za podstawe skazania oraz wymiaru kary przyjmuje art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r., poz.783,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy wobec oskarzonego D. G.,

III. na podstawie art. 85§11 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. taczy kary pozbawienia wolnosci za przestepstwa
przypisane w punkcie 1.1 niniejszego wyroku, oraz II, II1 i IV zaskarzonego wyroku i orzeka wobec
oskarzonego D. G. kare lacznag roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i na podstawie



art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lgcznej okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci od dnia 7 listopada 2016 r. do dnia 25 stycznia 2017 r.,

IV. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 320 ztotych kosztow sqdowych postepowania
odwolawczego w tym 300 zlotych oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE
D. G. zostal oskarzony, o to, ze

I. w dniu o7 listopada 2016 r. w Z., woj. (...), uzywajac samochodu osobowego marki A. (...) o numerach re;j.
(...) dopuscil sie czynnej napasci na funkcjonariusza Komendy Wojewodzkiej Policji we W.- P. W., w zwiazku i
podczas pelnienia przez niego obowigzkéw sluzbowych polegajacych na zatrzymaniu pojazdu do kontroli, w ten
sposob, ze kierujac prowadzonym samochodem osobowym w strone funkcjonariusza nakazujacego mu zatrzymanie
pojazdu do kontroli przy$pieszyt jadac bezposrednio na pokrzywdzonego, powodujac jego potracenie, w wyniku czego
funkcjonariusz wpadl na maske samochodu doznajgc obrazen ciala w postaci sthuczenia obu kolan, ktére naruszyty
czynno$ci narzadow ciala na okres ponizej dni siedmiu,

g.oczynzart. 223 §1 k.k.iart. 157§ 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.

II. wdniu o7listopada 2016 r. w N., woj. (...), wbrew przepisom ustawy uprawial konopie indyjskie, inne niz wi6kniste,
wytwarzajac $rodki odurzajace w postaci marihuany znacznej iloSci, a to 752,19 grama,

Y. o czyn z art. 63 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 53 ust. 2 Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

III. w dniu o7 listopada 2016 r. w Z. i N., woj. (...), wbrew przepisom ustawy posiadal znaczne ilo$ci substancji
psychotropowych w postaci 525 sztuk tabletek extasy oraz 9,80 grama amfetaminy,

Y. o czyn z art. 62 ust. 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

IV. w okresie od sierpnia do listopada 2016 r. w Z. i N., woj. (...), w krétkic odstepach czasu, z géry powzietym
zamiarem, wbrew przepisom ustawy udzielit K. K. (1), nie mniej niz 10 razy, Srodka odurzajacego w postaci konopi
indyjskich, inne niz widkniste poprzez wspolne ich palenie,

tj. o czyn z art. 58 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

V. wpazdzierniku 2016 r. w N., woj. (...), w celu uzyskania korzy$ci osobistej polegajacej na napaleniu w piecu, udzielil
K. K. (1) $rodka odurzajacego w postaci konopii indyjskich innych niz wi6kniste w iloSci 0,5 grama

Y. o czyn z art. 59 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.
K. K. (2) zarzucono, iz:

I. w dniu o7 listopada 2016 r. w N., woj. (...), wbrew przepisom ustawy posiadal §rodki odurzajace w postaci 4,56
grama konopi inne niz wtokniste,

Y. o czyn z art. 62 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.
Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 9 listopada 2017 r., sygn. akt III K 82/17

I. oskarzonego D. G. uznal za winnego popekienia czynu opisanego w pkt I czeéci wstepnej wyroku, tj. popelnienia
czynu z art. 223 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 223 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
3 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;



II. oskarzonego D. G. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II czesci wstepnej wyroku przyjmujac,
iz polegal on na tym, Ze w blizej nieustalonym czasie do dnia 7 listopada 2016 r. wbrew przepisom ustawy uprawial
konopie indyjskie inne niz wldkniste, tj. popelnienia czynu z art. 63 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za
to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. oskarzonego D. G. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt III czeSci wstepnej wyroku przyjmujac, iz
oskarzony posiadal znaczne iloéci substancji psychotropowych w postaci 525 sztuk tabletek ekstazy oraz 49,76 grama
amfetaminy i znaczne iloéci rodkéw odurzajacych w postaci 761,57 grama marihuany, tj. popelienia czynu z art. 62
ust. 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku
i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. oskarzonego D. G. uznal za winnego popehienia czynu opisanego w pkt IV i V czesci wstepnej wyroku, tj.
popehienia czynu z art. 58 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 59 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 59 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

V. oskarzonego K. K. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt VI czeSci wstepnej wyroku, tj.
popehienia czynu z art. 62 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie tego przepisu w zw. z art.
37a k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wysokos$ci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych okreslajac wysoko$é jednej
stawki na kwote 30,00 (trzydziestu) zlotych;

VI. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego D. G. kare laczng w wysokos$ci 2 (dwdch)
lat pozbawienia wolnoSci;

VII. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonemu D. G. okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 7 listopada 2016 r. do dnia 25 stycznia 2017 r., a oskarzonemu K.
K. (2) na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania od dnia 7 listopada 2016 r. do dnia 9 listopada 2016 r.
przyjmujac, iz odpowiada on 4 (czterem) stawkom dziennym grzywny;

VIII. na podstawie art. 70 ust. 4 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekt wobec oskarzonego D. G. nawigzke w
kwocie 5.000,00 (pieciu tysiecy) zlotych, a wobec oskarzonego K. K. (1) nawigzke w kwocie 300,00 (trzystu) zlotych,
na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii;

IX. na podstawie art. 70 ust. 11 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek
dowodow rzeczowych w postaci:

1. suszu ro§linnego koloru zielonego o wadze netto 4,56 grama (4,56 g) (Drz 140/17);

2. suszu roélinnego koloru zielonego o wadze netto 110 grama (110,00 g) (Drz 141/17);
3. tabletek koloru seledynowo-zotego w iloéci 139 sztuk (139,00 g) (Drz 142/17);

4. tabletek koloru bezowego z napisem (...) w iloSci 143 sztuki (143,00 szt) (Drz 143/17);
5. tabletek koloru pomaranczowego 5 sztuk i niebieskiego 7 sztuk (12,00) (Drz 144/17);
6. tabletek koloru r6zowego z napisem (...) w iloéci 93 sztuki (93,00) (Drz 145/17);

7. tabletek okraglych koloru bezowego w iloéci 138 sztuk (138,00 szt) (Drz 146/17);

8. nasion wiloS$ci 16 sztuk (16,00 szt) (Drz 147/17);

9. proszku koloru bialego o wadze netto 9,80 grama (9,80 g) (Drz 148/17);



10. suszu ro$linnego koloru zielonego o wadze netto 13,43 grama (13,43 g) (Drz 149/17);
11. suszu ro$linnego koloru zielonego o wadze netto 10,48 grama (10,48 g) (Drz 150/17);
12. suszu roélinnego koloru zielonego o wadze netto 62,02 grama (62,02 g) (Drz 151/17);
13. suszu roélinnego koloru zielonego o wadze netto 97,84 grama (97,84 g) (Drz 152/17);
14. suszu roélinnego koloru zielonego o wadze netto 309,91 grama (309,91 g) (Drz 153/17);
15. suszu roslinnego koloru zielonego o wadze netto 49,53 grama (49,53 g) (Drz 154/17);
16. suszu roélinnego koloru zielonego o wadze netto 50,10 g (Drz 155/17);

17. suszu roslinnego koloru zielonego o wadze netto 48,98 grama (48,98 g) (Drz 156/17);
18. 19 sztuk ro$lin konopi o r6znych wysokoéciach od 20 cm do 80 cm (19,00 szt) (Drz 157/17);
19. suszu roSlinnego koloru zielonego o wadze netto 9,28 grama (9,28 g) (Drz 158/17);

20. substancji koloru bialego o wadze netto 39,96 grama (39,96 g) (Drz 159/17);

21. 1 tabletki koloru bezowego w ksztalcie kwadratu, tabletki koloru rézowego w ksztalcie serca z napisem (...) oraz
pokruszone czeéci tabletki w kolorze ré6zowym (2,00 szt) (Drz 160/17);

zarejestrowane w Prokuraturze pod nr Drz od Drz 140/17 do Drz 160/17 na przechowaniu w Skladnicy (...) Komendy
Wojewodzkiej Policji we W.

oraz dowodow rzeczowych w postaci:

22, wagi elektronicznej koloru srebrnego (1,00 szt) (Drz 161/17);

23. lufki szklanej koloru czarnego (1,00 szt) (Drz 162/17);

24. rury spiro wraz z wentylatorem (1,00 szt) (Drz 163/17);

25. namiotu koloru czarnego (1,00 szt) (Drz 164/17);

26. lampy wraz z przewodem zasilajacym i transformatorem (1,00 szt) (Drz 165/17);

27. pochlaniacza zapachowego (1,00 szt) (Drz 166/17);

28. tuski (1,00 szt) (Drz 167/17)

zarejestrowanego w repertorium dowodéw rzeczowych Sadu Okregowego w Swidnicy pod numerem 21/17;

X. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowdd rzeczowy w postaci klucza koloru srebrnego z napisem z obu stron yeti
(1,00 szt) (Drz 168/17) — k. 47 akt - zwrécil oskarzonemu D. G.;

XI. zasadzil od oskarzonego D. G. koszty sadowe w kwocie 16.533,56 (szesnastu tysiecy pieciuset trzydziestu trzech
56/100) zlotych i wymierzyt mu oplate w wysokos$ci 300,00 (trzystu) zlotych oraz od oskarzonego K. K. (1) zasadza
koszty sadowe w wysokoS$ci 154,95 (stu pieédziesieciu czterech 95/100) zlotych i wymierza mu oplate w wysokoSci
150,00 (stu pie¢dziesieciu) zlotych.

Apelacje od tego orzeczenie wniesli prokurator i oskarzony D. G. za po$rednictwem obroncy.



Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego D. G. co do winy w zakresie czynu z art. 63 ust. 1 ustawy
z dnia 29 lipca 2007 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r., poz. 783) przypisanego w
punkcie II czedci rozstrzygajacej i zarzucil: blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy
wplyw na jego tres$¢, polegajacy na pominieciu w opisie czynu wskazania iloSci roslin konopi indyjskich inne niz
wlokniste, uprawianych przez oskarzonego i blednym nie przyjeciu, Ze jest to uprawa mogaca dostarczy¢ znaczng
ilo§¢ marihuany, w sytuacji, gdy nie moze budzi¢ watpliwosci, ze z uzyskanego ziela konopi pochodzacego z uprawy
19 roélin, mozna wydzieli¢ co najmniej kilkadziesiat porcji substancji odurzajace, skutkiem czego nalezalo przyjac
kwalifikowana postaé wystepku z art.63 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Podnoszac powyzszy zarzut wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie IT sentencji poprzez uzupekienie opisu
czynu, iz oskarzony uprawial 19 roslin konopi indyjskiej inne niz wlokniste, a uprawa ta mogla dostarczyé¢ znacznej
iloéci ziela konopi indyjskiej innych niz wl6kniste i przyjecie za podstawe skazania i wymiaru kary art. 63 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii i w pozostalej czeSci pozostawienie wyroku w mocy.

Obronca oskarzonego D. G. zaskarzyl wyrok co do winy w odniesieniu do czynu z art. 223 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. przypisanego w punkcie I czesci rozstrzygajacej oraz co do kary za czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2007 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r., poz. 783) przypisany w punkcie IIT
czesci rozstrzygajacej i kary facznej. Obronca zarzucit:

1.majaca wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku razaca obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. poprzez bedace wynikiem nieuwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego — przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz niedostrzezenie przy wyrokowaniu
caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej, skutkujace szeregiem nieprawidlowych stwierdzen
oraz ocen, w szczego6lnosci poprzez:

a) przyjecie, ze oskarzony w dniu 7.11.2016 r. w Z. dopuscil sie czynnej napasci na funkcjonariusza Policji, w ten
sposob, ze kierujac prowadzonym samochodem osobowym w strone funkcjonariusza nakazujacego mu zatrzymanie
pojazdu do kontroli przy$pieszyt jadac bezposrednio na pokrzywdzonego, powodujac jego potracenie, w wyniku czego
funkcjonariusz wpadl na maske samochodu doznajac obrazen ciala, ktore naruszyly czynnos$ci narzadéw ciala na okres
ponizej dniu siedmiu, w sytuacji kiedy:

- Sad Okregowy w zadnej mierze nie podjal proby ustalania tego z jaka predkosScia doszlo do uderzenia, co wskazuje
na to, ze predko$¢ byla bardzo mala, a jednoczes$nie, ze oskarzony nie wcisnal pedalu gazy do konca;

- oskarzony nie zamierzal dokonaé napasci na funkcjonariusza policji, a ruszenie pojazdu bylo przypadkowe z uwagi
na to, ze pojazd wyposazony byl w automatyczng skrzynie biegéw i bedac w szoku, bez watpienia, zgodnie z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, mogl pomyli¢ pedal gazu z pedatem hamulea;

- obrazenia jakich doznal pokrzywdzony byly znikome, a gdyby faktycznie oskarzony chcial dokonaé¢ napasci na
funkcjonariusza, nie zatrzymalby sie po ponownym , przypadkowym ruszeniu, a realizowalby zamiar bezposredni,
niezbedny do przypisania popelienia zarzucanego mu czynu,

b) uznanie, ze wyjasnienia oskarzonego D. G., odno$nie zdarzenia z dnia 7.11.2016 r., nie zasluguja na uwzglednienie
przy apriorycznym zalozeniu o braku ich konsekwencji, w sytuacji kiedy oskarzony spojnie i logicznie podal, nie
kwestionujac samego faktu zdarzenia, ze potracit policjanta podczas zatrzymania, gdyz bedac w ,stresie i nerwach,
pomylily mu sie pedaly i zamiast hamulca nacisnal gaz”, przy jednoczesnym braku jednoznacznych dowodéw,
mogacych wyjaénienia oskarzonego w sposob wiarygodny podwazy¢,

c¢) nieprawidlowe uznanie, ze zeznania funkcjonariuszy policji bioracych udzial w zatrzymaniu stanowia relewantne
i jedyne Zrodlo ustalen faktycznych, podczas gdy, z uwagi na osobliwe zaangazowanie w sprawie, w szczeg6lno$ci
na bedace w trakcie, podczas skladania przez nich zeznan, postepowanie w przedmiocie przekroczenia uprawnien



w zwiazku z zatrzymaniem oskarzonego, poddaje w uzasadniona watpliwo$¢ obiektywno$¢ konstatowanej relacji
zdarzenia.

2.blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tresé, bedgcy konsekwencjg
naruszenia przepisow prawa procesowego majgcg wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajacy na:

- blednym uznaniu, ze oskarzony w dniu 7.11.2016 r. w Z. dopuscil sie czynnej napasci na funkcjonariusza Policji, w ten
sposob, ze kierujac prowadzonym samochodem osobowym w strone funkcjonariusza nakazujacego mu zatrzymanie
pojazdu do kontroli przy$pieszyl jadac bezpos$rednio na pokrzywdzonego, powodujac jego potracenie, w wyniku czego
funkcjonariusz wpadl na maske samochodu doznajac obrazen ciala, ktére naruszyl czynnoéci narzadéw ciala na okres
ponizej dni siedmiu, w sytuacji kiedy czyn z art. 223 k.k. moze by¢ popeliony tylko z zamiarem bezpos$rednim, zatem
Swiadomos¢ i wole realizacji jego ustawowych znamion jest niezbednym warunkiem przypisania tego przestepstwa,
a Sad ferujacy rozstrzygniecie w I instancji nie ustalil relewantnej w tym zakresie strony podmiotowej w postaci
przedmiotowej umyslnoéci oskarzonego.

3.razaca niewspdlmiernoéc¢ kary jednostkowej opisanej w pkt IIT w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
oraz kary lacznej orzeczonej w pkt V w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoSci, podczas gdy oskarzony w ramach
przedmiotowego postepowania figuruje jako osoba niekarana, niezdemoralizowana, prawidlowo funkcjonujaca w
spoleczenstwie, jak i w rodzinie, w Srodowisku sgsiedzkim posiadajaca opinie osoby kulturalnej, zyjacej w zgodzie
z zasadami sasiedzkimi, posiadajaca stale zatrudnienie, prezentujaca podczas calego postepowania prawidlowa
postawe, co w konsekwencji poprzez wymierzenie mu kary lacznej 2 lat bezwzglednego pozbawienia wolnoéci,
skutkowac bedzie osadzeniem na dlugi czas w zakladzie karnym i moze wplynaé na demoralizacje oskarzonego,
zaprzepaszczajaca mozliwo$é ulozenia zycia przy wsparciu rodziny i wyciggnieciu wnioskéw i tak z bardzo dotkliwych
skutkow przedmiotowego postepowania karnego, w ramach ktérego w pelni zdal sobie sprawe z haniebnosci
dokonanych czynéw.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
1.uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu w pkt I,

2.wymierzenie nowej kary jednostkowej za czyn opisany w pkt III w wymiarze 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz nowej
kary lacznej w wymiarze 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, przy zastosowaniu
zasady pelnej absorpcji;

ewentualnie:

3.wymierzenie nowej kary lacznej w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, tj. z zastosowaniem zasady
pelnej absorpcji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora jest zasadna, natomiast apelacja obroncy oskarzonego D. G. zasluguje na uwzglednienie w
czesci gdzie kwestionuje mozliwo$¢ uznania zachowania tego oskarzonego polegajacego na najechaniu autem na
funkcjonariusza policji za czynng napa$¢ o jakiej mowa w art. 223 § 1 k.k.

Ustalenia faktyczne sadu orzekajacego merytorycznie moga byé skutecznie podwazone, gdy dochodzac do nich sad
oparl sie na niekompletnym materiale dowodowym, pomingl istotne ujawnione w sprawie dowody, korzystal z
dowodo6w na rozprawie nieujawnionych (art. 410 k.p.k.), badz oceniajac poszczegdlne dowody czynil to sprzecznie z
regulami poprawnego rozumowania, zasadami wiedzy lub zyciowym doéwiadczeniem (art. 7 k.p.k.), a wiec dowolnie,
a nie w granicach swobodnego sedziowskiego uznania. W sytuacji gdy ocena dowod6éw mieéci sie w tak wyznaczonych
granicach i zostala poprzedzona ujawnieniem na rozprawie gléwnej caloksztaltu istotnych okolicznoSci sprawy
w sposob podyktowany obowigzkiem dociekania prawdy a okoliczno$ci przemawiajace na korzy$¢ i niekorzysé
oskarzonego zostaly rozwazone, pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. i uchyla sie od ingerencji Sadu odwolawczego



(por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1974 r., Rw 618/74, OSNKW 1975, z. 3-4, poz. 47), nawet gdyby
mozliwe byto przeciwstawienie ustaleniom faktycznym sadu I instancji odmiennego pogladu w tej kwestii opartego
na innych dowodach postrzeganych subiektywnie przez strone jako wiarygodne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1
marca 2007 r., WA 8/07, OSNwSK 2007 r., z.1, p0z.559).

Zwalczajac ustalenia faktyczne z powodu dowolnoSci ocen skarzacy, ktéry chce uzyskaé oczekiwany efekt, nie
moze poprzesta¢ na argumentacji, sprowadzajacej sie do wlasnego, odmiennego od Sadu I instancji stanowiska
co wiarygodnoéci dowoddéw i wyprowadzania z ich tre$ci odmiennych wnioskéw wspierajacych aprobowana przez
siebie wersje, lecz musi wykazac jakie bledy popelnit Sad orzekajacy merytorycznie przy weryfikacji poszczegdlnych
dowoddw i jakie niosly ze sobg nastepstwa dla ustalonej podstawy faktyczne;j.

W tym kontekécie podnoszony przez obronice zarzut blednego ustalenia przebiegu zdarzenia podczas ktérego doszlo
do potracenia policjanta faktycznych i zarzut obrazy art. 7 k.p.k. sa niezasadne.

Sad Okregowy nie pominal wyjadnien oskarzonego D. G. wskazujgcego (k.379, 64-67, 93-96), ze do najechania
na pokrzywdzonego P. W. doszlo wskutek przypadkowego pomylenia pedaléw hamulca i gazu, lecz uznal je za
niewiarygodne (uzasadnienie str. 7, 8). Sad ten trafnie zauwaza, ze policjanci P. W. (k.381-382v, 168-169, 244-247),
M. C. (380-381, 86, 251-253), a takze R. L. (k.382v-383, 248-250) i T. R. (k.395, 254-256) zgodnie zeznaja,
ze oskarzony zatrzymal na widok interweniujacych funkcjonariuszy auto, ktorym kierowal, a nastepnie ruszyl na
stojacego naprzeciwko pojazdu pokrzywdzonego. Sad orzekajacy merytorycznie daje wiare ich relacjom nie dlatego,
ze s funkcjonariuszami publicznymi (taki argument wbrew apelacji nie pada), ale dlatego, ze zbieznie przedstawiaja
przebieg zajécia.

W sytuacji, gdy podczas interwencji doszlo do wystrzalu z broni stuzbowej policjanta P. W. w kierunku pojazdu w
ktorym siedzial oskarzony z trojka pasazeré6w, w tym osoba maloletnia, funkcjonariusze mogli byé zainteresowani
w przedstawianiu zdarzenia w sposéb usprawiedliwiajacy to uzycie, co podnosi obronca. Trzeba zauwazy¢ dwie
okolicznosci. Oskarzony nie przeczy, ze wiedzial, ze osoby, ktére pojawily sie na poses;ji to policjanci (k. 67, 95). Nie
kwestionuje tez, ze auto, ktorym kierowal uderzylo w policjanta i wtedy padt strzat (k. 67). W takiej sytuacji odmienne
od wyjasnien oskarzonego relacje policjantow o przebiegu zdarzenia w zakresie w jakim dotycza odpowiedzialnosci D.
G. nie maja wplywu na ocene, czy doszlo do przekroczenia uprawnien (niedopelnienia obowiazkéw) przy postugiwaniu
sie bronia palna przez pokrzywdzonego. Druga z okolicznoSci dotyczy tego, ze relacje policjantéw o tym, ze samochod
kierowany przez oskarzonego zatrzymat sie gdy nadbiegli policjanci, po czym ruszyl potwierdza K. K. (1) (k. 62)
siedzacy obok D. G.. Nie mial on powodu by nieprawdziwie o tym wyja$niaé.

Sad orzekajacy merytorycznie zasadnie zwraca uwage na istotnos¢ tego, ze oskarzony, po tym jak do auta dobiegli
policjanci, zatrzymal je, a nastepnie ruszyl uderzajac w stojacego przed pojazdem P. W.. Wyklucza to przeciez
prawdziwo$¢ twierdzenia oskarzonego, ze chciatl pojazd zatrzymac, tylko pod wplywem stresu i braku do§wiadczenia
w kierowaniu autem z automatyczng skrzynia biegdbw pomylit pedal gazu z pedalem hamulca. Skoro D. G. zatrzymal
auto, tak jak zadali policjanci, to o zadnej pomylce nie moze by¢ mowy. Oskarzony nie musial bowiem juz nic robi¢ w
szczegolno$ci naciskaé na pedal hamulca mylac go, jak twierdzi, z pedalem gazu, poniewaz auto juz stalo.

W realiach zdarzenia auto juz stato, obok drzwi od strony kierowcy znajdowat sie M. C. okazujacy policyjna legitymacje,
krzyczacy: (...) i wzywajacy do otwarcia drzwi, co widzial oskarzony (k.252, 168v, 245, 246). W odlegloéci 1 m przed
autem w jego $wiatlach, oéwietlony uliczng lampa znajdowat sie inny policjant - P. W. (k. 67, 86, 380v). D. G. przyznaje,
ze wiedzial, Ze interweniujacy sa policjantami (k.67). W takiej sytuacji nie budzi watpliwoSci, jawiac sie jako konieczny
wniosek, ze oskarzony ruszajac w strone widocznego pokrzywdzonego znajdujgcego sie tuz przed maska pojazdu (1
m) i zagradzajacego mu droge ucieczki zmierzal do wyrzadzenia mu krzywdy fizycznej, co shuzylo zmuszeniu tego
policjanta do odstapienia od prawnej czynno$ci stuzbowej - ujecia domniemanych sprawcéw na miejscu przestepstwa.
Od strony podmiotowej jego zachowanie cechowala wiec umys$lnoé¢ w farmie zamiaru bezposredniego.

Zwazywszy, ze auto kierowane przez D. G. zatrzymalo sie a nastepnie ruszylo w kierunku P. W. stojacego w odleglosci
1 m (k.86) i przejechalo kilka metrow do ostatecznego zatrzymania sie (k. 380v, 382, 383) to z pewnoScig predkosé



z jaka sie poruszalo byla niewielka (k. 381). Nie wynika stad jednak, jak sugeruje apelacja, ze do potracenia
policjanta doszlo nieumy$lnie. W przedstawionych realiach oskarzony nie mogl rozwina¢ wiekszej predkosci. Brak
tez podstaw dowodowych by sadzié, ze D. G. dazyl do spowodowania u P. W. powaznego uszczerbku na zdrowiu, czy
nieodwracalnego skutku.

Obronca podnosi, ze gdyby oskarzony chcial dokonaé napasci na policjanta to nie zatrzymalby auta po przypadkowym
ruszeniu lecz realizowalby dalej zamiar bezposredni. Juz wyzej wskazano na niewiarygodno$¢ wyjasnien D. G.
o ruszeniu auta wskutek pomylenia pedalu hamulca i gazu. Odnoszac sie do kwestii zaprzestania jazdy trzeba
przypomniec, ze po potraceniu pokrzywdzonego K. K. (1) wulgarnie wzywal oskarzonego do zatrzymania sie (k.62) a
nade wszystko, o czym przeciez pisze Sad Okregowy (uzasadnienie str. 8), zaraz po uderzeniu pokrzywdzonego padl
strzal, a pocisk po przebiciu przedniej szyby utkwil w przedniej czeSci kabiny, co skutecznie zniechecilo oskarzonego
do kontynuowania jazdy.

Sad Apelacyjny, w tym skladzie, uznaje, ze samochdd nie jest podobnie niebezpiecznym do broni palnej lub noza
przedmiotem w rozumieniu art. 223 § 1 k.k.

Nie jest kwestionowane, ze dla oceny niebezpieczno$ci przedmiotu o jakim mowa w art. 223 § 1 k.k. (art. 159 k.k.,
art. 280 § 2 k.k.) relacjonowanej do broni palnej i noza (z istoty niebezpiecznych dla zycia i zdrowia) miarodajne sg
cechy przedmiotu, a nie tylko sposéb jego uzycia. Wskazuje sie wiec na: ostros¢, twardo$éc, mase, ksztalt, wymiary,
wlaéciwosci tnace, zrace lub trujace, mozliwo$¢ wyrzutu lub przenoszenia znacznej energii i wynikajaca stad zdolno§é
wywolania skutku poréwnywalnego z uzyciem broni palnej lub noza poprzez zwykle (co nie znaczy zgodne z
przeznaczeniem) uzycie przedmiotu wobec czlowieka (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2003 r.,
I KZP 13/03, OSNKW 2003, z. 7-8, poz. 69, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2003 r., V KK 148/02, LEX
nr 1143690, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 lipca 2002 r., II AKa 157/02, Prok. i Pr. 2003, z. 4, poz.
24, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 4 listopada 1999 r., II AKa 289/99 - Prok. i Pr. 2000 r., z. 5, poz.
20, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 6 wrzes$nia 2005 r., II AKa 170/05, Legalis, Wlodzimierz Wrobel
(red.), Andrzej Zoll (red.), Kodeks karny. Cze$¢ szczegélna. Tom II. Czeéé II. Komentarz., WKP 2017, teza 13 do art.
223, Ryszard Stefanski (red.) K.k. Komentarz, Wyd. II1, nb. 6 do art. 223, Andrzej Wasek (red.) Kodeks karny. Czes¢
szczegoOlna. Komentarz, t. IT, Warszawa 2010, nb. 31 do art. 223).

Mimo opisanej zgodno$ci na poziomie ogolnym, odmiennie bywaja rozwigzywane kwestie szczegbélowe dotyczace
uznania za inne podobnie niebezpieczne przedmioty tych uzytych przez sprawcow w konkretnych wypadkach. Tak
jest tez w odniesieniu do aut.

Z jednej strony wyrazane sa wiec poglady, ze samochdd, z powodu swoich wlasnos$ci: rozmiaréw, masy, budowy,
kinetyki stanowi przedmiot podobnie niebezpieczny co n6z, czy bron palna. Wskazuje sie w tej mierze, ze taki pojazd
shuzacy do szybkiego przemieszczenia sie, z powodu konstrukeji i duzej masy, wprawiony w ruch, zwlaszcza z duza
predkoscia i skierowany przeciwko czlowiekowi stwarza dla jego zycia i zdrowia zagrozenie takie jak bron palna ,
czy noéz (por. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 16 kwietnia 2014 r., II AKa 61/14, Legalis, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 pazdziernika 2014 II AKa 103/14, Legalis, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 12 lutego 2004 r., IT AKa 12/04, Legalis, Lech Gardocki (red.) System Prawa Karnego, t. 8, , s. 538,
Ryszard Stefanski (red.) K.k. Komentarz, Wyd. III, nb. 8 do art. 223, Violetta Konarska-Wrzosek (red.), Kodeks karny.
Komentarz, WK 2016 teza 4 do art. 223).

Stanowisko przeciwne stwierdza, ze ,,sprawca, ktory dokonujac czynnej napasci na funkcjonariusza publicznego lub
osobe do pomocy mu przybrang, podczas lub w zwigzku z pelnieniem obowiazkéw stuzbowych, uzywa samochodu
w sposob stanowigcy powazne zagrozenie dla ich zycia lub zdrowia, nie wypelnia swoim dzialaniem znamion
przestepstwa opisanego w art. 223 k.k." (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2003 r., V KK 148/02, Prok. i Pr.
2003 I., Z. 9, poz. 4, podobnie wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 lipca 2003 r., IT AKa 161/03, , KZS
2003 1., Z. 9, poz. 20, Wlodzimierz Wrobel (red.), Andrzej Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegbdlna. Tom II. Czes$é
II. Komentarz., WKP 2017, teza 16 do art. 223, Andrzej Wasek (red.) Kodeks karny. Czeé¢ szczegolna. Komentarz,



t. IT, Warszawa 2010, nb. 33 do art. 223). Uzasadnia sie to intencja ustawodawcy by wylaczy¢ mozliwoé¢ zaliczania
do zbioru ,przedmiotéw niebezpiecznych" tych, ,ktore bywaja grozne dla zycia i zdrowia ludzkiego ze wzgledu na
niezwyczajny sposob uzycia”, konstrukcja auta jako z zalozenia przedmiotu bezpiecznego i tym, ze najezdzanie autem
ze znaczna predkoécig na osobe oznacza uzycie tego przedmiotu w sposodb bezposrednio zagrazajacy zyciu takiej osoby
co nie jest znamieniem typu czynu z art. 223 § 1 k.k (cyt. wyzej wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2003 r., V
KK 148/02).

Sad Apelacyjny w tym skladzie podziela ten ostatni poglad. Pozwala on na stosunkowo S$ciste wyznaczenie
kregu przedmiotéw speliajacych warunki z art. 223 § 1 k.k. Argument odwolujacy sie do konstrukeji stuzacej
bezpieczenstwu o0s6b znajdujacych sie w aucie, ale i innych uzytkownikow drég nie jest najistotniejszy. Z
do$wiadczenia zyciowego wynika, ze zasady bezpiecznego uzywania dotycza takze przedmiotow, ktére z pewnoscia nie
niosa w sobie takiego zagrozenia jak bron palna lub ndz (np. telefon, lodéwka, buty, zabawki). Wazne, zdaniem Sadu
Apelacyjnego, jest to, ze kierowanie samochodu poruszajacego sie z pewng predko$cig w strone osoby, najezdzanie
na nia, nie jest zwyczajnym uzywaniem auta, cho¢ z pewnoScia jest uzywaniem sprzecznym z przeznaczeniem i
zagrazajacym zyciu lub zdrowiu tej osoby. N6z to narzedzie skladajace sie z trzonka i osadzonego w nim metalowego
ostrza przeznaczone do ciecia, krajania, skrawania, przekluwania. Bron palna jest narzedziem walki, obrony lub ataku,
wyrzucajacym pociski lub substancje sila materialu miotajacego (por. art. 7 ust. 1 ustawy zdnia 21 maja 1999 r. o broni i
amunicji — tekst jedn. Dz.U. z 2017 1., poz. 1839, Slownik jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka, T. I, Warszawa 1993,
str. 201). Z kolei samochdd jest wyposazonym w silnik §rodkiem transportu oséb lub towaréw, ktérego konstrukcja
umozliwia jazde z odpowiednio wysoka predkoScig przeznaczonym do poruszania sie po drodze (por. art. 2 pkt 31-33
ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym, tekst jedn. Dz.U. z 2017 r., poz. 1260, Slownik jezyka
polskiego pod red. M. Szymczaka, T. III, Warszawa 1993, str.173). Zwyczajnym uzyciem noza wykorzystujacym jego
cechy jest ciecie, ktucie, krajanie. Analogicznie zwyklym uzyciem broni palnej jest oddanie strzalu. Takie postuzenie sie
wymienionymi narzedziami z wykorzystaniem ich naturalnych cech i funkcji stwarza niebezpieczenstwo dla zdrowia
izycia czlowieka. Wyliczenie to przedstawia relacje miedzy potencjalnie niebezpiecznymi cechami noza i broni palnej
a zwyczajnym uzyciem tych przedmiotow przez sprawce w ktérym materializuje sie niebezpieczenstwo dla zycia lub
zdrowia. Samochod stuzy do wzglednie szybkiego i bezpiecznego przemieszczania osob i przedmiotéw. Nadanie mu
predkosci i skierowanie, najezdzanie na inna osobe nie jest zwroceniem przeciwko czlowiekowi zwyczajnej funkcji
auta, lecz wyjatkowym, odmiennym od jego przeznaczenia sposobem jego uzycia. Auto cechuja duza masa, twarde
powierzchnie, zdolno$¢ do rozwijania znacznych predkoéci co czyni je potencjalnie zdatnym do zagrozenia zyciu
lub zdrowiu czlowieka, ale realno$¢ zagrozenia dla zdrowia lub Zycia osoby wynika nie z naturalnego posluzenia
sie samochodem jako $§rodkiem transportu ale z niezwyczajnej metody uzycia przez sprawce — uruchomienia auta i
skierowania go na stojacg osobe.

Jak juz wyzej wskazano, oskarzony umyslnie z zamiarem bezpos$rednim ruszyl z niewielka predkoscia kierowanym
samochodem osobowym w strone stojgcego tuz przed autem funkcjonariusza policji P. W. i potracit go. Nie budzi
watpliwosci, ze takie zastosowanie §rodka fizycznego oddzialywania na pokrzywdzonego stanowi przemoc. Jej celem
bylo takie oddzialywanie na wole pokrzywdzonego, aby zaniechal prawnej czynnosSci sluzbowej — zatrzymania
oskarzonego i os6b mu towarzyszacych. W wyniku uderzenia autem kierowanym przez D. G. policjant nie tylko
upad} na maske auta ale doznal takze urazu konczyn — stluczenia kolan powodujacych naruszenie czynnoéci narzadu
ciala na okres ponizej 7 dni. Skoro konsekwencje wykraczaly poza naruszenie nietykalnoSci cielesnej to zachowanie
oskarzonego wyczerpywalo dyspozycje przestepstwa z art. 224 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Wymierzajac oskarzonemu kare nalezalo uwzgledni¢ ustalone przez Sad Okregowy (uzasadnienie str. 14) okolicznoS$ci
obcigzajace i lagodzace a takze istotnie lagodniejsza prawnokarng ocene jego zachowania. W tych warunkach jako
odpowiednia do stopnia spotecznej szkodliwosci i winy Sad uznal kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Konsekwencja orzeczenia za wskazane wyzej przestepstwo nowej kary, ktéra wezesSniej wehodzita w sklad kary lgcznej
byla utrata mocy tej kary lacznej orzeczonej w zaskarzonym wyroku (art. 575 § 2 k.p.k.).



Kara pozbawienia wolnoéci orzeczona za przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (tekst jedn. Dz.U. z 2017 r., poz. 783) nie razi niewspolmierna surowoscig. Sad Okregowy dokonal
prawidlowej oceny stopnia karygodnoSci czynu oskarzonego oraz stopnia jego winy, w kontekécie wpltywu tych ocen na
wysoko$¢ kary, dostrzegl okoliczno$ci zwigzane z iloScia posiadanych srodkéw narkotycznych. Skoro bylo to zaréwno
525 tabletek exstasy, 49,76 g amfetaminy i 761,57 g ziela konopi innych niz wl6kniste to nie budzi watpliwosci, ze
iloSci te lgcznie jak i kazdego $rodka z osobna istotnie przekraczajg graniczng warto$¢ pozwalajaca uznad te iloSci za
znaczne. Sad I instancji nie pomingl okoliczno$ci charakteryzujacych jego dotychczasowy sposob Zycia oskarzonego
(uzasadnienie str. 5-6, 14, 15) i nadal im wlasciwe znaczenie. W konsekwencji wymierzona oskarzonemu kare
pozbawienia wolno$ci, o 6 miesiecy przekraczajaca dolny prog ustawowego zagrozenia, nie mozna uznaé za surowg w
stopniu razacym, co dopiero pozwalaloby orzec Sadowi Apelacyjnemu zgodnie z wnioskiem apelacji oskarzonego.

Racje ma prokurator podnoszac, ze wbrew temu co ustalil Sad I instancji uprawiane przez oskarzonego 19 krzakow
konopi mogly dostarczy¢ znacznej iloSci ziela konopi innych niz wldkniste. Sad Okregowy w tym zakresie stwierdza
(uzasadnienie str.12), ze skoro krzaki konopi uprawione w N. byly w réznych fazach rozwoju to nie bylo podstaw do
przyjecia, ze uprawa mogla dostarczy¢ znacznych iloSci ziela konopi innych niz wldkniste. Wbrew temu stanowisku
dowody ujawnione na rozprawie stwarzaja wystarczajace przestanki do takiego ustalenia.

Skoro w art. 63 ust. 3 jest mowa o uprawie mogacej dostarczy¢ znacznej iloéci ziela konopi innych niz widkniste to nie
budzi watpliwosci, ze chodzi o potencjalna zdolno$¢ uzyskania z uprawy okreslonej ilosci $rodka narkotycznego przy
czym ustawa nie wymaga by chodzilo o jednoczasowe jej dostarczenie przez uprawiane rosliny, co zasadnie dostrzega
prokurator.

Z protokolu ogledzin miejsca (k.17-20) wynika, ze w budynku w N. uzytkowanym przez oskarzonego w namiocie
znajdowalo sie (k.20) 19 ro$lin konopi w doniczkach, w réznych fazach rozwoju, o wysokos$ci 20 — 80 cm, ktore odcieto
i zabezpieczono do suszenia (§lad nr 23). Opinia z badan z zakresu chemii (k.157a-164) stwierdza, ze ten material
ro§linny (Slad nr 23) to ziele konopi innych niz wldkniste. Biegly zauwaza (k.163), Ze liScie i todygi nie stanowig
typowego przedmiotu obrotu, wiec dla oszacowania porcji handlowych przyjeto mase samych kwiatostandéw. Odciete
fragmenty uprawianych 19 roélin konopi innych niz wlokniste (§lad 23) wazyly (k. 161) 180,3 g, w tym kwiatostany
38,29 g. Skoro za$, jak wskazuje ekspertyza, najmniejsza, najczeéciej spotykana dzialka ziela konopi innych niz
wlokniste to 0,1 g, to 38,29 g kwiatostandéw bedacych zielem konopi innych niz wlékniste zabezpieczonych z uprawy
daje 382 porcje §rodka odurzajacego.

Problem dostatecznej okreslonoéci znamienia typéw czynoéw zabronionych - "znacznej iloSci" narkotykéow byt
przedmiotem rozstrzygania przez Trybunal Konstytucyjny. Poruszal te kwestie w innym miejscu Sad Okregowy.
W wyroku z dnia 14 lutego 2012 r., sygn. akt P 20/10, Trybunal zaaprobowat wypracowana przez Sad Najwyzszy,
jednolita praktyke dotyczaca rozumienia nieostrego wyrazenia ,znaczna ilo$¢ srodkow odurzajacych lub substancji
psychotropowych”

Sad Najwyzszy za$§ konsekwentnie stwierdza, ze " znaczna ilo$¢" narkotykéow to taka, ktéra wystarczy do
jednorazowego zaspokojenia potrzeb co najmniej kilkudziesieciu uzaleznionych oséb (zob. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 lutego 2017 r., IV KK 19/17, Legalis, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 lutego 2007
r., III KK 257/06, LEX nr 323801; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia 2009 r., I KZP 10/09,
LEX nr 518123; wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2006 r., III KK 47/05, LEX nr 182794 i z dnia 10
czerwca 2008 r., III K 30/08, LEX nr 418629). Dostrzegajac odmienne stanowisko Sadu Apelacyjnego w Krakowie
i racje, ktore za nim stoja Sad Apelacyjny podziela stanowisko i argumenty Sadu Najwyzszego. Trzeba bowiem
zauwazy¢, co wynika takze z powolanego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, ze istotna warto$cia jest stabilno$¢ stanu
prawnego wspohtworzonego przez praktyke sadowa prezentujaca niezmienng interpretacje przepiséw prawnych, co
jest elementem gwarancji rownego traktowania wszystkich oséb znajdujacych sie w tozsamej sytuacji.

Zwazywszy wiec, ze jak wynika z przytoczonych wyzej rozwazan, z uprawy prowadzonej przez oskarzonego D.
G. z pewnoscia mozna bylo uzyskaé¢ 38,29g to jest 382 porcje srodka odurzajgcego to niewatpliwie ta ilos¢ byta



wystarczajaca do jednorazowego zaspokojenia potrzeb co najmniej kilkudziesieciu oséb uzaleznionych. Uprawa
prowadzona przez oskarzonego mogta wiec dostarczy¢ znacznej ilo$ci ziela konopi innych niz wldkniste.

Dlatego zarzut apelacji prokuratora byt zasadny, co uwzgledniajac nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok w punkcie
IT czedci rozstrzygajacej uzupekliajac opis czynu przypisanego o omdéwione ustalenie a za podstawe skazania oraz
wymiaru kary przyja¢ art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (tekst jedn. Dz.U.
7 2017 1., p0z.783).

Na podstawie art. 85 § 1 i 2 kk., art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego D. G. kare laczng roku i 10
miesiecy pozbawienia wolnoéci stosujac zasade asperacji tylko o cztery miesigce przekraczajaca najsurowsza z
kar podlegajacych laczeniu. Taka kara bedzie wlasciwym podsumowaniem dzialalnosci przestepczej oskarzonego
i uwzglednia pozytywna opinie o oskarzonym z miejsca zamieszkania oraz relacje podmiotowe i przedmiotowe
zachodzace miedzy przypisanymi przestepstwami godzacymi zaréwno w zdrowie publiczne jak i wolno§é wyboru
postepowania funkcjonariusza publicznego oraz prawidlowe funkcjonowanie instytucji. Na podstawie art. 63 § 1
k.k. zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 7
listopada 2016 r. do dnia 25 stycznia 2017 .

Z tych wszystkich powodoéw orzeczono jak w wyroku.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k., art.
2 ust. 1 pkt 4, art. 6, art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz.
U. z1983r., Nr 49, poz. 223 ze zm.)
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