Sygnatura akt IT AKa 185/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu I Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Zdzislaw Pachowicz

Sedziowie: SSA Wieslaw Pedziwiatr (spr.)

SSA Piotr Kaczmarek

Protokolant: Paulina Panczyk

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Wieslawa Bilskiego
po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2018 r.

sprawy A. K. (1)

oskarzonego z art. 310 § 1 kk w zw. z art. 310 § 2 kk w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy
zast. art. 12 k.k., art. 310 § 2 kk w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu

z dnia 16 marca 2018 r. sygn. akt II11 K 169/17

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec A. K. (1) w ten sposob, ze:

a) rozwiqzuje kare tqcznq orzeczonq w pkt III czesci rozstrzygajqcej,

b) przyjmuje, iz czyn przypisany w pkt I czesci rozstrzygajacej stanowi wypadek mniejszej wagi i
kwalifikuje czynten zart. 310 §1i1 3 kk i art. 310 § 2 kk i art. 286 § 1 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk, w
zwiqzku z art. 12 kk i za to na podstawie art. 310 § 1 kk w zwiqzku z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu
art. 60 § 11 § 6 pkt 2 kk wymierza mu kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 85 § 11 21 kk art. 86 § 1 kk lgczy orzeczone w pkt I b) niniejszego wyroku i
w pkt II czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku kary pozbawienia wolnosci i wymierza kare
taczng 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. B. 600 zl podwyzszone o 138 zl podatku od
towarow i ustug tytulem wynagrodzenia za pomoc prawngqg udzielong A. K. (1) w postepowaniu
odwolawczym przez adwokata wyznaczonego przez sqd;



V. zwalnia A. K. (1) od obowiqzku ponoszenia kosztéow sqdowych zwiqgzanych z postepowaniem
odwolawczym, zaliczajqgc wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

A. K. (1) oskarzony zostal o to, ze;

1. w okresie od dnia 19 grudnia 2014 r. do dnia 23 kwietnia 2015r. w (...) i O., ul. (...) woj. (...) dzialajac w kroétkich
odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit
przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. z/s we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 1.806,13
zl w ten sposob, ze prowadzac dzialalnosé¢ gospodarcza pod firma (...) firma (...), wprowadzajac przedstawicieli
przedsiebiorstwa (...) w blad co do zamiaru i mozliwoéci finansowych wywigzania sie z zobowigzania oraz opatrujac
wystawiony na rzecz w/w przedsiebiorstwa weksel in blanco wlasnym podpisem, zakupil w pokrzywdzonym
przedsiebiorstwie towary na laczna kwote 1806,13 zl opisane w fakturze VAT nr (...) z dnia 19 grudnia 2014,
opiewajacej na kwote 1.606,26 zt oraz w fakturze VAT (...) z dnia 30 grudnia 2014, opiewajacej na kwote 199,26
z}, a nastepnie, celem utwierdzenia przedstawicieli przedsiebiorstwa (...) w falszywym przekonaniu co do zamiaru
wywiazania sie z zobowiazania, przedlozyl w siedzibie w/w przedsiebiorstwa uprzednio podrobiony przez siebie i
wystawiony na rzecz (...) Sp. z 0.0. weksel wlasny in blanco opatrzony data 23 kwietnia 2015r., tj. papier warto$ciowy
uprawniajacy do otrzymania sumy pieniedzy, na ktérym to dokumencie nakre$lil wlasnorecznie podpis poreczyciela,
tj. A. K. (2), wprowadzajac tym samym przedstawicieli pokrzywdzonego przedsiebiorstwa w blad co do poreczenia
przedmiotowego weksla oraz, co do mozliwosci i rzeczywistej skuteczno$ci wezwania A. K. (2) do wykupu tegoz weksla
oraz puszczajac, w ten sposéb podrobiony weksel w obieg, a nastepnie po pobraniu zakupionego towaru nie wywiazal
sie z zaciaggnietego zobowigzania i nie uiécil na rzecz przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. z/s we W. zaplaty w kwocie
1806,13 zl, powodujac na rzecz pokrzywdzonego przedsiebiorstwa szkode w w/w wysoko$ci,

Y. o przestepstwo z art. 310 § 1 k.k. i w zw. z art. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. przy zast. art. 12 k.k.

2. w okresie od dnia 17 grudnia 2014r. do dnia 30 stycznia 2015 r. w (...) i O., ul. (...), woj. (...) dzialajac
w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. z/s we W. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w lacznej
kwocie 17 920,33 zl w ten sposéb, ze prowadzgc dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) firma (...), wprowadzajac
przedstawicieli przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z/s we W. w blad co do zamiaru i mozliwosci finansowych wywiazania
sie z zobowigzania oraz opatrujac wystawiony na rzecz w/w przedsiebiorstwa weksel in blanco wlasnym podpisem,
zakupil w pokrzywdzonym przedsiebiorstwie towary na laczna kwote 17 912,48 zl opisane w wystawionej w dniu 30
stycznia 2015 r. fakturze VAT nr (...), a nastepnie rowniez w dniu 17 grudnia 2014 celem utwierdzenia przedstawicieli
przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w falszywym przekonaniu, co do zamiaru wywigzania sie z zobowigzania, przedlozyl
w Oddziale w/w przedsiebiorstwa w B. uprzednio podrobiony przez nieustalona osobe i wystawiony na rzecz (...) sp.
z 0.0. weksel wlasny in blanco opatrzony datg 17 grudnia 2014r. tj. papier warto$ciowy uprawniajacy do otrzymania
sumy pieniedzy, na ktéorym to dokumencie nieustalona osoba nakreslila wlasnorecznie podpis poreczyciela, tj.
A. K. (2), wprowadzajac tym samym przedstawicieli pokrzywdzonego przedsiebiorstwa w blad co do poreczenia
przedmiotowego weksla oraz, co do mozliwosci i rzeczywistej skutecznoéci wezwania A. K. (2) do wykupu tegoz
weksla oraz puszczajac, w ten sposéb podrobiony weksel w obieg, a nastepnie po pobraniu w okresie do dnia 30
stycznia 2015 r. zakupionego towaru w Oddziale w B., nie wywigzal sie z zaciagnietego zobowiazania i nie uiécil na
rzecz przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. z/s we W. zaplaty w kwocie 17 920,33z}, powodujac na rzecz pokrzywdzonego
przedsiebiorstwa szkode o w/w wartoSci,

Y. o przestepstwo z art. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 12 k.k.

Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z 16 marca 2018 roku w sprawie III K 169/17 orzekl, ze;



I. Uznaje A. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt 1 czesci wstepnej wyroku czynu, tj. przestepstwa z
art. 310 § 1 kk w zw. z art. 310 § 2 kk w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 12 k.k. i za to na
podstawie art. 310 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci.

II. Uznaje A. K. (1) za winnego popekienia zarzucanego mu w pkt 2 czeéci wstepnej wyroku czynu, tj. przestepstwa
z art. 310 § 2 kk w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 310 § 2
k.k. w zw. z art. 11§ 3 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci.

ITI. na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. wymierza A. K. (1) kare taczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci.

IV. napodstawie art. 316 § 1 k.k. orzeka przepadek dowodow rzeczowych w postaci: weksla wlasnego z dnia 23 kwietnia
2015r. na kwote 1.846,82 zl, opisanego w wykazie dowodéw rzeczowych numer Drz 475/17, k. 40, oraz dowodu w
postaci weksla wlasnego z dnia 17 grudnia 2014r. na kwote 17.920,33 zl, opisanego w wykazie dowodéw rzeczowych
numer Drz 476/17, k. 41.

V. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata M. B. kwote (...),20 (tysiac trzydzieéci trzy i 20/100) zlotych, w tym
nalezny podatek od towarow i ushug, tytulem udzielonej oskarzonemu A. K. (1) nie oplaconej obrony z urzedu,

VI. Na podstawie art. 624 k.p.k. zwalnia oskarzonego A. K. (1) w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

Z wyrokiem tym nie pogodzil sie oskarzony. Jego obronca zaskarzyl wyrok w calosci i zarzucil:

1) na podstawie art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k. — blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i polegajacy
na nieprawidlowym przyjeciu, ze czyny z pkt I i II czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku przypisane oskarzonemu,
stanowia typ podstawowy przestepstwa, okre§lony w art. 310 § 1 k.k. 1310 § 2 k.k., podczas gdy wystepujace w spawie
okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe:

- dokonane przez oskarzonego czyny nie stanowily zagrozenia dla pewno$ci obrotu pienieznego z uwagi na wysoko$¢
kwot zobowigzan zabezpieczonych wekslami;

- dokonane przez oskarzonego czyny nie doprowadzily do zaburzenia bezpieczenstwa obrotu finansowego;
- oskarzony dokonanymi czynami nie wywolal jakiegokolwiek niebezpieczenstwa dla gospodarki kraju;
-oskarzony nie spowodowal mozliwosSci zaburzenia zaufania do papier6w warto$ciowych;

- oskarzony podrobit tylko i wylacznie pojedyncze znaki pieniezne;

- rodzaj dobra prawnego i stopnia jego zagrozenia — czyny dotyczyly pojedynczych weksli w relacji gospodarczej
pomiedzy przedsiebiorcami;

- podrobienie pojedynczego znaku pienieznego §wiadczy o mniejszym stopniu spolecznej szkodliwo$ci;

- niski rozmiar wyrzadzonej szkody z uwagi na niskie kwoty zobowigzan zabezpieczonych wekslami 1806,13 z} i
17.920,33 zh;

- rodzaj i wagi naruszonych regul postepowania, weksel zabezpieczal pojedyncza transakcje z jednym przedsiebiorca;

- pokrzywdzeni na skutek transakeji z podrobionymi wekslami nie stracili ptynnoséci finansowej, klientéw, nie musieli
oglosi¢ upadlo$ci, weigz funkcjonuja na rynku;

- stosunku psychicznego sprawcy do realizowanego czynu zabronionego;



- fakt, ze weksel stanowil normalna procedure zabezpieczen wierzytelnosci u pokrzywdzonej spoiki;

- motywo6w i pobudek zachowania sprawcy, ktory dokonal czynow tylko i wylacznie aby spelni¢ wymagania formalne
W postaci otrzymania towaru;

- minimalny stopien natezenia zlej woli sprawcy;

- elementy charakterystyczne dla danego rodzaju przestepstwa;

- przewagi elementéw lagodzacych o charakterze podmiotowo przedmiotowym:;
- czas, miejsce dokonania przestepstwa;

- surowo$¢ zagrozenia sankcji podstawowego typu przestepstwa i przewidziana przez ustawodawce mozliwo$c
zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia dla przestepstw o mniejszej szkodliwo$ci spolecznej;

- $miertelnej choroby realnie ograniczajgcej dotychczasowe mozliwo$ci zarobkowe oskarzonego w chwili dokonania
zarzucanych czynow;

- podrobienie pojedynczego weksla, na potrzeby wlasnej dzialalnoéci gospodarczej w celu zabezpieczenia
wierzytelno$ci nie stanowi rangi przestepstwa typu podstawowego okre$lonego w art. 310 § 1 k.k;;

powinny skutkowa¢ przyjeciem, ze czyny z pkt I II czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku stanowia wypadek mniejszej
wagi okreS§lony w art. 310 § 3 k.k., umozliwiajacy zastosowanie instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary, co w
konsekwencji doprowadzito do wymierzenia oskarzonemu zbyt surowej kary.

2) na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i polegajacy
na nieprawidlowym przyjeciu, ze czyny z pkt I i IT czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku przypisane oskarzonemu z
uwagi na: karalno$¢ oskarzonego, rodzaj dokonanych przestepstw, zadeklarowany doch6d w Urzedzie Skarbowym w
B., brak zeznan podatkowych za lata 2014-2015, kondycje finansowa dziatalnosci gospodarczej, wypelniaja znamiona
przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k., podczas gdy:

- zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze sprawca w chwili dokonania zarzucanych mu
czynow dzialala w zamiarze bezpo$rednim, kierunkowym niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonych;

- wysoko$¢ zadeklarowanego dochodu, brak zglaszania osigganych dochéd do Urzedu Skarbowego, nie $§wiadczy o
obiektywnej niemozliwoéci splaty zaciagnietego zobowiazania u oby pokrzywdzonych;

- Sad I instancji nie przeanalizowal szczegblowo sytuacji finansowej oskarzonego, zwlaszcza w zakresie zadluzenia,
ilo$ci i wysokosci zobowigzan pienieznych w stopniu wystarczajacym do przyjecia, ze w chwili dokonania zarzucanych
czynow, obiektywna splata zadluzenia byla juz niemozliwa z uwagi na rozmiar zadluzenia i ilo$¢ wierzycieli dazacych
do zaspokojenia swojego zadluzenia;

- Sad I instancji nie wykazal aby wobec oskarzonego toczyly sie bezskuteczne egzekucje, liczba wierzycieli i wysoko$¢
wierzytelnoéci juz w chwili dokonania zarzucanych oskarzonemu czynéw uniemozliwiala splate zaciagnietych
zobowigzan u pokrzywdzonych;

- niewykonanie zobowigzania cywilnego nie jest tozsame, nie skutkuje automatycznym wypelnieniem znamion
przestepstwa oszustwa,

co w konsekwencji doprowadzilo do nieprawidlowego przyjecia, ze oskarzony swoim zachowaniem wypelnil znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.



3. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. — naruszenie przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowoddéw i uznanie przez Sad I instancji, ze wyjasnienia oskarzonego w znacznej czesci nie
zashuguja na wiare, podczas gdy sa konsekwentne, spdjne, przedstawiaja logiczny ciag zdarzen w postaci:

- $émiertelnej choroby, ktora realnie zmniejszyta mozliwos$ci zarobkowe oskarzonego;

- koniecznoSci leczenia i odbycia zabiegu medycznego;

- realizacje zlecen — budowa domoéw jednorodzinnych w O., M., K,;

- brak zaplaty za zrealizowane zlecenia z uwagi na chorobe nowotworowa i konieczno$¢ podjecia leczenia;
- kradziez kwoty 50.000 zl przez jednego z pracownikow;

- przeznaczenie materialow otrzymanych od pokrzywdzonych na realizacje zlecen w Niemczech;

- oskarzony planowal wyjecha¢ do Niemiec i pracowaé, a nastepnie splaci¢ zobowigzanie zaciggniete u
pokrzywdzonych;

- oskarzony nie pojechal do pracy z uwagi na konieczno$¢ ukrywania sie przez organami Scigania, albowiem byt
poszukiwany przez policje;

- plany kolejnych zlecen, co potwierdzil swiadek Z.;
- przyczyny i motywacji zwiazanej z podrobieniem weksla;

co w konsekwencji doprowadzilo do nieuwzglednienia szeregu obiektywnych okolicznoéci podmiotowo-
przedmiotowych uzasadniajacych przyjecie, ze zarzucane oskarzonemu czyny stanowia wypadki mniejszej wagi oraz,
ze oskarzony w chwili zawierania uméw z pokrzywdzonymi nie dzialal w bezpo$rednim kierunkowym zamiarem
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Podnoszac powyzsze, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. przyjecie, ze czyny z pkt 11 IT cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku stanowia wypadki mniejszej wagi wymienione w
art. 310 § 3 k.k. i w konsekwencji zastosowanie wobec oskarzonego nadzwyczajnego zlagodzenia kary i wymierzenie
kary lacznej w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. wyeliminowanie art. 286 § 1 k.k. z kwalifikacji prawnej czynow z pkt I i II cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Za cze$ciowo trafng uznano apelacje obroncy.

Okazala sie ona zasadna w tej czeSci, w ktdrej skarzacy podnosi zarzut btednych ustalen faktycznych w zakresie
zwigzanym z przypisanym oskarzonemu czynem sfalszowania weksla i posluzenia sie nim. Sad Apelacyjny uznal
za przekonujace argumenty apelacji, w ktorej skarzacy kwestionowal przyjecie przez Sad meriti, iz czyn zarzucony
oskarzonemu w pkt. I oraz przypisany mu w pkt. I czedci rozstrzygajacej miatl postaé zbrodni w jej typie podstawowym.
Podnoszone przez skarzacego okolicznoSci istotne z punktu widzenia oceny czy jest to zachowanie, o ktérym mowa w
art. 310 § 1 k.k. czy tez stanowi ono wypadek mniejszej wagi (art. 310 § 3 k.k.) uznano za wazkie i trafnie przywolane
dla potraktowania tego czynu oskarzonego, jako wypadku mniejszej wagi.

Nalezy zauwazy¢, ze oskarzony sfalszowal weksel, ktory zabezpieczal roszczenie pokrzywdzonej firmy (...) sp. z o.o.
na kwote 1.846 zlotych. Trafnie podnosi skarzacy, ze nie jest to kwota tak znaczna, aby doprowadzita do zaburzenia
bezpieczenstwa obrotu finansowego czy tez stala sie przyczyng utraty plynnosci finansowej tejze firmy. Posluzenie sie



falszywym wekslem bylo w kontaktach miedzy oskarzonym a tg firma zabezpieczeniem pojedynczej transakgcji, ktora
dla funkcjonowania tej firmy nie miata zasadniczego znaczenia.

Nalezy takze zauwazy¢, ze w istocie celem dzialania oskarzonego bylo uzyskanie okre$lonych towardéw, ktore zamierzat
pobrat z tejze firmy, a sfalszowanie weksla i postuzenie sie nim stanowilo spelnienie wymogoéw postawionych przez
pokrzywdzona firme. Podstawowe znaczenie w dzialaniach oskarzonego mialo dazenie do uzyskania okre$lonych
towar6w i niezaplacenie za nie za$ spelnienie wymogbw formalnych, w tym przedstawienie weksla, byto sposobem
do realizacji podstawowego celu, jakim byta che¢ doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem.

Sad Apelacyjny nie podziela zastrzezen apelujacego zawartych w pkt. 2 zarzutéw apelacji, ze brak jest podstaw do
przypisania oskarzonemu naruszenia przeslanek art. 286 § 1 k.k. Takie twierdzenie mozliwe bylo do postawienia
wobec faktu, ze Sad meriti ograniczyt swoje postepowanie dowodowe do wystuchania §wiadkow zwlaszcza zas M. J.
i A. K. (3) i zeznania z rozprawy uczynil podstawa swych ustalen. Tymczasem przeciez ich zeznania to nie tylko te,
ktére zostaly zlozone na rozprawie, ale takze te, ktére przekazali w toku §ledztwa. Tresé wypowiedzi obu mezczyzn z
postepowania przygotowawczego zawierala bardzo istotne z punktu widzenia oceny prawnej zachowania oskarzonego
okoliczno$ci, co w konteksScie zarzutu apelacyjnego doprowadzilo do uzupeklienia postepowania dowodowego w
postepowaniu odwolawczym i odczytania zeznan obu §wiadkéw. Jesli zwazy¢, na tre$¢ wypowiedzi M. J., ktory opisal
proby kontaktu z oskarzonym po tym jak nie uregulowal on swojego zobowigzania wobec V. to jasnym sie staje,
ze zarzut apelacyjny jest w tych okoliczno$ciach zupehie chybiony. M. J. wszak podal, ze w owym czasie prébowal
nawiazac kontakt z oskarzonym i w tym celu skontaktowal sie z inna hurtownia budowlana (...). Okazalo sie jednak, z
informacji przekazanych przez pracownikdéw tej firmy, ze oskarzony majacy zadluzenia w tejze réwniez nie regulowat
ich wobec tej firmy i unikat z nimi kontaktu. Jak podal §wiadek ,,Z informacji jakie uzyskalem to na poczatku regulowal
[oskarzony — dopisek SA] nalezno$ci bez problemu, po czym zniknal” (k. 43, t. I). Wypowiedzi tego §wiadka podwazaja
teze obroncy, ze nie doszlo do wypelienia przestanek ustawowych wystepku z art. 286 § 1 k.k. bowiem material
dowodowy nie pozwala na ustalenie bezposredniego kierunkowego zamiaru dzialania oskarzonego. Jest wprost
przeciwnie. Ten dow6d pominiety niestety w toku procesu dowodzi bezposrednio metody dzialania oskarzonego,
ale przede wszystkim celu, jaki mu przy$wiecal. Przekonanie o niezasadno$ci zarzutu tu omawianego jedynie sie
ugruntowuje, jesli przywolaé zeznania drugiego ze Swiadkow, a to A. K. (3), ktore ten zlozyl w toku §ledztwa. Wynika
z nich jednoznaczny zamiar, jaki przy$wiecat oskarzonemu. Wszak §wiadek podal, ze ,Kontakt z panem K. byl do
momentu gdy nie zaczeliSmy mocno naciskac na splate zalegloSci wtedy pan K. przestal odbiera¢ telefony i pojawiaé
sie w hurtowni. Do samego konca deklarowal splate naleznosci i probowal wyciagnaé¢ towar nie splacajac zaleglych
faktur, jego kolega z firmy (...) trans wyjawil podczas spotkania na ktérym prébowatem od niego odzyskaé pienigdze
(tez nam zalega), ze pan K. planowal uzyskaé limit w naszej firmie 50 tys zl i nie zamierzal splacaé
zgdnych naleznosci, ale w pore zostaly mu wstrzymane kolejne dostawy.” (k. 84, t. I, podkres§lenia SA).

Te dowody jednoznacznie pokazujg, jaki w istocie byl pierwotny zamiar oskarzonego. Dazyl on do uzyskania
okreslonego towaru, za ktéry nie zamierzal placié. W tych okoliczno$ciach twierdzenia obronicy oskarzonego, ze
Sad nie wykazal, jakie i czy toczyly sie wobec oskarzonego postepowania egzekucyjne oraz ze nie przeanalizowal
szczegdlowo sytuacji finansowej oskarzonego sa oczywiScie chybione, bowiem jego zamiar nie mial Zadnego
zwigzku z jego sytuacja. Zalozyl on sobie okreSlony sposob postepowania i go realizowal. Ma racje skarzacy,
ze niewykonanie zobowigzania cywilnego nie jest tozsame, nie skutkuje automatycznym wypekhieniem znamion
przestepstwa oszustwa. Jest tak, gdy strona zobowigzania cywilnego nie ma zlych, przestepczych zamiaréw. Tak
jednak nie mozna ocenié postepowania oskarzonego, ktory wprost zaktadal wprowadzenie w blad pokrzywdzonych,
co do zamiaru zaplaty. Jego twierdzenia o tym, ze bedzie regulowal nalezno$ci to tylko golostowne deklaracje, bo cel
jego dzialania byt jasno okreslony. Pokrzywdzenie firm bez zamiaru zaplaty poprzez wprowadzenie ich w blad, iz taki
zamiar uczciwie mu towarzyszy.

Jesli jednak nawet wykluczy¢ zasadno$é zarzutu o niewypelnieniu przez oskarzonego znamion wystepku z art. 286 §
1 k.k., to i tak nie sposéb uznaé, ze zachowanie oskarzonego stanowigce swego rodzaju uzupelienie realizowanego
zamiaru oszustwa poprzez spelnienie oczekiwan pokrzywdzonego o zabezpieczeniu transakcji wekslem i realizacja



tego przestepstwa (sfalszowanie weksla) nalezy ocenié jako popelnienie tego przestepstwa w jego typie podstawowym.
Sad Apelacyjny uznal, ze przedmiotowe i podmiotowe elementy tego zachowania stanowia o mozliwo$ci przyjecia, ze
bylo to zachowanie stanowigce wypadek mniejszej wagi.

Nalezy w tym miejscu odnieé¢ sie do ostatniego z zarzutéw stawianych zaskarzonemu wyrokowi. Apelujacy podnosi
w nim zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw przez Sad I instancji, bowiem ten odmowil wiary
wyjasnieniom oskarzonego i jego argumentacji majacej $wiadczy¢, ze oskarzony chcial spelni¢ swoje zobowigzania
wobec pokrzywdzonych firm, ale z przyczyn wymienionych w tym punkcie nie mogl tego uczynic.

W zadnym razie takie twierdzenia apelujacego nie moga by¢ uznane za trafne. Sad I instancji przeprowadzil
postepowanie dowodowe i poza brakiem odczytania zeznah wymienionych wyzej §wiadkoéw mial podstawy dowodowe
do jednoznacznych ustalen oraz ocen, w tym i wyjasnien oskarzonego. Jednym ze sposobow oceny materialu
dowodowego jest do$wiadczenie zyciowe i ono pozwala na przyjecie, ze linia obrony jest niewiarygodna, bowiem
nie tylko zeznania wskazanych wyzej Swiadkow, ale i dokumenty zgromadzone w tej sprawie §wiadcza o motywach
dzialania oskarzonego nie tylko w toku tego przestepczego dzialania, ale i weze$niej. Oskarzony to wszak nie osoba,
ktdra po raz pierwszy weszla w kolizje z prawem, lecz przed popelieniem przypisanych mu zachowan byt juz karany,
takze za przestepstwo przeciwko mieniu. Odwolywanie sie do $§miertelnej choroby oskarzonego, jak uczynil to obronca,
jest o tyle instrumentalnym traktowaniem tego stanu oskarzonego, ze przeciez mimo takiego zagrozenia dla jego zycia
oskarzony popelnial szereg przestepstw podobnych do obecnie rozpoznawanych takze w roku 2015, 2016 (k. 207 —
2009, t. IT). Okazuje sie zatem, ze $miertelna choroba nie przeszkadzala mu w podobnych przestepczych zachowaniach
i dlatego jego linia obrony i idgca za nig argumentacja obroncy musi by¢ uznana za nieudolng prébe wykorzystania
faktu leczenia oskarzonego z ciezkiej choroby. Za zupeknie nietrafne uznano takze te argumenty, ktore wedlug obroncy
doprowadzily do braku realizacji zobowigzan, a ktérymi by} fakt poszukiwania oskarzonego przez policje i ukrywania
sie oskarzonego z tego powodu. Otéz oskarzony ukrywal sie przed policja dlatego, ze popehit szereg przestepstw,
za ktore winien ponie$¢ odpowiedzialno$¢ i nie pojechal do pracy bo nie mial zadnego zamiaru jej §wiadczyé, a nie
dlatego, ze poszukiwala go policja. Z popelniania przestepstw uczynil sobie sposéb na zycie i trafnie jego motywacje
ocenil w tym zakresie Sad I instancji odrzucajac jego wyjasnienia. Prawidlowa jest ocena tego Sadu, ze w zadnym razie
nie zasluguja one na wiare.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja obroncy oskarzonego okazala sie skuteczna w zakresie kwestionowania
ocen prawnych przypisanych mu czynéw tylko w tej czesci, w ktorej podwazala odstapienie od przyjecia, ze
sfalszowanie weksla stanowilo wypadek mniejszej wagi. Brak powaznych skutkéw finansowych dla firmy (...) z
powodu niewielkiej kwoty zabezpieczonej wekslem, a juz tym bardziej brak skutkéw dla gospodarki kraju z powodu
posluzenia sie takim papierem warto$ciowym, brak zaburzenia bezpieczenistwa obrotu takim papierem warto$ciowym
zardbwno dla pokrzywdzonego podmiotu jak i obrotu gospodarczego panstwa, ale takze element podmiotowy
w postaci potraktowania tego falszerstwa oraz postuzenia sie tym papierem warto$ciowym, jako sposobem do
realizacji podstawowego celu przestepczego, ktérym bylo popelnienie wystepku oszustwa upowaznial do uznania, ze
zachowanie oskarzonego falszujacego weksel byto wypadkiem mniejszej wagi, o ktbrym mowa w art. 310 § 3 k.k.

Nie podzielono natomiast zastrzezen obroncy, ze drugi z czyndw byl takze wypadkiem mniejszej wagi. Nalezy
bowiem pamietac¢, ze w tym wypadku celem dzialania oskarzonego majacego $wiadomo$¢ falszerstwa weksla bylo
doprowadzenie pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o wartosci 50.000 zlotych, a zatem
znaczenie wiekszej warto$ci niz przy czynie pierwszym. To, ze doszlo do takiego dokonanego dzialania wyrzadzajacego
szkode na nizszym poziomie (nie mniej 10 krotnie wyzszym niz w czynie pierwszym) nie oznacza, ze takze do tej
kwoty nalezalo ograniczy¢ przestepczy zamiar oskarzonego. Zeznania A. K. (3) Swiadcza, ze jego celem bylo osiagniecie
maksymalnego pokrzywdzenia firmy i uzyskania z tego procederu maksymalnej korzySci majatkowe;j. Jesli przy tym
uwzgledni¢ fakt, ze oskarzony pierwszy z czynéw (falszerstwo weksla) popehit sam to juz do drugiego wykorzystal
inna osobe. Jego przestepcze dzialanie objelo i wprowadzito w obreb kryminalnych zachowan kolejna osobe. W tych
okolicznos$ciach Sad Apelacyjny nie mial zadnych watpliwoSci co do tego, ze oskarzony winien za czyn okre$lony w
art. 310 § 2 k.k. odpowiada¢ w jego typie podstawowym. Argumenty obroficy w zadnym razie nie zmienily tej oceny.
Sad Okregowy w swym bardzo obszernym, szczegélowym uzasadnieniu przekazal motywy swego rozstrzygniecia i



wyjaéniaja one dobitnie powody tego orzeczenia za$ Sad Apelacyjny nie znajdujac luk w tych wywodach, zarzuty
apelacji w tej czesci odrzucil.

Konsekwencja zmiany oceny prawnej pierwszego z przypisanych oskarzonemu czynéw byla potrzeba rozwazenia o
wysoko$ci kary, jakg nalezy wymierzy¢ oskarzonemu za to zachowanie.

Uwzgledniajac fakt, ze czyn oskarzonego falszujacego weksel i z jego wykorzystaniem wyrzadzajacego szkode o
niewielkiej wysokoSci zagrozony byl kara 5 lat pozbawienia wolnoéci i taka tez kare wymierzono temu oskarzonemu,
Sad Apelacyjny doszedt do przekonania, ze jest to kara razaco surowa.

Osadzenie w warunkach zakladu karnego osoby, ktéra oszukala innych na kwote 1.806, 13 zlotych na lat 5 jawi
sie, jako represja wysoce niesprawiedliwa. Sad Apelacyjny zauwazyl zachowanie oskarzonego po popehieniu tego
przestepstwa zwlaszcza za$ fakt jego wielokrotnej karalnosci, ktora to okoliczno$¢ brana byla pod uwage takze przez
Sad I instancji. Nalezy jednak pamietaé, ze oskarzony szereg przestepstw, ktore zlozyly sie na zbior 25 skazan popelnit
po tym jak dopuscit sie rozpoznawanych w tym postepowaniu czynéw. I nawet uwzgledniajac okoliczno$é, ze na
wymiar kary ma wplyw zachowanie sprawcy po popelnieniu przestepstwa doszedl Sad Apelacyjny do przekonania,
ze kara wymierzona przez Sad Okregowy w najnizszej mozliwej wysoko$ci za popelienie tego przestepstwa bylaby
razaco surowa, a przez to niesprawiedliwa, ze nalezy wobec oskarzonego zastosowac instytucje nadzwyczajna w postaci
zlagodzenia kary, w sposob o ktorym mowa w art. 310 § 3 k.k. i art. 60 § 2 pkt. 6 k.k.

Majac na uwadze wszystkie okolicznoéci obcigzajace oraz tagodzace, ktdre wymienil Sad I instancji uznano, ze kara
okre$lona w wyroku Sad Apelacyjnego bedzie kara wlasciwa uwzgledniajaca stopien winy, ale i stopien spolecznej
szkodliwo$ci zachowania oskarzonego.

Konsekwencja zmiany oceny pierwszego z przypisanych oskarzonemu zachowan i okre$lenia wymiaru kary na nowym
poziomie bylo rozstrzygniecie o karze lacznej w nowej wysokoSci.

Sad Apelacyjny uznal, ze powody, dla ktérych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym orzeczono kare laczng z
zastosowaniem absorpcji maja zasadnicze znaczenie takze w sytuacji rozstrzygania w tym zakresie przez tenze
Sad. Reguly, ktére doprowadzily do wykorzystania tego sposobu wymierzania kary lacznej zastosowane przez Sad
Okregowy winny pozosta¢ niezmienione i dlatego z wykorzystaniem zasady absorpcji wymierzono oskarzonemu kare
laczna w wyroku Sadu odwolawczego.

Rozstrzygajac o wynagrodzeniu uczestniczacego w postepowaniu odwolawczym obronicy A. K. (1), wyznaczonego z
urzedu, oparto sie o przepis art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124
zp.zm.)wzw.z § 218 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust. 1 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 3 paZdziernika
2016 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2016, poz. 1714). Sad Apelacyjny uwzglednil wniosek obroncy w tej czeéci ktora
dotyczy obrony przed Sadem odwolawczym. Nie mogt natomiast zosta¢ spelniony postulat zasadzenia stosownego
wynagrodzenia za obrone przed Sadem I instancji, bowiem jest on oczywiScie niezasadny. Wszak w oparciu o tresé
pkt. V zaskarzonego wyroku trzeba bez watpliwos$ci stwierdzi¢, ze zasadzono na rzecz obroncy z urzedu koszty pomocy
prawnej $wiadczonej w toku postepowania przed Sadem meriti. Brak jest natomiast uzasadnienia tego orzeczenia,
lecz nie powoduje to niewazno$ci rozstrzygniecia w tym zakresie, co czyni wniosek obroncy sformutowany w apelacji
oczywiScie bezpodstawnym.

Orzeczenie o kosztach sadowych oparto na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.. i art. 17 ust. 11 2 ustawy z 23 czerwca 1973
roku o oplatach w sprawach karnych tekst jednolity Dz. U z 1983 roku, Nr 49, poz. 223 z p.zm.). Nalezy bowiem
mieé na uwadze sytuacje materialng oskarzonego nie majacego stalych dochodéw. Oskarzony, jako osoba pozbawiona
wolnoéci, a tym samym pozbawiona mozliwo$ci zarobkowania oraz nieposiadajaca wlasnych dochodéw nie bedzie
w stanie ponie$¢ obciazen materialnych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym, a wiec wydatkéow i optat. W



tych okoliczno$ciach nie bedzie on w stanie unies$é zobowigzan finansowych wynikajacych z powinnosci uregulowania
wydatkow i oplat.

Wszystkie przytoczone wyzej rozwazania doprowadzily Sad odwolawczy do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.
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