Sygnatura akt IT AKa 197/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2018 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Boguslaw Tocicki (spr.) Sedziowie: SA Witold Franckiewicz
SO del. do SA Konrad Wytrykowski

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Prokuratora Prokuratury Okregowej w
Krakowie Anny Balon

Ppo rozpoznaniu w dniu 19 wrzesnia 2018 roku
sprawy D. G. (1)

oskarzonej z art. 18 § 3 kk w zwiqgzku z art. 286 § 1 kk w zwiqzku z art. 294 § 1 kk i art. 270 § 1 kk
w zwiqzku z art. 11 § 2 kk

B.P.(1)

oskarzonej z art. 18 § 3 kk w zwiagzku z art. 286 § 1 kk w zwiqzku z art. 294 § 1 kk i art. 270 § 1 kk
w zwiqzku z art. 11 § 2 kk

J.S. (1)
oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zwiqzku z art. 12 kk

M. P. - oskarzonej z art. 286 § 1 kk orazzart. 271 § 11 § 3 kk i art. 18 § 3 kk w zwiqgzku z art. 286 § 1
kk w zwiqzku z art. 294 § 1 kk przy zastosowaniu art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez wszystkich oskarzonych, apelacji Prokuratora wniesionej
wobec wszystkich oskarzonych oraz apelacji oskarzyciela positkowego wobec oskarzonych M. P.
iJ.S. (1)

od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 28 kwietnia 2016 r. sygn. akt III K 32/14
I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej D. G. (1) w ten sposob, ze:

a) uzngje oskarzona D. G. (1), w ramach zarzutu z punktu V czesci wstepnej wyroku, za winng
tego, ze w okresie od czerwca 2000r. do dnia 14 listopada 2o000r. w K. i K., woj. (...) oraz w innych
miejscowosciach na terenie kraju, jako prezes Zarzqdu Centrum (...) sp. z 0.0. w K., Oddzial w B.,
przewidujgc mozliwosé doprowadzenia Centrum (...) S.A. w W. do niekorzystnego rozporzqdzenia
mieniem znacznej wartosci w kwocie 280.600 zlotych, stanowiqcym cene sprzedazy na rzecz
pokrzywdzonej spotki przedmiotu leasingu i na to sie godzqgc, udzielila pomocy R. P. w usilowaniu
wyludzenia mienia na szkode wskazanej spotki w ten sposéob, ze zaakceptowala przygotowanie
i przedlozenie dokumentow potwierdzajqcych falszywe okolicznosci, jakoby Centrum (...) sp. z



0.0. w K. przystugiwalo prawo wlasnosci wtryskarki (...), nr fabr. (...), stanowiqcej przedmiot
leasingu, majqgc swiadomosé sytuacji finansowej spétki i braku srodkow na zakup wskazanej
wtryskarki oraz rezygnujgc ze sprawdzenia, czy transakcja rzeczywiscie miala miejsce, a
nastepnie zaakceptowala dzialanie tegoz R. P. bez umocowan prawnych, jako wiceprezesa Zarzqdu
Centrum (...) sp. z 0.0., wspoélnie i w porozumieniu z L. S., jako prezesem Zarzqgdu (...) sp. z 0.0.
w C., polegajagce na zbyciu wskazanej wtryskarki przez Centrum (...) sp. z 0.0. w K. na rzecz
Centrum (...) S.A. w W. jako leasingodawcy, przy czym Centrum (...) S.A. w W. mialo z kolei zawrzeé
umowe leasingu z (...) sp. z o0.0. w C., jako leasingobiorcq, przy czym wymienieni R. P.i L. S., w
celu osiggniecia korzysci majqgtkowej, usilowali w ten sposob doprowadzi¢ Centrum (...) S.A. w
W. do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie 280.600 zlotych, lecz
zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na zatrzymanie przez Policje, tj. przestepstwa z art. 18 §
3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za
to, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 21 3 kk
wymierza jej kary: 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 100 (stw) stawek dziennych grzywny,
ustalajgc wysokosé jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zlotych;

b) na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k., w zw. z art. 4 § 1 k.k., w brzmieniu
obowigzujacym na dzien 14 listopada 2000r., wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej D. G. (1)
kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoéch) lat proby;

¢) na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonej D.
G. (1) okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 14.11.2000r. do dnia 2.01.2001r. (50
dni), przyjmujac jeden dzienn pozbawienia wolnosci za réownowazny dwom dziennym stawkom
grzywny oraz stwierdzajqc, ze orzeczona kara 100 (stu) stawek dziennych grzywny zostala wobec
oskarzonej D. G. (1) w calosci wykonana, zas$ dalszy okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
od dnia 3.01.2001r. do dnia 7.06.2001r. zalicza oskarzonej D. G. (1) na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci, na wypadek zarzqdzenia jej wykonania;

II. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej B. P. (1) w ten sposob, ze:

a) uznaje oskarzong B. P. (1), w ramach zarzutu z punktu VI czesci wstepnej wyroku, za winng tego,
ze w dniu 24 maja 2000r. w K. i K., woj. (...), jako dyrektor handlowy Centrum (...) sp. z 0.0. w K.,
przewidujqc mozliwosé doprowadzenia Centrum (...) S.A. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej wartosci w kwocie 280.600 zlotych, stanowiqgcym cene sprzedazy na rzecz
pokrzywdzonej spotki przedmiotu leasingu i na to sie godzqgce, udzielila pomocy R. P. w usilowaniu
wyludzenia mienia na szkode wskazanej spétki w ten sposob, ze potwierdzila fakture VAT
nr (...) dotyczagceq fikcyjnego zakupu wtryskarki (...), stanowiqcej przedmiot leasingu, czym
umozliwila przedlozenie dokumentow potwierdzajqcych falszywe okolicznosci, jakoby Centrum
(...) sp. z o.0. w K. przystugiwalo prawo wlasnosci wtryskarki (...), nr fabr. (...), stanowiqcej
przedmiot leasingu, majgc swiadomosé sytuacji finansowej spotki i braku srodkéow na zakup
wskazanej wtryskarki oraz rezygnujqc ze sprawdzenia, czy transakcja rzeczywiscie miala miejsce,
a nastepnie zaakceptowala dzialanie tegoz R. P. bez umocowan prawnych, jako wiceprezesa
Zarzqadu Centrum (...) sp. z o.0., wspolnie i w porozumieniu z L. S., jako prezesem Zarzadu (...)
sp. z 0.0. w C., polegajace na zbyciu wskazanej witryskarki przez Centrum (...) sp. z o.0. w K. na
rzecz Centrum (...) S.A. w W. jako leasingodawcy, natomiast Centrum (...) S.A. w W. mialo z kolei
zawrzeé umowe leasingu z (...) sp. z o0.0. w C., jako leasingobiorcq, przy czym wymienieni R. P. i L.
S., w celu osiggniecia korzysci majagtkowej, usilowali w ten sposéb doprowadzié¢ Centrum (...) S.A.
w W. do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie 280.600 zlotych, lecz
zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na zatrzymanie przez Policje, tj. przestepstwa z art. 18 §
3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. 1 art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za
to, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 21 3 kk



wymierza jej kary: 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysokosé jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zlotych;

b) na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k., w zw. z art. 4 § 1 k.k., w brzmieniu
obowiqzujgcym na dzien 24 maja 2000r., wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej B. P. (1) kary
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby;

¢) na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonej B. P. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 14.11.2000r. do dnia 16.11.2000r., przyjmujqc jeden
dzien pozbawienia wolnosci za réwnowazny dwom dziennym stawkom grzywny;

III. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej M. P. w ten sposob, ze:

a) uznaje oskarzonqg M. P., w ramach zarzutu z punkitu VIII czesci wstepnej wyroku, za winngq tego,
zZe w okresie od dnia 6 wrzesnia 2000r. do dnia 14 listopada 2000r. we W., waj. (...) orazw R., woj.
(...), jako prezes Zarzqdu Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0., przewidujgc mozliwosé¢ doprowadzenia
Zakladow (...) S.A. w R. do niekorzystnego rozporzaqdzenia mieniem wartosci 110.285,56 zlotych
i na to sie godzqge, udzielila pomocy L. S. w wyludzeniu mienia na szkode wskazanej spolki
w ten sposoéb, ze rezygnujac z ustalenia sytuacji finansowej spoétki i mozliwosci sfinansowania
transakcji, zawarla w dniu 6 wrzesnia 2000r. w R. umowe o wspélpracy dotyczqcej handlu
wyrobami Zakladow (...) S.A. w R., w oparciu o ktérqg wydawano towar, czym umozliwila temuz L.
S. wprowadzenie w blad pokrzywdzonej spoétki co do mozliwosci platniczych Przedsiebiorstwa (...)
Sp. z 0.0. i zamiaru uregulowania naleznosci za pobrany towar, a takze umozliwila doprowadzenie
Zakladow (...) S.A. w R. przez L. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci mebli
gietych i innego asortymentu o lgcznej wartosci 110.285,56 zlotych, 4j. przestepstwa z art. 18 § 3
k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. oraz art. 33 §
213 k.k. wymierzajej kary: 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoscii 100 (stuw)
stawek dziennych grzywny, ustalajgc wartosé jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zlotych;

b) wuznaje oskarzong M. P., w ramach zarzutu z punktu IX czesci wstepnej wyroku, za winng
tego, ze w okresie od dnia 7 sierpnia 2000r. do dnia 27 pazdziernika 2000r. we W., woj.
(...) oraz w K. i K., waj. (...), jako prezes zarzqdu Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. i osoba
upowazniona do wystawiania dokumentéow, przewidujgc mozliwosé doprowadzenia Centrum (...)
S.A. w W. do niekorzystnego rozporzqgdzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie 280.600 zlotych,
stanowiqcym cene sprzedazy na rzecz pokrzywdzonej spotki przedmiotu leasingu i na to sie godzgc,
udzielila pomocy L. S. w ustlowaniu wyludzenia mienia na szkode wskazanej spotkiw ten sposob, ze
w dniu 14 sierpnia 2000r. wystawila zawierajgcq nieprawdziwe dane fakture VAT nr (...) na zakup
wtryskarki (...) o wartosci brutto 417.240 zlotych, majqgc swiadomosé sytuacji finansowej spotki i
braku srodkoéw na zakup wskazanej wtryskarki oraz rezygnujqce ze sprawdzenia, czy transakcja
rzeczywiscie miala miejsce, a nastepnie zaakceptowala dzialanie L. S., jako prezesa Zarzqdu (...)
sp. z 0.0. w C., wspdlnie i w porozumieniu z R. P., jako wiceprezesem Zarzqdu Centrum (...) sp.
Z 0.0., polegajqgce na zbyciu wskazanej wiryskarki przez Centrum (...) sp. z o.o0. w K. na rzecz
Centrum(...) S.A. w W. jako leasingodawcy, natomiast Centrum (...) S.A. w W. mialo z kolei zawrzeé
umowe leasingu z (...) sp. z o.0. w C., jako leasingobiorca, przy czym wymienieni R. P.i L. S., w
celu osiggniecia korzysci majqgtkowej, usilowali w ten sposoéb doprowadzi¢ Centrum (...) S.A. w
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie 280.600 zlotych, lecz
zamierzonego celu nie osiggneli z wwagi na zatrzymanie przez Policje, tj. przestepstwa z art. 271 §
1i3k.k.iart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za
to, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 21 3 k.k.
wymierza jej kary 1 (Jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 (stu) stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysokosé jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zlotych;



¢) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. lqczy kary pozbawienia wolnosci i grzywny
wymierzone oskarzonej M. P. i orzeka wobec niej kary lgczne 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny okreslajqgc wartosé
Jjednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zlotych:

d) na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k., w zw. z art. 4 § 1 k.k., w brzmieniu
obowiqzujgcym na dzien 14 listopada 2000r., wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej M. P. kary
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoéch) lat proby;

e) na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonej M.
P. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 10.07.2001r. do dnia 17.10.2001r. (100
dni), przyjmujac jeden dzienn pozbawienia wolnosci za réwnowazny dwoém dziennym stawkom
grzywny oraz stwierdzajqc, ze orzeczona kara 200 (stu) stawek dziennych grzywny zostala wobec
oskarzonej M. P. w calosci wykonana, zas dalszy okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
od dnia 17.10.2001r. do dnia 19.12.2001r. zalicza oskarzonej M. P. na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci, na wypadek zarzqdzenia jej wykonania;

IV. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1) i M. P.
utrzymuje w mocy;

V. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. S. (1);

VI. zwalnia oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P., a takze oskarzyciela posilkowego (...)
S.A. z siedzibq w B. ( Zaklady (...) S.A.) od ponoszenia wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu
odwolawczym, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa, a takze zwalnia oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1) i
M. P. od oplat za obie instancje, a oskarzonego J. S. (1) oraz oskarzyciela positkowego (...) S.A. z
stedzibq w B. ( Zaklady (...) S.A.) zwalnia od oplat za drugaq instancje.

UZASADNIENIE

Prokurator Okregowy w Krakowie skierowal do Sadu Rejonowego dla Wrocltawia — Sré6dmiescia
akt oskarzenia przeciwko szeregu osobom, w tym miedzy innymi przeciwko:

1) D.G. (1) o to, ze:

w okresie od czerwca 2000 roku do 14 listopada 2000 roku w K. i K., woj. (...), oraz innych miejscowos$ciach na
terenie kraju, dzialajac jako prezes Zarzadu Centrum (...) Sp. z 0.0. w K. z oddzialem w B., wspdlnie i w porozumieniu
z R. P., dzialajacym bez umocowan prawnych jako v-ce prezes Zarzadu Centrum (...) Sp. z o0.0., ktéra wystepowala
jako wtadciciel przedmiotu leasingu, L. S. dzialajagcym jako prezes jednoosobowego Zarzadu (...) Sp. z 0.0. w C,,
ktora wystepowala jako leasingobiorca oraz B. P. (1) dzialajaca jako dyrektor handlowy Centrum (...) Sp. z 0.0. w
K., w celu osiagniecia korzysci majatkowej, poprzez przygotowanie i przedlozenie dokumentéw podajacych falszywe
okolicznoS$ci dotyczace praw wlasno$ci wtryskarki (...), nr fabr. (...), stanowigcej przedmiot leasingu, usilowata
doprowadzi¢ firme (...) S.A. w K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej bo wynoszacej 374.540 z}
wartoSci,

- tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k.,
przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. (zarzut XVIII aktu oskarzenia);

2) B.P.(1)o to, ze:

w dniu 24 maja 2000 roku w K. i K., woj. (...), dzialajac jako dyrektor handlowy Centrum (...) Sp. z 0.0. w K., wspdlnie
iw porozumieniu z R. P., dzialajagcym bez umocowan prawnych jako v-ce prezes Zarzadu Centrum (...) Sp.zo.o., L. S.
dzialajacym jako prezes jednoosobowego Zarzadu (...) we W. oraz D. G. (1) dzialajacg jako prezes Zarzadu Centrum



(...) Sp.zo0.0. wK. z oddzialem w B., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, poprzez potwierdzenie faktury VAT nr (...)
dotyczacej fikcyjnego zakupu wiryskarki (...) stanowigcej przedmiot leasingu, ktéra nastepnie przedlozono w firmie
leasingodawcy jako potwierdzenie praw wlasnosci, usitowala doprowadzi¢ firme (...) S.A. w K. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej bo wynoszacej 374.540 zt wartoéci,

- 1j. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. zart. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k.,
przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. (zarzut XIX aktu oskarzenia);

3) J.S.(1)oto,ze:

I. wokresie od dnia 17 lipca 1998 roku do 17 listopada 2000 roku we W. i B., w woj. (...), dzialajac w podobny sposéb,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w ramach zorganizowanej grupy majacej
na celu popelnianie przestepstw przeciwko mieniu, wedtug przyjetego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan przy
realizacji poszczegdlnych przestepnych przedsiewzie¢, wspoélnie i w porozumieniu z L. S., M. P. i innymi nieustalonymi
osobami, co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego postepowania, wykorzystujac dzialalno$¢ gospodarcza
prowadzona w ramach firmy Przedsiebiorstwo (...) — Produkcyjne (...) spolka z o.0., peliac funkcje prezesa
Zarzadu tej firmy, poprzez zlozenie zamoéwienia dlugoterminowego na dostawy folii trojwarstwowej pecherzykowej,
z ktérej to umowy faktycznie nie zamierzal sie wywigzaé, wprowadzil w ten sposéb w blad kontrahenta co do
zamiaru i mozliwoéci uregulowania naleznoéci za wydany towar, doprowadzajac w konsekwencji do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lgcznej wysokosci 94.437,80 zlotych, na szkode Zakladu (...) S.A.”, a w szczego6lnoSci:

+ wdniu 28 lipca 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar warto$ci 11.282,56 zl;

+ wdniu 29 lipca 1999 roku nabyt w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar wartoSci 16.592,00 zk;

+ wdniu 12 sierpnia 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar warto$ci 14.576,56 zl;
+ wdniu 17 sierpnia 1999 roku naby! w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar wartos$ci 14.576,56 zl;
+ wdniu 23 sierpnia 1999 roku nabyt w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar wartosci 12.754,49 z};
+ wdniu 24 sierpnia 1999 roku nabyt w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar wartoSci 14.576,56 zk;
+ wdniu 3 wrze$nia 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar warto$ci 10.021,39 zl;

+ w dniu 24 wrze$nia 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar warto$ci 10.05768 zl dokonujgc
na jego zakup przedplaty w wysokoSci 10.000,00 zk;

- 4. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k. (zarzut XX aktu
oskarzenia);

II. w okresie od dnia 28 pazdziernika 1998 roku do 17 listopada 2000 roku we W. w woj. (...), dzialajac w podobny
spos6b, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w ramach zorganizowanej grupy
majacej na celu popeklianie przestepstw przeciwko mieniu, wedlug przyjetego i zaakceptowanego podziatu rol i
zadan przy realizacji poszczegélnych przestepnych przedsiewzie¢, wspoélnie i w porozumieniu z L. S., M. P. i innymi
ustalonymi i nieustalonymi osobami, co do ktoérych wylaczono materialy do odrebnego postepowania, wykorzystujac
dzialalno$é gospodarcza prowadzona w ramach firmy Przedsiebiorstwo (...) — Produkeyjne (...) spolka z o.0., pelniagc
funkcje prezesa Zarzadu tej firmy, a nastepnie w okresie od 27 grudnia 1999 roku dzialajac bez umocowan prawnych
do reprezentowania tego podmiotu gospodarczego, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, poprzez naduzycie swych
uprawnien i wyplacanie z rachunku firmy (...) w banku (...)/W. nr (...) realizowane osobiScie oraz przez L.
S., dokonywane w oparciu o wystawione czeki gotbwkowe, a nastepnie przeznaczanie tych pieniedzy na cele nie
zwigzane z biezaca dzialalno$cia firmy, wyplacil kwote 844.500 ztotych, wyrzadzajac w ten spos6b w/w podmiotowi
gospodarczemu szkode majatkowa w wielkich rozmiarach, a w szczegblnoSci:



a) w oparciu o wystawione przez siebie czeki:
« wdniu 11 czerwca 1999 roku wyplacono 16.000 zlotych;
« wdniu 22 czerwca 1999 roku wyplacono 5.000 zlotych;
« wdniu 20 sierpnia 1999 roku wyplacono 13.000 zlotych;
+ wdniu 23 sierpnia 1999 roku wyplacono 1.500 zlotych;
« w dniu 26 sierpnia 1999 roku wyplacono 3.000 zlotych;
+ wdniu 8 grudnia 1999 roku wyplacono 5.000 zlotych;
« wdniu 13 grudnia 1999 roku wyplacono 2.500 zlotych;
« w dniu 14 grudnia 1999 roku wyplacono 25.000 zlotych;
« w dniu 6 stycznia 2000 roku wyplacono 5.000 zlotych;
« w dniu 10 stycznia 2000 roku wyplacono 12.500 zlotych;
« w dniu 11 stycznia 2000 roku wyplacono 7.000 zlotych;
+ wdniu 17 lutego 2000 roku wyplacono 10.000 zlotych;
« w dniu 21 lutego 2000 roku wyplacono 66.000 zlotych;
+ wdniu 28 lutego 2000 roku wyplacono 2.000 zlotych;
« wdniu 1 marca 2000 roku wyplacono 12.000 zlotych;
« w dniu 27 marca 2000 roku wyplacono 9.500 zlotych;
« w dniu 17 kwietnia 2000 roku wyplacono 4.000 zlotych;
« w dniu 4 maja 2000 roku wyplacono 7.000 zlotych;
« wdniu 5 maja 2000 roku wyplacono 11.000 zlotych;
« wdniu 26 czerwca 2000 roku wyplacono 59.000 zlotych
« wdniu 6 lipca 2000 roku wyptacono 1.200 zlotych;
« wdniu 7 lipca 2000 roku wyptacono 28.000 zlotych;
« w dniu 9 pazdziernika 2000 roku wyplacono 13.700 zlotych;
b) w oparciu o czeki wystawione przez L. S.:
« wdniu 14 czerweca 1999 roku wyplacono 1.000 zlotych;
« wdniu 1 lipca 1999 roku wyplacono 60.000 zlotych;
« wdniu 5 lipca 1999 roku wyplacono 1.500 zlotych;

« wdniu 6 lipca 1999 roku wyplacono 2.500 zlotych;



w dniu 7 lipca 1999 roku wyplacono 10.000 zlotych;

w dniu 9 lipca 1999 roku wyplacono 2.000 zlotych;

w dniu 13 lipca 1999 roku wyplacono 2.500 zlotych;

w dniu 15 lipca 1999 roku wyplacono 2.500 zlotych;

w dniu 19 lipca 1999 roku wyplacono 2.000 zlotych;

w dniu 23 lipca 1999 roku wyptacono 500 zlotych;

w dniu 27 sierpnia 1999 roku wyplacono 1.500 zlotych;

w dniu 30 sierpnia 1999 roku wyplacono 2.500 zlotych;

w dniu 2 wrze$nia 1999 roku wyplacono 600 zlotych;

w dniu 6 wrze$nia 1999 roku wyplacono 12.000 zlotych;
w dniu 9 wrze$nia 1999 roku wyplacono 2.000 zlotych;

w dniu 13 wrzeénia 1999 roku wyplacono 10.000 zlotych;
w dniu 14 wrzeénia 1999 roku wyplacono 50.000 zlotych;
w dniu 16 wrzeénia 1999 roku wyplacono 4.000 zlotych;
w dniu 17 wrze$nia 1999 roku wyplacono 500 zlotych;

w dniu 11 pazdziernika 1999 roku wyplacono 2.000 zlotych;
w dniu 13 pazdziernika 1999 roku wyplacono 1.600 zlotych;
w dniu 2 listopada 1999 roku wyplacono 5.000 zlotych;

w dniu 4 listopada 1999 roku wyplacono 39.000 zlotych;
w dniu 5 listopada 1999 roku wyplacono 15.000 zlotych;
w dniu 15 listopada 1999 roku wyplacono 5.800 zlotych;
w dniu 16 listopada 1999 roku wyplacono 3.000 zlotych;
w dniu 23 listopada 1999 roku wyplacono 12.000 zlotych;
w dniu 25 listopada 1999 roku wyplacono 3.000 zlotych;
w dniu 26 listopada 1999 roku wyplacono 60.000 zlotych;
w dniu 12 stycznia 2000 roku wyplacono 27.000 zlotych;
w dniu 13 stycznia 2000 roku wyplacono 17.000 zlotych;
w dniu 14 stycznia 2000 roku wyplacono 5.000 zlotych;

w dniu 15 lutego 2000 roku wyplacono 25.000 zlotych;



« wdniu 21 lutego 2000 roku wyplacono 20.000 zlotych;

« w dniu 23 lutego 2000 roku wyptacono 2.000 zlotych;

« wdniu 10 marca 2000 roku wyplacono 800 zlotych;

« wdniu 14 marca 2000 roku wyptacono 80.000 zlotych;

« w dniu 20 kwietnia 2000 roku wyplacono 4.000 zlotych;
« wdniu 23 czerwca 2000 roku wyplacono 25.000 zlotych;
« wdniu 17 listopada 2000 roku wyplacono 5.800 zlotych;

- §. o przestepstwo z art. 296 § 1, 2 i 3 k.k., przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w
Zw. z art. 65 k.k. (zarzut XXI aktu oskarzenia);

ITI. w okresie od 17 lipca 1998 roku do 17 listopada 2000 roku we W., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
L.S.,J.S.(2), M. P., W.R., M. A., A. M. (1) oraz innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, co do ktorych wylaczono
materialy do odrebnego postepowania bral udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw
przeciwko mieniu i dokumentom oraz przestepstw skarbowych,

- Yj. o przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. (zarzut XXII aktu oskarzenia);

4) M.P.oto,ze:

I. w okresie od dnia 6 wrzeSnia 2000 roku do 14 listopada 2000 roku we W. w woj. (...), R. w woj. (...)
i K. w woj. (...), w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu
popehnianie przestepstw przeciwko mieniu, wedlug przyjetego i zaakceptowanego podziatu rol i zadan przy realizacji
poszczegblnych przestepnych przedsiewziec, wspolnie i w porozumieniu z L. S. i innymi nieustalonymi osobami,
co do ktorych wylgczono materialy do odrebnego prowadzenia, wykorzystujac dzialalno$¢ gospodarcza prowadzong
w ramach firmy Przedsiebiorstwo (...) spbtka z o.0., pelniac funkcje prezesa Zarzadu tej firmy, zawierajac w dniu
6 wrze$nia 2000 roku w R. umowe o wspdlpracy dotyczacej handlu wyrobami Zakladow (...) S.A., w oparciu o
ktéra wydawano towar, poprzez wprowadzenie w blad co do mozliwoéci platniczych spélki i zamiaru uregulowania
nalezno$ci za pobrany towar, doprowadzila kontrahenta do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci mebli
gietych i innego asortymentu o lacznej wartosSci 110.285,56 zt stanowiacego mienie znacznej wartosSci na szkode (...)
S.A,

- §j. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k.
(zarzut XXIII aktu oskarzenia);

II. w okresie od dnia 7 sierpnia 2000 roku do 27 pazdziernika 2000 roku we W. w woj. (...) oraz K. i K., woj. (...),
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw
przeciwko mieniu, wedlug przyjetego i zaakceptowanego podzialu r6l i zadan przy realizacji poszczegdlnych
przestepnych przedsiewzie¢, wspdlnie i w porozumieniu z L. S., R. P. i innymi nieustalonymi osobami, dzialajac
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wykorzystujac dzialalno$é gospodarcza prowadzona w ramach firm
Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Uslugowe (...) spolka z o.0., Przedsiebiorstwo (...) spolka z o.0. oraz
Centrum (...) spolka z o.0. i innych, pelniac funkcje Prezesa Zarzadu firmy (...), bedac osoba upowazniona do
wystawiania dokumentéw, w dniu 14 sierpnia 2000 roku wystawila zawierajacg dane niezgodne z rzeczywistoscia
fakture VAT nr (...) na zakup wtryskarki (...) o warto$ci brutto 417.240 zlotych, stanowigcej mienie znacznej wartoéci,
ktora to faktura R. P. reprezentujac firme Centrum (...) nastepnie postuzyl sie w obrocie gospodarczym jako dowodem
nabycia praw wlasnosci do tegoz srodka trwalego, w wyniku czego pomogla L. S. i R. P. we wprowadzeniu w blad
pracownikéw Centrum (...) S.A. w K. co do tytulu prawnego do dysponowania tym $rodkiem trwalym, mozliwo$ci



platniczych i zamiaru uregulowania nalezno$ci z tytulu zawartej umowy leasingowej, jednakze zamierzonego czynu
nie osiagnieto z uwagi na zatrzymanie L. S. i R. P. przez policje,

-1j. o przestepstwo zart. 271 §11 3 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zw. z art 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.,
przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 k.k. (zarzut XXIV aktu oskarzenia);

III. w dniu 15 wrzesSnia 1998 roku we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. S. (2) i L. S. podstepnie wprowadzita
w blad funkcjonariusza publicznego w osobie sedziego Sadu Wojewddzkiego we Wroclawiu, poprzez przedlozenie
w Sadzie Wojewddzkim Sekcja Rejestrowa niezgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy dokumentéw wymaganych
zgodnie z przepisami Ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 roku Prawo o Stowarzyszeniach ( Dz. U. nr 20 poz. 104 z 1989
roku z pdzn. zm.)do zarejestrowania stowarzyszenia w postaci:

« listy zalozycieli stowarzyszenia na ktoérej umieszczono osoby, ktére nie uczestniczyly w zgromadzeniu
zalozycielskim Stowarzyszenia (...), nie podpisywaly listy zalozycieli ani tez wymaganego protokoly z wyboru
komitetu zalozycielskiego Stowarzyszenia,

« protokotlu walnego zgromadzenia czlonkéw Stowarzyszenia z wyboru komitetu zatozycielskiego Stowarzyszenia
oraz ukonstytuowania sie Zarzadu Stowarzyszenia z dnia 10 pazdziernika 1998 roku,

+ doprowadzajac na ich podstawie do zarejestrowania Stowarzyszenia (...) i jego Zarzadu,

- . o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 272 k.k., przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. (zarzut
XXV aktu oskarzenia);

IV. w okresie od 15 wrze$nia 1998 roku do 14 listopada 2000 roku we W., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z L. S., J. S. (2), J. S. (1), A. M. (1), M. A., W. R. a nadto innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami,
co do ktérych wylaczono materialy do odrebnego postepowania brala udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu
popeianie przestepstw przeciwko mieniu i dokumentom oraz przestepstw skarbowych,

- j. o przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. (zarzut XXVI aktu oskarzenia).

Wryrokiem zdnia 16 grudnia 2011r. sygn. akt I K—1 02 Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmie$cia, w odniesieniu

do oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P., orzekl nastepujaco:

I. oskarzong D. G. (1) uznal za winng czynu opisanego w punkcie XV czeSci wstepnej wyroku, stanowiacego wystepek
z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na
podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt jej kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny okreélajac warto$¢ jednej stawki na kwote 40
(czterdziestu) ztotych;

II. oskarzong B. P. (1) uznal za winna czynu opisanego w punkcie XVI czeéci wstepnej wyroku, stanowiacego wystepek
zart. 13§ 1k.k. wzw. zart. 286 § 1k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie
art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzy! jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci
i 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych grzywny okreslajac warto$¢ jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zlotych;

ITII. oskarzonego J. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od dnia 17 lipca 1998 roku do 17 listopada 2000 roku
we W. i B., wwoj. (...), dzialajac w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z L. S., M. P. i innymi osobami,, wykorzystujac dzialalno$¢ gospodarcza
prowadzona w ramach firmy Przedsiebiorstwo (...) — Produkcyjne (...) spolka z o.0., peliac funkcje prezesa
Zarzadu tej firmy, poprzez zlozenie zamoéwienia dlugoterminowego na dostawy folii trojwarstwowej pecherzykowej,
z ktérej to umowy faktycznie nie zamierzal sie wywigzaé, wprowadzil w ten sposéb w blad kontrahenta co do
zamiaru i mozliwoéci uregulowania naleznoéci za wydany towar, doprowadzajac w konsekwencji do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lgcznej wysokosci 94.437,80 zlotych, na szkode Zakladu (...) S.A.”, a w szczego6lnoSci:



- w dniu 28 lipca 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar wartoéci 11.282,56 zl;

- w dniu 29 lipca 1999 roku naby} w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar warto$ci 16.592,00 zl;

- w dniu 12 sierpnia 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar wartoSci 14.576,56 zl;
- w dniu 17 sierpnia 1999 roku naby} w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar warto$ci 14.576,56 zl;
- w dniu 23 sierpnia 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar wartos$ci 12.754,49 zl;
- w dniu 24 sierpnia 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar warto$ci 14.576,56 zl;
- w dniu 3 wrzeénia 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar wartoéci 10.021,39 z};

- w dniu 24 wrze$nia 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar wartoéci 10.057,68 zt dokonujac na
jego zakup przedplaty w wysokos$ci 10.000,00 zl;

tj. wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. i art. 33 § 211 3 k.k. wymierzyl
mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny okres$lajac warto$¢ jednej stawki
na kwote 40 (czterdziestu) zlotych):

IV. oskarzonego J. S. (1) uniewinnil od popelnienia przestepstwa z art. 206 § 1, 21 3 kk. wzw.zart. 11 § 2 kk w
zw. 7 art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k. (zarzut XXI aktu oskarzenia) oraz przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. (zarzut XXII
aktu oskarzenia);

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyt oskarzonemu J. S. (1) okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 14 listopada 2000 roku do 31 stycznia 2003 roku;

VI. oskarzong M. P. uznal za winna tego, ze w okresie od dnia 6 wrze$nia 2000 roku do 14 listopada 2000 roku we W.
wwoj. (...), R.wwoj. (...)i K. wwoj. (...), wwykonaniu z géry powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z L. S.
i innymi osobami, wykorzystujac dzialalno$¢ gospodarcza prowadzong w ramach firmy Przedsiebiorstwo (...) spotka
z 0.0., pelniac funkcje prezesa Zarzadu tej firmy, zawierajac w dniu 6 wrze$nia 2000 roku w R. umowe o wspoélpracy
dotyczacej handlu wyrobami Zakladow (...) S.A., w oparciu o ktéra wydawano towar, poprzez wprowadzenie w blad co
do mozliwo$ci platniczych spélki i zamiaru uregulowania naleznoéci za pobrany towar, doprowadzila kontrahenta do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci mebli gietych i innego asortymentu o lacznej warto$ci 110.285,56
z} stanowigcego mienie znacznej wartoéci na szkode (...) S.A. tj. wystepku z art. 18 § 1 k.k. w zw. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyl jej kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny
okreslajac warto$¢ jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) ztotych;

VII. oskarzona M. P. uznal za winna tego, ze w okresie od dnia 7 sierpnia 2000 roku do 27 paZzdziernika 2000 roku
we W. w woj. (...) oraz K. i K., woj. (...), w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z L.
S., R. P.iinnymi nieustalonymi osobami, dzialajac w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, wykorzystujac dzialalnoéc
gospodarcza prowadzong w ramach firm Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Uslugowe (...) spolka z o.o0.,
Przedsiebiorstwo (...) spdtka z o0.0. oraz Centrum (...) sp6lka z o.0. i innych, pelnigc funkcje Prezesa Zarzadu firmy
(...), bedac osoba upowazniona do wystawiania dokumentéw, w dniu 14 sierpnia 2000 roku wystawila zawierajaca
dane niezgodne z rzeczywisto$cia fakture VAT nr (...) na zakup wtryskarki (...) o warto$ci brutto 417.240 zlotych,
stanowigcej mienie znacznej wartoéci, ktéra to faktura R. P. reprezentujac firme Centrum (...) nastepnie postuzyl sie
w obrocie gospodarczym jako dowodem nabycia praw wlasnosci do tegoz $rodka trwalego, w wyniku czego pomogla L.
S.1iR. P. we wprowadzeniu w blad pracownikéw Centrum (...) S.A. w K. co do tytulu prawnego do dysponowania tym
§rodkiem trwalym, mozliwos$ci platniczych i zamiaru uregulowania naleznosci z tytulu zawartej umowy leasingowej,
jednakze zamierzonego czynu nie osiggnieto z uwagi na zatrzymanie L. S. i R. P. przez policje; tj. wystepku z art. 271
§1i3 kk.,art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art.. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k.



i za to, na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw z art. 11 § 3 k. wymierzy! jej kare 1 (jednego) roku
i 6 (szedciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny okres$lajac wartosé jednej stawki
na kwote 40 (czterdziestu) zlotych;

VIII. na podstawie art. 17 § 1 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1 pkt 4 k.k. i art. 102 k.k. umorzy} postepowanie karne wobec
oskarzonej M. P. o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 272 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. (zarzut XXV aktu
oskarzenia);

IX. oskarzong M. P. uniewinnil od popelnienia przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. (zarzut XXVI aktu oskarzenia);

X. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polgczyl kary pozbawienia wolnosci i grzywny wymierzone oskarzonej
M. P. i orzekl wobec niej kare laczna 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 300 (trzystu)
stawek dziennych grzywny okreslajac warto$c¢ jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zlotych;

XI. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wobec: D. G. (1), B.
P. (1) i M. P. warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy:

» 2 (dwa) lata wobec B. P. (1),

« 3 (trzy) lata wobec D. G. (1),
« nie wskazujac okresu proéby wobec M. P.;

XII. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt oskarzonej B. P. (1) okres jej zatrzymania
od 14 listopada 2000 roku do 16 listopada 2000 roku;

XIII. napodstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt oskarzonej D. G. (1) okres jej zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od 14 listopada 2000 roku do 77 czerwca 2001 roku;

XIV. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt oskarzonej M. P. okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania od 10 lipca 2001 roku do 19 grudnia 2001 roku;

XV. zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztow postepowania, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa i od oplaty.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora na niekorzy$¢é m.in. oskarzonych: J. S. (1) i M. P. wylacznie w
zakresie uniewinnienia obojga tych oskarzonych od przestepstw z art. 258 § 1 k.k. (zarzuconych w punktach XVIII
i XIX aktu oskarzenia). W pozostalym zakresie prokurator nie kwestionowal prawidlowosci zapadlego wyroku na
niekorzy$¢ oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P.. Oznaczalo to, ze uprawomocnily sie orzeczenia:

a) o uniewinnieniu oskarzonego J. S. (1) od popelnienia przestepstwa z art. 296 § 1, 21 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k. (zarzut XXI aktu oskarzenia);

b) o umorzeniu postepowania karnego wobec oskarzonej M. P., na podstawie art. 17 § 1 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1
pkt 4 k.k. i art. 102 k.k., o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (zarzut XXV
aktu oskarzenia).

Apelacje zlozyli takze obroncy oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P., podnoszac szereg zarzutoéw i domagajac
sie uniewinnienia tych oskarzonych.

Po rozpoznaniu wymienionych srodkéw odwolawczych, wyrokiem z dnia 20 listopada 2013r. sygn. akt IV Ka — 838 /12

Sad Okregowy we Wroclawiu uchylil zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 16
grudnia 2011r. sygn. akt IT K — 1379/02 w odniesieniu do oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P. w czeSci
skazujacej tych oskarzonych i w tym zakresie przekazal sprawe Sadowi Okregowemu we Wroclawiu do ponownego
jej rozpoznania, jako sadowi I instancji.




Tym samym wyrokiem, Sad Okregowy we Wroclawiu utrzymal w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia
— Srédmieécia z dnia 16 grudnia 2011r. sygn. akt II K — 1379/02 w pozostalej czeéci, a zatem takze w zakresie
uniewinnienia oskarzonych: J. S. (1) i M. P. od zarzutéw popelnienia przestepstw z art. 258 § 1 k.k. (zarzuty XXII i
XXVTI aktu oskarzenia).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2016r. sygn. akt III K — 32/14
Sad Okregowy we Wroclawiu, w odniesieniu do oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P.,
orzekl nastepujaco:

I. uznal oskarzona D. G. (1), w ramach zarzutu z punktu V czeéci wstepnej wyroku (opisanego w zarzucie XVIII aktu
oskarzenia), za winna tego, ze w okresie od czerwca 2000 roku do 14 listopada 2000 roku w K. i K., woj. (...), oraz
innych miejscowo$ciach na terenie kraju, dzialajac jako prezes Zarzadu Centrum (...) sp. z 0.0. w K. z oddzialem w
B., udzielila pomocy R. P., umozliwiajagc mu dzialanie za spolke, gdzie ten dzialajac bez umocowan prawnych jako
v-ce prezes Zarzadu Centrum (...) Sp. z 0.0., ktéra wystepowala jako wlaSciciel przedmiotu leasingu oraz wspoélnie
i w porozumieniu z L. S. dzialajacym jako prezes jednoosobowego Zarzadu (...) Sp. z 0.0. w C., ktéra wystepowala
jako leasingobiorca, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, poprzez przygotowanie i przedlozenie dokumentéw
podajacych falszywe okolicznoéci dotyczace praw wlasnoéci wtryskarki (...), nr fabr. (...), stanowiacej przedmiot
leasingu, przez co usilowali oni doprowadzi¢ Centrum (...) S.A. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej warto$ci w kwocie 280.600 zlotych stanowigcym cene sprzedazy na rzecz pokrzywdzonego przedmiotu
leasingu, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na zatrzymanie przez Policje, tj. czynu z art. 18 § 3 k.k. wzw. z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierzyt jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny okreslajac wartoé¢ jednej stawki na kwote 40 (czterdziesci) zlotych
(punkt VI czesci rozstrzygajacej wyroku);

II. uznal oskarzong B. P. (1), w ramach zarzutu z punktu VI czeSci wstepnej wyroku (opisanego w zarzucie XIX
aktu oskarzenia), za winng tego, ze w dniu 24 maja 2000 roku w K. i K., woj. (...), dzialajac jako dyrektor
handlowy Centrum (...) Sp. z 0.0. w K., udzielila pomocy R. P., dzialajacym bez umocowan prawnych jako v-ce prezes
Zarzadu Centrum (...) Sp. z 0.0. oraz L. S. dzialajacemu jako prezes jednoosobowego Zarzadu (...), dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, poprzez potwierdzenie faktury VAT nr (...) dotyczacej fikcyjnego zakupu wtryskarki
(...) stanowiacej przedmiot leasingu, ktoéra nastepnie przedtozono w firmie leasingodawcy jako potwierdzenie praw
wlasno$ci, usilowala doprowadzié¢ firme Centrum (...) S.A. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej
wartoSci w kwocie 280.600 zlotych, tj. czynu z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k.iart. 270 §
1k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33
§ 11 3 k.k. wymierzyt jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny
okreslajgc warto$¢ jednej stawki na kwote 40 (czterdziesci) zlotych (punkt VII czeSci rozstrzygajacej wyroku);

III. uznal oskarzonego J. S. (1), w ramach zarzutu z punktu VII cze$ci wstepnej wyroku (opisanego w zarzucie XX aktu
oskarzenia), za winnego tego, ze w okresie od dnia 17 lipca 1998 roku do 17 listopada 2000 roku we W. i B., w woj. (...),
dzialajac w warunkach czynu ciaglego, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspolnie
i w porozumieniu z L. S., M. P. i innymi osobami, wykorzystujac dzialalno§¢ gospodarcza prowadzona w ramach
firmy Przedsiebiorstwo (...) — Produkcyjne (...) spblka z o.0., wystepujac jako prezes Zarzadu tej spoiki, poprzez
zlozenie zamo6wienia dlugoterminowego na dostawy folii tréjwarstwowej pecherzykowej, z ktorej to umowy faktycznie
nie zamierzal sie wywigza¢, wprowadzit w ten sposoéb w blad kontrahenta co do zamiaru i mozliwo$ci uregulowania
nalezno$ci za wydany towar, doprowadzajac w konsekwencji do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej
wysokoSci 94.437,80 zlotych, na szkode Zakladu (...) S.A.”, a w szczegblnoSci:

- w dniu 28 lipca 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar warto$ci 11.282,56 zl;

- w dniu 29 lipca 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar warto$ci 16.592,00 zl;



- w dniu 12 sierpnia 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar wartoSci 14.576,56 zl;
- w dniu 17 sierpnia 1999 roku naby} w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar warto$ci 14.576,56 zl;
- w dniu 23 sierpnia 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar wartos$ci 12.754,49 zl;
- w dniu 24 sierpnia 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar warto$ci 14.576,56 zl;
- w dniu 3 wrzeénia 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar wartoéci 10.021,39 z};

- w dniu 24 wrze$nia 1999 roku nabyl w oparciu o fakture VAT nr (...) w/w towar wartoéci 10.057,68 zt dokonujac na
jego zakup przedplaty w wysokos$ci 10.000,00 zl;

tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. i art. 33 § 21 3 k.k. wymierzyl mu
kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 40 (czterdziesci) zlotych (punkt VIII czesci rozstrzygajacej wyroku);

IV. uznal oskarzong M. P., w ramach zarzutu z punktu VIII czesci wstepnej wyroku (opisanego w zarzucie XXIII
aktu oskarzenia), za winna tego, ze w okresie od dnia 6 wrzesnia 2000 roku do 14 listopada 2000 roku we W. w
woj. (...), R.wwoj. (...), dzialajac w warunkach czynu cigglego, wspolnie i w porozumieniu z L. S. i innymi osobami,
wykorzystujac dzialalnos$é gospodarcza prowadzona w ramach firmy Przedsiebiorstwo (...) spolka z o.0., pelniac
funkcje prezesa Zarzadu tej firmy, zawierajac w dniu 6 wrzeénia 2000 roku w R. umowe o wspoélpracy dotyczacej
handlu wyrobami Zakladéw (...) S.A., w oparciu o ktéra wydawano towar, poprzez wprowadzenie w blad co do
mozliwo$ci platniczych spoélki i zamiaru uregulowania naleznoSci za pobrany towar, doprowadzila kontrahenta do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci mebli gietych i innego asortymentu o lacznej warto$ci 110.285,56
ztna szkode (...) S.A., 1j. czynu z art. 286 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 286 § 1 k.k. oraz art. 33 § 21 3 k.k., wymierzyl
jej kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny ustalajac
warto$¢ jednej stawki na kwote 40 (czterdziesci) zlotych (punkt IX czesci rozstrzygajacej wyroku);

V. uznal oskarzona M. P., w ramach zarzutu z pkt. IX czeéci wstepnej wyroku (opisanego w zarzucie XXIV aktu
oskarzenia), za winng tego, ze w okresie od dnia 77 sierpnia 2000 roku do 27 pazdziernika 2000 roku we W. w woj. (...)
oraz K. i K., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, pelniac funkcje Prezesa Zarzadu firmy (...),
bedac osoba upowazniong do wystawiania dokumentéw, w dniu 14 sierpnia 2000 roku wystawila zawierajaca dane
niezgodne z rzeczywistoScig fakture VAT nr (...) na zakup wtryskarki (...) o wartoSci brutto 417.240 zlotych, ktora to
faktura R. P. reprezentujac firme Centrum (...) nastepnie postuzyl sie w obrocie gospodarczym jako dowodem nabycia
praw wlasnosci do tegoz §rodka trwalego, czym udzielita pomocy L. S. i R. P. wykorzystujac dziatalno$¢ gospodarcza
prowadzong w ramach firm Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Uslugowe (...) sp6tka z 0.0., Przedsiebiorstwo
(...) spotka z 0.0. oraz Centrum (...) spotka z 0.0. i innych, we wprowadzeniu w btad pracownikow Centrum (...) S.A. w
W. co do tytutu prawnego do dysponowania tym $rodkiem trwalym, mozliwo$ci platniczych i zamiaru uregulowania
naleznoSci z tytulu zawartej umowy leasingowej, przez co usilowali oni doprowadzié¢ firme Centrum (...) S.A. wW. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 280.600 zlotych stanowiaca cene sprzedazy na
rzecz leasingodawcy przedmiotu leasingu, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na zatrzymanie przez Policje,
tj. wystepku z art. 271 § 1i 3 k.k.iart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
i za to, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierzyl
jej kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny okreslajac
warto$¢ jednej stawki na kwote 40 (czterdziesci) zlotych (punkt X czesci rozstrzygajacej wyroku);

VI. na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 11 2 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnoSci i grzywny wymierzone oskarzonej
M. P. i orzekl wobec niej kare laczna 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 300 (trzystu)
stawek dziennych grzywny okreslajac warto$é¢ jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zlotych (punkt XTI cze$ci
rozstrzygajacej wyroku);



VII. napodstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k k., wykonanie orzeczonych kar pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesit oskarzonym:

+ D.G. (1) na okres 3 (trzech) lat proby,
+ B.P. (1) na okres 2 (dwdch) lat proby,

+ J.S. (1) na okres 5 (pieciu) lat proby,
(punkt XV czesci rozstrzygajacej wyroku);

VIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary zaliczyl oskarzonym okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania odpowiednio:

« D. G. (1) na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w dniach
od 14 listopada 2000 roku do 2 stycznia 2001 roku, przyjmujac ze jeden dzien pozbawienia wolno$ci odpowiada
dwoém dziennym stawkom grzywny, za$ okres tymczasowego aresztowania w dniach od 3 stycznia 2001 roku do
7 czerwea 2001 roku zaliczyl na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci;

« B.P. (1) na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl zatrzymanie w dniach 14 listopada 2000 roku do 16 listopada
2000 roku, przyjmujac, ze jeden dzien pozbawienia wolno$ci odpowiada dwom dziennym stawko grzywny;

« J. S. (1) na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w dniach
od 14 listopada 2000 roku do 2 stycznia 2001 roku, przyjmujac ze jeden dzien pozbawienia wolnosci odpowiada
dwdém dziennym stawkom grzywny, za$ okres tymczasowego aresztowania w dniach od 3 stycznia 2001 roku do
3 stycznia 2003 roku zaliczyl na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci;

« M. P. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 10 lipca
2001 roku do 6 grudnia 2001 roku, przyjmujac ze jeden dzien pozbawienia wolnosSci odpowiada dwém dziennym
stawkom grzywny, za$ okres tymczasowego aresztowania w dniach od 7 do 19 grudnia 2001 roku zaliczyl na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci;

(punkt XVI czeéci rozstrzygajacej wyroku);

IX. zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztow postepowania, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa i od oplaty
(punkt XVII czeSci rozstrzygajacej wyroku).

Prokurator Okregowy w Krakowie zaskarzyl powyzszy wyrok m.in. na niekorzy$¢ oskarzonych: D. G. (1), B. P.
(1), J.S. (1) i M. P., a takze czeSciowo na korzy$¢ oskarzonej M. P., orzeczeniu temu zarzucajac:

1) obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 11 § 3 k.k. i art. 294 § 1 k.k., polegajaca na wymierzeniu:

« D. G. (1), za czyn przypisany jej z punkcie VI czeSci dyspozytywnej wyroku, zakwalifikowany z art. 18 § 3 k.k. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., kary na podstawie art. 19
§ 1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.,

+ B. P. (1), za czyn przypisany jej w punkcie VII czedci dyspozytywnej wyroku, zakwalifikowany z art. 18 § 3 k.k. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., kary na podstawie art. 19
§ 1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.,

« M. P., za czyn przypisany jej w punkcie X czeSci dyspozytywnej wyroku, zakwalifikowany z art. 271 § 11 3 kk. i
art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., kary na podstawie art. 19
§ 1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.,



gdy pominiety przez sad art. 294 § 1 k.k. przewidywal kare najsurowsza, co uzasadnialo jej wymierzenie na podstawie
tego przepisu;

2) obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., poprzez niezawarcie
dokladnego okreslenia czynow przypisanych: D. G. (1) w punkcie VII czeSci dyspozytywnej wyroku, J. S. (1) w punkcie
VIII cze$ci dyspozytywnej wyroku, M. P. w punkcie IX czeSci dyspozytywnej wyroku, poprzez pominiecie znamienia
»w celu osiagniecia korzysci majatkowe;j”;

3) obraze przepisOw postepowania majgca wplyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 443 k.p.k. poprzez wydanie wyroku w
stosunku do M. P. orzeczenia surowszego niz wydane wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia z
dnia 10 listopada 2011r., sygn. akt II K — 1379/02, poprzez wymierzenie jej kary lacznej jednego roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, podczas gdy wskazanym wyrokiem wymierzono
jej wymieniong kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a to orzeczenie nie bylo zaskarzone na niekorzy$é
oskarzone;j.

Podnoszac powyzsze zarzuty, Prokurator Okregowy w Krakowie wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie przestepstw przypisanych oskarzonym: D. G. (1), B. P. (1) i M. P., w
punktach: VI, VII i X czeci dyspozytywnej wyroku, przez przyjecie przepisu art. 294 § 1 k.k. jako podstawy wymiaru
kary;

2) zmiane zaskarzonego wyroku przez uzupelnienie opiséw czynoéw przypisanych oskarzonym: D. G. (1), J. S. (1) i M.
P. w punktach: VI, VIII i IX czeSci dyspozytywnej wyroku o znamie ,w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j”;

3) zmiane zaskarzonego wyroku przez warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wobec oskarzonej M. P. na okres 2 lat proby.

Pelnomocnik oskarzyciela posilkowego (...) SA (dawniej (...) SA), adw. K. W. zaskarzyt wyrok na
niekorzy$c L. S. i J. S. (1) w zakresie, w jakim sad nie orzekl w stosunku do oskarzonych $rodka karnego w postaci
obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej sp. (...) w B., zarzucajac:

1) naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie, pomimo ze
pokrzywdzony w postepowaniu sadowym, do konca przewodu sadowego, ztozyt wniosek o orzeczenie od L. S.1iJ. S.
(1) érodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej sp. (...) w B. w calo$ci w kwocie 94.437,80
zl, gdy zastosowanie tego przepisu bylo obowigzkiem, a nie uprawnieniem Sadu meriti;

2) naruszenie przepisbw prawa procesowego, tj. art. 415 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie orzeczenia obowigzku
naprawienia szkody przez L. S. i J. S. (1) na rzecz pokrzywdzonego, mimo wyraZznego obowiazku nalozonego w
przywolanym przepisie na sad albowiem w niniejszej sprawie zostaly spelnione wszystkie przestanki powodujace
obligatoryjne orzeczenie tego Srodka karnego przez sad orzekajacy.

Podnoszac te zarzuty, pelnomocnik oskarzyciela positkowego (...) SA (dawniej (...) SA), adw. K. W. wnibst o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie na podstawie art. 46 § 1 k.k. Srodka karnego w postaci obowiazku
naprawienia szkody w kwocie 94.437,80 zl na rzecz (...) S.A.;

2) ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu we Wroclawiu do
ponownego rozpoznania.

Obronca z wyboru oskarzonej D. G. (1), adw. S. G., zaskarzyl w caloSci wyrok co do tej oskarzonej i orzeczeniu
temu zarzucil:




1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na bezzasadnym i dowolnym przyjeciu,
w konkretnych okoliczno$ciach tej sprawy i w oparciu o zebrany material dowodowy, ze oskarzona D. G. (1) ,w
okresie od czerwca 2000 r. do 14 listopada 2000 r. w K. i w K., dzialajac jako prezes zarzadu Centrum (...) sp. z o.0.
udzielila pomocy R. P., umozliwiajac mu dzialanie za spotke, ktory bez umocowan prawnych jako wice prezes zarzadu
Centrum (...) wystepujacego jako wlasciciel przedmiotu leasingu oraz wspoélnie i w porozumieniu z L. S., dzialajacym
jako prezes sp. z o.0. (...), ktéra wystepowala jako leasingobiorca, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, poprzez
przygotowanie i przedlozenie dokumentéw podajacych falszywe okoliczno$ci dotyczace praw wlasnoéci wiryskarki
(...) stanowiacej przedmiot leasingu, przez co usilowala doprowadzi¢ (...) SA do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 280.600 zl., stanowiacej cene sprzedazy przedmiotu leasingu, lecz zamierzonego celu nie osiagnela
z uwagi na zatrzymanie przez policje”, a tym samym bledne przyjecie, ze oskarzona dopuécila sie zjawiskowej formy
przestepstwa opisanej wyzej, mimo ze z zebranych dowodéw wynika, iz nie miala ona jakiegokolwiek zamiaru
popehienia czynu zabronionego w jakiejkolwiek formie, i co w konsekwencji doprowadzilo do obrazy przepiséw
prawa materialnego, tj. art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k., wskutek
ich niezasadnego zastosowania w przypadku oskarzonej, gdy tymczasem ustalenia poczynione w toku postepowania
karnego w niniejszej sprawie i zebrane dowody §wiadcza jednoznacznie o tym, ze nie moze by¢ mowy o jakimkolwiek
dzialaniu oskarzonej polegajacym na pomocnictwie poprzez ,,umozliwienie dzialania za spotke” (co jest przeciez
conditio sine qua non przestepstwa oszustwa opisanego w powolanym przepisie), tj. dzialaniu podjetym przez nig
w formie pomocnictwa polegajacego na zaniechaniu do popelienia czynu zabronionego polegajacego na dzialaniu
z gbry powzietym zamiarem doprowadzenia rzekomego pokrzywdzonego, tj. spolki (...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (dolus directus coloratus), a ustalony przez Sad I instancji stan faktyczny nie pozwala na
dokonanie ustalenia, ze zawiera on znamiona pomocnictwa do czynu zabronionego opisanego w powolanych wyzej
przepisach, jak tez jakimkolwiek innym przepisie kodeksu karnego, a to wobec braku podmiotowo-przedmiotowych
przeslanek odpowiedzialnoéci oskarzonej;

3) obraze przepis6w postepowania majaca istotny wplyw na tre$é wyroku, polegajaca na naruszeniu w szczeg6lnoéci
przepiséw art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k., poprzez pominiecie jako podstawy orzekania i w rozwazaniach
sadu zawartych w uzasadnieniu wyroku w sposob okre§lony w powolanych przepisach w szczegblnosci rozwazan
dotyczacych kwestii winy oskarzonej D. G. (1) w powiazaniu z instytucja pomocnictwa, jako zjawiskowej formy
przestepstwa, ktorego karalno$¢ istnieje i uzalezniona jest wylacznie od powigzania z odpowiednim i konkretnym
czynem zabronionym opisanym w czeSci szczegdlnej kodeksu karnego.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca z wyboru oskarzonej D. G. (1), adw. S. G. wnibst o: zmiane wyroku w zaskarzonej
czesci przez uniewinnienie oskarzonej D. G. (1).

Obronica z wyboru oskarzonej B. P. (1), adw. A. M. (2), zaskarzyl w calosci wyrok co do tej oskarzonej i
orzeczeniu temu zarzucit:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzona B. P. (1)
dopuscila sie czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, a tym samym przyjecie zjawiskowej formy przypisanego
jej przestepstwa, pomimo iz zgromadzony w sprawie material dowodowy potwierdza, ze nie miala ona zamiaru
popehienia czynu zabronionego w jakiejkolwiek formie, gdy tymczasem przeprowadzone przez Sad I instancji
postepowanie dowodowe potwierdza, ze nie moze by¢ mowy o jakimkolwiek dzialaniu oskarzonej polegajacym na
pomocnictwie do popelnienia przestepstwa ukierunkowanego na pokrzywdzenie spdiki (...) SA, przez doprowadzenie
jej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,;

2) obraze przepisdw postepowania majaca istotny wplyw na tres$é orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 4 k.p.k, art. 5 k.p.k. i art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia jedynie na
czesci okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie glownej i ich ocene w sposéb przekraczajacy zasade swobodnej oceny
dowoddw, poprzez pominiecie kwestii dotyczacej winy oskarzonej B. P. (1) w aspekcie jej powigzania z instytucja
pomocnictwa, jako zjawiskowej formy popelnienia przestepstwa, ktérego karalno$é istnieje i jest uzalezniona



wylacznie w powiazaniu z odpowiednim i konkretnym czynem zabronionym opisanym w czeéci szczegdlnej kodeksu
karnego, a takze nieustaleniu zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem B. P. (1) i R. P. a zachowaniem
pokrzywdzonego i rezultatem w postaci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez niego. Nie jest zatem mozliwe
popelnienie oszustwa poprzez niekorzystne rozporzadzenie mieniem przez pokrzywdzonego, ktore dokonuje sie bez
jego wiedzy badz udziatu;

b) art. 7 k.p.k. przez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej, oceny wyja$nien zlozonych przez oskarzonego R. P. w
zakresie, w jakim sad odmowil im wiary, a ktoére sa konsekwentne, stanowcze i znajdujg — wbhrew twierdzeniu sagdu —
pelne oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym, a zatem w calo$ci powinny by¢ uznane za wiarygodny dowod
W sprawie;

c) art. 424 § 1 k.p.k. poprzez brak wystarczajacej analizy prawnej rozstrzygniecia i wyjasnienia w spos6b wyczerpujacy
podstawy prawnej wyroku. Sad wskazal jedynie podstawe prawng wydanego rozstrzygniecia, podczas gdy zgodnie z
art. 424 k.p.k., uzasadnienie powinno zawiera¢ wyjasnienie podstawy prawnej zapadlego rozstrzygniecia i wskazywac,
dlaczego dany poglad prawny sad uznaje za trafny i z jakich powod6w. Nie wystarczy przy tym wymienienie tylko
zastosowanych przepisow ale nalezy wyja$ni¢ sposob ich wyktadni i zastosowanie (por. wyrok SN z 28.02.1983r. II
KR-25/83).

Podnoszac te zarzuty, obronca z wyboru oskarzonej B. P. (1), adw. A. M. (2) wniést o:
1) zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i uniewinnienie oskarzonej B. P. (1) od zarzucanego jej przestepstwa;
2) ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Pierwszy z obroncow z wyboru oskarzonego J. S. (1), adw. T. R. zaskarzyl w caloéci wyrok co do
tego oskarzonego i powolujac sie na przepis art. 438 pkt 2 k.p.k. orzeczeniu temu zarzucil: obraze przepiséw
postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k,,
wyrazajaca sie w niepelnej (nieobejmujacej wszystkich dowodéw istotnych dla rozstrzygniecia w przedmiocie
zarzuconego oskarzonemu wystepku) oraz wadliwej ocenie dowodéw odnoszacych do przestepstwa przypisanego
J. S. (1) w punkcie VIII czeSci dyspozytywnej wyroku), ktéra byla sprzeczna z zasadami wiedzy oraz wskazaniami

prawidlowego rozumowania, skutkujac bledem w ustaleniach faktycznych polegajacym na uznaniu, ze J. S. (1)
jest sprawca przypisanego mu przestepstwa, podczas gdy wnikliwa analiza caloksztalttu zgromadzonych dowodéw
przeprowadzonych na rozprawie gtéwnej wskazuje na to, ze nie byl on jego sprawca.

Podnoszac ten zarzut obronca z wyboru oskarzonego J. S. (1), adw. T. R. wniosl o: zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od popekienia przestepstwa przypisanego mu w punkcie VIII czeSci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku oraz zasadzenie od Skarbu Panstwa na jego rzecz poniesionych wydatkéw, zwiazanych z
ustanowieniem obroncy z wyboru w dotychczasowym toku postepowania i w postepowaniu odwolawczym.

Drugi z obroncéow z wyboru oskarzonego J. S. (1), adw. L. A. zaskarzyl w calo$ci wyrok co do tego

oskarzonego i orzeczeniu temu zarzucik:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
ustaleniu, ze J. S. (1) wystepujac jako prezes zarzadu spolki, poprzez zlozenie dlugoterminowego zamowienia nie
zamierzal wywigzac sie z umowy i w ten sposéb wprowadzil kontrahenta w blad, co do zamiaru uregulowania
nalezno$ci w sytuacji, gdy podpisana przez niego umowa byla realizowana, gdy nie byt udzialowcem i prezesem
zarzadu sp. z 0.0. (...) (od 30 marca 1999r.), a transakcje mialy miejsce po 28 lipca 1999r.;

2) obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:



a) art. 5§ 1 kp.k. wzw. z art. 7 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajacg na przekroczeniu granic swobodne;j
oceny dowodéw i dowolng ocene materialu dowodowego oraz poczynienie ustalen wbrew zasadom domniemania
niewinnoSci, czego potwierdzeniem jest zawarty na stronie 62 uzasadnienia przedostatni akapit;

b) art. 442 § 3 k.p.k. w sytuacji, gdy wyrok sadu odwolawczego z 20 listopada 2013r. nakazywal Sadowi I
instancji wskazanie dowodéw w zakresie zamiaru bezpos$redniego podjetego z gory, a polegajacego na wprowadzeniu
pokrzywdzonego w blad, gdy sad rozpoznajac ponownie sprawe takich dowodéw nie wskazal.

Podnoszac te zarzuty obronca z wyboru oskarzonego J. S. (1), adw. L. A. wniost o: zmiane zaskarzonego wyroku
odnoénie do J. S. (1) i uniewinnienie go od przypisanego mu czynu.

Pierwszy z obroncow z wyboru oskarzonej M. P., adw. T. R. zaskarzyl w calo$ci wyrok co do tej oskarzonej
i powolujac sie na przepis art. 438 pkt 2 k.p.k. orzeczeniu temu zarzucil: obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla
mie¢ wplyw na jego tre$c, a mianowicie:

1) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., wyrazajaca sie w niepelnej (nieobejmujacej wszystkich dowodéw istotnych
dla rozstrzygniecia w przedmiocie zarzuconych oskarzonej wystepkow) oraz wadliwej ocenie dowodow odnoszacych
do przestepstw przypisanych M. P. w punktach IX i X czeSci dyspozytywnej wyroku, ktora to ocena byla sprzeczna
z zasadami wiedzy oraz wskazaniami prawidlowego rozumowania, skutkujacej btedem w ustaleniach faktycznych
polegajacym na uznaniu, ze M. P. jest sprawczynia przypisanych jej przestepstw, podczas gdy wnikliwa analiza
zgromadzonych dowodow przeprowadzonych na rozprawie gléwnej wskazuje na yo, ze nie byla ona ich sprawczynig;

2) art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., wyrazajaca sie w nieuprawnionym oddaleniu wniosku dowodowego o przestuchanie
w charakterze §wiadka M. M. (1), przy czym réwniez i ta wadliwo$¢ skutkowala bledem w ustaleniach faktycznych
polegajacym na uznaniu, ze M. P. jest sprawczynig przypisanego jej przestepstwa, podczas gdy przeprowadzenie tego
dowodu prowadziloby do wniosku, ze nie popekita przestepstwa na szkode Zakladéw (...) SA.

Podnoszac te zarzuty obronca z wyboru oskarzonej M. P., adw. T. R. wnio6sl o: zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonej od popehlienia przestepstw przypisanych jej w punktach: IX i X czeéci rozstrzygajacej
wyroku oraz zasgdzenie od Skarbu Panstwa na jej rzecz poniesionych wydatkow, zwigzanych z ustanowieniem obroncy
z wyboru w dotychczasowym toku postepowania i w postepowaniu odwolaweczym.

Drugi z obroncéow z wyboru oskarzonej M. P., adw. L. A. zaskarzyl w caloéci wyrok co do tej oskarzonej i

orzeczeniu temu zarzucit:

1) obraze przepisu prawa procesowego, art. 442 § 3 k.p.k., polegajaca na braku stosowania sie sadu pierwszej instancji
do wigzacych zapatrywan prawnych i wskazan zawartych w wyroku z 20 listopada 2013r.;

2) pogorszenie sytuacji oskarzonej M. P., poniewaz uchylony wyrok z 16 grudnia 2011r. byl lagodniejszy niz wyrok
zaskarzony;

3) bezzasadne pominiecie dowodu z zeznan M. M. (1) odno$nie do okolicznos$ci przechowywania mebli (objetych
czynem przypisanym w punkcie IX czeci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku), co stanowi obraze art. 4 k.p.k. i art.
170 § 1 k.p.k,;

4) przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw, co jest pogwalceniem zasad z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i
dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na przypisaniu oskarzonej popelienia
przestepstw ujetych w punktach IX i X czeéci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku.

Podnoszac te zarzuty obronca z wyboru oskarzonej M. P., adw. L. A. wniost o: uchylenie orzeczenia o karze lacznej i
uniewinnienie oskarzonej o przypisanych jej przestepstw.



Trzeci z obroncéow z wyboru oskarzonej M. P., adw. B. G. zaskarzyl w caloéci wyrok co do tej oskarzonej i
powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 1-4 k.p.k. orzeczeniu temu zarzucil:

A. w zakresie przestepstwa przypisanego w punkcie IX czeéci rozstrzygajacej wyroku:

I. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. poprzez jego bledna wykladnie i ustalenie sprawstwa
oskarzonej, co do czynu z punktu VIII czeSci wstepnej wyroku, w oparciu o stan faktyczny sprawy, w ktérym sad ustalil,
ze pomiedzy spotkami (...), (...) oraz Zakladami (...) SA istnialo tréjstronne porozumienie w przedmiocie splaty
zadluzenia spoiki (...) wzgledem spolki (...), polegajace na zwrocie zobowigzania poprzez dostarczenie gotowych
produktéow — mebli do spoiki (...), co §wiadczy, ze fakt nieuiszczania nalezno$ci wzgledem spo6lki Zaklady (...) SA byto
dzialaniem wynikajacym z tr6jstronnej umowy cywilnoprawnej, co uniemozliwia byt czynu z art. 286 § 1 k.k. z uwagi
na brak realizacji znamienia doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem;

II. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 5 k.k. poprzez jego bledng wykladnie
i uznanie o sprawstwie czynu oszustwa w typie kwalifikowanym z art. 294 § 1 k.k., tj. dopuszczenia sie przestepstwa
oszustwa w stosunku do mienia znacznej wartoéci, podczas gdy z okoliczno$ci sprawy, w tym postawionego w akcie
oskarzenia zarzutu i opisu czynu wynika, ze oskarzona miala dopuéci¢ sie oszustwa na szkode spolki (...) SA na kwote
110.285,56 zl, co zgodnie z art. 115 § 5 k.k. nie stanowi mienia znacznej warto$ci;

B. w zakresie przestepstwa przypisanego w punkcie X cze$ci rozstrzygajacej wyroku:
ITI. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze:

1) oskarzona miala wiedze o przedmiocie dzialalnoSci spolki, tresci i znaczeniu podpisywanych dokumentéw oraz
sytuacji faktycznej i (...) spdiki (...), co zdaniem sgdu stanowi podstawe do stwierdzenia jej winy i sprawstwa w
zakresie poSwiadczenia nieprawdy w wystawionej fakturze na sprzedaz wtryskarki, podczas gdy z wyjasnien innych
oskarzonych, w tym L. S. wynika, ze M. P. nie miala wiedzy o biezacych sprawach spolki i nie zdawala sobie sprawy,
ze transakcja opisana na podpisanej przez nia fakturze nie miala miejsca;

2) oskarzona M. P. dopuscila sie falszu intelektualnego w celu osiagniecia korzysSci majatkowej, mimo ze swym
zachowaniem nie wypehila znamion tego czynu, gdyz w $wietle zgromadzonego materiatu dowodowego nie sposéb
uznac, ze oskarzona dzialala w zamiarze bezposrednim, a tylko taka postaé zamiaru pozwala jej przypisa¢ czyn z
art. 271 § 11 3 k.k., co winno skutkowa¢ umorzeniem postepowania z uwagi na przedawnienie karalnoéci czynu
zabronionego;

3) oskarzona zdawala sobie sprawe, ze podpisana przez nia faktura bedzie stuzyla L. S. do prowadzenia negocjacji, co
do zawarcia umowy leasingu operacyjnego ze spolka (...), podczas gdy cala wspolpraca i pomoc, jaka $wiadczyla M. P.,
w tym fikcyjne pelnienie funkcji prezesa zarzadu spolki (...), opierala sie na zaufaniu do niego i wierze, ze dzialalnosé
jest legalna;

C. w pozostalym zakresie wzgledem calo$ci wyroku, przy nieuwzglednieniu wymienionych wyzej zarzutow:

IV. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 86 § 1 k.k. poprzez bledne zastosowanie i wymierzenie kary lacznej
grzywny w wymiarze przekraczajacym sume orzeczonych kar jednostkowych, tj. poprzez wymierzenie w punkcie XI
czesci rozstrzygajacej wyroku kary lacznej grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych po 40 zl kazda, podczas gdy
kary grzywny w punktach IX i X wymierzone zostaly po 100 stawek dziennych po 40 z};

V. naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 443 k.p.k. poprzez wydanie
orzeczenia surowszego w stosunku do oskarzonej M. P. niz zawarte w uchylonym wyroku, przy jednoczesnym braku
uwzglednionej skargi na niekorzysé oskarzonej w tym zakresie;

VI. razaca niewspoOlmiernosé kary lacznej pozbawienia wolnoSci w wymiarze 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, bez warunkowego zawieszenia jej wykonania oraz orzeczenie obowiazku uiszczenia grzywny w wymiarze



300 stawek dziennych po 40 zt kazda, za czyny opisane w punkcie VIII i IX czeéci wstepnej wyroku, podczas gdy z
okoliczno$ci sprawy, w tym szczegdlnie ze stanu faktycznego, zlozonych przez oskarzona wyja$nien, zgromadzonego
materialu dowodowego, warunkéw i wlasciwosci sprawcy oraz zasad i dyrektyw wymiaru kary, ze szczegblnym
uwzglednieniem stopnia szkodliwo$ci spotecznej czynu, zasad prewencji indywidualnej i ogélnej, wymierzona kara
jest niewspo6imierna do popelionych czynow, bedac kara zbyt surowa.

Podnoszac te zarzuty obronca z wyboru oskarzonej M. P., adw. B. G. wniost o:
1) uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od czynéw z punktoéw VIIT i IX czesci wstepnej wyroku;
2) ewentualnie — przekazanie sprawy sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania;

3) ewentualnie — zmiane wyroku poprzez orzeczenie kary lacznej pozbawienia wolno$ci w nizszym wymiarze z
zastosowaniem warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2017r. sygn. akt IT AKa — 257/16Sad Apelacyjny we Wroclawiu zmienia zaskarzony
wyrok Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 28 kwietnia 2016r. sygn. akt III K — 32/14 w ten sposob, ze:

1) uniewinnit oskarzong D. G. (1) od popelnienia czynu przypisanego jej w punkcie VI czeéci rozstrzygajacej,

2) uniewinnil oskarzona B. P. (1) od popelnienia przestepstwa przypisanego jej w punkcie VII czeéci rozstrzygajacej,
3) uniewinnit oskarzona J. S. (1) od popelnienia przestepstwa przypisanego mu w punkcie VIII czeéci rozstrzygajacej,
4) uniewinnil oskarzona M. P. od popelnienia przestepstw przypisanych jej w punkcie IX i X czeéci rozstrzygajacej,

za$ w pozostalej cze$ci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy. Ponadto, Sad Apelacyjny stwierdzil, ze wydatki zwigzane
z postepowaniem wobec m.in. oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P. ponosi Skarb Panstwa, a takze zwolnil
(...) S.A. z siedzibg w B. ( Zaklady (...) S.A.) z obowiazku ponoszenia oplaty zwigzanej z postepowaniem odwolawczym.

Po rozpoznaniu kasacji wniesionej przez Prokuratora Prokuratury Okregowej w Krakowie od wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 28 kwietnia 2017r. sygn. akt II AKa — 257/16, na niekorzy$c¢ oskarzonych: D. G. (1),
B. P. (1), J. S. (1) i M. P. w zakresie uniewinnienia ich od przestepstw przypisanych wyrokiem Sadu Okregowego we
Wroclawiu z dnia 28 kwietnia 2016r., sygn. akt III K — 32/14, Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2018r. sygn.
akt V KK 379/17 uchylil wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 28 kwietnia 2017r. sygn. akt I AKa — 257/16

w zaskarzonym zakresie i sprawe przekazal temuz Sadowi Apelacyjnemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwolawczym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Aby zapewnié¢ przejrzysto$¢ wywodéw niniejszego uzasadnienia, na tle $rodkéw odwolawczych zlozonych przez
poszczegoblne strony procesowe oraz ich przedstawicieli procesowych, nalezy odnie$¢ sie do nich odrebnie. W pierwszej
kolejnosci zostang omowione apelacje wniesione na korzy$é oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P., gdyz byly
najdalej idace, kwestionujgce wine oskarzonych, a nadto postawione w nich zarzuty byly juz przedmiotem rozwazan
sadow wszystkich instancji i Sadu Najwyzszego, co nakazywalo pewna oszczedno$¢ w rozwijaniu argumentacji,
ocenionej juz i poddanej wnikliwej analizie, takze na etapie orzeczenia kasacyjnego.

Apelacje wniesione na korzysé oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J.S. (1) i M. P.

I. Poniewaz apelacje wniesione na korzys$¢ oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P. przez ich obroncéw,
koncentrowaly sie na zarzutach obrazy przez Sad I instancji przepisow procesowych, zwigzanych ze sposobem
przeprowadzenia postepowania dowodowego, nastepnie oceny wiarygodno$ci przedstawionych dowodéw, wreszcie
podnosily wadliwo$¢ uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu, jak réwniez koncentrowaly sie na
blednych ustaleniach faktycznych, ktére doprowadzily do skazania wymienionych oskarzonych za zarzucane im



przestepstwa, objete niniejszym postepowaniem, w pierwszej kolejnosci nalezy poczyni¢ szereg uwag natury
podstawowej, co do sposobu i prawidlowos$ci przeprowadzenia procesu sadowego przez Sad Okregowy we Wroclawiu.

Wbrew wywodom zawartym w apelacjach obroncéw wszystkich oskarzonych, orzekajac w niniejszej sprawie Sad
Okregowy we Wroclawiu przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposob prawidlowy i z niezbedng wnikliwo$cia.
Podczas postepowania dowodowego Sad I instancji wyczerpal wszystkie dostepne mozliwosci dowodowe w celu
ustalenia czy istnieja podstawy do przypisania oskarzonemu zarzuconego mu przestepstwa, respektujac przy tym
zasady procesowe, w tym zasade prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), zasade bezstronnosci (art. 4 k.p.k.), zasade in
dubio pro reo (art. 5 k.p.k.), a takze zasade swobodnej oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.). Dokonane w wyroku ustalenia
faktyczne praktycznie uwzglednialy caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy (art. 410 k.p.k.).

Przeprowadzone w taki sposéb postepowanie dowodowe w sposdb drobiazgowy wyjasnilo istotne dla rozstrzygniecia
okolicznoSci przestepstw przypisanych ostatecznie oskarzonym: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P..

Podstawe do takich ustalen faktycznych dawal Sadowi Okregowemu we Wroclawiu zebrany material dowodowy. Na
stronach 1-27 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 23180-23193, t. 139) Sad Okregowy we Wroclawiu dokonat
trafnie rekonstrukeji stanu faktycznego i przebiegu przestepstw popelnionych m.in. przez oskarzonych: D. G. (1),
B. P. (1), J. S. (1) i M. P., podajac na jakich oparl sie dowodach, za$ na stronach 27-47 tegoz uzasadnienia wyroku
(k. 23193-23503, t. 139) przedstawil wiernie tre$¢ wyjasnien m.in. wymienionych oskarzonych na poszczegblnych
etapach postepowania karnego. Nastepnie, w dalszej czeSci uzasadnienia, na stronach 47-88 (k. 23503-23523v, t.
139), Sad I instancji przeprowadzil wnikliwg ocene wiarygodno$ci wyjasnien m.in. oskarzonych: D. G. (1), B. P.
(1), J. S. (1) i M. P. na tle pozostalych dowodéw, w tym wyjasnien wspoloskarzonych, zeznan §wiadkoéw, wynikow
przeszukan, a przede wszystkim analizy zebranej dokumentacji finansowo-ksiegowej zwigzanej z dzialaniem spotek
prawa handlowego i przeprowadzanymi transakcjami, ktore mialy postaé dzialan przestepczych. Wspomniana analiza
materiatu dowodowego jest na tyle jasna, przekonujaca i komplementarna, ze nie ma potrzeby ponownie jej przytaczac
i zasluguje w calo$ci na akceptacje.

Jednocze$nie Sad I instancji odnosit sie krytycznie do przedstawionego przez oskarzyciela publicznego materiatu
dowodowego, nie znajdujac podstaw do przypisania oskarzonym: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P. zarzutow
popelnienia przestepstw w takiej postaci, jak to zarzucil oskarzyciel publiczny, eliminujgc dzialanie wymienionych
oskarzonych w ramach zorganizowanej grupy przestepczej (wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej przepisu art. 65
k.k.). Co wiecej, w odniesieniu do oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1) i M. P. (co do czynu zarzuconego w punkcie
IX czeSci wstepnej wyroku, czyli zarzucie XXIV aktu oskarzenia, przypisanego w punkcie X czesci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyroku), Sad Okregowy we Wroclawiu przyjal, ze nie dzialaly one w warunkach wspoélsprawstwa,
lecz wylacznie w postaci zjawiskowej pomocnictwa, co stanowilo zasadniczg krytyczna ocene postawionych przez
prokuratora zarzutow.

II. Jak podkres$lano w doktrynie, btad w ustaleniach faktycznych (error facti) przyjetych za podstawe orzeczenia to
blad, ktéry wynika badz to z niepelnoSci postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodéow (blad "dowolnosci"). Moze on wiec by¢ wynikiem nieznajomo$ci okre$lonych
dowodéw lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowodéw (art. 7), np. blad logiczny
w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych dowoddéw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne
pominiecie okre§lonych twierdzen dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych itd. (T.
Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. III, Zakamycze 2003,— s. 1133-1134).

Wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze ograniczaé sie
wylacznie do polemiki z ocenami dokonanymi przez Sad I instancji, bez wskazania jakich konkretnie uchybieti w
zakresie zasad logicznego rozumowania dopuécil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$é
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Wyraza to wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2005r. sygn. WA —
10/05: ,Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu a



quo wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, lecz musi zmierza¢ do wykazania jakich konkretnie
uchybienn w zakresie logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w ocenie zebranego w
sprawie materialu dowodowego.

Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych,
opartego nie na innych dowodach od tych, na ktoérych opart sie sad pierwszej instancji (...) nie moze prowadzi¢ do
wniosku o popehieniu przez ten sad btedu w ustaleniach faktycznych.

Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opieraé sie na odmiennej ocenie materiatlu dowodowego,
innymi slowy moéwigc na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé, jakich uchybien w Swietle zgodnosci (lub niezgodnosci) z trescia dowodu, zasad logiki (blednoéc
rozumowania i wnioskowania) czy sprzeczno$ci (badz nie) z do§wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuécil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodow sad pierwszej instancji” (OSNwSK 2005, z. 1, poz. 949 oraz poz.
947; podobnie T. Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, , wyd. III, Zakamycze 2003 s. 1134 oraz
P. Hoffmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II, Warszawa 2007, s. 666-667).

W realiach niniejszej sprawy, poza polemika z ustaleniach faktycznymi, w swojej apelacji obroncy oskarzonych: D. G.
(1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P. nie postawili zaskarzonemu wyrokowi rzeczowych zarzutéw dotyczacych niewlaéciwego
odczytania treSci dowodow, bledéw logicznego rozumowania i wnioskowania, a takze sprzecznoéci ustalen Sadu I
instancji ze wskazaniami wiedzy i zasadami do$wiadczenia zyciowego.

Nie mozna w zadnym wypadku doszukiwaé sie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw w tym, ze Sad
I instancji przeprowadzil drobiazgowa analize wyjasnienn oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P,,
a takze ich dzialan podejmowanych w imieniu reprezentowanych przez te osoby podmiotéw gospodarczych, a
nastepnie uznal w konsekwencji za niewiarygodne ich wyjasnienia, zmierzajace do unikniecia odpowiedzialnosci
karnej i zdystansowania sie od dzialan przestepczych. Charakterystyczne bylo to, ze mimo wysokiej pozycji w
reprezentowanych przez siebie podmiotach gospodarczych, mozliwosci nieskrepowanego wgladu w dzialalnoéc
wymienionych spolek, a takze wiedzy o dzialaniach gospodarczych podejmowanych w imieniu spdlek przez inne
osoby, w tym L. S. i R. P., oskarzeni nie sprzeciwiali sie przestepczym dzialaniom albo wrecz ignorowali przyjete
na siebie obowiazki reprezentantéow podmiotéw gospodarczych. Przyjeli wlasciwie linie obrony polegajaca na
wskazywaniu innych osob jako winnych przestepstw, podnoszac, ze nie interesowali sie przebiegiem dzialan i
transakcji gospodarczych, gdyz sie na tym nie znali albo z powodu tego, ze mieli zaufanie do oséb finalizujacych
wskazane dzialania. Takie wyjasnienia oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P., slusznie zostaly krytycznie
ocenione przez Sad I instancji, a po zlozeniu kasacji przez Prokuratora Okregowego w Krakowie, takze przez Sad
Najwyzszy, ktory kasacje te uwzglednil.

Jeszcze raz nalezy podkreslié, ze nie mozna doszukiwaé sie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow w tym,
ze Sad I instancji, opierajac sie na zgromadzonych dowodach, a takze zasadach wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego,
odrzucit wiarygodno$é czesci wyjadnien zlozonych przez oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P., ainne uznal za
wiarygodne, co doprowadzilo do zmiany opisu przestepstw przypisanych oskarzonym, a takze uniewinnienia z czeSci
zarzutéw, w tym z zarzutéw dzialania w zorganizowanej grupie przestepcze;j.

Wlasnie konsekwencja obowiazywania zasady swobodnej oceny dowoddéw jest to, ze nie ma reguly nakazujacej
calkowite uznanie wiarygodnos$ci lub jej braku okre$lonego $rodka dowodowego. Jak slusznie stwierdzil Sad
Najwyzszy w zachowujacym pelng aktualno$é wyroku z dnia 28 marca 1974r. sygn. Rw 152/74: ,,Kierujac sie przepisem
art. 4 § 1[obecnie art. 7] k.p.k., sad moze okre$lonym zeznaniom §wiadka lub wyjasnieniom oskarzonego cze$ciowo dac
lub nie daé wiary, pod tym jednak warunkiem, ze stanowisko swoje w sposob przekonujacy uzasadni w konfrontacji
z caloksztaltem zebranego materialu dowodowego. Sama za$ okoliczno$é¢, ze $wiadek lub oskarzony dotychczas
nienagannie sie zachowywali albo przeciwnie - ze dotychczasowy ich tryb zycia byl naganny, bez ustalenia innych
okolicznoS$ci nie moze stanowié o tym, ze dane zeznanie lub wyja$nienie jest albo nie jest wiarygodne” (OSNKW
1974, z. 7-8, poz. 154). W kolejnym wyroku z dnia 14 lipca 1975r., sygn. Rw 323/75 Sad Najwyzszy odnidst sie



takze do mozliwo$ci uznania za wiarygodne nawet pewnych fragmentéw relacji §wiadka. Stwierdzil, ze ,, z istoty
(...) zasady swobodnej oceny dowodéw wynika, ze sad realizujac ustawowy postulat poczynienia ustalen faktycznych
odpowiadajagcych prawdzie (art. 2 § 1 pkt 2 [ob. 2 § 2] k.p.k.) ma prawo uznaé za wiarygodne zeznania $wiadka
co do niektoérych przedstawionych przezen okoliczno$ci i nie da¢ wiary zeznaniom tego samego $wiadka co do
innych okoliczno$ci - pod warunkiem ze stanowisko sadu w kwestii oceny zeznan $wiadka zostanie nalezycie
uzasadnione” (OSNKW 1975, z. 9, poz. 133). Majac powyzsze na uwadze, stanowisko Sagdu Okregowego we Wroclawiu
w zakresie wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P., bezsprzecznie pozostawalo pod
ochrong przepisu art. 7 k.p.k..

Jak wielokrotnie podkreslano w doktrynie i orzecznictwie, przekonanie Sadu o wiarygodnos$ci jednych dowodéw
i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposéb podyktowany obowiazkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych
zar6wno na korzys$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem
wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).
Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych (por. wyrok SN z 3.09.1998r. sygn. V KKN
104/98 — Prokuratura i Prawo 1999, nr 2, poz. 6; a takze wyrok S.A. w Lodzi z 20.03.2002r. sygn. II AKa 49/02
— Prokuratura i Prawo 2004, nr 6, poz. 29). Wszystkim tym wymogom Sad Okregowy we Wroclawiu sprostal, nie
naruszajac takze przepisu art. 5 § 2 k.p.k. nakladajgcego obowiazek rozstrzygania nie dajacych sie usunac¢ watpliwosci
na korzy$c¢ oskarzonego.

Stusznie zatem Sad Okregowy doszed}l do przekonania, ze oskarzeni: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P. dopuscili
sie przypisanych im przestepstw, a swoje stanowisko uzasadnit wyczerpujaco i przekonujaco, wypekliajgc wymogi
okreslone w przepisie art. 424 k.p.k., uwzgledniajac przy tym okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzys¢, jak i
niekorzy$¢ oskarzonych (art. 4 k.p.k.). Uzasadnienie to pozwalalo takze na kontrole instancyjng zaskarzonego wyroku.

Nalezy sie zgodzi¢ z tym, ze Sad Okregowy we Wroctawiu nie uniknagl pewnych niedoskonaloSci wyroku, ktore
sprowadzala sie do niejednoznacznego, nawet zbyt ogélnego, opisu przypisanych przestepstw pomocnictwa w
odniesieniu do oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1) i M. P. (co do czynu zarzuconego w punkcie IX cze$ci wstepnej
wyroku, czyli zarzucie XXIV aktu oskarzenia, przypisanego w punkcie X czeéci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku),
jak réwniez nieprzekonujacego przejecia, ze oskarzona M. P. dopuécila sie czynu zarzuconego w punkcie VIII czeSci
wstepnej wyroku, czyli zarzucie XXIII aktu oskarzenia, przypisanego w punkcie IX cze$ci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku, w warunkach wspolsprawstwa, podczas gdy zebrane dowody pozwalaly wylacznie na przypisanie jej dzialania
w formie pomocnictwa. Wskazane niedoskonato$ci wyroku, podobnie jak inne podnoszone w apelacjach obroncow
oraz oskarzyciela publicznego, zostaly usuniete przez Sad odwolawczy, ktéry zmienit w tym zakresie zaskarzony wyrok.

ITI. Nie byly uzasadnione zarzuty obrazy przepisu art. 424 § 1 i 2 k.p.k., majacej wplyw na tre§¢ zaskarzonego
orzeczenia, zawarte w apelacjach obroncéw oskarzonych: D. G. (1) i B. P. (1), a takze jednego z obroncow
oskarzonego J. S. (1), adw. L. A.. Uzasadnienie wyroku sporzadzone przez Sad Okregowy we Wroctawiu odpowiadato
bowiem wymogom przedstawionym w powolanych przepisach, a mimo trudnos$ci sprawy i obszerno$ci materialu
dowodowego, zawieralo najistotniejsze wywody, thumaczace podjete rozstrzygniecia.

Niewatpliwie, rola uzasadnienia wyroku jest doniosla, gdyz jest ono podstawowym $rodkiem kontroli prawidlowosci
orzeczenia, pozwalajacym instancji odwolawczej na sprawdzenie czy sad i instancji opart ustalenia faktyczne na
analizie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie gtownej. Zgadzajac sie zatem z powszechnym i wla$ciwie
niekwestionowanym pogladem, ze uzasadnienie jest swego rodzaju sprawozdaniem, nawigzujacym do przebiegu
rozprawy i narady nad wyrokiem, jednak powstajacym juz po jego ogloszeniu, to trudno przyjaé, ze uzasadnienie moze
mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a nie odwrotnie, ze tres$é rozstrzygniecia winna ksztaltowaé tresé uzasadnienia.

W doktrynie i orzecznictwie zwracano jednak uwage na to, ze niespelnienie wymagan ustawowych w zakresie
uzasadnienia nie moze by¢ utozsamiane z wadliwoScia samego rozstrzygniecia, gdyz naruszenie przepisu art. 424



k.p.k. nie ma wplywu na tre$¢ wyroku, gdyz dochodzi do niego juz po jego wydaniu (R.A. Stefaniski [w:] J. Bratoszewski,
L. Gadrocki, Z. Gostynski, S.M. Przyjemski, R.A. Stefanski, S. Zabtocki — Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
tom II, Dom Wydawniczy ABC 1998r., s. 390 oraz P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania
karnego. Tom II, Komentarz do art. 297-467, wyd. 3, Warszawa 2007, s. 582; a takze wyrok SN z dnia 10 lutego
1984r. sygn IV KR —-261/83 — OSNPG 1984, nr 7-8, poz. 85). A zatem, nie kazde wadliwe uzasadnienie wyroku
uniemozliwia przeprowadzenie kontroli instancyjnej, a w konsekwencji stanowi dostateczng przyczyne uchylenia
wyroku oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Do uchylenia wyroku moze prowadzi¢ tylko i wylacznie
taka wadliwo$¢ uzasadnienia, za wzgledu na kt6éra sad odwolawczy nie moze w sposob merytoryczny ustosunkowaé
sie do zarzutow i wnioskoéw $rodka odwolawczego (por. wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1983r. sygn. Rw — 7976/83
— OSNKW 1984, z. 5-6, poz. 58).

Wlaénie taki stosunek do wadliwoéci uzasadnienia wyroku jest dostrzegany takze w orzecznictwie sadoéw apelacyjnych.
Jako przyklad nich postuzy wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 lutego 2004r., sygn. II AKa — 413/03:
»~Znaczenie uzasadnienia wyroku, ktore stanowi cato$¢ z dyspozytywna czeécia orzeczenia, nie moze poddawaé w
watpliwo$¢ tezy, iz o trafnoSci rozstrzygniecia nie decyduje uzasadnienie, lecz material dowodowy stanowiacy jego
podstawe. Uzasadnienie w ramach kontroli odwolawczej stanowi jedynie punkt wyj$cia do zbadania zasadno$ci
rozstrzygniecia i jest oczywiste, ze tak jak bedac formalnie nienaganne, nie moze przeslania¢ wad wyroku nie
znajdujacego podstaw w materiale dowodowym, tak tez wadliwe uzasadnienie nie moze przesadza¢ niezbednoéci
korekty dyspozytywne]j cze$ci orzeczenia. Nawet w razie wystepowania sprzecznoSci miedzy wyrokiem a jego
uzasadnieniem decydujgce znaczenie ma stanowisko sagdu wyrazone w wyroku” (Krakowskie Zeszyty Sagdowe 2005,
Z. 1, pozZ. 37).

Podobnie wypowiadal sie Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 23 listopada 2004r., II AKa — 235/04,
stwierdzajac jeszcze bardziej stanowczo: ,,Gdy uzasadnienie wyroku nie odpowiada wymaganiom ustawy, ale sad
drugiej instancji moze oceni¢ zarzuty sformulowane w apelacji w oparciu o material dowodowy, jaki zostal zebrany,
to brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku i do przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w
I instancji. Jezeli jednak w wyroku nie zawarto zadnych ustalen faktycznych, to ponowne rozpoznanie sprawy
w I instancji jest konieczne. Inaczej czynigc, sad apelacyjny bylby jedynym sadem, ktéry dokonywalby ustalen
faktycznych, zatem dwuinstancyjnosé postepowania bylaby fikcja” (Krakowskie Zeszyty Sadowe 2004, z. 12, poz. 38).

Podzielajac zasadniczo stanowiska zawarte we wskazanych wyzej judykatach nalezy stwierdzié, ze niewla$ciwie
sporzadzone uzasadnienie, cho¢ niewatpliwie stanowi obraze przepisu postepowania (art. 424 k.p.k.), jednak nie musi
prowadzi¢ zawsze do dyskwalifikacji zaskarzonego orzeczenia, gdyz nastepuje po wydaniu wyroku. Oznacza to, ze nie
zawsze konsekwencja obrazy przepisu art. 424 k.p.k. bedzie mozliwo$¢ uznania jej wzgledna przyczyne odwolawcza
z art. 438 pkt 2 k.p.k., gdyz brakuje niezbednego elementu w postaci mozliwo$ci wywarcia przez wskazang obraze
prawa wplywu na tre$¢ orzeczenia (por. A. Zachuta — Wadliwo$¢ uzasadnienia wyroku jako samodzielna przyczyna
jego uchylenia, Prokuratura i Prawo 2006, nr 12, s. 157). W zaskarzonym wyroku, Sad Okregowy we Wroclawiu ustalil
bowiem stan faktyczny i jednocze$nie przeprowadzil na rozprawie gldwnej wszelkie istotne dla sprawy dowody, a
nastepnie ocenil je wnikliwie i wskazal podstawy orzeczenia wobec oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P.
kar jednostkowych i kary lacznej co do oskarzonej M. P., a takze pozostalych rozstrzygniec.

Na zakonczenie wypada przypomnie¢, ze zgodnie z art. 455a k.p.k.,, nie mozna uchyli¢c wyroku z tego
powodu, Ze jego uzasadnienie nie spelnia wymogoéw okre$lonych w art. 424 k.p.k. Ustanawiajac taka norme
ustawodawca jednoznacznie przyjal, ze mankamenty uzasadnienia wyroku nie moga przesadza¢ o wadliwosci
samego rozstrzygniecia. Wskazane przez apelujacych braki uzasadnienia wyroku, zwlaszcza w zakresie okre§lenia
strony podmiotowej przestepstw przypisanych oskarzonym: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P., zostana bowiem
konwalidowane w orzeczeniu sagdu odwolawczego.

IV. Na tle zarzutow zawartych w poszczegblnych apelacjach, nalezy poczyni¢ pewne uwagi odnoszace sie odrebnie do
przestepstw przypisanych ostatecznie oskarzonym: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P..



co do apelacji obroncy oskarzonej D. G. (1)

Obronca oskarzonej D. G. (1), adw. S. G. postawil zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, majacego polegac na bezzasadnym i dowolnym przyjeciu, w konkretnych okolicznos$ciach sprawy i w oparciu
o zebrany materiat dowodowy, ze oskarzona D. G. (1) dopuscila sie przestepstwa w formie zjawiskowej pomocnictwa, a
w konsekwencji takze obrazy przepiséw prawa materialnego, tj. art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 §
1kk.iart. 270 § 1k k., wskutek ich niezasadnego zastosowania w przypadku oskarzonej, jak rowniez obrazy przepisow
postepowania majacg istotny wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca na naruszeniu w szczego6lnosci przepisow art. 410
k.p.k.iart. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k., poprzez pominiecie jako podstawy orzekania i w rozwazaniach sadu zawartych w
uzasadnieniu wyroku w spos6b okreslony w powolanych przepisach w szczegdlnosci rozwazan dotyczacych kwestii
winy oskarzonej D. G. (1) w powigzaniu z instytucja pomocnictwa, jako zjawiskowej formy przestepstwa, ktérego
karalno$¢ istnieje i uzalezniona jest wylacznie od powigzania z odpowiednim i konkretnym czynem zabronionym
opisanym w czeSci szczegblnej kodeksu karnego.

Obronca oskarzonej D. G. (1) dowodzil, Ze ustalenia poczynione w toku postepowania karnego w niniejszej sprawie
i zebrane dowody $wiadczyly jednoznacznie o tym, ze nie moze by¢é mowy o jakimkolwiek dzialaniu oskarzonej
polegajacym na pomocnictwie poprzez ,umozliwienie dzialania za spotke” (co jest przeciez conditio sine qua non
przestepstwa oszustwa opisanego w powolanym przepisie), tj. dzialaniu podjetym przez nia w formie pomocnictwa
polegajacego na zaniechaniu do popeklmienia czynu zabronionego polegajacego na dzialaniu z gory powzietym
zamiarem doprowadzenia rzekomego pokrzywdzonego, tj. spo6iki (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
(dolus directus coloratus), a ustalony przez Sad I instancji stan faktyczny nie pozwala na dokonanie ustalenia,
ze zawiera on znamiona pomocnictwa do czynu zabronionego opisanego w powolanych wyzej przepisach, jak
tez jakimkolwiek innym przepisie kodeksu karnego, a to wobec braku podmiotowo-przedmiotowych przestanek
odpowiedzialnoéci oskarzone;.

Stanowisko to jest nieprzekonujace, a w powolaniu sie na rzekome bezsprzeczne ustalenia faktyczne, wrecz
zyczeniowe, na co zwrocit poniekad uwage Sad Najwyzszy rozpoznajac kasacje Prokuratora Okregowego w Krakowie.

Na podstawie wyja$nien oskarzonego R. P. (k. 3034-3036, 3037, 3041, t. 15; 19221-19223, 119; 23161-23163, t. 138),
wyjasnien oskarzonej D. G. (1) (k. 7069-7071, 7074, 7098, t. 37; 18961, t. 118), a takze dokumentéw w postaci:
odpisu rejestru handlowego (k. 66-67, t. 1), sprawozdania zarzadu (k. 68-74, t. 1), protokoléw Nadzwyczajnego
Zgromadzenia Wspolnikéw Spolki (k. 83-86, t. 1), Sad Okregowy we Wroclawiu prawidlowo ustalil, ze od grudnia
1999r. D. G. (1) stanowila jednoosobowy zarzad firmy Centrum (...). R. P. zrezygnowal wéwczas z funkcji wiceprezesa
zarzadu, chociaz nadal faktycznie nig zarzadzat, podejmujac wszystkie decyzje w sprawach firmy, negocjujac wszystkie
kontrakty, przygotowujac wszystkie dokumenty, decydujac o platno$ciach firmy itp. Natomiast rola oskarzonej D. G.
(1) sprowadzala sie do obecnosci w siedzibie firmy w B., reprezentacji spotki w czynnoéciach wymagajacych udzialu
statutowego czlonka zarzadu i pomocy ksiegowej w prostych czynnosciach.

Mimo dos$¢ wysokiej pozycji w hierarchii firmy, oskarzona D. G. (1), z zawodu pielegniarka, niemajaca przygotowania
zawodowego do wykonywania tego rodzaju czynnosci, calkowicie §wiadomie rezygnowala z jakiejkolwiek aktywnoSci,
ktéra mogla zweryfikowaé dzialania R. P., sprawdzi¢ prawidlowo$¢ jego czynnosci, ustali¢ czy zdarzenia gospodarcze,
na ktore sie powolywal rzeczywiscie mialy miejsce, a takze czy $rodki finansowe bedace w posiadaniu firmy pozwalaja
na przedsiewziecia realizowane rzekomo przez R. P.. Nie zadala sobie jakiegokolwiek trudu weryfikacji poczynan
oskarzonego R. P. nawet przy $§wiadomosci trudnej sytuacji finansowej spolki z 0.0. Centrum (...), niespltaceniem
szeregu nalezno$ci, a nadto mimo znanych jej trudnoéci finansowych samego R. P., borykajacego sie z postepowaniami
egzekucyjnymi prowadzonymi przez komornikéw (wyjasnienia oskarzonej D. G. — k. 21-23, t. 37). Co wiecej, oskarzona
D. G. (1) miala $wiadomoé¢ braku $rodkéw finansowych w spoélce z o0.0. Centrum (...) na zakup wtryskarki,
ktéra miala byé¢ przedmiotem leasingu. Swiadcza o tym wyjasnienia zlozone podczas éledztwa przez oskarzona
D. G. (1): ,Pan P., na pytanie po co nam taka droga maszyna powiedzial, ze jest druga firma
zainteresowana kupnem w leasingu (...) W tej chwili, kiedy to bylo kupione, nie bylo zadnych
srodkow w Centrum kapitatowym zeby zaplacié za t¢ maszyne. Z tego co widzialam w dokumentach



nie byl uruchomiony zaden przelew zeby zaplacié te maszyne, a nic nie wiem o placeniu przez
Oddzial Centrum zeby przelewaé pieniqdze na rzecz Urzedu Skarbowego. Ja takiej dyspozycji nie
wydawalam. Z tego co widzialam z wyciagéw, maszyna wiryskarka nie zostala zaplacona” (k. 23,
t. 37). Oskarzona wyjaénila takze: ,dokumenty o ich zwrocie z banku byly przechowywane w segregatorze w siedzibie
Oddzialu w B.. Do tych dokumentéw mialam dostep ja oraz ksiegowa (...) R. P., gdy byl w B.(...), mial dostep do tych
dokumentoéw (...) Zdarzalo sie, ze R. P. dysponowal dokumentami w lipcu lub sierpniu 2000r. daty dokladnie nie
pamietam R. P. przywi6zt do B. fakture od firmy (...) za wtryskarke. Byla to faktura na kwote ok. 400.000 zt. Zgodnie
z ta fakturg my byliSmy nabywca tej wtryskarki. Zainteresowalam sie ta faktura, gdyz o ile pamietam by} to pierwszy
numer faktury tej firmy a takze, iz byta w niej bardzo wysoka kwota. Z relacji P. wtryskarka miala stuzy¢ do wyrobu z
tworzyw sztucznych i miala by¢ przystosowana do pracy oséb niewidomych. P. nie méwil mi gdzie ta maszyna fizycznie
sie znajduje. Z wypowiedzi P. wnioskowalam, iz platnoé¢ za ta maszyne nastgpi dopiero wtedy, gdy my ta maszyne
sprzedamy do firmy leasingowej ,ktora nastepnie odda jg w leasing innej firmie” (k. 48, t. 37).

Zaréwno wskazany fragment wyjasnien oskarzonej D. G. (1), jak i wyjasnienia oskarzonego R. P., powolane przez Sad I
instancji dowodza, ze oskarzona miala jednak instrumenty, aby ustali¢, czy doszlo do transakcji sprzedazy wtryskarki
przez spotke z o.0. Centrum (...), a takze Swiadomo$§é mozliwoSci przestepczego dzialania R. P.. Wedlug relacji
tego ostatniego, oskarzona D. G. (1) ,zajmowala sie w firmie nadzorowaniem ksiegowo$ci. Nie miala ona zadnego
przygotowania do sprawowania funkeji prezesa zarzadu. Umowili sie, ze to oskarzony bedzie kierowal firmg, a ona
miala do niego pelne zaufanie. Jej rola miala polega¢ praktycznie na reprezentowaniu firmy zwtaszcza przed bankiem
(...) Nie uczestniczylam w negocjowaniu i ustalaniu warunkéw tej umowy, gdyz wszystko to czynit R. P.. R. twierdzil,
iz dzieki tej umowie nasza spo6tka miala zachowaé plynno$é finansowg, sprzedawaliSmy jako firma faktury dla Banku
i Bank je wykupywal i mieliémy od razu pieniadze na koncie.” (s. 32 uzasadnienia wyroku — k. 23195, t. 139).

Oczywiste byly takze powody aprobowania przez oskarzong D. G. (1) dzialan R. P., a takze nie interesowania sie
blizej jego dzialaniami, nawet jesli oskarzona mogla przypuszczac, ze maja charakter przestepczy. Powody te wyjasnila
sama oskarzona D. G. (1): ,, Wierzylam mu bezgranicznie i to on zajmowal sie przygotowaniem tej transakcji (...)
Mialam do niego wielkie zaufanie, kochatam go, dawat mi on poczucie bezpieczenstwa, troszczyl
siq o mnie i 0 moje dziecko. To spowodowalo, iz mu zawierzylam. Spotka powstala w lutym 1997r., zas$ ja
w sklad zarzadu weszlam chyba w maju 1998r. (...) Podejmujac prace w Zarzadzie Centrum ja kierowalam sie tym, iz
w tym czasie wyprowadzilam sie od rodzicow i moglam zarobi¢ wiecej niz pielegniarka, ktora jestem z zawodu. Nie
bez znaczenia byly takze stosunki uczuciowe, ktore lgczyly mnie z R. P.. Wierzylam R., iz on dobrze i pokieruje firma
i bedzie dzialal legalnie. Sama nie mam przygotowania do prowadzenia tego typu dziatalno$ci i nie bylabym w stanie
samodzielnie prowadzi¢ takiej firmy. W chwili zatrzymania bytam w samochodzie m-ki (...) Samochéd ten jest moja
wlasno$cia. Samochdd ten zostal przez P. kupiony na terenie gieldy pod W.” (k. 49-50, t. 37 — podkreslenia Sadu Apel.).

Podsumowujac wskazane uwagi nalezy stwierdzié, ze dzialanie oskarzonej D. G. (1) nie moze zostal ocenione
jako obojetne prawnokarnie, gdyz $wiadomie naruszyla ona szereg cigzacych na niej obowiazkdéw, rezygnujac
z jakichkolwiek mozliwoéci sprawdzenia prawidlowosci transakeji przeprowadzonej w zwigzku z rzekomym
leasingowaniem wtryskarki. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze oskarzona D. G. (1) nadzorowata ksiegowo$¢ w spolce
z 0.0. Centrum kapitalowe, reprezentowala spolke przed bankiem, brata udzial w zawieraniu umoéw leasingowych,
co na pewno przekladalo sie na jej dobra orientacje w sprawach tej spotki. Z tych wzgledow, wiedza oskarzonej, ze
spolka z o0.0. Centrum (...) nie posiada pieniedzy na zakup wiryskarki, nabierala innego znaczenia potwierdzajac, ze
Swiadome zaniechanie obowiazkéw czynilo jej zachowanie udzieleniem pomocy do przestepstwa.

Majac powyzsze na uwadze, zmieniono zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej D. G. (1) uznajac ja, w ramach
zarzutu z punktu V czedci wstepnej wyroku, za winng tego, ze w okresie od czerwca 2000r. do dnia 14 listopada
2000r. w K. i K., woj. (...) oraz w innych miejscowoS$ciach na terenie kraju, jako prezes Zarzadu Centrum (...)
sp. z 0.0. w K., Oddzial w B., przewidujac mozliwo§¢ doprowadzenia Centrum (...) S.A. w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 280.600 zlotych, stanowigcym cene sprzedazy na rzecz
pokrzywdzonej spotki przedmiotu leasingu i na to sie godzac, udzielita pomocy R. P. w usilowaniu wyludzenia
mienia na szkode wskazanej spotki w ten sposéb, ze zaakceptowala przygotowanie i przedlozenie dokumentéow



potwierdzajacych falszywe okolicznosci, jakoby Centrum (...) sp. z 0.0. w K. przystugiwalo prawo wlasnosci wtryskarki
(...), nr fabr. (...), stanowigcej przedmiot leasingu, majac Swiadomos¢ sytuacji finansowej sp6iki i braku §rodkéw na
zakup wskazanej wtryskarki oraz rezygnujac ze sprawdzenia, czy transakcja rzeczywiScie miala miejsce, a nastepnie
zaakceptowala dzialanie tegoz R. P. bez umocowan prawnych, jako wiceprezesa Zarzadu Centrum (...) sp. z o.0.,
wspolnie i w porozumieniu z L. S., jako prezesem Zarzadu (...) sp. z 0.0. w C., polegajace na zbyciu wskazanej
wiryskarki przez Centrum (...) sp. z 0.0. w K. narzecz Centrum (...) S.A. w W. jako leasingodawcy, przy czym Centrum
(...) S.A. w W. mialo z kolei zawrze¢ umowe leasingu z (...) sp. z 0.0. w C., jako leasingobiorca, przy czym wymienieni
R. P. i L. S., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, usitowali w ten sposéb doprowadzi¢ Centrum (...) S.A. w W.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 280.600 zlotych, lecz zamierzonego celu nie
osiagneli z uwagi na zatrzymanie przez Policje, tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
204 §1kk.iart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Za to przestepstwo, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 21 3 kk
wymierzono oskarzonej D. G. (1) kary: 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysokoéc¢ jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zlotych, zas na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 §
1 pkt 1 k.k., w zw. z art. 4 § 1 k.k., w brzmieniu obowiazujacym na dzien 14 listopada 2000r., wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonej D. G. (1) kary pozbawienia wolnoSci warunkowo zawieszono na okres 2 (dwoéch) lat proby. Na
podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonej D. G. (1) okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci od dnia 14.11.2000r. do dnia 2.01.2001r. (50 dni), przyjmujac jeden dzien pozbawienia wolnosci
za rownowazny dwom dziennym stawkom grzywny oraz stwierdzajac, ze orzeczona kara 100 (stu) stawek dziennych
grzywny zostala wobec oskarzonej D. G. (1) w calo$ci wykonana, za$ dalszy okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
od dnia 3.01.2001r. do dnia 7.06.2001r. zaliczono oskarzonej D. G. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci, na wypadek zarzadzenia jej wykonania.

co do apelacji obroncey oskarzonej B. P. (1)

Nie byly zasadne zarzuty podniesione w apelacji obronicy oskarzonej B. P. (1), adw. A. M. (2), co do bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacego na przyjeciu, ze oskarzona B. P. (1) dopuscita sie czynu
opisanego w czesci wstepnej wyroku w formie zjawiskowej pomocnictwa, a takze obrazy przepisé6w postepowania (art.
4k.p.k, art. 5 k.p.k.iart. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k.) poprzez oparcie rozstrzygniecia jedynie na cze$ci okoliczno$ci
ujawnionych na rozprawie glownej i ich ocene w sposob przekraczajacy zasade swobodnej oceny dowoddow.

Na podstawie wyjaénien oskarzonych: B. P. (1) (k. 7020-7023, 7025, t. 36; (...), 118) i M. P. (k. 2369-2373, 2393-2394,
t. 12; 19086, t. 118), a takze zeznan $wiadka W. R. (k. 23254v-23257, t. 138) oraz analizy faktur dokumentujacych
transakcje sluzace realizacji umowy leasingu wiryskarki: faktury VAT Nr (...) (k. 11, t. 1) i faktury VAT nr (...) (k.
2342, t. 12) Sad Okregowy we Wroctawiu prawidlowo ustalil, ze L. S. w toku kolejnych transakcji doprowadzit do
rzekomego przejécia wiryskarki na wlasno$¢ spétki z o.0. Centrum (...) i sporzadzil on w tym celu fakture VAT Nr
(...) dokumentujaca transakcje pomiedzy przedsiebiorstwem (...) a Centrum (...) sp. z 0.0. z datg 24 maja 2000 roku,
zgodnie z ktéra Centrum K. reprezentowane przez B.P. nabylo wtryskarke za kwote brutto 374.540 zl. Faktura ta
zostala potwierdzona z ramienia spolki z 0.0. Centrum (...) przez oskarzona B. P. (1), a nastepnie w sierpniu 2000r.
wystawiono fakture VAT nr (...) obrazujacg sprzedaz tozsamej maszyny z (...) do Centrum K. za kwote 417.240, z1. W
tym wypadku fakture podpisala oskarzona M. P., a w imieniu spotki Centrum kapitalowe odebrat ja R. P..

Jak juz wyzej wskazano, oczywiste bylo to, ze spodltka z o.0. Centrum (...) nie dysponowala Srodkami finansowymi
pozwalajacymi na zakup wskazanej wtryskarki. Sad Okregowy we Wroclawiu doé¢ jasno wykazal przestepcza role
oskarzonej B. P. (1) stwierdzajac na stronie 73 uzasadnienia zaskarzonego wyroku: ,Bezspornym jest to, ze D. G. (3)
umozliwila R. P. dzialanie wimieniuiza Centrum (...) bez podstawy prawnej, zas B. P. (1) potwierdzila fakture VAT (...)
obrazujaca pozorna sprzedaz wtryskarki. Dzialania powyzsze zdaniem Sadu mieszcza sie w pojeciu ,,ulatwienia” innej
osobie popehienia czynu zabronionego. Dopuszczenie do dzialania za podmiot gospodarczy bez podstawy prawnej
zwiekszylo prawdopodobienstwo naruszenia dobra prawnego i ulatwilo R. P. nawigzanie kontaktéw z firma (...).
Uwiarygodnilo go to przy tym w oczach przedsiebiorstwa leasingowego i wplynelo na traktowanie jego o§wiadczen jako



o$wiadczen podmiotu, ktorego w rzeczywistoSci nie mial prawa reprezentowac. Bez watpienia réwniez potwierdzenie
faktury VAT (...) stanowito ulatwienie popetienia czynu zabronionego. Faktura taka potwierdzona przez jej odbiorce
uwierzytelniala dokonanie transakcji w niej opisanej i byla pomocna we wprowadzeniu w blad firmy (...) co do
rzeczywistych stosunkéw wlasnoéciowych dotyczacych wtryskarki (...)” (k. 23516, t. 139).

Te ustalenia Sadu I instancji w pelni zasluguja na akceptacje. Mimo do$§é wysokiej pozycji w hierarchii firmy,
oskarzona B. P. (1), o wyksztalceniu niepelnym $rednim, nie tylko zatrudniona na stanowisku dyrektora handlowego
spolki z o0.0. Centrum (...) w K., lecz takze prowadzaca wlasng dzialalno$¢ gospodarcza ( (...) w K.), a zatem
majaca cho¢by minimum przygotowania zawodowego do wykonywania tego rodzaju czynnosci, catkowicie Swiadomie
rezygnowala z jakiejkolwiek aktywnosci, ktéra mogla zweryfikowaé dzialania meza, R. P., sprawdzi¢ prawidlowoséc
jego czynnosci, ustali¢ czy zdarzenia gospodarcze, na ktore sie powolywal rzeczywiscie mialy miejsce, a takze czy Srodki
finansowe bedace w posiadaniu firmy pozwalaja na przedsiewziecia realizowane rzekomo przez R. P.. Nie zadala sobie
jakiegokolwiek trudu weryfikacji poczynan oskarzonego R. P. nawet przy $§wiadomo$ci trudnej sytuacji finansowej
spoiki z 0.0. Centrum (...), niesplaceniem szeregu naleznoéci, a nadto mimo znanych jej trudnosci finansowych
samego R. P., borykajacego sie z postepowaniami egzekucyjnymi prowadzonymi przez komornikéw (wyja$nienia
oskarzonej B. P. — k. 17-21, t. 36). Co wiecej, oskarzona B. P. (1) miala §wiadomos$é braku srodkéw finansowych w
spolce z 0.0. Centrum (...) na zakup wtryskarki, ktéra miala by¢ przedmiotem leasingu. Swiadcza o tym wyjaénienia
zlozone podczas $ledztwa przez oskarzona B. P. (1): ,Dramat zaczql sie¢ kiedy przyszedl termin platnosé od
Jirm pana S.. Mingl, a pienigdze nie wplynely. Maqz prébowal usilnie skontaktowaé sie ze S., ale
byl on zupelnie nieuchwytny o zadnej porze dnia. Poniewaz byla to duza kwota ok. 160.000 zl,
odpowiedzialnosé zaplaty za te faktury spadla na nas. (...) Pan S. poinformowal meza listownie,
Ze nie jest w stanie splacié¢ swoich zobowigzan wobec Centrum, ale rozliczenie moze nastgpié na
drodze leasingu. Tzn. S., jak wynikalo z tego co powiedzial mi mqz, mial do Centrum sprzedaé
wtryskarke, ktora byla wlasnosciq jednej z jego firm, nie pamietam nazwy tej firmy, potem inna
z jego firm odkupi to od nas z tym, ze za posrednictwem leasingu. Miala tego leasingu udzielaé
Jjakas firma leasingowa, takq firme mial znalezé mqz. Maz na to przystal, widzial w tym mozliwosé
odzyskania pieniedzy dla Centrum. Centrum kapitalowe otrzymaloby pieniqdze z leasingu (...) W
Centrum niektére faktury maz wysylal od razu do B. badz wozil przy sonie. Gléwna ksiegowo$¢ znajduje sie tam
i tam muszg sie znalez¢ wszystkie faktury. Potwierdzam duzo faktur, w tym byé moze byla i ta zakupu
wtryskarki (...) S. do chwili obecnej nie zaplacil za zadngq fakture pomimo, ze kilka razy deklarowat
sie, ze juz dostal kredyt i bedzie placil. Wrecz uzywal sformulowania, ze pieniqdze juz poszly” (k.
19-20, t. 36 — podkreslenia Sadu Apel.).

Podsumowujac wskazane uwagi nalezy stwierdzi¢, ze dzialanie oskarzonej B. P. (1) nie moze zostal ocenione
jako obojetne prawnokarnie, gdyz $wiadomie naruszyla ona szereg cigzacych na niej obowiazkdéw, rezygnujac
z jakichkolwiek mozliwoéci sprawdzenia prawidlowosci transakeji przeprowadzonej w zwigzku z rzekomym
leasingowaniem wtryskarki. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze oskarzona B. P. (1), jako osoba podpisujgca faktury
w imieniu sp6lki, a zatem reprezentujaca ja na zewnatrz, miata dobra orientacje w sprawach tej spolki i jej sytuacji
finansowej. Z tych wzgledoéw, wiedza oskarzonej, ze spolka z 0.0. Centrum (...) nie posiada pieniedzy na zakup
wiryskarki, a takze ze umowa leasingu ma by¢ wykorzystania do takiej transakeji leasingowej wtryskarki, ktéra mimo
braku $rodkéw po stronie L. S. i spolki z 0.0. Centrum (...) w K. oraz pozwoli na splate zobowigzan wobec tej
ostatniej spotki przez L. S., nabierala innego znaczenia potwierdzajac, ze $wiadome zaniechanie obowigzkéw czynito
jej zachowanie udzieleniem pomocy do przestepstwa.

Majac powyzsze na uwadze, zmieniono zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej B. P. (1) uznajac ja, w ramach
zarzutu z punktu VI czeéci wstepnej wyroku, za winng tego, ze w dniu 24 maja 2000r. w K. i K., woj. (...), jako
dyrektor handlowy Centrum (...) sp. z 0.0. w K., przewidujac mozliwo$¢ doprowadzenia Centrum (...) S.A. w W. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 280.600 zlotych, stanowigcym cene sprzedazy
na rzecz pokrzywdzonej spolki przedmiotu leasingu i na to sie godzac, udzielita pomocy R. P. w usitlowaniu wyludzenia
mienia na szkode wskazanej spotki w ten sposob, ze potwierdzila fakture VAT nr (...) dotyczacg fikcyjnego zakupu



witryskarki (...), stanowiacej przedmiot leasingu, czym umozliwila przedlozenie dokumentéw potwierdzajacych
falszywe okoliczno$ci, jakoby Centrum (...) sp. z 0.0. w K. przystugiwalo prawo wlasnosci wtryskarki (...), nr fabr. (...),
stanowiacej przedmiot leasingu, majac §wiadomos$¢ sytuacji finansowej spolki i braku srodkéw na zakup wskazanej
wiryskarki oraz rezygnujac ze sprawdzenia, czy transakcja rzeczywiScie miala miejsce, a nastepnie zaakceptowala
dzialanie tegoz R. P. bez umocowan prawnych, jako wiceprezesa Zarzadu Centrum (...) sp. z 0.0., wspdlnie i w
porozumieniu z L. S., jako prezesem Zarzadu (...) sp. z 0.0. w C., polegajace na zbyciu wskazanej wtryskarki przez
Centrum (...) sp. z 0.0. w K. na rzecz Centrum (...) S.A. w W. jako leasingodawcy, natomiast Centrum (...) S.A. w W.
mialo z kolei zawrze¢ umowe leasingu z (...) sp. z 0.0. w C., jako leasingobiorca, przy czym wymienieni R. P.i L. S., w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, usitowali w ten spos6b doprowadzi¢ Centrum (...) S.A. w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w kwocie 280.600 zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi
na zatrzymanie przez Policje, tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art.
270 §1kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Za to przestepstwo, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 21 3 kk
wymierzono oskarzonej B. P. (1) kary: 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci i 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zlotych. Na podstawie art. 69 § 112 k.k.iart. 70
§ 1 pkt 1k.k., wzw. zart. 4 § 1 k.k., wbrzmieniu obowigzujacym na dzien 24 maja 2000r., wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonej B. P. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres 2 (dwdch) lat proby. Na podstawie
art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonej B. P. (1) okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci od dnia 14.11.2000r. do dnia 16.11.2000r., przyjmujac jeden dzien pozbawienia wolno$ci za rownowazny
dwoém dziennym stawkom grzywny.

co do apelacji obroncéw oskarzonego J. S. (1)

Nie zashugiwaly na uwzglednienie apelacje wniesione przez obroncéw oskarzonego J. S. (1), gdyz zaskarzony wyrok
nie byl dotkniety uchybieniami przedstawionymi przez obroncéw, a material dowodowy zostal oceniony prawidtowo
przez Sad I instancji i Swiadczyl o wspolsprawstwie oskarzonego J. S. (1) w Swietle przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k., przypisanego mu w punkcie VIII czeéci rozstrzygajacej tegoz wyroku.

W catoéci nalezalo podzieli¢ w tym zakresie argumentacje i analize dowodow przedstawiona w kasacji Prokuratora
Okregowego w Krakowie, slusznej i przekonujacej. Wbrew twierdzeniom obroncow tego oskarzonego, rola
oskarzonego J. S. (1), jako prezesa zarzadu spolki J. (podobnie jak spolek (...) oraz E.), byla aktywna i w zadnym
wypadku nie ograniczata sie do wykonywania polecen L. S..

Oskarzony J. S. (1) dysponowat pelng wiedza na temat sytuacji i transakeji sp6lki z o.0. (...), o czym przekonywaly
jego czynnosci podejmowane w zwigzku dzialalno$cig spotki. Bezdyskusyjne jest to, ze oskarzony J. S. (1) osobiécie
zarejestrowal podmiot gospodarczy Przedsiebiorstwo - (...) - Handlowo — Uslugowe (...) Sp. z o.0. z siedzibg we
W. przy ul. (...), a umowe jednoosobowej sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia zawart w dniu 17 lipca 1998r. Na
mocy tej wladnie umowy, oskarzony J. S. (1) zostal prezesem zarzadu sp6lki, ktorg to funkcje (mimo formalnego
zakonczenia prezesury) sprawowat rowniez po 31 marca 1999r., o czym $§wiadcza nie tylko wpis w rejestrze (...), lecz
takze przedlozone przez niego, do jednej z umoéw leasingu operacyjnego, deklaracje dla podatku od towaréw i ustug,
opatrzone pieczeciami ,,Prezes Zarzadu J. S. (1)" i podpisane przez J. S. (1) z datami 25.05.1999r. oraz 23.04.1999r. (k.
788, 789, t. 4). Ponadto, podpisujac umowe najmu w imieniu spo6iki (...) w dniu 1 lipca 1999 r. oraz protokél zdawcezo
— odbiorczy (k. 14138-14152, t. 86), oskarzony J. S. (1) nadal podpisywal sie w obrebie pieczeci prezesa zarzadu.

Jak stusznie podnosit prokurator, o aktywnosci oskarzonego J. S. (1) w (...) spdlki (...), a takze reprezentowaniu jej
przez niego, jako prezesa zarzadu, $wiadczyla takze okoliczno$é, ze dniu 20 lipca 1999r. w imieniu (...) sp. z o.o.
oskarzony J. S. (1) zawarl z (...) Funduszem (...) umowe leasingu operacyjnego dewizowego nr (...) (k. 774-790, t.
4), przedkladajac do umowy postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej z dnia 10 sierpnia 1998r.,
z ktorego wynikalo, ze pelni funkcje prezesa zarzadu oraz karte wzoréw podpiséw z banku (...) S.A., w ktorej
przy nazwisku oskarzonego J. S. (1) figurowala nazwa funkcji ,prezes zarzadu". We wniosku o zawarcie umowy



leasingu operacyjnego z dnia 20 lipca 1999r. J. S. (1) wskazal, Ze reprezentuje spodtke z o.0. (...). Do umowy leasingu
operacyjnego J. S. (1) przedlozyl réwniez, podpisane przez siebie z datami 25.05.1999r. oraz 23.04.1999r., deklaracje
dla podatku od towaréw i ustug, opatrzone pieczecia ,Prezes Zarzadu J. S. (1)" (k. 788, 789, t. 4). Do zawartej
przez niego kolejnej umowy leasingu operacyjnego nr (...) z dnia 06.05.1999 r. réwniez przedlozyl wyciag z Rejestru
Handlowego Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej VI Wydzial Gospodarczy Rejestrowy, w ktorym figurowat
jako prezes zarzadu (...) sp. 0.0. oraz ponownie karte wzoréw podpisow, z ktorej wynikalo, ze jest prezesem zarzadu
spoiki z 0.0. (...) (k.791-802, t. 4).

Prokurator Okregowy w Krakowie slusznie dowodzil, ze istotng role w spoélce potwierdzato to, ze w dniu 28
pazdziernika 1998r. oskarzony J. S. (1) zawarl, w imieniu i na rzecz spolki z o.o. (...), umowe rachunku bankowego
nr (...)- (...)- (...)- (...) w banku (...)/W. (k. 2477-2486, 1. 13), na ktory wspoélnie z L. S. przyjal pienigdze w lacznej
kwocie 13.035.897,16 zlotych. Nastepnie oskarzony J. S. (1) dokonywat systematycznych wyplat z rachunku sp6tki
(...) w znacznych kwotach w okresie od 1.07.1999r. do 17.11.2000r., a zatem takze po okresie kiedy formalnie mial
juz nie peié¢ funkcji prezesa zarzadu spolki (k. 2449-2470, t. 13), w tym na podstawie czekéw wyplat kwoty 318.000
zlotych (k. 21480v, t. 130). Majac dostep do rachunku (...) sp6lki (...), oskarzony J. S. (1) musial mie¢ zatem wiedze
o fikcyjnych transakcjach zarzadzanej przez siebie spotki z innymi podmiotami, w tym z Spoéldzielnia (...). Co wiecej,
przeprowadzona kontrola skarbowa wykazala, ze faktury zakupow spolki z o.o. (...) nie dokumentuja faktycznego
obrotu ze Spoéldzielnia (...), co jasno potwierdzalo, ze byly to czynno$ci pozorne i w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca
(k. 21480-21484, t. 130).

Nie byly to jedyne fikcyjne transakcje ujawnione podczas kontroli skarbowej (k. 21472-215009, t. 130). Juz sam fakt
powierzenia oskarzonemu dostepu do konta bankowego spo6lki oskarzonemu J. S. (1), za zgodg i wiedza ojca, L. S.,
dowodzil nie tylko bezgranicznego zaufania ojca do niego, lecz takze tego, ze majac nieograniczony dostep do rachunku
spolki, oskarzony J. S. (1) musial mie¢ Swiadomos$é réwniez licznych fikcyjnych transakeji pomiedzy spoétkami (...)
i (...) W. R., ktérych pozornoéé¢ rowniez stwierdzono w toku kontroli Urzedu Kontroli Skarbowej (k. 21480-21481,
t. 130). Wlasnie oskarzony W. R. opisat rzeczywista role oskarzonego J. S. (1) i jego ojca: ,wszystkie faktury, ktore
podbijalem jako firma (...) byly wcze$niej przygotowane. Faktury juz wypisane dawal mi prezes S. lub jego syn. Byty tez
faktury in blanco, tzn. ja jedynie skladalem na takich fakturach podpis i obijalem pieczatka firmowsa" (k. 8283v, t. 45).
Okolicznosci pelnego wspoldzialania oskarzonego J. S. (1) z L. S. potwierdzily kolejne wyjasnienia W. R.: ,przyszlo co$
do placenia do P. Banku. Brat méj Z. zani6st to J. S. (1). Zaniosl to, bo to jest syn prezesa. J. powiedzial, ze wszystko jest
zalatwione, ze to jakie$ nieporozumienie. J. byl na co dzien bez przerwy z ojcem, razem mieszkaja, sadze, ze posiada
informacje, jaki jest stan prowadzonych przez L. S. dziatalnoéci gospodarczych".

Jak slusznie podnosil w kasacji Prokurator Okregowy w Krakowie, o wiedzy oskarzonego J. S. (1) na temat
przedsiewzie¢ pozornych przedsiewzie¢ gospodarczych L. S. oraz aktywno$ci oskarzonego J. S. (1) w tych
przedsiewzieciach §wiadczyty takze inne okolicznoSci. J. S. (1) byt czlonkiem zalozycielem zarejestrowanego w dniu 15
wrzeénia 1998r. Stowarzyszenia (...), ktére pomagal zaktadaé (k. 7373, t. 40). W dniu 30 marca 1999 roku J. S. (1) zbyt
100 udzialow spoiki (...) na rzecz stowarzyszenia (...) reprezentowanego przez M. P.1J. S. (2). O jego wiedzy na temat
sytuacji majatkowej spolki (...) $wiadczyly rowniez wyjadnienia M. P. z dnia 22 sierpnia 2001r., ktorej oskarzony J. S.
(1) towarzyszyl w wizycie w banku, majacej na celu sprawdzenie stanu rachunku (...), na ktérym byly tylko ,grosze" (k.
2393, t. 12).

Prokurator Okregowy w Krakowie slusznie podnosil, ze z zeznan $wiadka Z. M. (k. 14108-141090, t. 86) wynikalo, iz
umowa najmu pomieszczen dla spolki (...) w dniu 1 lipca 1999r. zostala podpisana przez oskarzonego J. S. (1), jako
prezesa zarzadu tej spolki (k. 14127-14130, t. 86), ktéry podpisywal rowniez umowy najmu pomieszczen w imieniu
spotki (...) (k. 14138-14141, t. 86), przy czym $wiadek Z. M. mial w zwigzku tymi czynnoS$ciami osobisty kontakt z J. S.
(1). Nastepnie, wobec zaistnienia zalegloSci platniczych w regulowaniu czynszu najmu przez spéiki (...), (...), E.-(...)
oraz wypowiedzenia uméw najmu (...), to wladnie oskarzony J. S. (1) przybyt do Swiadka i zapewnial o tym, ze bedzie
splacal zobowigzania tych spoélek. Powyzsze potwierdza protokdl zdawczo-odbiorczy z dnia 21.02.2001r., w ktorym J.
S. (1) potwierdzil obiér zestawienia naleznoéci spolek (...), (...), R.-system oraz E.-reh.



Kolejng okoliczno$cig, wskazang w kasacji przez prokuratora, ktéra w zestawieniu z innymi §wiadczy o pelnej wiedzy J.
S. (1) na temat dzialalnos$ci spoiki z o.0. (...) sa jego wyjaénienia, w ktérych podal: "W czasie, kiedy ja bylem prezesem
zarzadu, spolka zdaje sie nie zatrudniala zadnego pracownika. W tym czasie miala siedzibe przy ul. (...) we W.. Bylo
to mieszkanie. Cale mieszkanie bylo przystosowane na biuro. Ja sam tam wszystko obslugiwalem". J. S. (1) wyjasnil
nadto, iz codziennie bywal w kolejnej siedzibie spoélki (...) przy ul. (...) we W. (k. 7370-7371, t. 40).

W tych wlasnie okoliczno$ciach, w dniu 21 czerwca 1999 r. w imieniu spolki (...) oskarzony J. S. (1) podpisal
zamoOwienie na folie tréjwarstwowa pecherzykowa w dostawach od lipca 1999r., miesiecznie 200-300 waltkow, do
konica roku. Zabezpieczenia platnosci dokonano wekslem in blanco i deklaracja wekslowa, ktore rowniez podpisal
oskarzony J. S. (1) wiedzac, ze spolka (...) nie miala mozliwoéci wywiazania sie ze zobowigzan, co wynika w
szczego6lnosci z protokotu kontroli skarbowej (t. 22), jak rowniez z opinii bieglej z zakresu ksiegowo$ci i rachunkowosci
B. L. (k. 21472-215009, t. 130). Jako przyktad okolicznoSci obrazujacej sytuacje majatkowa tej spotki mozna wskazac
ustalenie, ze warto$¢é majatku trwatego spo6lki z o.0. (...) na dzien 31.12.1999r. wynosila 2.770 zlotych, zas§ w 1998r.
spolka nie posiadala zadnego majatku trwalego (k. 21494, t. 130).

W toku przestuchania w dniu 28.08.2001 1. J. S. (1) odmoéwil odpowiedzi na pytanie o sytuacje finansowa spoiki (...)
w chwili skladania zaméwienia na folie pecherzykowa z (...) B. (k. 7370, t. 40).

W czasie opisanej wyzej dzialalno$ci, oskarzony J. S. (1) byl studentem ostatniego roku Politechniki (...) (k. 2393,
t. 12). Oskarzony J. S. (1) byt rowniez faktycznie i aktywnie dzialajacym prezesem zarzadu spéiki z o.o. ,, (...)",
powolanej umow3g z dnia 0.09.1999r. oraz spoélki (...), o czym $wiadczy miedzy innymi fakt, ze zatrudnial osoby w
spotkach (...) oraz E. (k. 49-50, t. 40), podpisal pismo do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, a takze porozumienia z
reprezentantami Stowarzyszenia (...) (k. 2303-2306, t. 12).

Jezeli sie poréwnuje zachowanie oskarzonego J. S. (1) na tle pozostalych oskarzonych wystepujacych w niniejszej
sprawie, to zdecydowanie wyrbznia sie jego aktywno$¢ i zaufanie ze strony L. S. do syna. Wskazywaly na to
wielokrotne dzialania oskarzonego J. S. (1) w dzialalno$ci przestepczej podmiotéw zakladanych i nadzorowanych
przez L. S., a takze bezgraniczne zaufanie L. S. do jego dzialan i przede wszystkim do dyskrecji syna. Swiadezylo to,
w przeciwienstwie do dzialan oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1) i M. P., ze rola oskarzonego J. S. (1) w przestepczym
procederze byla duzo istotniejsza i nie ograniczala sie do ,ulatwienia przestepstw”, lecz aktywnego wspoéldzialania w
nich, ze §wiadomo$cia rodzaju i skali przestepczej dziatalno$ci. Przekonywalo to o prawidlowo$ci zakwalifikowania
jego zachowania jako wspolsprawstwa w przestepstwie oszustwa, a nie jedynie pomocnictwa.

Caloksztalt wyzej opisanych okolicznoséci przedmiotowych implikuje konieczno$¢ przyjecia, iz J. S. (1) mial
Swiadomos¢ koniecznos$ci doprowadzenia spolki (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem oraz podjal decyzje
realizacji wyobrazonego celu w tym zakresie.

Majac powyzsze na uwadze, nie uwzgledniono apelacji wniesionych na korzy$¢ oskarzonego J. S. (1) i zaskarzony
wyrok w stosunku do niego utrzymano w mocy.

co do apelacji obroncow oskarzonej M. P.

Nie zashugiwaly na uwzglednienie apelacje wniesione przez obroncéw oskarzonej M. P., gdyz zaskarzony wyrok nie byl
dotkniety uchybieniami przedstawionymi przez obroncow, a material dowodowy zostal oceniony prawidlowo przez
Sad Iinstancji i §wiadczyl o przestepczym dzialaniu oskarzonej w Swietle obu przypisanych jej zaskarzonym wyrokiem
przestepstw, z tym, ze ostatecznie nalezalo zakwalifikowaé dzialanie oskarzonej jako pomocnictwo do przypisanych
przestepstw.

W caloéci nalezalo podzieli¢ w tym zakresie argumentacje i analize dowodéw przedstawiona w kasacji Prokuratora
Okregowego w Krakowie, shusznej i przekonujace;j.



W odniesieniu do przypisanego oskarzonej M. P. przestepstwa, polegajacego na tym, ze w celu osiggniecia korzySci
majatkowej wystawila niezgodna z rzeczywisto$cia fakture VAT na zakup wiryskarki o warto$ci 417.240 zl., czym
udzielita pomocy L. S. i R. P. do usilowania doprowadzenia spo6iki (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 280.600 zl, to nalezy zwr6ci¢ uwage na te wyjasnienia L. S., z ktérych wynikala autonomiczna rola M. P., jako
prezesa (...): " Firme (...) z W. reprezentowala prezes zarzadu pani P., nie pamietam imienia. Jej Centrum (...) nie
zaplacilo, wobec czego ona tez nie zaplacila za maszyne" (k. 3207, t. 16). Powinno to zosta¢ dostrzezone zwlaszcza w
kontek$cie wyjasnien L. S. zlozonych na rozprawie w dniu 30 listopada 2015r., w ktérych wskazal on, ze wspoldzialal
z M. P. takze w celu nabycia krzesel, co obejmowal kolejny postawiony oskarzonej zarzut.

Jak stusznie podnio6st Prokurator Okregowy w Krakowie w kasacji, z dowodoéw ujawnionych w toku rozprawy gtownej
wynikalo, ze oskarzona M. P. orientowala sie w dzialalnosci L. S.. Oskarzona M. P., szwagierka L. S., na co dzieh
mieszkala wspoélnie z nim, byla wiceprezesem zalozonego przez (...) Stowarzyszenia (...) oraz podpisywala umowy
w imieniu tego stowarzyszenia (k. 8082, 8085, t. 44). Nastepnie, z inicjatywy L. S. zostala prezesem spoétki (...),
w imieniu ktorej podpisywala faktury, w tym w dniu 14 sierpnia 2000r. wystawila zawierajaca nieprawdziwe dane
fakture VAT nr (...) na zakup wtryskarki (...) o warto$ci brutto 417.240 zlotych i umowy najmu ( (...)- (...), t. 86) oraz
inne dokumenty (k. 2368-2374, t. 12).

Oskarzona M. P. wiedziala takze, jaki jest stan finanséw spdiki, co wynika miedzy innymi z jej wyjasnien, zgodnie z
ktoérymi w towarzystwie (...) dokonala sprawdzenia stanu rachunku bankowego (k. 2393, t. 12). Sprawdzenia tego
dokonala z zamiarem uregulowania zobowiazan wobec Zakladow (...) S.A. w R., co niezbicie wskazuje, ze jednak byta
zorientowana w sprawach spotki i w jakim$ stopniu poczuwala sie do roli jej prezesa.

Nawet jezeli uznaé w $lad za wyjaénieniami oskarzonej, ze miala pelne zaufanie do L. S. i polegala na jego dzialaniach,
nie interesujac sie szczegotowo dzialaniami i transakcjami w imieniu spolek, to jednak takie zachowanie wskazywalo,
ze oskarzona M. P. dopuszczala jednak mozliwo$é nierzetelnych (niezgodnych z prawem) dziatan L. S. i na to sie
godzila. Majac bowiem pelne mozliwoéci wgladu do dokumentéw spolek, §wiadomie z tego rezygnowata, ignorujac
w tym zakresie, wynikajace z przepisow o spotkach prawa handlowego, obowiazki dla osoby zajmujacej stanowisko
w spoéltkach prawa handlowego.

Stopien wyksztalcenia i do$wiadczenia Zyciowego oskarzonej M. P. dowodzil, Ze nie byla ona osoba bezradna,
nieporadng i nieprzygotowana do prawidlowego wykonywaniu funkcji prezesa zarzadu spoétki. Oskarzona M. P.
posiada bowiem wyksztalcenie wyzsze z zakresu bibliotekoznawstwa, miala dostep do dokumentéw zwigzanych ze
sprzedaza i nabyciem wtryskarki, o czym wyjasnila w dniu 10 lipca 2001r. (k. 2368-2374, t. 12). Wyrazila zgode na
objecie funkcji prezesa spolki, biorac na siebie tym samym obowigzek prowadzenia spraw spoiki.

Stlusznie autor kasacji powolal sie na stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Krakowie, wyrazonego w wyroku z
dnia 8 grudnia 1999r. sygn. I ACa — 661/99: , Kto podpisuje dokument umowy bez uprzedniego zapoznania sie z jego
trescia, sklada o$wiadczenie woli odpowiadajace tresci dokumentu. Dotyczy to zaréwno sytuacji, w ktorej skladajacy
podpis nie ma zadnego wyobrazenia o tre$ci dokumentu, jak i sytuacji, w ktorej jego wyobrazenie o treéci dokumentu
jest niezgodne z rzeczywista tre$ciag dokumentu." ( (...) 2004/3-4/107).

Uwzgledniajac powyzsze uwagi, zmieniono zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonej M. P.:

a) uznajac ja, w ramach zarzutu z punktu VIII czeéci wstepnej wyroku, za winng tego, ze w okresie od dnia 6 wrze$nia
2000r. do dnia 14 listopada 2000r. we W., woj. (...) oraz w R., woj. (...), jako prezes Zarzadu Przedsiebiorstwa (...)
Sp. Z 0.0., przewidujac mozliwo$¢ doprowadzenia Zakladéw (...) S.A. w R. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wartoSci 110.285,56 zlotych i na to sie godzac, udzielila pomocy L. S. w wyludzeniu mienia na szkode wskazanej spotki
w ten sposdb, ze rezygnujac z ustalenia sytuacji finansowej sp6tki i mozliwoéci sfinansowania transakcji, zawarta w
dniu 6 wrzes$nia 2000r. w R. umowe o wspdlpracy dotyczacej handlu wyrobami Zakladéw (...) S.A. w R., w oparciu
o ktora wydawano towar, czym umozliwita temuz L. S. wprowadzenie w btad pokrzywdzonej sp6tki co do mozliwosci
platniczych Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. i zamiaru uregulowania naleznosci za pobrany towar, a takze umozliwila



doprowadzenie Zakladow (...) S.A. w R. przez L. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci mebli gietych
iinnego asortymentu o lacznej warto$ci 110.285,56 zlotych, tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i
za to, na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. oraz art. 33 § 21 3 k.k. wymierzono jej kary: 1 (jednego) roku
i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac warto$c¢ jednej stawki na
kwote 40 (czterdziestu) ztotych;

b) uznajac ja, w ramach zarzutu z punktu IX cze$ci wstepnej wyroku, za winnag tego, ze w okresie od dnia 7 sierpnia
2000r. do dnia 27 pazdziernika 2000r. we W., woj. (...) orazw K.iK., woj. (...), jako prezes zarzadu Przedsiebiorstwa
(...) sp.zo.0.10soba upowazniona do wystawiania dokumentoéw, przewidujac mozliwos¢ doprowadzenia Centrum (...)
S.A. wW. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 280.600 zlotych, stanowigcym cene
sprzedazy na rzecz pokrzywdzonej spolki przedmiotu leasingu i na to sie godzac, udzielila pomocy L. S. w usilowaniu
wyludzenia mienia na szkode wskazanej spotki w ten sposob, ze w dniu 14 sierpnia 2000r. wystawila zawierajaca
nieprawdziwe dane fakture VAT nr (...) na zakup wtryskarki (...) o warto$ci brutto 417.240 zlotych, majac Swiadomosé
sytuacji finansowej spolki i braku Srodkéw na zakup wskazanej wtryskarki oraz rezygnujac ze sprawdzenia, czy
transakcja rzeczywiScie miala miejsce, a nastepnie zaakceptowala dzialanie L. S., jako prezesa Zarzadu (...) sp. z 0.0.
w C., wspoOlnie i w porozumieniu z R. P., jako wiceprezesem Zarzadu Centrum (...) sp. z 0.0., polegajace na zbyciu
wskazanej wiryskarki przez Centrum (...) sp. z0.0. w K. narzecz Centrum (...) S.A. wW. jako leasingodawcy, natomiast
Centrum (...) S.A. w W. mialo z kolei zawrze¢ umowe leasingu z (...) sp. z 0.0. w C., jako leasingobiorca, przy czym
wymienieni R. P. i L. S., w celu osiagniecia korzysci majatkowej, usitowali w ten sposob doprowadzi¢ Centrum (...)
S.A. wW. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci w kwocie 280.600 zlotych, lecz zamierzonego
celu nie osiagneli z uwagi na zatrzymanie przez Policje, tj. przestepstwa z art. 271 §1i 3 kk.iart. 18 § 3kk. wzw. z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2i 3 k.k. wymierzono jej kary 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) ztotych.

Prawidlowe byly zarzuty obroncy oskarzonej, adw. B. G. o obrazie przez Sad I instancji przepiséw prawa materialnego,
tj. art. 86 § 1 k.k. poprzez bledne zastosowanie i wymierzenie kary lacznej grzywny w wymiarze przekraczajacym sume
orzeczonych kar jednostkowych, tj. poprzez wymierzenie w punkcie XI czeSci rozstrzygajacej wyroku kary lacznej
grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych po 40 zt kazda, podczas gdy kary grzywny w punktach IX i X wymierzone
zostaly po 100 stawek dziennych po 40 zl, a takze naruszenia prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ orzeczenia,
tj. art. 443 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia surowszego w stosunku do oskarzonej M. P. niz zawarte w uchylonym
wyroku, przy jednoczesnym braku uwzglednionej skargi na niekorzysé¢ oskarzonej w tym zakresie.

Uchybienia te zostaly usuniete przez Sad odwolawczy, a mianowicie zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na
podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1i 2 k.k. polaczono kary pozbawienia wolnosci i grzywny wymierzone oskarzonej M. P.
iorzeczono wobec niej kary laczne 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 200 (dwustu)
stawek dziennych grzywny okreslajgc warto$c jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zlotych. Na podstawie art. 69
§ 112 kk.iart. 70 § 1 pkt 1 kk., wzw. z art. 4 § 1 k.k., w brzmieniu obowigzujacym na dzien 14 listopada 2000r.,
wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej M. P. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch)
lat proby.

Nie byly natomiast trafne dalsze zarzuty niektérych obroncéw, w tym razacej niewspolmiernosSci orzeczonych kar
jednostkowych i kary lacznej, a takze obrazy przepisoOw postepowania karnego (art. 170 § 1 pkt 21 5 k.p.k.), wyrazajacej
sie w nieuprawnionym oddaleniu wniosku dowodowego o przesluchanie w charakterze §wiadka M. M. (1), na
okoliczno$¢ zwigzang z przechowywaniem krzesel, objetych dostawa z Zakladow (...) S.A.

Po pierwsze, calkowicie bezzasadne bylo powolywanie na §wiadka proboszcza parafii rzymskokatolickiej M. M. (1) (a
nie M., jak we wniosku), skoro to nie jemu organy procesowe przekazaly na przechowanie meble znalezione w trakcie
czynnoéci Sledezych. Jak wynika z protokotu przeszukania pomieszczen przy ul. (...) we W. w dniu 10 lipca 2001r.,
ujawniono 76 krzesel produkeji F. z R. (k. 149-155, t. 48; 3-9, t. 86), po czym policjanci oddali je na przechowanie nie
M. M. (3), lecz jednemu z pracownikow spoltki — (...) (k. 156-157, t. 48; 10-11, t. 86).



Po wtore, ujawnienie mebli wyludzonych Zakladéow (...) S.A. (76 krzesel) wcale nie przesadza o braku znamion
przestepstwa w zachowaniach oskarzonej M. P., ktére zostaly jej przypisane. Przekazanie mebli, a nastepnie
niezaplacenie nalezno$ci za nie byto bowiem oczywiste, natomiast kwestig organow procesowych bylo rozstrzygniecie,
czy osoby biorace udzial we wspomnianej transakcji mialy §wiadomos$¢ i wole niemoznos$ci wykonania zobowigzan
wobec Zakladow (...) S.A.

V. W kontekscie przestepstw przypisanych oskarzonym: D. G. (1), B. P. (1) i M. P., jako osobom udzielajagcym
pomocy bezpo$rednim sprawcom i ulatwiajacym swoim zachowaniem popeienie przestepstwa, warto odwotaé sie
do stusznych stanowisk wyrazonych w orzecznictwie w podobnych sprawach. Wskazywano w tych orzeczeniach, ze na
osobach pelnigcych funkcje prezesoéw zarzadow spolek obowiazek taki nalezy wywodzic z art. 201 § 2 Rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 czerwca 1934r. — Kodeks handlowy (Dz.U. z 1934r. Nr 57, poz. 502 z
pOZniejszymi zmianami), obowiazujacego w czasie przestepstw przepisanych oskarzonym, nakltadajacego na cztonkow
zarzadu spotki obowigzek prowadzenia spraw spotki. W orzeczeniach tych wskazywano, ze bierna postawa czlonka
zarzadu nie tylko nie pozwala na uwolnienie sie przez oskarzonych od odpowiedzialno$ci, ale wrecz przeciwnie
uniemozliwia wykazanie przestanek uwalniajacych od odpowiedzialnoéci (por. wyrok SA we Wroclawiu z dnia
9.03.2017r., sygn. II AKa — 15/17, Lex nr 2278263, a takze wyrok SN z 6.07.2011r., sygn. IT UK — 352/10, LEX nr
989129). Z kolei, w wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31 lipca 2013r. sygn. III AUa - 2181/12 slusznie
wskazano, ze: ,,Osoba, ktora (bez przymusu, grozby lub podstepu) wyrazila zgode na powolanie do zarzadu spotki
ze Swiadomoscia, ze pelni¢ bedzie jedynie role "figuranta"”, a nastepnie godzila sie na taki stan rzeczy, w pelni
ponosi ryzyko dzialalnoéci tej spotki i odpowiedzialnoéé za nietrafne przedsiewziecia gospodarcze czy tez wrecz
dzialania na szkode spdlki oséb dopuszczonych za jej zgoda do faktycznego zarzadzania spotka. W rezultacie zatem
$wiadome i dobrowolne oddanie faktycznego zarzadzania sp6tka osobie spoza zarzadu nie zwalnia czlonka zarzadu ani
z jego obowigzkow wynikajacych z pelnienia funkeji w tym organie, ani od odpowiedzialnosci za ich niedopehienie.
Jednym z takich obowiazkéw jest monitorowanie zadluzenia spotki pozwalajace na zgloszenie w odpowiednim
czasie wniosku o upadlosé lub wszczecie postepowania ukladowego, co z kolei uwalnia go od odpowiedzialno$ci
za zalegloSci skladkowe. Zatem w takim przypadku niezgloszenie we wlasciwym czasie stosownego wniosku jest
wynikiem zawinionego zaniechania obowigzkow czlonka zarzadu.” (Lex nr 1403672).

Uwzgledniajac, zgodnie z przepisem art. 5 § 2 k.p.k. wszelkie niedajace sie usuna¢ watpliwosci na korzy$¢ oskarzonych:
D. G. (1), B. P. (1) i M. P., material dowodowy w spos6b pewny pozwolil na przypisanie im dzialania w formie
zjawiskowej pomocnictwa w rozumieniu art. 18 § 3 k.k., a nie wspdlsprawstwa w rozumieniu art. 18 § 1 k.k.

Odnoszac sie do réznic pomiedzy ,,wspolsprawstwem” a ,pomocnictwem”, nalezy stwierdzié, ze zaréwno z punktu
widzenia teorii formalno-obiektywnej, jak i teorii materialno-obiektywnej wspolsprawstwa, brak bylo dostatecznych
przeslanek, aby uzna¢ oskarzone: D. G. (1), B. P. (1) i M. P. za wspoélsprawczynie zarzuconych przestepstw z art. 286
§ 1 k.k., takze w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Wedlug teorii formalno-obiektywnej, przyjecie wspolsprawstwa wymagaloby wypelnienia przez kazdego ze
wspoldzialajacych chociazby czeSci znamion czasownikowych danego typu czynu zabronionego (por. W. Wolter —
Nauka o przestepstwie, Warszawa 1973, s. 296 — 297; a takze P. Kardas — Teoretyczne podstawy odpowiedzialnoSci
karnej za przestepne wspoldziatanie, Krakdw 2001, s. 456 i n.; A. Liszewska — Wspoéldzialanie przestepne w polskim
prawie karnym. Analiza dogmatyczna, £6dZ 2004, s. 48 i n.; R. Debski: O teoretycznych podstawach regulacji
wspoéldzialania przestepnego w kodeksie karnym z 1979 r., Studia Prawno-Ekonomiczne 1998, t. LVII, s. 123 i n.; L.
Pohl — Pomocnictwo a inne zjawiskowe formy czynu zabronionego (kryteria ré6znicujace) — Prokuratura i Prawo 2001,
nr 6, s. 271n; P. Palka — Glosa do postanowienia SN z dnia 20 kwietnia 2004r., sygn. V KK 351/03, Przeglad Sadowy
2005, nr 7-8, s. 2591 n.).

Z tego punktu widzenia, czynno$ci wykonywane przez oskarzone: D. G. (1), B. P. (1) i M. P., jakkolwiek stuzace
popehieniu oszustw i w sposdb istotny utatwiajace je, takze w fazie organizacji, nie polegaly jednak na wypelieniu
przez nich chociazby czeSci znamion czasownikowych danego typu czynu zabronionego.



Wedlug teorii materialno-obiektywnej, za wspolsprawstwo nalezaloby uzna¢ oparte na porozumieniu wspolne
wykonanie czynu zabronionego, charakteryzujace sie odegraniem istotnej roli w procesie realizacji ustawowych
znamion czynu zabronionego po stronie kazdego ze wspolnikéw. Na podstawie tej koncepcji wspolsprawca bedzie
zaréwno osoba, ktéra w porozumieniu z inna realizuje calo$c¢ lub cze$¢ znamion czynu zabronionego, jak i taka osoba,
ktora wprawdzie nie wykonuje czynnoéci odpowiadajacej znamieniu czasownikowemu danego czynu zabronionego,
ale ktorej zachowanie sie - uzgodnione ze wspoélnikiem - stanowi istotny wklad w realizacje wspo6lnego przestepczego
zamachu (A. Wasek — Kodeks karny, Komentarz, tom I, s. 248 — 251; tegoz: Wspdlsprawstwo w polskim kodeksie
karnym, Warszawa 1977, s.117; takze postanowienie SN z dnia 1 marca 2005r., sygn. III KK — 208/04 — OSNKW
2005, z. 7 — 8, poz. 62).

Takze w postanowieniu z dnia 20 kwietnia 2004r. sygn. V KK 351/03 Sad Najwyzszy, analizujac zawarte w art. 18 §
1 k.k. znamie wspoélsprawstwa, jakim jest ,wspolne i w porozumieniu wykonywanie czynu zabronionego”, stwierdzil,
ze znamie to realizuje takze ten wspoldzialajacy, ktory nie biorac osobiscie udzialu w czynnosSci sprawczej tego
czynu, swoim zachowaniem zapewnia realizacje uzgodnionego z tg osoba wspolnego przestepczego zamachu. Wklad
w realizacje znamienia skutkowego (zabijania) w ramach przyjetego miedzy sprawcami dzialajacymi w porozumieniu
podziatu rél musi by¢ jednak na tyle istotny, by mozna bylo przyja¢, ze umozliwial on, a nie tylko ulatwial wykonanie
wspoélnego zamiaru pozbawienia zycia (OSNKW 2004, z. 5, poz. 53).

Ujecie wspoélsprawstwa, jako ,wspodlnego i w porozumieniu wykonania czynu zabronionego”, niezaleznie od tego,
jaka teorie wspOlsprawstwa przyjmie sie za wlaSciwa, zaklada, ze czynnoéci podejmowane przez kazdego ze
wspoldzialajacego musza laczyé sie czasowo z wypelnieniem znamion typu czynu zabronionego (in concreto
aktem zabijania). Wspolsprawstwo obejmuje tylko zachowania przejawiajace sie uczestnictwem w realizacji
przestepstwa, w chwili jego wykonywania i nie obejmuje zachowan ulatwiajacych lub umozliwiajacych jego dokonanie,
podejmowanych przed lub po realizacji znamion wspoélnego czynu. Sa to zachowania wlasciwe dla wspodldzialajacego,
w formie pomocnictwa.

Czynno$ci podejmowane przez wspolsprawcow w chwili ,wspolnego wykonywania czynu” musza rzeczywiscie
stanowi¢ o wspolwykonywaniu czynu, a nie jedynie o ulatwieniu wykonania czynu przez innego wspoldzialajacego.
W odniesieniu do przestepstw materialnych, jakim jest zbrodnia zabdjstwa, powiazanie miedzy czynem, a
powstalym skutkiem, jest koniecznym znamieniem typu takiego czynu zabronionego, co oznacza, ze w przypadku
wspolsprawstwa stwierdzenie przeslanek obiektywnego przypisania takiego skutku musi by¢ wykazane w stosunku
do kazdego wspolsprawcy. Nie kazde wspoldzialanie w popelnieniu przestepstwa musi oznacza¢ wspolsprawstwo.
Taka forma jest tez przewidziane w art. 18 § 3 k.k. pomocnictwo, kryminalizujace zachowania ulatwiajace innej osobie
popelnienie przestepstwa, jakie w niektdrych z cytowanych wypowiedzi Sadu Najwyzszego w sposob nieuprawniony
bylo laczone ze wspoélsprawstwem (zob. wyrok z dnia 29 czerwca 2006r., sygn. V KK — 391/05, OSNwSK
2006/1/1289).

Sad Najwyzszy w kolejnych orzeczeniach podkreslal takze jako ceche wspolsprawstwa, element subiektywny, w postaci
woli bycia sprawca, traktowania czynu jako swdj (animus auctoris), a nie dzialania jedynie z zamiarem udzielenia
drugiemu wspdldzialajacemu pomocy w dokonaniu przez niego czynu zabronionego. Przykladem tego bylo choéby
powolywane wcze$niej postanowienie z dnia 20 kwietnia 2004r., sygn. V K.K. — 351/03, w ktorym Sad Najwyzszy
podkreslil, ze definiujac w art. 18 § 21 3 k.k. inne od sprawstwa formy zjawiskowe popelnienia przestepstwa, jakimi s
podzeganie i pomocnictwo, ustawodawca wprowadzil do ich struktury, a $cislej do strony podmiotowej, subiektywny
stosunek podzegacza i pomocnika do czynu zabronionego oczekiwanego od sprawcy. Czynu tego nie uwazaja oni za
swoj i nie obejmuja go wlasng wola popekienia. Nie dzialaja wiec animus auctoris. Podzegacz zmierza do wywolania
zamiaru popelnienia czynu zabronionego u potencjalnego sprawcy, a pomocnik ulatwia popelnienie takiego czynu
przez osobe, ktéra powziela zamiar popelnienia. W ten sposéb Sad Najwyzszy uzupehit materialno — obiektywne
ujecie wspolsprawstwa, oparte na elemencie istotnosci roli wspoldzialajacego w popelnieniu wspdlnego przestepstwa,
o niewymagalny wedlug tej teorii pierwiastek subiektywny, dzialania cum animo auctoris.



Uniemozliwialo to przyjecie, ze oskarzone: D. G. (1), B. P. (1) i M. P. traktowaly przestepstwa jako wlasne dzialanie,
gdyz zabraklo elementu dzialania cum animo auctoris, za$§ ewentualne przestepcze zachowania oskarzone traktowaly
jako czynnoéci i zamiary innych oséb.

Oczywiscie, ze pomocnictwo moze zosta¢ udzielone w czasie poprzedzajacym podjecie czynnoSci zwigzanych z
popelnieniem czynu zabronionego, w trakcie przygotowania, usilowania lub dokonywania czynu zabronionego
przez inna osobe. Granica odpowiedzialnosci za pomocnictwo jest moment zakonczenia czynu zabronionego przez
bezposéredniego wykonawce, ktory przy niektérych typach czynu zabronionego moze by¢ pdzniejszy niz moment
dokonania (por. A. Wasek — Kodeks karny, Komentarz, tom I, s. 275; wyrok SN z 10 listopada 1981r., sygn. II
KR 272/81 — OSNKW 1981, z. 12, poz. 75). Rzecz jednak w tym, ze zachowanie ulatwiajace sprawcy unikniecie
odpowiedzialno$ci karnej, np. przez jego ukrycie lub zacieranie §ladow przestepstwa moze by¢ uznane za pomocnictwo
w sensie art. 18 § 3 k.k., jezeli bylo wynikiem wczes$niejszej (przed dokonaniem czynu zabronionego lub w trakcie
dokonania) obietnicy udzielenia sprawcy pomocy (por. A. Zoll [w:] K. Buchala, A. Zoll, Kodeks karny. Cze$¢ ogblna.
Komentarz. Tom I, Zakamycze, 1998, teza 52 do art. 18 k.k.). Taki wypadek zachodzil w odniesieniu do oskarzonych:
D. G. (1), B. P. (1) i M. P., gdy chodzi o wszelkie dzialania zamierzajace do zatarcia §ladéw przestepstwa.

Apelacja wniesiona na niekorzysé oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P., a takze czesciowo
na korzysé oskarzonej M. P. przez Prokuratora Okregowego w Krakowie

I. Na uwzglednienie zastugiwata apelacja Prokuratora Okregowego w Krakowie w czeéci odnoszacej sie do podnoszonej
obrazy przepisOw prawa materialnego, tj. art. 11 § 3 k.k. i art. 294 § 1 k.k., polegajaca na wymierzeniu:

« D. G. (1), za czyn przypisany jej z punkcie VI czeSci dyspozytywnej wyroku, zakwalifikowany z art. 18 § 3 k.k. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., kary na podstawie art. 19
§ 1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.,

+ B. P. (1), za czyn przypisany jej w punkcie VII czedci dyspozytywnej wyroku, zakwalifikowany z art. 18 § 3 k.k. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., kary na podstawie art. 19
§ 1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.,

« M. P., za czyn przypisany jej w punkcie X czeSci dyspozytywnej wyroku, zakwalifikowany z art. 271 § 11 3 kk. i
art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., kary na podstawie art. 19
§ 1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.

Oczywiste bylo to, ze Sad Okregowy pominat przepis art. 294 § 1 k.k., jako podstawe wymiaru kary, chociaz zgodnie z
art. 11 § 3 k.k. na podstawie tego przepisu ten, jako przewidujacego kare najsurowsza, powinny zosta¢ wymierzone kary
pozbawienia wolnosci. Uchybienie to zostalo konwalidowane przez sad odwolawczy, co wskazano we wcze$niejszym
fragmencie niniejszego uzasadnienia odnoszac sie do tego, jaki przepisy stanowily podstawe wymierzenia kary
poszczegdlnym oskarzonym.

II. Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut apelacji oskarzyciela publicznego co do obrazy przepisoOw postepowania,
a mianowicie art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., poprzez niezawarcie dokladnego okreslenia czynéw przypisanych: D. G.
(1) w punkcie VII czeéci dyspozytywnej wyroku, J. S. (1) w punkcie VIII czeSci dyspozytywnej wyroku, M. P. w
punkcie IX czeéci dyspozytywnej wyroku, poprzez pominiecie znamienia ,w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej”.
Poczyniona przez Sad odwolawczy analiza materiatu dowodowego przedstawiona powyzej wskazala jednoznacznie, ze
w odniesieniu do oskarzonych: D. G. (1) i M. P. przyjeto dzialanie w warunkach pomocnictwa w zamiarze ewentualnym
a nie kierunkowym (art. 18 § 3 k.k.), zas w odniesieniu do oskarzonego J. S. (1) nie bylo potrzeby uzupelnienia opisu
popelnionego przez niego przestepstwa, gdyz byl on prawidlowy.

ITII. W pelni zasadny by} zarzut prokuratora wskazujacy na obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 443 k.p.k. poprzez wydanie wyroku w stosunku do oskarzonej M. P. orzeczenia surowszego niz
wydane wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia z dnia 10 listopada 2011r., sygn. akt I1 K — 1379/02,



poprzez wymierzenie jej kary lacznej jednego roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania w sytuacji, gdy wskazanym wyrokiem wymierzono jej wymieniong kare z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, a to orzeczenie nie bylo zaskarzone na niekorzy$¢ oskarzone;j.

Nalezy przy tym krytycznie zauwazy¢, ze juz wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Sroédmiescia z dnia 10
listopada 2011r., sygn. akt II K — 1379/02 orzeczono wobec oskarzonej M. P. warunkowe zawieszenie wykonania kary
lacznej pozbawienia wolnoSci, jednak nie wskazano okresu proby. Orzeczenie to zapadlo z oczywista obrazg art. 70 §
1 k.k., jednak nie zostalo w tym zakresie zaskarzone.

Oczywiste bylo zatem takze przeoczenie przez Sad Okregowy we Wroclawiu wskazanej okolicznoéci, co nakazywalo
zmiane zaskarzonego wyroku przez warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec
oskarzonej M. P. na najkrétszy mozliwy czas, czyli na okres 2 (dwoch) lat préby.

Co wiecej, zaskarzony wyrok Sadu Okregowego powielal takze kolejne uchybienie wynikajace z wyroku Sadu
Rejonowego dla Wroctawia — Srédmieécia z dnia 10 listopada 2011r., sygn. akt IT K — 1379/02, ktérym byla obraza
przepisu art. 86 § 1 k.k. przez polaczenie dwoch kar grzywny w wymiarze po 100 stawek dziennych i orzeczenie kary
lacznej w wymiarze 300 stawek dziennych, a zatem powyzej sumy tych kar.

Takze to uchybienie zostato konwalidowane przez sad odwolawczy, a mianowicie zmieniono zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. polaczono kary pozbawienia wolnoéci i grzywny wymierzone
oskarzonej M. P. i orzeczono wobec niej kary taczne 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny okreslajac warto$é jednej stawki na kwote 40 (czterdziestu) zlotych.

Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k., w zw. z art. 4 § 1 k.k., w brzmieniu obowigzujacym na dzien
14 listopada 2000r., wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej M. P. kary pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesza
na okres 2 (dwoch) lat proby.

Ponadto, na podstawie art. 63 § 1 k.k.,, na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonej M. P. okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 10.07.2001r. do dnia 17.10.2001r. (100 dni), przyjmujac jeden dzien
pozbawienia wolnosci za rbwnowazny dwém dziennym stawkom grzywny oraz stwierdzajac, ze orzeczona kara 200
(stu) stawek dziennych grzywny zostala wobec oskarzonej M. P. w caloéci wykonana, za$ dalszy okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci od dnia 17.10.2001r. do dnia 19.12.2001r. zaliczono oskarzonej M. P. na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci, na wypadek zarzadzenia jej wykonania.

Apelacja wniesiona na niekorzysé oskarzonego J. S. (1) przez pelnomocnika oskarzyciela
positkowego (...) SA (dawniej (...) SA)

Calkowicie bezzasadna byla apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego (...) SA (dawniej (...) SA), adw. K. W.,
zarzucajaca naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie, pomimo ze
pokrzywdzony w postepowaniu sadowym, do konca przewodu sadowego, ztozyl wniosek o orzeczenie od L. S.1J. S. (1)
srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej sp. (...) w B. w calo$ci w kwocie 94.437,80 zl,
gdy zastosowanie tego przepisu bylo obowiazkiem, a nie uprawnieniem Sadu meriti, jak rbwniez naruszenie przepiséw
prawa procesowego, tj. art. 415 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie orzeczenia obowiazku naprawienia szkody przez L. S.iJ.
S. (1) na rzecz pokrzywdzonego, mimo wyraznego obowigzku nalozonego w przywolanym przepisie na sad albowiem
w niniejszej sprawie zostaly spelnione wszystkie przestanki powodujace obligatoryjne orzeczenie tego Srodka karnego
przez sad orzekajacy.

Formutujgc te zarzuty, autor apelacji zignorowat calkowicie fakt, ze oskarzyciel positkowy (...) SA (dawniej (...) SA)
przystapil do postepowania sadowego jako stron procesowa dopiero w ponownym procesie, po uchyleniu pierwszego
zapadlego w tej sprawie wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmie$cia z dnia 16 grudnia 2011r. sygn. akt
II K -1379/02.



Wyrok ten nie zawieral rozstrzygniecia o obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k., gdyz taki
wniosek nie zostal zlozony w pierwszym procesie, w terminie przewidzianym w art. 49a k.p.k., poniewaz podmiot
pokrzywdzony realizowal swoje roszczenia finansowe poprzez skierowanie, do Sagdu Rejonowego w Tychach, Wydzial
VI Gospodarczy, pozwu w postepowaniu nakazowym przeciwko spoélce z o.0. (...) we W. przy ul. (...) o zaplate
94.437,80 zlotych (k. 169-171, t. 11).

Wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmieécia z dnia 16 grudnia 2011r. sygn. akt I K — 1379/02 zostal
uchylony do ponownego rozpoznania, m.in. w stosunku do oskarzonego J. S. (1), wyrokiem Sadu Okregowego we
Wroclawiu z dnia 20 listopada 2013r. sygn. akt IV Ka — 838/12, jednak wylacznie na skutek zlozenia apelacji na korzysé
oskarzonych, w tym wylacznie na korzy$¢ oskarzonego J. S. (1).

Oznaczalo to, ze w ponownym procesie, ze wzgledu na ograniczenia wynikajace z posredniego zakazu reformationis
in peius, przewidzianego w art. 443 k.p.k., nie bylo mozliwosci orzeczenia Srodka kompensacyjnego z art. 46 § 1 k.k.
w stosunku do oskarzonego J. S. (1).

Zwracal na to uwage Sad Okregowy we Wroclawiu na stronie 88v uzasadnienia zaskarzonego wyroku podkreslajac:
~pomimo ze zadanie orzeczenia takiego Srodka zostalo zgloszone przez pokrzywdzonego - oskarzyciela positkowego
(...) S.A. z siedziba w B. (poprzednio Zaklady (...) S.A.). Sad mial w polu widzenia zlozone w tym wzgledzie wnioski
pokrzywdzonych. Zwiazanie zakazem reformationis in peius, przy braku orzeczenia takiego obowiazku przez Sad
rozpoznajacy sprawe pod sygn. IT K 1379/02 i kierunku skargi, skutkujacej ponownym rozpoznaniem sprawy przez
tut. Sad powodowalo, ze Sad mimo ustalenia, ze w wyniku dzialania oskarzonych doszlo do wyrzadzenia szkody, nie
mogt orzec obowigzku przewidzianego w art. 46 k.k., gdyz pogorszyloby to sytuacje prawna oskarzonych.” (k. 23523v,
t. 139).

Majac powyzsze na uwadze, nie uwzgledniono w tym zakresie apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego (...)
SA (dawniej (...) SA), adw. K. W..

Uwagi koncowe

W pozostalej czedci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1) i M. P. utrzymuje w mocy.
Utrzymano takze w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. S. (1).

Podstawe do zwolnienia oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1), J. S. (1) i M. P., a takze oskarzyciela positkowego (...) S.A. z
siedziba w B. ( Zaklady (...) S.A.) od ponoszenia wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu odwolawczym, obciazajac
nimi Skarb Panstwa, jak rowniez zwolnienia oskarzonych: D. G. (1), B. P. (1) i M. P. od oplat za obie instancje, a
oskarzonego J. S. (1) oraz oskarzyciela positkowego (...) S.A. z siedziba w B. ( Zaklady (...) S.A.) zwalnia od oplat za
druga instancje, dawaly przepisy art. 623 k.p.k.iart., 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 633 k.p.k., a takze art. 17 ust. 11 2 ustawy
zdnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z1983r. Nr 49, poz. 223 z po6Zniejszymi
zmianami). Przy orzeczeniach o kosztach sadowych oparto sie przede wszystkim na zasadzie slusznosci, nakazujacej
obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami wynikajacymi z wieloletniego procesu, ktéry powinien zosta¢ przeprowadzony
dalece sprawniej.

SSA Witold Franckiewicz SSA Boguslaw Tocicki SSO (del do SA) Konrad Wytrykowski



