Sygnatura akt IT AKa 209/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2018 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Cezariusz Backowski

Sedziowie: SSA Barbara Krameris (spr)

SSA Piotr Kaczmarek

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Urszuli Piwowarczyk - Strugaly
po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2018 r.

sprawy H. K.

o odszkodowanie i zados$céuczynienie za doznanq krzywde wyniklq z wykonania orzeczenia
na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawczynie

od wyroku Sqdu Okregowego w Legnicy

z dnia 19 kwietnia 2018 r. sygn. akt III Ko 109/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze na podstawie art. 8 ust. 4 ustawy z dnia 23
lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydawanych wobec 0so6b represjonowanych za
dzialalnos$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego ( Dz. U. nr 34, poz. 149 z poézn. zm.)
zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz H. K. tytulem zados$céuczynienia za doznanq krzywde wyniklq
z wykonania orzeczenia 20.000 zl (dwadziescia tysiecy zlotych 00/100 groszy) z ustawowymi
odsetkami od dnia 25 lipca 2018r.;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. stwierdza, ze koszty sgdowe za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Pelnomocnik H. K. wystapil do Sadu Okregowego w Legnicy o zasadzenie od Skarbu Panstwa na wnioskodawczyni
kwoty 25.602 z} tytulem odszkodowania za utracony zarobek przez czas tymczasowego aresztowania i odbywania
wyroku od 30 sierpnia 1982 r. do 24 lutego 1983 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opo6zZnienie od daty
uprawomocnienia orzeczenia. Ponadto wniost o zasgdzenie na rzecz H. K. kwoty 57.000 zl tytulem zado$éuczynienia
za szkody i krzywdy w zwigzku z represjami za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego za niestuszne
skazanie wyrokiem Sadu Wojewo6dzkiego w Legnicy z dnia 15 paZzdziernika 1982 r. w sprawie sygn.. akt: II K 98/82
wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia.



Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2018 r., sygn.. akt: III Ko 109/17 oddalil wniosek
wnioskodawczyni H. K. o odszkodowanie i zado$cuczynienie.

Apelacje od tego wyroku wniost pelnomocnik wnioskodawczyni.
Na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. oraz art. 427 § 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:

1. obraze prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 11 4 ustawy z 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 445 §
11§ 2 k.c. w zw. z art. 448 k.c., poprzez nieuwzglednienie w sposéb wlasciwy wszystkich istotnych okolicznoéci,
ktore w przypadku orzekania o zasadnosSci zado$éuczynienia i jego wysokoSci winien mie¢ na uwadze Sad I instancji,
zwlaszcza w zakresie okresu pozbawienia wolnoéci, warunkéw jakich wnioskodawczyni przebywata, dokonanych
wobec niej represji, stosowanej przemocy, stanu psychicznego i fizycznego wnioskodawczyni przed zatrzymaniem
i aresztowaniem oraz skazaniem, a takze w trakcie odbywania bezprawnie zasadzonej kary, jak rowniez wplywu
skazania wnioskodawczyni na jej dalsze Zycie - majacych istotne znaczenie dla ustalenia stopnia cierpien i krzywd,
jakich doznala H. K. wskutek niestusznego skazania, co skutkowalo odmowa zasadzenia na rzecz wnioskodawczyni
zado$éuczynienia w usprawiedliwionym rozmiarze.

Na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. oraz art. 427 § 2 k.p.k. zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majgcych wplyw na tresé wyroku, poprzez ustalenie,
iz zasadzona dotychczas na rzecz wnioskodawczyni H. K. na podstawie art. 438 d.k.p.k. suma zado$c¢uczynienia
nie jest razaco niska i uwzglednia w pelni aspekt dzialalnosSci niepodleglo$ciowej, co w konsekwencji nie uzasadnia
zasadzenia uzupelniajgco wnioskowanej kwoty, ktéra uwzglednia ten aspekt, podczas gdy zsadzona postanowieniem
Sadu Wojewodzkiego z dnia 9 maja1994 r. w sprawie III Ko 32/93 kwote zado$éuczynienia uznaé nalezy za kwote
symboliczna czy tez razaco niska, a zatem wzgledy sluszno$ci przemawiaja za zasadzeniem uzupelniajace sumy
tytulem zado$cuczynienia na podstawie ustawy lutowe;.

Podnoszac powyzsze zarzuty — na podstawie art. 427 § 11 art. 437 § 2 k.p.k. wniést o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez odmienne orzeczenie co do istoty sprawy poprzez uwzglednienie
wniosku w cato$ci;

ewentualnie o:
- uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W toku rozprawy odwolawczej pelnomocnik wnioskodawczyni sprecyzowal, ze apelacja w istocie kwestionuje
zaniechanie zasgdzenia na rzecz wnioskodawczyni zadoSéuczynienia w trybie art. 8 ust. 4 ustawy ,, lutowej” i wniost
o zasadzenie tego roszczenia w zadanej w apelacji wysokoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Wobec tresci zarzutoéw zawartych w skardze odwolawczej, w szczeg6lnoéci zarzutu obrazy prawa materialnego art.
8 ust. 11 4 ustawy z 23 lutego 1991r. 0 uznaniu za niewazne orzeczenn wydanych wobec oséb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, stwierdzi¢ nalezy, ze w realiach niniejszej sprawy zarzut
ten jest wadliwie postawiony. Przepis art. 8 ust. 4 nie zostal przez Sad Okregowy zignorowany. Przeciwnie, Sad
orzekajacy szeroko wywodzil, przytaczajac stanowisko judykatury, o istnieniu uprawnienia H. K. do dochodzenia
dalszego odszkodowania i zado$éuczynienia z tytulu niestusznego skazania na podstawie art. 8 ust. 4 w/w ustawy,
podzielajac poglady, ze regulacja ta wprowadza odstepstwo od zasady res iudicata. Poza sporem jest bowiem, ze
ustawa z dnia 19.9.2007 r. o zmianie ustawy lutowej (Dz.U. Nr 191 z 2007 r., poz. 1372), ktéra weszla w zycie



z dniem 18.11.2007 r., rozszerzyla stosowanie jej przepisow na wszelkie orzeczenia wydane przez polskie organy
Scigania i wymiaru sprawiedliwo$ci lub przez organy pozasadowe, poczawszy od dnia 1.1.1944 r. do dnia 31.12.1989
r. Po tej nowelizacji, przepis art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 23.2.1991 r. w brzmieniu wprowadzonym nowelg z dnia
19.9.2007 1. (Dz.U. Nr 191, poz. 1372) w zwigzku z art. 8 ust. 4 ustawy dat uprawnienia do dochodzenia dodatkowych
roszczen osobom, ktérym prawomocnie zasagdzono odszkodowanie w wyniku rewizji nadzwyczajnej lub wznowienia
postepowania, jezeli przemawiaja za tym zasady stuszno$ci.

H. K. zglaszala w 1993 roku roszczenia o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za niestuszne skazanie w trybie art. 552
k.p.k. Postanowieniem z 9 maja 1994r., sygn.. akt ITIK 32/93, Sad Wojewddzki w Legnicy zasadzil od Skarbu Panstwa
na rzecz wnioskodawczyni 109.240.288 st. zl. tytulem odszkodowania i zado$¢éuczynienia za niestluszne skazanie
wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Legnicy z 15 pazdziernika 1982r., sygn.. akt IIK 98/82. Z tej sumy 100.990,288 st.
z} dotyczyto odszkodowania, a 8.250,000 st. zt stanowilo zado$c¢uczynienie.

Nie ulega watpliwosci, ze znowelizowane przepisy art. 8 tzw. ustawy lutowej dawaly wnioskodawczyni uprawnienie
do ubiegania sie o przyznanie dalszej rekompensaty za szkode i krzywdy wynikle z wykonania orzeczenia, ktorym
przypisano jej zbrodnie z art. 46 ust. 1 dekretu z dnia 12 grudnia 1981r. o stanie wojennym. Poza sporem jest, ze byl
to czyn zwigzany z dzialalnoScia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, a wzgledy stuszno$ci uzasadniaja
podwyzszenie zasadzonej dotychczas kwoty - tu w zakresie zado$c¢uczynienia.

Sad Okregowy wniosek H. K. oddalil uznajac, ze uprzednio zasadzone odszkodowanie i zado$¢uczynienie zasadzone
zostalo we wlasciwej wysokoSci. Wnioskodawczyni nie udowodnita dalszych szkoéd, ktérych nie uwzglednil by Sad
Wojewddzki w orzeczeniu z 9 maja 1994r. Nie znalazl tez podstaw do uzupelnienia zado$éuczynienia uznajac, ze
pogorszenie stanu zdrowia wnioskodawczyni wynika z zaawansowanego wieku ,a nie pozostaje w zwiazku z izolacja
wiezienna.

W tym zakresie zarzut apelacji bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na
jego tres¢ jest zasadny.

Nie mozna sie w pelni zgodzié z przyjeta przez Sad orzekajacy motywacja oddalenia zadania zado$c¢uczynienia, skoro
pomija ona to znamie art. 8 ust. 4 ustawy o uznaniu za niewazne (...), ktore stanowi istote nowelizacji art. 8. Rzecz
w tym, ze ustawodawca stworzyl mozliwo§¢ osobom represjonowanym dochodzenia dodatkowych roszczen, jezeli
przemawiajg za tym zasady sluszno$ci, o ktérych Sad pierwszej instancji nie wspomina.

Zasady shuszno$ci (poczucia sprawiedliwo$ci) przemawiaja za zasgdzeniem na rzecz wnioskodawczyni H. K.
dodatkowego zadoSéuczynienia, ponad zasadzone jej z tytulu bezprawnego pozbawienia wolnoéci, postanowieniem
Sadu Wojewodzkiego w Legnicy z dnia 9.5.1994 r., sygn. IIK 32/93. W postanowieniu tym nie dano bowiem w zaden
sposoOb wyrazu temu, ze czyn, za ktory H. K. zostala niestusznie skazana i za ktory odbyla kare 5,5 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, mial podstawe w jej dzialalnoéci na rzecz zmiany 6wcezesnej rzeczywisto$ci politycznej i byt forma protestu
przeciwko stanowi wojennemu i byl przejawem walki o wolnoé¢ zwiazkéw zawodowych. Dal temu jednoznacznie
wyraz Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 listopada 1992r., sygn. III KRN 175/92, uwzgledniajac rewizje nadzwyczajna
Prokuratora Generalnego i zmieniajac zaskarzony wyrok przez uniewinnienie H. K. od popelnienia zarzucanego jej
czynu. Tego rodzaju motywy czynu wnioskodawczyni musialy zosta¢ zauwazone i docenione, bowiem przesadzajg one
0 uznaniu jej dzialalnoSci, jako prowadzonej na rzecz niepodlegltego bytu Panstwa Polskiego, co poteguje krzywde
wynikajacg z niestusznego skazania, za czyn zakwalifikowany w skazujacym wyroku jako przestepstwo.

Skoro zatem w pierwszym orzeczeniu zasadzajacym na rzecz wnioskodawczyni odszkodowanie i zado$¢uczynienie za
niesluszne skazanie nie uwzgledniono, ze przypisany jej czyn, nie bedacy przestepstwem, stanowil forme dzialalno$ci
na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego, a do czasu wejScia w zycie ustawy z dnia 19.9.2007 r. 0 zmianie ustawy
lutowej (Dz.U. Nr 191, poz. 1372), ktéra rozszerzyla jej stosowanie na represje poczawszy od dnia 1.1.1944 r. do dnia
31.12.1989 r., nie mogla ona dochodzié¢ roszczen z tytutu skazania za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa



Polskiego, to zasady stusznoSci, o jakich mowa w art. 8 ust. 4 ustawy nowelizujacej z dnia 19.9.2007 r. (Dz.U. Nr 191,
poz. 1372), przemawiaja za przyznaniem wnioskodawczyni dodatkowego zado$éuczynienia.

O ile nie budzi watpliwosci prawidlowosé wyliczenia odszkodowania naleznego H. K. w postanowieniu Sadu
Wojewodzkiego z dnia 9 maja 1994 r., sygn. IIK 32/93, o tyle wysoko§¢ naleznego jej zadoSéuczynienia powinna byé
zwiekszona. Bez watpienia niesluszne skazanie wnioskodawczyni za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego zwiekszalo krzywde, jakiej doznala, bedac narazona na szykany jako osoba kontestujaca 6wczesny system
polityczny. Takie szykany, wedle twierdzen wnioskodawczyni, mialy miejsce, co sprawialo jej dodatkowe cierpienia
psychiczne.

Biorgc pod uwage te okolicznoéci, nalezalo w niniejszym postepowaniu przyznaé¢ H. K. zado$cuczynienie w lgcznej
wysokoSci 20000 o zt za caly okres niestusznego pozbawienia wolnoéci, ktéry wynosit pieé i pol miesiaca. Zasadzona
kwota stanowi przyblizony iloczyn czasokresu pozbawienia wolnoéci ( ok. 6 miesiecy) i kwoty oscylujacej w granicach
potowy minimalnego miesiecznego wynagrodzenia, obowiazujacego w 2018 r.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w ten sposob, ze zasadzil
od Skarbu Panstwa (Kasa Sadu Okregowego w Legnicy) na rzecz wnioskodawczyni H. K. kwote 20000z} tytutem
zado$éuczynienia. Jest to dalsza kwota ponad zasadzone z tego samego tytulu postanowieniem Sadu Wojewodzkiego
w Legnicy z dnia 9 maja 1994 r., sygn. IIK 32/93 - 8.250,000 st. z}- wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 lipca
2018r. r. Zwazywszy na uzupelniajacy charakter tego roszczenia i jedyna przyczyne jego przyznania w niniejszym
postepowaniu (zasady stuszno$ci), zasgdzanie go w wysokoéci zadanej w apelacji nie znajdowalo uzasadnienia.
Niewatpliwie przyznana przez Sad Apelacyjny kwota nie ma charakteru symbolicznego, przy uwzglednieniu
wecze$niej zasadzonego zadoSéuczynienia i stanowi dla wnioskodawezyni realng warto$¢ w dzisiejszej rzeczywistoSci
gospodarczej kraju. Jednoczeénie jest to kwota odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1i 2 k.c.

Z tych przyczyn orzeczono jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.

Orzeczenie o kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze oparto o przepis art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r.
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (Dz.U. z 1991 r. Nt 34, poz. 149 ze zm.).
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