Sygnatura akt IT AKa 276/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrze$nia 2018 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Witold Franckiewicz

Sedziowie: SSA Bogustaw Tocicki

SSO del. do SA Agata Regulska (spr)

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Okreg. del. do Prok. Regionalnej Dariusza Wrzesinskiego
po rozpoznaniu w dniu 6 wrzesnia 2018 r.

sprawy

D.S. (1)

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 270 § 2 kk przy zast.
art. 11 § 2 kk

I.S. (1)

oskarzonej z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 270 § 2 kk przy zast.
art. 11 § 2 kk

H. B.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 270 § 2 kk przy zast.
art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu
z dnia 4 kwietnia 2018 r. sygn. akt III K 49/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: D. S. (1), I. S. (1) i H. B. w ten sposob, ze
wymierzone oskarzonym w punkecie I czesci rozstrzygajacej kary obniza do:

a) D. S. (1) — 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;
b) H.B.i1. S. (1) — roku pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: D. S. (1),1. S. (1) i H. B.
utrzymuje w mocy;



III. zasqdza od oskarzonych: D. S. (1), I. S. (1) i H. B. na rzecz oskarzyciela positkowego J. J. (1)
Ppo 1200 zl tytulem poniesionych przez niego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym;

IV. zasqdza od oskarzonych: D. S. (1), 1. S. (1) i H. B. na rzecz Skarbu Panstwa przypadajgce na nich
koszty postepowania odwolawczego odpowiednio:

a) od D. S. (1) w wysokosci 4306,70 zl (cztery tysiqce trzysta szesé 70/100) zlotych na co sklada sie
6,70 zl zryczaltowanych wydatkoéw Skarbu Panstwa w tym postepowaniu oraz 4300 zl oplaty za
obie instancje;

b) od I. S. (1) w wysokosci 2186,70 zl (dwa tysigce sto osiemdziesiqt szes¢ 70/100) zlotych na co
sklada sie¢ 6,70 zl zryczaltowanych wydatkéw Skarbu Panstwa w tym postepowaniu oraz 2180 zl
oplaty za obie instancje;

¢) od H. B. w wysokosci 4186,70 zl (cztery tysigce sto osiemdziesiqt szesé 70/100) zlotych na co
sklada sie 6,70 zl zryczattowanych wydatkéw Skarbu Panstiva w tym postepowaniu oraz 4180 zl
oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE

D.S.(),1.S. (1) (...) B. zostali oskarzeni o to, ze :

w 08 lutego 2016 r. w K. i G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
za pomocg wprowadzenia w blad Sadu Okregowego w Gliwicach I Wydzial Cywilny co do zasadnoéci wystepowania
nieistniejacego roszczenia, wynikajacego ze zlozonego w tym Sadzie wraz z pozwem o wydanie nakazu zaplaty
blankietu weksla in blanco, wypelnionego przez H. B. niezgodnie z wola podpisanego na wekslu jako poreczyciel J. J.
(1) oraz wystawionego w innym celu niz okre$lono w pozwie, usilowali doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej warto$ci J. J. (1), poprzez wydanie w dniu 04 marca 2016 r. w sprawie o sygn. I Nc 15/16 nakazu
zaplaty w postepowaniu nakazowym, zobowigzujacym J. J. (1) i I. S. (1) do solidarnej zaplaty na rzecz D. S. (1)
kwoty 3.596.979,46 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 grudnia 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami
ustawowymi za op6znienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 25.000 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu,
na szkode J. J. (1),

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk 1 art. 270 § 2 kk przy
zast. art. 11 § 2 kk.

Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2018 roku, sygn. akt: ITI K 49/17 orzekl:

I. w miejsce zarzucanego czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku uznal oskarzonych D. S. (1), I. S. (1) i H. B.
za winnych popelnienia tego, ze w okresie od blizej nieustalonego dnia 2016 r. do dnia 8 lutego 2016 r. w K. i w
G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad
Sadu Okregowego w Gliwicach co do zasadno$ci wystepowania nieistniejacego roszczenia wynikajacego ze zlozonego
w tym Sadzie, wraz z pozwem D. S. (1) o wydanie nakazu zaplaty, blankietu weksla in blanco, wypelnionego przez
H. B. niezgodnie z wola podpisanego na tym wekslu jako poreczyciel J. J. (1) oraz wystawionego w innym celu niz
okre$lono w pozwie, usitlowali doprowadzi¢ J. J. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci
poprzez wydanie w dniu 4 marca 2016 r. przez Sad Okregowy w Gliwicach, I Wydzial Cywilny, w sprawie o sygn. akt
I Nc 15/16, nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym zobowigzujacym J. J. (1) i I. S. (1) do solidarnej zaplaty na
rzecz D. S. (1) kwoty 3.596.979,46 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 21 grudnia 2015 r. do 31 grudnia 2015 r.
i z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 25.000 z} tytulem zwrotu
kosztow procesu, na szkode J. J. (1), jednak zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na zlozenie przez J. J. (1) zarzutow
od tego nakazu zaplaty i wstrzymanie przez Sad Okregowy w Gliwicach jego wykonalnoSci, tj. przestepstwa z art. 13



§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 270 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., i za to na podstawie
art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 14 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. skazal D. S. (1) na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoéci, I. S. (1) na kare 2 (dwoch) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i H. B. na kare 2 (dwdch) lat
i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonym D. S. (1), I. S. (1) i H. B. kary grzywny w liczbie po 200
(dwieécie) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej dla oskarzonych D. S. (1) i H. B. na kwote 100
(stu) zlotych i dla oskarzonej I. S. (1) na kwote 50 (pieédziesieciu) ztotych;

III. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil solidarnie od oskarzonych D. S. (1), I. S. (1) i H. B. na rzecz pokrzywdzonego
J. J. (1) kwote 20.000 (dwadzieScia tysiecy) zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde;

IV. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 616 § 1 pkt 2 kpk i art. 633 kpk zasadzit od oskarzonych D. S. (1), I. S. (1) i
H. B. na rzecz oskarzyciela positkowego J. J. (1) kwoty po 1.080 (jeden tysiac osiemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu
uzasadnionego wydatku zwigzanego z ustanowieniem jednego pelnomocnika w postepowaniu przygotowawczym i

sadowym;

V. na podst. art. 627 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 51i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych zasadzit od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w caloSci, w tym:

- od D. S. (1) w kwocie 304,59 (trzysta cztery 59/100) zlotych tytulem zwrotu poniesionych przez Skarb Panstwa
wydatkéw zwigzanych z jego sprawa i w kwocie 4.400 (cztery tysigce czterysta) zlotych tytulem oplaty sadowej,

- od I. S. (1) w kwocie 304,59 (trzysta cztery 59/100) zlotych tytulem zwrotu poniesionych przez Skarb Panstwa
wydatkéw zwiazanych z jego sprawa i w kwocie 2.400 (dwa tysiace czterysta) zlotych tytulem oplaty sadowej,

- od H. B. w kwocie 304,59 (trzysta cztery 59/100) zlotych tytulem zwrotu poniesionych przez Skarb Panstwa
wydatkow zwiazanych z jego sprawg i w kwocie 4.400 (cztery tysiace czterysta) zlotych tytulem oplaty sadowe;j.

Apelacje od tego wyroku wniesli oskarzeni.

Obronca oskarzonego D. S. (1) - adw. D. T. - zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonego co do winy,
zarzucajac:

1) obraze prawa procesowego, ktéra moglta mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a to:

- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny wyjasnien oskarzonych D. S. (1), I. S. (1) i H. B,,
polegajacej na odmowie waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonych w zakresie, w jakim zgodnie podawali, iz
L. S. (1) wreczyla H. B. przedmiotowy weksel jako zabezpieczenie udzielonej jej w 2004 r. pozyczki w wysokoSci 1,5
miliona zlotych, za$ oskarzony D. S. (1) zadeklarowal, ze splaci zobowiazanie zony i w tym celu wykupil weksel, podczas
gdy wyjaénienia oskarzonych korespondowaly ze soba, byly logiczne i konsekwentne;

- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny wyjasnien oskarzonej I. S. (1), polegajacej na
odmowie dania wiary twierdzeniu oskarzonej, ze nie pobrala z banku nieanulowanego weksla, podczas gdy zaden
ze zgromadzonych w sprawie dowodow, a zwlaszcza zeznania $§wiadkéw — pracownikéw banku, nie wskazywal, iz
oskarzonej lub komukolwiek wydany zostat taki weksel;

- art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy ocenie materialu dowodowego zeznan §wiadkéw R. W., A. B. (1), M. Z., B.
M., S. M.iA. S., bedacych pracownikami Banku Spoldzielczego w K., w zakresie w jakim zgodnie podawali, iz nigdy
nie spotkali sie z przypadkiem, aby wydany weksel dalej bral udzial w obrocie, a ich zeznania w tej czesci byly logiczne
i konsekwentne;

- art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy ocenie materialu dowodowego znajdujacego sie w aktach sprawy dokumentu
o nazwie ,,Ewidencja (rejestr) weksli przyjmowanych na zabezpieczenie udzielonego kredytu (gwarancji)”, z ktérego



wynika, iz przy zawarciu umowy kredytu z dnia 20 kwietnia 2005 r. oskarzona I. S. (1) (wéwczas J.) wystawila sze$é
weksli in blanco zklauzulg ,,bez protestu”, podczas gdy klauzula znajdujac sie na wekslu zalaczonym przez oskarzonego
D. S. (1) do pozwu o zaplate nie zostala nakre$lona rekg oskarzonej I. S. (1), co rodzi powazne watpliwoéci, czy weksel
zalaczony do pozwu jest tym samym wekslem, co ten wystawiony na zabezpieczenie kredytu z dnia 20 kwietnia 2005 1.;

- art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy ocenie materialu dowodowego zeznan pokrzywdzonego J. J. (1) w zakresie w
jakim twierdzil, iz jeszcze w 2005 r. matzonkowie J. wspoélnie zaciggali kredyt, co czyni wiarygodna wersje oskarzonej,
iz pokrzywdzony zlozyt poreczenie na wekslu wreczonym H. B. w 2004 r.;

- art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy ocenie materialu dowodowego wyjaénien oskarzonej w czedci, w jakiej
wskazywala przyczyne braku deklaracji wekslowej, sporzadzonej przy zawarciu umowy pozyczki z H. B.;

- art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonych nie dajacej sie usungé watpliwosci w zakresie
ustalenia, czy I. S. (1) wydany zostal nieanulowany zgodnie z obowigzujacymi w banku przepisami weksel, podczas
gdy watpliwo$é ta — wobec braku dowodéw — powinna zostac rozstrzygnieta na korzy$¢ oskarzonych;

- art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad przeprowadzenia z urzedu dowodu z opinii bieglego sadowego z
zakresu badania pisma, na okoliczno$¢ ustalenia, czy zdeponowany w sprawie cywilnej weksel nosi §lady zamazywania
jego fragmentéw, zwlaszcza w miejscu, gdzie znajduje sie zapis ,bez protestu”, skoro zgodnie z tre$cia dokumentacji
bankowej oskarzona I. S. (1) miala nakresli¢ ten zapis, a nie budzi watpliwo$ci, ze nie jest autorka klauzuli znajdujace
sie na wekslu.

2) w konsekwencji obrazy wyzej wymienionych przepisow prawa procesowego — zarzucil — blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i majacy wpltyw na jego treé¢, polegajacy na przyjeciu, ze :

-1.S. (1) id. J. (1) w 2004 r. i w 2005 1. nie znali sie z oskarzonym H. B., ani z jego bratem A. B. (2), podczas gdy z
wyjaénien oskarzonej wynika, iz juz w 2004 r. oskarzona byla zaprzyjazniona z A. B. (2) oraz znala sie z jego bratem,
oskarzonym H. B.;

- co najmniej jeden z weksli wystawionych na zabezpieczenie umowy pozyczki z dnia 20 kwietnia 2005 r. zostal wydany
oskarzonej jako nieanulowany, podczas gdy nie wynika to ze zgromadzonego materialu dowodowego;

- I. S. (1) przekazala nieanulowany weksel swojemu mezowi — oskarzonemu D. S. (1), a ten udal sie z nim do H.
B. z propozycja zarobienia na nim pieniedzy, w sytuacji gdy przeczyly temu zgodne i konsekwentne wyjasnienia
oskarzonych, thumaczace w jaki sposob doszlo do wejécia w posiadanie weksla przez H. B.;

- oskarzony H. B. wypelnil weksel przekazany mu przez D. S. (1) niezgodnie z wola podpisanego na tym wekslu
poreczyciela J. J. (1), podczas gdy z okoliczno$ci sprawy wynikalo, ze pokrzywdzony mial $wiadomo$¢ zaciggnietego
przez zone zobowigzania, a takze poreczyl wystawiony weksel, tak jak to czestokroé¢ czynil przy okazji zawierania przez
malzonkéw umoéw kredytu;

- oskarzony D. S. (1) wprowadzil w blad Sad Okregowy w Gliwicach wnoszac pozew na podstawie weksla, wystepujac
tym samym z nieistniejacym roszczeniem, podczas gdy zgromadzone w sprawie dowody wskazywala na to, ze
oskarzeni nie popehil zadnego przestepstwa, a zalaczony do pozwu weksel zostal wystawiony na zabezpieczenie
realnej pozyczki i wypeliony zgodnie z deklaracja wekslowa.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnidst o :
1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu;
wzglednie:

2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.



Obronca oskarzonych I. S. (1), D. S. (1) i H. B. — adw.Z. P. — zaskarzyl wyrok co do orzeczenia o winie
oskarzonych, a w konsekwencji co do orzeczenia o wymierzonych im karach, zarzucajac:

1. istotny blad w ustaleniach faktycznych poczynionych odno$nie zaistnialego stanu faktycznego tak co do uznania,
iz oskarzeni dzialali wspoélnie i w porozumieniu oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej jak i co do ustalen
dotyczacych checi doprowadzenia J. J. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci, jak i co
ustalen dotyczacych pochodzenia weksla zlozonego jako zalacznik pozwu o wydanie nakazu zaplaty z weksla, ktore
to bledy mialy istotny wplyw na orzeczenie o winie oskarzonych oraz istotny blad w ocenie motywow dzialania
poszczeg6lnych oskarzonych poprzez bezpodstawne przyjecie, iz dzialali Oni wspolnie z checi osiggniecia korzysci
majatkowe;.

2. obraze przepisu art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 2 k.k. poprzez przyjecie, iz oskarzony D. S. (1) swoim dzialaniem
wyczerpat przestanki powyzszych przepisow i ze dzialal on z checi osiggniecia korzysci majatkowe;.

3. bezpodstawne przyjecie, iz oryginal weksla wypelionego przez H. B. jest jednym z weksli odebranych przez1I. S. (1)
z Powiatowego Banku Spéldzielczego w K. po splacie kredytu co mialo istotny wplyw na tresé orzeczenia w zakresie
uznania winy wszystkich oskarzonych.

4. naruszenie treéci art. 7 k.p.k., tj. zasady swobodnej oceny dowodéw poprzez oparcie ustalen na blednej i
nieuzasadnionej interpretacji zeznan swiadkow: R. W.; A. B. (3), B. M., A. S., S. M., K. B. i A. M. oraz nieuzasadnione
danie wiary §wiadkom: J. J. (1) i A. W. bez jakiejkolwiek weryfikacji prawdziwosci ich zeznan.

5. razace naruszenie zasady wynikajacej z treéci art. 7 k.p.k. poprzez brak wyjaénienia wszelkich watpliwosci
dotyczacych przedlozonej dokumentacji bankowej jako zagadnienia kluczowego dla konicowego orzeczenia w
niniejszej sprawie.

6. naruszenie treéci art. 7 k.p.k. poprzez danie wiary dowodom nieprzekonujacym i oparcie sie na faktach
nieudowodnionych poprzez danie wiary w caloéci zeznaniom $wiadka A. W. pomimo, iz stoja one w wyraznej
sprzecznoéci z treScia dokumentow — dowoddw doreczenia przesylek poleconych zawierajacych zapisy co do
zawartosci przesylek nadanych przez D. S. (1).

7. razgce naruszenie przepisdw dotyczacych wymiaru kary poprzez wymierzenie oskarzonym bezwzglednych kar
pozbawienia wolno$ci.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonych od popelnienia zarzucanych im czynéw;
z ostrozno$ci procesowej o:

2. w przypadku uznania winy oskarzonych o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonym kar z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania;

lub

3. ouchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu
w Opolu III Wydzial Karny.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacje obroncéw oskarzonych D. S. (1), I. S. (1) i H. B. nie sa zasadne w czeSci dotyczacej ich sprawstwa i winy i jako
takie nie zasluguja na uwzglednienie. Ani wysuniete w nich zarzuty, ani przytoczona na ich poparcie argumentacja,
nie dostarczyly podstaw do uznania kontestowanego orzeczenia za nietrafne. Nie doszlo takze w trakcie ferowania



zaskarzonego wyroku do zadnego ze wskazanych we wniesionych $§rodkach odwolawczym uchybien, ani tez nie
ujawniono w tracie kontroli instancyjnej innych uchybien o charakterze bezwzglednym, ktére moglyby zobowiazaé
Sad Odwolawczy do uchylenia zaskarzonego orzeczenia i cofniecia sprawy do stadium postepowania przed Sadem I
instancji.

Wséréd wielu podnoszonych zarzutéw w czesci zasadny jest jedynie ten dotyczacy razacej niewspolmiernosci kar
wymierzonych oskarzonym, co zostanie oméwione w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz wbrew zarzutom apelacyjnym, postepowanie dowodowe przeprowadzone przez Sad
I instancji nie jest dotkniete zadnymi uchybieniami i brakami, a uzupelienie go przez Sad Apelacyjny o dowod
z ekspertyzy z zakresu poréwnawczych badan pisma recznego i podpiséw, temu nie przeczy. Ocena dowodow jest
bezbledna i respektuje wszelkie wymogi plynace z art. 7 k.p.k.

Sad Okregowy przypisujac oskarzonym sprawstwo czynow z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 k.k. .i art. 270 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przywolal szereg okoliczno$ci, ktore, jak wskazal w uzasadnieniu
zaskarzonego rozstrzygniecia, byly na tyle logiczne i wewnetrznie spojne, ze nie pozostawialy zadnych watpliwosci co
do ostatecznej ich oceny. Ze stanowiskiem tym wypada sie zgodzi¢, bowiem ponowna analiza akt sprawy dokonana pod
katem sformulowanych przez obrone zarzutéw apelacyjnych doprowadzila Sad Odwolawcezy do tozsamych wnioskow.
Whbrew forsowanemu przez apelujacych stanowisku, wyrok w sprawie wydany zostat po wnikliwym, bardzo rzetelnym
wyjasnieniu wszystkich okoliczno$ci zdarzenia, zebrany material dowodowy Sad I instancji ocenil prawidlowo, za$
stanowisko swoje uargumentowal w sposob nalezyty, wskazujac ktérym konkretnie dowodom dal wiare i dlaczego, a
ktorym wiary tej odmowil. Wywody Sadu Okregowego w tym zakresie sa jasne i przekonujace, poczynione ustalenia
logicznie wyplywaja z caloksztaltu zgromadzonego w toku procesu materialu, natomiast przeprowadzona ocena
dowodow uwzglednia zar6wno wskazania wiedzy, jak i zasady do§wiadczenia zyciowego.

Sad Apelacyjny aprobuje przyjety przez Sad meriti tok mys$lenia, wbrew zarzutom obu apelacji, ktorego gléwnym
zalozeniem bylo stwierdzenie, iz weksel, na podstawie ktorego oskarzony D. S. (1) wystapil do Sadu Okregowego w
Gliwicach o wydanie nakazu zaplaty byt jednym z weksli zlozonych przez I. S. (1) na zabezpieczenie kredytu wzietego
w Powszechnym Banku Spéldzielczym w 2005 roku, ktérego poreczycielem byt pokrzywdzony J. J. (1). Czyniac takie
ustalenia Sad Okregowy dysponowal dowodami z dokumentéw w postaci umowy o kredyt w rachunku biezacym
Z 20.04.2005 r. wraz z zalacznikami, deklaracji wystawcy weksla in blanco z tego samego dnia, ewidencji weksli
przyjmowanych jako zabezpieczenie kredytu z niekwestionowanym podpisem oskarzonej oraz kserokopiami szeSciu
weksli. Dokumenty te zostaly dostarczone przez Bank. Wynikaly z nich okolicznoéci zaciagniecia kredytu przez I.
S. (1) wtedy J. w 2005 r., ktoére opisywal w swoich zeznaniach réwniez pokrzywdzony oraz pracownicy Banku. Te
same dowody pozwolily Sagdowi Okregowemu na ustalenie, ze po splacie kredytu weksle, z ktoérych jeden nie zostal
anulowany odebrata oskarzona.

Podkreslanie przez apelujacych, wystepujacych w ewidencji nieécislosci opisujacych przyjete przez bank weksle
oraz kwestii p6zniejszego odnalezienia dokumentéw zwigzanych z zawartym kredytem, w $wietle zeznan jego
pracownikéw, a zwlaszcza w $wietle posiadania przez bank kserokopii weksli stuzacych jego zabezpieczeniu, w
zaden sposdb nie moze zdyskredytowac ustalen poczynionych przez Sad meriti. Nie do przyjecia jest teza forsowana
przez jednego z obroncow, iz z uwagi na powiazania towarzyskie pokrzywdzonego J. J. (1), blizej nieokreslony
pracownik czy pracownicy banku spreparowali dokumentacje kredytowa umowy z 2005r., ktéra wczes$niej zaginela i
podmienili jedna z kserokopii weksli stuzacych jej zabezpieczeniu. To z kolei mialo spowodowa¢, iz wykonane opinie
grafologiczne, zar6wno te przeprowadzone w postepowaniu karnym jak i ta dopuszczona jako dowod w postepowaniu
apelacyjnym s3 zgodne z wekslem, na podstawie ktérego oskarzony D. S. (1) wystapil do Sadu Okregowego w Gliwicach
o wydanie nakazu zaplaty.

Po pierwsze trudno zalozy¢, ze w ramach pomocy koledze zostanie uruchomiony caly proceder przestepczy, aby
uwiarygodni¢ twierdzenia J. J. (1) co do postuzenia sie przez 1. S. (1) odebranym z banku wekslem. Po drugie, gdyby
istotnie preparowano dokumentacje kredytu z 2005r., to rowniez pozostale dokumenty, w tym rzeczona ewidencja



weksli, bylyby idealnie dopasowane do prezentowanej przez pokrzywdzonego wersji, nie dajac mozliwosci do jej
podwazania. Wbrew twierdzeniom obu apelacji, Sad nie dopuscit sie obrazy art. 410 k.p.k. ignorujac przy ocenie
materialu dowodowego dokument o nazwie ,, Ewidencja weksla”, podobnie jak nie pomingl zeznan §wiadkow A. S.,
S.M.,B.M.,R.W.,A.B. (1) iM. Z..

Na podstawie dokumentacji kredytowej, w tym ,, Ewidencji weksli” wraz z kserokopiami weksli wykonanymi przez
bank w chwili udzielania kredytu, stuzacej jej zabezpieczeniu oraz zeznan $wiadkow pracujacych w banku Sad poczynit
ustalenia co do treéci zamieszczonej, nie na jednym wekslu, jak podaja apelujacy, ale na wszystkich sze$ciu wekslach
biorgc pod uwage ich szate graficzng, kolejno$¢ naniesionych imion i nazwisk poreczyciela, tresci dalszych zapisow,
a takze braku klauzuli bez protestu.

Wszyscy zeznajacy w sprawie pracownicy Powiatowego Banku Spoldzielczego podali, iz kserokopie weksli
wykonywane byly w momencie udzielania kredytu oskarzonej w 2005r. Oryginaly zlozone zostaly w skarbcu jako
papiery warto$ciowe, a bank pracowal na kopiach. M. Z., ktéra byta wtedy kierowniczka zespotu kredytéw, osobiécie
zrobila kserokopie, o czym $wiadczy pieczatka z data i jej podpisem. Z kolei $§wiadek R. W. wyjasénila dlaczego na
wekslach nie bylo klauzuli bez protestu, a znajdowal sie on w deklaracji wekslowej. Zgodnie z obowigzujgcg woéwczas
instrukcja dotyczaca zabezpieczen kredytowych w deklaracji wekslowej i ewidencji wekslowej byl zapis weksel wlasny
in blanco z klauzulg ,, bez protestu”, natomiast klauzuli takiej nie bylo na samym wekslu. Dopiero gdyby kredyt nie
zostat splacony i weksel bylby wypelniany przez bank, klauzula taka zostalaby naniesiona. Sporzadzenie zatem tego
zapisu przez H. B. w momencie, gdy oskarzeni postanowili ponownie wykorzysta¢ weksel nie podwaza ustalen Sadu
I instancji co do jego pochodzenia.

Z protokoléw przeshuchan pracownikéw banku wynika jednoznacznie, ze nie wykluczali oni sytuacji, aby po splacie
kredytu przez I. S. (1), na skutek bledu ludzkiego, wydano jej weksel bez anulowania, cho¢ przyznawali, ze nie spotkali
sie w praktyce, aby zwrocony klientowi weksel bral udzial w obrocie. Nie byly to jednak domysly swiadkow jak chce
apelujacy, ale wnioski, do ktérych doszli po analizie dokumentéw i obowiazujacych procedur w Oddziale Banku.
Weksel przyjety dla zabezpieczenia kredytu byl bowiem podpisany w charakterystyczny sposob przez poreczyciela, w
odwrotnej kolejnosSci nakreslono imie i nazwisko, a w slowie ,poreczam” byla specyficzna kropeczka. Dlatego wlasnie
analizujac kserokopie weksla i dokumentacje zwigzang z udzielonym kredytem, nabrali pewno$ci, iz to ten sam weksel.

Chybione sa wobec tego zarzuty apelacji, ze podstawa ustalen faktycznych , co do tozsamos$ci weksla uzytego przez D. S.
(1) w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego w Gliwicach, z tym, stuzacym zabezpieczeniu kredytu udzielonego
L. S. (1) w 2005r., ktorego poreczycielem byt J. J. (1), a nastepnie mozliwoéci wydania go bez anulowania oskarzonej
po splacie kredytu byly domysly pracownikéw banku. Sad Okregowy czyniac takie ustalenia nie pominat ich zeznan
lecz wlasnie te zeznania prawidlowo ocenione jak rowniez dokumenty, w tym wielokrotnie wymieniana w apelacjach
obu obroncow ewidencja weksli i zeznania pokrzywdzonego pozwolily na ich skonstruowanie.

Nie bez znaczenia dla oceny ich poprawnoéci jest fakt, ze ustalenia Sadu I instancji w zakresie dotyczacym weksli
oparte byly rowniez na opiniach bieglych z Laboratorium (...) w O. i bieglego grafologa M. N. wykonujacego opinie na
zlecenie pokrzywdzonego J. J. (1). Tre$é tych opinii zgodna jest takze z ekspertyza bieglego sadowego P. F. sporzadzonag
na potrzeby postepowania cywilnego przed Sadem Okregowym w Opolu o sygn. akt IC 492/16., z ktérej dowdd
przeprowadzono w postepowaniu odwolawczym. Wnioski wszystkich powyzszych opinii jednoznacznie wskazywaty,
iz weksel wypelniony przez oskarzonego H. B. na kwote 3.596.979,46 zl., a przedlozony przez D. S. (1) w postepowaniu
nakazowym przed Sadem Okregowym w Gliwicach jest tym samym wekslem, ktory stuzyt zabezpieczeniu kredytu
udzielonego I. S. (1) w 2005r. , a nastepnie wydanym jej po splacie kredytu bez anulowania.

Wobec powyzszych rozwazan wszystkie zarzuty obu apelacji dotyczace pochodzenia weksla zlozonego jako zalacznik
pozwu o wydanie nakazu zaplaty przez D. S. (1) tak co do naruszenia przepisbw postepowania, a to art. 7 k.p.k.
i 410 k.p.k. czy 5 k.p.k., ktérych konsekwencja mial by¢ blad w ustaleniach faktycznych sa bezzasadne, podobnie
jak zarzut obrazy art. 167 k.p.k. zwlaszcza w Swietle dowodu dopuszczonego przez Sad Apelacyjny w postepowaniu
odwolawczym.



Odnoszac sie do zarzutéw obrazy art. 7 k.p.k. poprzez odmoéwienie wiary wyjasnieniom oskarzonych w zakresie w
jakim zgodnie podawali, ze I. S. (1) wreczyla H. B. weksel jako zabezpieczenie udzielonej jej przez niego pozyczki
w kwocie 1,5 mln zlotych w 2004r., a oskarzony D. S. (1) zadeklarowal, ze splaci zobowigzania zony i w tym celu
wykupil weksel, wyjasnieniom I. S. (1) co do braku deklaracji wekslowej, zeznaniom A. W. co do treéci doreczonych
przesylek oraz obrazy art. 410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie zeznah J. J. (1), ze w 2005r. wspélnie z zong ( L.
J. obecnie S.) wzigl kredyt, zatem wiarygodna jest wersja oskarzonej, ze byl poreczycielem jej pozyczki w 2004r
udzielonej przez H. B., to sg one chybione. Wskaza¢ nalezy, iz przepis zawarty w art. 410 k.p.k. zawiera dwie normy
o charakterze nakazujacym, odnoszace sie do podstawy wyroku. Pierwsza nakazuje sadowi ujawnienie dowodéw na
rozprawie gléwnej. Druga nakazuje, aby podstawa wyroku byl caloksztalt okolicznoSci ujawnionych na rozprawie
glownej. Artykul 410 k.p.k. pozostaje w Scistym zwigzku z art. 7 k.p.k. i art. 167 k.p.k. We wzajemnym powigzaniu
przepisy te reguluja proces budowania podstawy dowodowej wyroku. W przedmiotowej sprawie skarzacy zarzucaja
Sadowi Okregowemu naruszenie powyzszych przepiséw poprzez nie uwzglednienie spdjnych wyjasnien oskarzonych
ifragmentu zeznan J. J. (1).

W okolicznoSciach niniejszej sprawy nie sposéb dopatrzec sie naruszenia przez Sad Okregowy ww. przepisow, skarzacy
nie podnosi np. jakie dowody dodatkowo powinny by¢ przeprowadzone, jego zarzuty sprowadzaja sie w istocie do
forsowania wlasnej wersji zdarzen, dopasowujgc do niej przeprowadzone przez Sad dowody pomijajac zupelnie istote
wynikajacych z niej wnioskdw, a zatem do polemiki z ustaleniami Sadu I instancji.

Przedstawiona przez oskarzonych wersja dotyczaca okolicznoéci udzielenia przez H. B. rzekomej pozyczki oskarzone;j
L. S. (1), zabezpieczenie jej wekslem poreczonym przez pokrzywdzonego, a nastepnie zadeklarowanie przez obecnego
meza D. S. (1) jej wykupu, nie tyle traci naiwno$cig, ile lekcewazeniem doswiadczenia zyciowego i zawodowego oséb
sprawe te prowadzacych. Sad I instancji przeanalizowal sytuacje majatkowa I. S. (1), H. B.iD. S. (1) na przestrzeni lat
i ze zgromadzonych dowodéw w Zadnym wypadku nie mozna wysnu¢ wniosku by oskarzeni dysponowali kwota 1,5
miliona zlotych we wskazanych okresach, a tym bardziej by tak nonszalancko nig dysponowali.

Zaden przeprowadzony w sprawie dowod nie wskazuje by H. B. posiadal tak znaczna kwote pieniedzy, ktéra rzekomo
zarobil ,, na powodzi” w 1997r. Jego zeznania podatkowe temu przecza. Nie wiedziala o nich jego zona. L. S. (1) réwniez
nie zaplacila podatku od zaciggnietej pozyczki Co dzialo sie z pieniedzmi H. B. od 1997r.? Na co I. S. (1) przeznaczyla
tak duza kwote skoro nikt tego nie zauwazyl? Dlaczego H. B. nie dochodzit splaty pozyczki od oskarzonej przez 14
lat, a gdy ostatecznie jej zazadal, nie otrzymat pieniedzy. Trudno zaakceptowaé wyjaénienia, ze trzeci z oskarzonych
- D. S. (1) wykupil weksel od H. B. na tak znaczna kwote oplacajac go kolejnym. Tym bardziej, ze H. B. twierdzit
przeciez, iz zdecydowal sie odzyska¢ udzielong pozyczke poniewaz potrzebowal pieniedzy. Z zeznania podatkowego D.
S. (1) takze nie wynika by byl w stanie splaci¢ kwote ponad 3,5 mln zlotych. Czyni to wyjasnienia oskarzonych mimo,
ze wszyscy prezentowali te sama wersje, calkowicie niewiarygodnymi, dlatego Sad Odwolawczy podzielil stanowisko
Sadu Okregowego co do ich oceny..

To z kolei w jaskrawy sposob podwaza wiarygodno$¢ wyjasnien oskarzonych w pozostalym zakresie, tak co do braku
deklaracji wekslowej, okresu znajomos$ci pomiedzy oskarzonymi oraz wezwania pokrzywdzonego do zaplaty i wykupu
weksla. Zwlaszcza wersji przez nich przedstawionej nie uwiarygadniajg zeznania J. J. (1). Potwierdzit on wprawdzie,
ze w 2005 T byl poreczycielem kredytu swej obecnej zony, zaprzeczyl jednak by kiedykolwiek poreczal jej pozyczke w
2004r. ani by otrzymal wezwania do zaplaty i wykupu weksla, na okoliczno$c¢ czego zeznawala A. W.. Faktu znajomoSci
pomiedzy 1. J. i H. B. nie potwierdzil zaden z przestuchanych w sprawie §wiadkéw, podawali tak wylacznie oskarzeni.

Apelujacy podnosi rowniez, iz uznanie za wiarygodne zeznan $wiadka A. W. bylo dowolne albowiem byly one w
sprzeczno$ci z dowodami doreczenia przesylek poleconych posiadajacych zapisy co do ich zawarto$ci. Jednak i w tym
aspekcie nalezy zaakceptowac ocene dowodu dokonang przez Sad I instancji. Twierdzenia A. W., ze w przesylkach
byly inne dokumenty jawia sie jako wiarygodne. Gdyby istotnie D. S. (1) wezwal pokrzywdzonego do zaplaty i wykupu
weksla przesylajac mu dokumenty, ktore odebraé miala A. W., to pokrzywdzony chcac chroni¢ swoj majatek zaczalby



dziala¢ juz wtedy i nieprawdopodobne jest by czekal az do otrzymania nakazu zaplaty, po ktérym podjal liczne
dzialania celem dotarcia do H. B. i jego zony zeby zweryfikowa¢ dane z rzekomo poreczonego przez niego weksla.

Ocena zeznan $wiadkow i wyja$nien oskarzonych zostata przeprowadzona w sposob staranny i kompletny, zgodnie z
zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Sad a quo wskazal powody, dla ktoérych treSci zeznan dal wiare — doktadnie
zaznaczajac, ktéra cze$¢ materialu dowodowego jest spdjna z przedstawiona przez nich wersja wydarzen, a ktéorym
dowodom tej wiarygodno$ci odmowit i dlaczego.

Nie moze znalez¢ uznania Sadu Apelacyjnego takze zarzut blednego przyjecia, ze oskarzeni dzialali wspolnie i w
porozumieniu, w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, ze dzialali z checi doprowadzenia J. J. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w szczegdlnoéci, ze oskarzona przekazala nieanulowany weksel mezowi
D. S. (1), a ten udat sie do H. B. z propozycja zarobienia na nim pieniedzy, a ten wypelnil go niezgodnie z wolg
pokrzywdzonego oraz w konsekwencji oskarzeni wprowadzili w blad Sad Okregowy w Gliwicach poprzez zlozenie go
przez D. S. (1) jako zalacznika do pozwu o zaplate, wystepujac z nieistniejacym roszczeniem.

Oskarzeni D. i I. S. (1) sa malzehstwem i wspoéldzialaja ze soba w réznych dziedzinach zycia. Logiczne jest zatem
rozumowanie Sadu I instancji, ze oskarzona po zwrocie przez bank nieanulowanego weksla przekazala go mezowi,
skoro ten udal sie z nim najpierw do K. B., a potem do H. B. z propozycja zarobienia na nim pieniedzy, a ten ostatni sie
zgodzil wypelniajac weksel niezgodnie z wola pokrzywdzonego J. J. (1). Ciag zdarzen ustalony na podstawie zebranych
w sprawie dowoddw prowadzi do jedynie stusznego wnioski, ze oskarzeni dziatali wspoélnie i w porozumieniu. Zamiar
oskarzonych zostal jednoznacznie wyrazony w propozycji zlozonej przez D. S. (1), dzialali z checi osiaggniecia korzysci
majatkowe;j.

Dokonana przez Sad ocena zeznan §wiadkow J. J. (1), K. B., A. M. i M. B., kt6rzy zeznawali na okoliczno$¢ powyzszych
zdarzen byla kompleksowa i wnikliwa. Sad podal dlaczego i w jakim zakresie uznal je za wiarygodne, a nastepnie
wyciagnal logiczne, zgodne z do$wiadczeniem zyciowym wnioski, ktére w pelni uprawnialy go do poczynienia
powyzszych ustalen.

Fakt wypelnienia weksla przez H. B. zostal potwierdzony opiniami bieglych grafologéw, nie negowal tego zreszta sam
oskarzony. Kwestia braku zgody J. J. (1) na poreczenie rzekomej pozyczki jest oczywista, skoro nie bylo pozyczki, a
zatem rowniez poreczenia, a o§wiadczenie pokrzywdzonego dotyczylo kredytu udzielonego I. J. w 2005r. Roszczenie,
z ktéorym D. S. (1) wystapil do Sadu Okregowego w Gliwicach nie istnialo. Dolgczenie do pozwu tegoz weksla
spowodowalo wprowadzenie organu procesowego w blad, za$ jego tre$¢, wysoko$¢ kwoty na ktéra opiewal wskazuja,
iz oskarzeni dzialali z checi doprowadzenia J. J. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci.

Za bezpodstawny nalezy uzna¢ zarzut obrazy przepisow art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 2 k.k., w ktérym to obronca
zmierza do wykazania, ze oskarzony D. S. (1) nie wyczerpal znamion wskazanego przestepstwa poniewaz nie dzialal z
checi osiaggniecia korzy$ci majatkowej. Stanowisko swoje apelujacy argumentowat tym, ze weksel ktérym postuzyt sie
oskarzony nie jest jednym z weksli ztozonych przez I. S. (1) jako zabezpieczenie kredytu w 2005r. a poreczonym przez
pokrzywdzonego. Ta kwestia zostala juz omoéwiona we wezeéniejszej czesci uzasadnienia. Skoro zatem Sad Apelacyjny
zaaprobowal stanowisko Sadu Okregowego co do tozsamos$ci weksla i zamiaru dzialania w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, to fakt popeklienia przez calg trojke oskarzonych dzialajacych wspdlnie i w porozumieniu przestepstwa
falszu materialnego i przyjeta kwalifikacja prawna nie budza watpliwo$ci.

Konkludujac ten etap rozwazan, nalezy stwierdzié, ze rekonstrukcja przebiegu inkryminowanego zdarzenia na
potrzeby zaskarzonego wyroku zostala poprzedzona wszechstronng i wieloaspektowa analiza caloksztaltu dowodow
przeprowadzonych w toku rozprawy gléwnej. Konfrontacja tresci poszczegbdlnych dowodéw doprowadzila Sad
Okregowy do trafnych ustalen w zakresie zachowania oskarzonych, ktore wyczerpaly znamiona przestepstwa z art. 13
§ 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 270 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.



Trafny jest natomiast zarzut jednego z apelujacych, ktéry zakwestionowal przedmiotowe orzeczenie w czeSci
dotyczacej wymierzonych oskarzonym kar pozbawienia wolnosci.

W tym zakresie Sad Odwolawczy podzielil argumentacje obroncy wszystkich oskarzonych, wskazujacego na razaca
niewspohmierno$¢ wymierzonych im kar pozbawienia wolnoéci, cho¢ nie zaaprobowal wniosku skarzacego o
wymierzenie im kar z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia ich wykonania.

Ingerencja Sagdu Odwolawczego w orzeczenie o karze moze nastapi¢ tylko i wylacznie wowczas, gdy réznica miedzy
kara wymierzona w pierwszej instancji, a kara, ktéra nalezaloby orzec jest znaczna, razaca i nie moze sprowadzac
sie do réznic niewielkich, nieznacznych, bo byloby to sprzeczne z norma art. 438 pkt 4 k.p.k., z ktorej jednoznacznie
wynika, ze podstawa zmian moze by¢ jedynie razaca — a wiec nie kazda — niewspdlmiernoé¢ kary. Zasady i
dyrektywy orzekania w przedmiocie kary pozostawiaja organowi orzekajacemu pewien zakres swobody w procesie
jej wymierzania, a granice tej swobody zakre§la wskazana w przepisie art. 438 pkt 4 k.p.k. ,razaca niewspolmiernoéé
kary". Pojecie niewspétmiernoéci razgcej oznacza znaczna, wyrazajaca oczywista, a wiec niedajgca sie zaakceptowaé
dysproporcje miedzy kara wymierzong a kara sprawiedliwa (zasluzona). Istotnymi wyznacznikami tego, czy dana
kara jest sprawiedliwa, jest to, czy zostala orzeczona w granicach przewidzianych przez ustawe, a jej dolegliwo$é
nie przekracza stopnia winy. Ponadto winna ona uwzgledniaé stopien spotecznej szkodliwoSci czynu oraz brac¢ pod
uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiggnaé w stosunku do sprawcy, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Sad Okregowy wymierzyl D. S. (1) kare 3 lat pozbawienia wolnoSci,
I. S. (1) 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, a H. B. kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci. Ponadto
wymierzono oskarzonym grzywny w wysokoSci 200 stawek dziennych, réznie ksztaltujgc ich wysokoéc : D. S. (1) na
200 zlotych, H. B. na 100 zlotych, a I. S. (1) na 50 zlotych.

Analiza akt niniejszej sprawy, w tym w szczego6lnos$ci okoliczno$ci odnoszacych sie bezposrednio do os6b oskarzonych
iich postawy prezentowanej w toku calego postepowania karnego pozwolily na wyciggniecie wnioskow, ze skazanie
ich na kary 3 lat, 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci byloby dla nich
zbyt krzywdzace. Ma niewatpliwie racje apelujacy wskazujac, ze Sad orzekajacy w niedostatecznym stopniu uwzglednit
przy wymiarze kary fakt, ze H. B.11. S. (1) nie byli karani w przeszlo$ci, iz przestepstwo nie wyszlo poza faze usilowania
oraz roli jaka pelnili w popelnionym przestepstwie. Wobec powyzszego Sad Apelacyjny uznal, iz kara pozbawienia
wolnoéci , ktora spelni nalezycie funkcje kary wobec oskarzonych beda kary, odpowiednio: D. S.- 2 lat pozbawienia
wolnosci, I. S. i H. B. — roku pozbawienia wolnoéci.

Stwierdzi¢ jednakze nalezy, ze czyn ktérego dopuscili sie oskarzeni jest wysoce spolecznie szkodliwy, zatem reakcja
karna musi spelni¢ role prewencji szczeg6lnej i ogblnej. Przestepstwo ktorego dopuscili sie oskarzeni godzito w wiecej
niz jedno dobro prawne, rozmiar szkody ktora starali sie wyrzadzié pokrzywdzonemu byl znaczny, dzialali z zamiarem
bezposrednim i z checi osiagniecia korzySci majatkowej co musialo wplynaé na wymiar kary.

Whbrew twierdzeniom apelujacego w odniesieniu do oskarzonych brak jest przewidzianych w art. 69 k.k. warunkow
dla zastosowania dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania zawieszonej kary pozbawienia wolnosci.
Stosownie do tresci art. 69 § 11 2 k.k. sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
nie przekraczajacej roku, jezeli sprawca w czasie popelienia tego przestepstwa nie byt skazany na kare pozbawienia
wolno$ci i jest to wystarczajace dla osiagniecia celow kary, a w szczegdlnosSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.
Nadto zawieszajac wykonanie kary, sad bierze pod uwage postawe sprawcy, jego wlaSciwosci i warunki osobiste.
Dotychczasowy sposéb zycia oraz zachowanie sie po popelieniu przestepstwa. Natomiast cele kary zostaly wskazane
w art. 53 k.k. i maja one charakter zapobiegawczy, wychowawczy oraz ksztaltuja Swiadomo$¢ prawng spoleczenstwa.

Wywody apelacji, zmierzajace do uzasadnienia wniosku o warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonych wobec
oskarzonych kar pozbawienia wolnoéci, nie sa przekonujace. Podniesione w apelacji okolicznoéci, negujace stopien
winy oskarzonych i wyolbrzymiajacy okoliczno$ci lagodzace takie jak opieka nad dzie¢mi przez I. S. (1), niekaralnoéc
dwojga oskarzonych czy wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania w innej
sprawie nie moga mie¢ decydujacego znaczenia dla zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary



pozbawienia wolno$ci albowiem sprzeciwia sie temu zaréwno wzglad na spoleczne oddzialywanie kary jak tez brak
pozytywnej prognozy co do oskarzonych.

Aktualne wymogi polityki karnej w sprawach za przestepstwa podobne do tych, ktbére zarzucono oskarzonym
uzasadniajg konieczno$¢ wymierzenia odpowiednio surowych kar bez warunkowego ich zawieszenia. Znaczna warto$é
kwoty, ktora oskarzeni chcieli wyludzi¢, przemys$lane, zaplanowane dzialanie, a takze brak pozytywnej prognozy co do
nich, uprzednia karalno§¢ D. S. (1), stanowia przeciwwskazanie do orzeczenia kary z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania. W realiach tej sprawy orzeczenie wobec oskarzonych kar zgodnie z wnioskiem ich obroncy pozostawaloby
w oczywistej sprzecznosci z poczuciem sprawiedliwej odplaty za przypisane oskarzonym przestepstwo. Skorzystanie z
instytucji warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci przewidzianej w art. 69 § 1 k.k. nie zapewniloby wobec
oskarzonych osiaggniecia celow kary. Bezwzgledne kary pozbawienia wolnoSci zrealizuja wobec D. S. (1), I. S. (1) i H.
B. sprawiedliwo$ciowe, prewencyjne i wychowawcze cele. Uswiadomia oskarzonym wage czynu, ktorego sie dopuscili
oraz konsekwencje popelnionego przestepstwa. Zmodyfikowana przez Sad Odwolawczy kara stanowi sprawiedliwg
reakcje na popelnione przez oskarzonych przestepstwo ijako takie pozostaja pod ochrong zasady swobodnego uznania
sadu w zakresie wymiaru kary. Tym bardziej, ze oprocz kary pozbawienia wolnoéci wymierzono oskarzonym wysokie

kary grzywny.

Orzeczenie o kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze oparto o przepisy art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627
k.p.k. wzw. z art.634 k.p.k. oraz art.2 ust.1 pkt. 3 w zw. z art.8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych.
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