Sygnatura akt IT AKa 281/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2018 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Jerzy Skorupka

Sedziowie: SA Cezariusz Bac¢kowski

SO del. do SA Tomasz Kaszyca (spr.)

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokurator Prokuratury Regionalnej we W. Urszuli Piwowarczyk — Strugaly
po rozpoznaniu w dniach 24 pazdziernika i 28 listopada 2018 roku

sprawy:

A.S. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zwiqzku z art. 294 § 1 kk w zwiqzku z art. 12 kk, art. 28681 kk w
zwiqgzku z art. 29481 kk, art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk, art. 28681 kk,

B. S.

oskarzonej z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 12 kk, art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych i oskarzyciela posilkowego

od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 27 kwietnia 2018 roku, sygn. akt III K 179/17

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec A. S. (1) w ten sposoéb, ze:

1. uznaje A. S. (1) za winnego tego, ze w okresie od 22 lipca do 10 grudnia 2015r. we W.,
dzialajgc w celu osiggniecia korzysci majatkowej, w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, pelnigce dla pozoru funkcje czlonka jednoosobowego zarzqdu (...) sp. z 0.0. z
siedzibq we W. i nie podejmujqc faktycznie decyzji co do dziatalnosci spotki, pomégl innym osobom
wprowadzié w blgd przedstawicieli innych podmiotéw co do zamiaru oraz mozliwosci wywiqzania
sie z zaciggnietych zobowiqgzan z tytutu nabycia towaréw, doprowadzajqgc tym samym te podmioty
do niekorzysitnego rozporzagdzenia mieniem w lgcznej kwocie 1.051.362,37z1, a w tym:

+ w okresie od 22 lipca 2015 roku do 13 sierpnia 2015 roku we W., pomoégl innym osobom
wprowadzi¢ w blad przedstawicieli (...) sp. z o. o. z siedzibg w O. co do zamiaru i mozliwosci
wywiqzania sie z zaciggnietego zobowiqzania, w wyniku czego (...) spotka z o.o. nabyla towar
na lgeznq kwote 219.150,28 z1, udokumentowany fakturami o numerach (...), doprowadzajqc
tym samym spolke (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci w
wysokosci 219.150,28 71,



+ w okresie od 22 lipca 2015 roku do 21 sierpnia 2015 roku we W., pomégl innym osobom
wprowadzié w blad przedstawicieli Przedsiebiorstwa (...) z siedzibg w E. co do zamiaru i
mozliwosct wywigzania sie z zaciggnietego zobowiqgzania, w wyniku czego (...) spotka z o.o.
nabyla towar na lgczng kwote 198.985,82 zL, udokumentowany fakturami VAT o numerach:
(...), doprowadzajqgc tym samym (...)do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w wysokosci
198.985,82 71,

+ w okresie od 28 lipca 2015 roku do 20 sierpnia 2015 roku we W., pomégl innym osobom
wprowadzié w blad przedstawicieli (...) J. K. s.j. z siedzibg w S. co do zamiaru i mozliwosci
wywigzania sie z zaciggnietego zobowiqzania, w wyniku czego (...) spolka z o.o. nabyta
towar na lgczng kwote 218.030,86 zI, udokumentowany fakturami VAT o numerach (...),
doprowadzajqgc tym samym spolke (...) do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem znacznej
wartosci w wysokosci 218.030,86 71,

+ w okresie od 15 pazdziernika 2015 roku do 23 pazdziernika 2015 roku we W., pomégl B. S. i
innym osobom wprowadzié w blgd przedstawicieli (...) K. P. (1) z siedzibg w D. co do zamiaru
i mozliwosci wywiqgzania sie z zaciggnietego zobowiqzania, w wyniku czego (...) spotka z o.o.
nabyla towar na lqgczng kwote 34.804,08 zl, udokumentowany fakturami VAT o numerach:
(...), doprowadzajgc tym samym firme (...) do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem w
wysokosci 34.804,08 z1,

+ w dniu 18 sierpnia 2015 roku we W., pomégl innym osobom wprowadzié w blad przedstawicieli
(...) S.A. z siedzibq w T. co do zamiaru i mozliwosci wywiqzania sie z zaciggnietego
zobowiqzania, w wyniku czego (...) spolka z o.o. nabyla towar na ltgczng kwote 89.338,54
zl, udokumentowany fakturq VAT o numerze (...), doprowadzajqc tym samym spolke (...) do
niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem w wysokosci 89.338,54 z1,

+ w okresie od 10 sierpnia 2015 roku do 19 sierpnia 2015 roku w nieustalonym miejscu, pomogt
innym osobom wprowadzi¢ w blad przedstawicieli (...) sp. z o. o. z siedzibg w P. co do zamiaru
i mozliwosci wywiqgzania sie z zaciggnietego zobowiqzania, w wyniku czego (...) spotka z o.o.
nabyla towar na lgczna kwote 86.932,00 zl, udokumentowany fakturami VAT o numerach:
(...), doprowadzajagc tym samym spotke (...) do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
wysokosci 86.932,00 zl,

+ w okresie od 2 pazdziernika 2015 roku do 28 pazdziernika 2015 roku we W., pomoégl innym
osobom wprowadzi¢ w blqd przedstawicieli (...) sp. z o. o. z siedzibq w B. co do zamiaru i
mozliwosct wywigzania sie z zaciggnietego zobowiqzania, w wyniku czego (...) spotka z o.o.
nabyla towar na lgcznqg kwote 40.826,16 zt udokumentowany fakturami VAT o numerach:
(...), doprowadzajqgc tym samym Spoéltke (...) do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem w
wysokosci 40.826,16 z1,

« w okresie od 18 listopada 2015 roku do 10 grudnia 2015 roku we W., pomoégl innym osobom
wprowadzié w blad przedstawicieli przedsiebiorstwa (...) sp. z o. 0. co do zamiaru i mozliwosci
wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania w wyniku czego (...) spétka z o.o. nabyla na
lgczng kwote 164.294,63 zl udokumentowany fakturami VAT: (...), (...), (..), (..) czym
doprowadzil do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem (...) sp. z 0. 0. w wysokosci 164.294,63
71,

tj. czynu z art. 18§83 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to
na podstawie art. 1981 kk w zw. z art. 29481 kk wymierza mu kare roku pozbawienia wolnosci,



stwierdzajqce, iz orzeczona w punkcie XII czesci rozstrzygajqcej wobec oskarzonego kara tqczna
utracita moc;

2. uznaje A. S. (1) za winnego tego, ze w okresie od 29 wrzesnia 2015r. do 16 listopada 2015r. we W.,
dzialajgc w celu osiggniecia korzysci majatkowej, w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, petniqgce dla pozoru funkcje czlonka jednoosobowego zarzqdu (...) sp. z 0.0. z
siedzibq we W. i nie podejmujgc faktycznie decyzji co do dzialalnosci Spotki pomogl innym osobom
przywlaszczyé powierzone mienie o lgcznej wartosci 2.131.649,65 zl a w tym:

« w dniu 29 wrzesnia 2015 roku we W., pomogl innym osobom w ten sposob, ze (...) spotka z o.o.
zawarla umowe leasingu operacyjnego NR (...) koparko ladowark:i (...) o wartosci 350.000,00
zl oraz umowe leasingu operacyjnego NR (...) z dnia 22 maja 2015 roku woézka widlowego T.
(...) o wartosci 50.000,00 zl, przywlaszczajgc powierzone mienie, czym doprowadzit (...) S.A. z
stedzibq we W. do niekorzysinego rozporzqdzenia mieniem znacznej wartosci w tqcznej kwocie
400.000,00 71,

« w dniu 16 listopada 2015 roku we W., pomégl innym osobom w ten sposéb, ze (...) spoltka
z 0.0. zawarla z (...) umowe na wynajem 10 kontenerow zbiornikowych o lgcznej wartosci
1.731.649,65 zl, przywlaszczajqgc powierzone mienie, doprowadzajqc w ten sposob firme (...) do
niekorzystnego rozporzaqdzenia mieniem znacznej wartosci w lqgcznej kwocie 1.731.649,65z1,

Y. czynu z art. 18§3 kk w zw. art. 28482 kk w z art. 29481 kk zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art.
1981 kk w zw. z art. 29481 kk wymierza mu kare roku pozbawienia wolnosci;

3. uniewinnia oskarzonego A. S. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. IV
czesci wstepnej zaskarzonego wyroku i w tym zakresie kosztami postepowania obciqgza Skarb
Panstwa;

II. zmienia zaskarzony wyrok wobec B. S. w ten sposob, ze:

1. uzngje oskarzonag B. S. za winng tego, ze w okresie od 15 pazdziernika 2015 roku do 23
pazdziernika 2015 roku we W., dzialajgc w celu osiggniecia korzysci majatkowej w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géory powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, wprowadzila w blqgd przedstawicieli (...) K. P. (1) z siedzibg w D., w ten sposob, ze nie
majqc zamiaru ani mozliwosci wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania nabyla w imieniu
(...) spolka z o.0. we W. towar na lgcznq kwote 34.804,08 zl, udokumentowany fakturami VAT o
numerach: (...), doprowadzajge tym samym firme (...) do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem
w wysokosci 34.804,08 z1,

Y. czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 28681 kk wymierza jej kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na podstawie art. 6981 i 2 kk 1 art.
70§81 kk warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat proby, zaliczajqgc na jej poczet, w przypadku
zarzqdzenia jej wykonania, okres zatrzymania w dniu 22 grudnia 2016r., a takze na podstawie
art. 7281 zobowiqzuje oskarzong do informowania Sqdu o przebiegu okresu proby, stwierdzajqc, iz
orzeczona w punkcie XXIII czesci rozstrzygajacej wobec oskarzonego kara lgczna utracila moc;

2. uniewinnia oskarzonaq B. S. od popelnienia zarzucanychjej czynéw opisanych w pkt. I-IV oraz VI-
IX czesci wstepnej zaskarzonego wyroku i w tym zakresie kosztami postepowania obciqza Skarb
Panstwa;



III. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. XXV czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku w ten
sposob, ze przyjmuje, iz orzeczony obowiqzek naprawienia szkody opisany pod literami a-c oraz e-
g orzeczony zostaje jedynie w stosunku do oskarzonego A. S. (1);

IV. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. XXVIII czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku w ten
sposob, ze przyjmuje, iz orzeczony obowiqzek naprawienia szkody opisany pod literami a-c oraz e-
g orzeczony zostaje jedynie w stosunku do oskarzonego A. S. (1);

V. uchyla rozstrzygniecie zawarte w pkt. XXVII czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;
VI. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec A. S. (1) i B. S. utrzymuje w mocy;

VII. na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 §1i 2 k.k., laczy orzeczone wobec oskarzonego A. S. (1) wpkt. I
ustep 11 2 niniejszego wyroku kary i wymierza kare taczng roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnosei;

VIII. zasagdza od oskarzonego A. S. (1) narzecz oskarzyciela positkowego - (...) kwote 1440zl tytulem
wydatkoéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

IX. zwalnia oskarionych A. S. (1) i B. S. od ponoszenia kosztéow sqdowych zwigzanych z
postepowaniem odwolawczym zaliczajgc wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu
Panstwa.

UZASADNIENIE

A. S. (1) zostat oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 22 lipca 2015 roku do 13 sierpnia 2015 roku we W., dzialajac w wykonaniu z gbéry powzietego
zamiaru osiagniecia korzySci majatkowej, bedac czlonkiem jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedzibg we
W. wprowadzil w blad przedstawicieli (...) Sp. z o. o. z siedziba w O., w ten sposdb, ze nie majac zamiaru ani
mozliwo$ci wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania nabyl towar na laczna kwote 219.150,28 z}, udokumentowany
fakturami o numerach (...), doprowadzajac tym samym w/w Spolke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej warto$ci w wysokoSci 219.150,28 zl,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

II. w okresie od 22 lipca 2015 roku do 21 sierpnia 2015 roku we W., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru osiagniecia korzySci majatkowej, bedac czlonkiem jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedziba we
W. wprowadzil w blad przedstawicieli Przedsiebiorstwa (...) z siedziba w E., w ten sposob, ze nie majac zamiaru ani
mozliwo$ci wywiagzania sie z zaciagnietego zobowigzania nabyl towar na laczna kwote 198.985,82 zl, udokumentowany
fakturami VAT o numerach: (...), doprowadzajac tym samym w/w Spoéltke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w wysokoSci 198.985,82 zl,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

ITI. w okresie od 28 lipca 2015 roku do 20 sierpnia 2015 roku we W., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru osiggniecia korzy$ci majatkowej, bedac czlonkiem jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedzibg we
W. wprowadzil w blad przedstawicieli (...)s.j. z siedziba w S., w ten sposdb, ze nie majac zamiaru ani mozliwoSci
wywiazania sie z zaciagnietego zobowiazania nabyl towar na laczna kwote 218.030,86 zl, udokumentowany fakturami
VAT o numerach (...), (...), doprowadzajgc tym samym w/w Spolke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej warto$ci w wysoko$ci 218.030,86 zi

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,



IV. w okresie od 28 lipca 2015 roku do 20 sierpnia 2015 roku we W., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru osiagniecia korzySci majatkowej, bedac czlonkiem jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedzibg we
W. wprowadzil w blad przedstawicieli hali magazynowej polozonej w B. (...) z (...) z siedziba w S., w ten sposéb, ze
nie majac zamiaru ani mozliwo$ci wywigzania sie z zaciagnietego zobowiazania zawarl umowe najmu i korzystal z
powierzchni doprowadzajac w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)z siedzibg w S., w kwocie
7.000,00 z}

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

V. w dniu 29 wrzeénia 2015 roku we W., dzialajac w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru osiggniecia korzysci
majatkowej, bedac czlonkiem jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedziba we W. wprowadzil w blad
przedstawicieli (...) S.A. z siedziba we W., w ten sposdb, ze zawarl umowe leasingu operacyjnego NR (...) koparko
ladowarki (...) o warto$ci 350.000,00 zl oraz umowe leasingu operacyjnego NR (...) z dnia 22 maja 2015 roku
wozka widlowego T. (...) o warto$ci 50.000,00 zl nie majac zamiaru ani mozliwo$ci wywigzania sie z zaciggnietego
zobowigzania, czym doprowadzit (...) S.A. z siedzibag we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej
wartoSci w lacznej kwocie 400.000,00 z1

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk,

VI. w okresie od 15 pazdziernika 2015 roku do 23 pazdziernika 2015 roku we W., dzialajac w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru osiggniecia korzy$ci majatkowej, bedac czlonkiem jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o.
z siedziba we W. wprowadzit w blad przedstawicieli (...)z siedzibg w D., w ten sposéb, ze nie majgc zamiaru ani
mozliwo$ci wywiazania sie z zaciagnietego zobowiazania nabyl towar na laczna kwote 34.804,08 zl, udokumentowany
fakturami VAT o numerach: (...), doprowadzajac tym samym w/w Spoéltke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w wysokoSci 34.804,08 zl,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

VII. w dniu 18 sierpnia 2015 roku we W., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiagniecia korzySci
majatkowej, bedgc czlonkiem jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedzibg we W. wprowadzil w blad
przedstawicieli (...) S.A. z siedziba w T., w ten sposob, ze nie majac zamiaru ani mozliwo$ci wywiazania sie z
zaciagnietego zobowigzania nabyl towar na laczna kwote 98.338,54 z}, udokumentowany fakturg VAT o numerze (...),
doprowadzajac tym samym w/w Spolke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 89.338,54 zl,

.o czynzart. 286 § 1 kk,

VIII. w okresie od 10 sierpnia 2015 roku do 19 sierpnia 2015 roku w nieustalonym miejscu, dzialajac w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru osiagniecia korzy$ci majatkowej, bedac czlonkiem jednoosobowego zarzadu (...) Sp.zo. 0.z
siedziba we W. wprowadzil w blad przedstawicieli (...) Sp. z 0. 0. z siedzibg w P., w ten spos6b, Ze nie majac zamiaru ani
mozliwo$ci wywiazania sie z zaciagnietego zobowigzania nabyl towar na laczna kwote 86.932,00 zl, udokumentowany
fakturami VAT o numerach: (...), doprowadzajac tym samym w/w Spoéltke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w wysokosci 86.932,00 zl,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

IX. w okresie od 2 pazdziernika 2015 roku do 28 pazdziernika 2015 roku we W., dzialajac w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru osiagniecia korzy$ci majgtkowej, bedac czlonkiem jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z 0. 0. z
siedzibg we W. wprowadzil w blad przedstawicieli (...) Sp. zo. o. z siedziba w B., w ten sposob, Ze nie majac zamiaru ani
mozliwo$ci wywiazania sie z zaciggnietego zobowiazania nabyt towar na taczng kwote 40.826,16 zt udokumentowany
fakturami VAT o numerach: (...), doprowadzajac tym samym w/w Spoéltke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w wysokoSci 40.826,16 7z}



Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

X. w okresie od 18 listopada 2015 roku do 10 grudnia 2015 roku we W., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru osiggniecia korzy$ci majatkowej, bedac czlonkiem jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z 0. 0. z siedziba we W.
wprowadzil w blad przedstawicieli przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. 0. w ten sposéb, Ze nie majac zamiaru ani mozliwoSci
wywigzania sie z zaciagnietego zobowiazania naby} towar na laczng kwote 164.294,63 z udokumentowany fakturami
VAT: (...), (...), (...).(...) czym doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp. z 0. 0. w wysoko$ci
164.294,63 zl,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

XI. w dniu 16 listopada 2015 roku we W., dzialajac w realizacji z gbry powzietego zamiaru osiagniecia korzySci
majatkowej, bedac czlonkiem jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z 0. o. z siedziba we W. wprowadzil w blad (...) co
do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z zaciagnietego zobowigzania w ten sposob, ze zawarl z w/w Spotka umowe
na wynajem 10 konteneréw zbiornikowych o lacznej wartoéci 1.731.649,65 zl, a nastepnie nie wywigzat sie z umowy
nie uiszczajac zadnej z oplat za najem, doprowadzajac w ten sposéb w/w firme do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wielkiej warto$ci

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk, a
B. S. zostala oskarzona o to, ze:

I. w okresie od 22 lipca 2015 roku do 13 sierpnia 2015 roku we W., wspélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, bedac upowazniona przez A. S. (1), czlonka jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedziba we W., na
podstawie pelnomocnictwa wystawionego w dniu 8 czerwca 2015 roku potwierdzonego notarialnie do wystepowania
w jego imieniu w szczegblnosci do skladania wnioskow, regulowania rachunkéw, realizowania, przyznawania i
przekazywania umoéw handlowych, zawierania uméw najmu, odbioru i wydawania nieruchomos$ci prowadzenia
dzialalno$ci zgodnie z upowaznieniem i przekazywania wszelkich dokumentéw oraz wystepowania przed podmiotami
gospodarczymi, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiagniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzita w
blad przedstawicieli (...) Sp. zo. 0. z siedziba w O., w ten sposéb, ze nie majac zamiaru ani mozliwo$ci wywigzania sie z
zaciagnietego zobowigzania nabyta towar na laczng kwote 219.150,28 z} udokumentowany fakturami o numerach (...),
doprowadzajac tym samym w/w Spodtke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci w wysoko$ci
219.150,281zl,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

II. w okresie od 22 lipca 2015 roku do 21 sierpnia 2015 roku we W., wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, bedac upowazniona przez A. S. (1), czlonka jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedziba we W., na
podstawie pelnomocnictwa wystawionego w dniu 8 czerwca 2015 roku potwierdzonego notarialnie do wystepowania
w jego imieniu w szczeg6lnoSci do skladania wnioskéw, regulowania rachunkéw, realizowania, przyznawania i
przekazywania uméw handlowych, zawierania uméw najmu, odbioru i wydawania nieruchomoéci prowadzenia
dzialalnosSci zgodnie z upowaznieniem i przekazywania wszelkich dokumentéw oraz wystepowania przed podmiotami
gospodarczymi, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiggniecia korzysSci majatkowej, wprowadzila
w blad przedstawicieli Przedsiebiorstwa (...) z siedziba w E., w ten sposob, ze nie majac zamiaru ani mozliwoSci
wywiazania sie z zaciagnietego zobowigzania nabyt towar na laczna kwote 198.985,82 zl, udokumentowany fakturami
VAT o numerach: (...), doprowadzajagc tym samym w/w Spotke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
wysokosci 198.985,82 zl,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

III. w okresie od 28 lipca 2015 roku do 20 sierpnia 2015 roku we W., wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, bedac upowazniona przez A. S. (1), czlonka jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedziba we W., na



podstawie pelnomocnictwa wystawionego w dniu 8 czerwca 2015 roku potwierdzonego notarialnie do wystepowania
w jego imieniu w szczego6lnoSci do skladania wnioskéw, regulowania rachunkéw, realizowania, przyznawania i
przekazywania umoéw handlowych, zawierania uméw najmu, odbioru i wydawania nieruchomos$ci prowadzenia
dzialalno$ci zgodnie z upowaznieniem i przekazywania wszelkich dokumentéw oraz wystepowania przed podmiotami
gospodarczymi, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiggniecia korzySci majatkowej, wprowadzila
w blad przedstawicieli (...) s.j. z siedzibg w S., w ten sposdb, ze nie majgc zamiaru ani mozliwoéci wywigzania
sie z zaciagnietego zobowiazania nabyla towar na laczna kwote 218.030,86 zl, udokumentowany fakturami VAT o
numerach (...), doprowadzajac tym samym w/w Spdlke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci
w wysokoSci 218.030,86 zl,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

IV. w okresie od 28 lipca 2015 roku do 20 sierpnia 2015 roku we W., wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, bedac upowazniona przez A. S. (1), czlonka jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedziba we W., na
podstawie pelnomocnictwa wystawionego w dniu 8 czerwca 2015 roku potwierdzonego notarialnie do wystepowania
w jego imieniu w szczegblnoSci do skladania wnioskéw, regulowania rachunkoéw, realizowania, przyznawania i
przekazywania uméw handlowych, zawierania uméw najmu, odbioru i wydawania nieruchomo$ci prowadzenia
dzialalno$ci zgodnie z upowaznieniem i przekazywania wszelkich dokumentéw oraz wystepowania przed podmiotami
gospodarczymi, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiggniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzila
w blad przedstawicieli hali magazynowej polozonej w B. (...) z (...) z siedzibg w S., w ten sposéb, Ze nie majac
zamiaru ani mozliwo$ci wywigzania sie z zaciagnietego zobowigzania zawarta umowe najmu i korzystala z powierzchni
doprowadzajac w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)z siedziba w S., w kwocie 7.000,00 zt,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

V. w okresie od 15 pazdziernika 2015 roku do 23 pazdziernika 2015 roku we W., wspdlnie i w porozumieniu z
innymi osobami, bedac upowazniong przez A. S. (1), czlonka jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedziba
we W., na podstawie pelnomocnictwa wystawionego w dniu 8 czerwca 2015 roku potwierdzonego notarialnie
do wystepowania w jego imieniu w szczego6lnoéci do skladania wnioskéw, regulowania rachunkéw, realizowania,
przyznawania i przekazywania umoéw handlowych, zawierania uméw najmu, odbioru i wydawania nieruchomoéci
prowadzenia dzialalno$ci zgodnie z upowaznieniem i przekazywania wszelkich dokumenté6w oraz wystepowania przed
podmiotami gospodarczymi, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiggniecia korzy$ci majatkowej,
wprowadzila w blad przedstawicieli (...) z siedziba w D., w ten sposdb, ze nie majac zamiaru ani mozliwoSci wywiazania
sie z zaciggnietego zobowigzania nabyla towar na laczng kwote 34.804,08 zl, udokumentowany fakturami VAT o
numerach: (...), doprowadzajac tym samym w/w Spolke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci
34.804,08 zi,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

VI. w dniu 18 sierpnia 2015 roku we W., wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, bedac upowazniona przez A.
S. (1), czlonka jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z 0. 0. z siedzibg we W., na podstawie pelnomocnictwa wystawionego
w dniu 8 czerwca 2015 roku potwierdzonego notarialnie do wystepowania w jego imieniu w szczegélnosci do
skladania wnioskéw, regulowania rachunkéw, realizowania, przyznawania i przekazywania uméw handlowych,
zawierania umoéw najmu, odbioru i wydawania nieruchomosci prowadzenia dzialalno$ci zgodnie z upowaznieniem i
przekazywania wszelkich dokumentéw oraz wystepowania przed podmiotami gospodarczymi, dzialajac w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru osiagniecia korzySci majatkowej, wprowadzila w blad przedstawicieli (...) S.A. z siedziba
w T., w ten sposob, ze nie majac zamiaru ani mozliwo$ci wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania nabyla towar
na laczng kwote 98.338,54 zl, udokumentowany faktura VAT o numerze (...), doprowadzajac tym samym w/w Spotke
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 89.338,54 71, §j. o czyn z art. 286 § 1 kk,

VII. wokresie od 10 sierpnia 2015 roku do 19 sierpnia 2015 roku w nieustalonym miejscu, wsp6lnie i w porozumieniu
z innymi osobami, bedac upowazniona przez A. S. (1), czlonka jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedziba



we W., na podstawie pelnomocnictwa wystawionego w dniu 8 czerwca 2015 roku potwierdzonego notarialnie
do wystepowania w jego imieniu w szczego6lnoSci do skladania wnioskow, regulowania rachunkéw, realizowania,
przyznawania i przekazywania uméw handlowych, zawierania uméw najmu, odbioru i wydawania nieruchomosci
prowadzenia dzialalnoéci zgodnie z upowaznieniem i przekazywania wszelkich dokumentéw oraz wystepowania przed
podmiotami gospodarczymi, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiagniecia korzySci majatkowej,
wprowadzila w blad przedstawicieli (...) Sp. z o, o. z siedzibg w P., w ten sposob, ze nie majac zamiaru ani mozliwoSci
wywiazania sie z zaciagnietego zobowigzania nabyla towar na laczna kwote 86.932,00 zl, udokumentowany fakturami
VAT o numerach: (...), doprowadzajac tym samym w/w Spotke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
wysoko$ci 86.932,00 zl,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

VIII. wokresie od 2 pazdziernika 2015 roku do 28 pazdziernika 2015 roku we W., wsp6lnie i w porozumieniu z innymi
osobami, bedac upowazniona przez A. S. (1), czlonka jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedziba we W., na
podstawie pelnomocnictwa wystawionego w dniu 8 czerwca 2015 roku potwierdzonego notarialnie do wystepowania
w jego imieniu w szczegblnoSci do skladania wnioskéw, regulowania rachunkoéw, realizowania, przyznawania i
przekazywania uméw handlowych, zawierania uméw najmu, odbioru i wydawania nieruchomo$ci prowadzenia
dzialalno$ci zgodnie z upowaznieniem i przekazywania wszelkich dokumentéw oraz wystepowania przed podmiotami
gospodarczymi, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiggniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzila w
blad przedstawicieli (...) Sp. z 0. 0. z siedziba w B., w ten spos6b, ze nie majac zamiaru ani mozliwoéci wywiazania sie z
zaciggnietego zobowigzania nabyta towar na taczng kwote 40.826,16 zt udokumentowany fakturami VAT o numerach:
(...), doprowadzajgc tym samym w/w Spoétke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci 40.826,16z1,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

IX. w okresie od 18 listopada 2015 roku do 10 grudnia 2015 roku we W., wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, bedac upowazniona przez A. S. (1), czlonka jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o. o. z siedziba we W., na
podstawie pelnomocnictwa wystawionego w dniu 8 czerwca 2015 roku potwierdzonego notarialnie do wystepowania
w jego imieniu w szczegblnoSci do skladania wnioskéw, regulowania rachunkoéow, realizowania, przyznawania i
przekazywania uméw handlowych, zawierania uméw najmu, odbioru i wydawania nieruchomo$ci prowadzenia
dzialalnoSci zgodnie z upowaznieniem i przekazywania wszelkich dokumentéw oraz wystepowania przed podmiotami
gospodarczymi, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiggniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzila w
blad przedstawicieli przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0. 0. w ten sposéb, Ze nie majgc zamiaru ani mozliwo$ci wywiazania sie
z zaciggnietego zobowigzania nabyl towar na lacznag kwote 164.294,63 zt udokumentowany fakturami VAT: (...), (...),
(...). (...), czym doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp. z 0. 0. w wysokoéci 164.294,63 zi,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.
Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2018 r., sygn.. akt: III K 179/17 orzek}:

I. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 204 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art.
286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kki art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz 30
(trzydzieSci) stawek dziennych grzywny okreslajac wysokos$é jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych,

II. oskarzonego A. S. (1) uznat za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II cze$ci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kkiart. 33 § 2 kk
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci oraz 30 (trzydziesci) stawek dziennych grzywny okreslajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych,

III. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I1I cze$ci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 204 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art.



286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kki art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci oraz 30
(trzydziesci) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych,

IV. oskarzonego A. S. (1) uznat za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IV cze$ci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk i art. 33 §
2 kk wymierzyt mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 30 (trzydziesci) stawek dziennych grzywny
okreslajac wysokos$é jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

V. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie V cze$ci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z
art. 294 § 1 kki art. 33 § 2 kk wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz 30 (trzydzieSci) stawek
dziennych grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

VI. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VI czesci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk i art. 33 §
2 kk wymierzyt mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 30 (trzydziesci) stawek dziennych grzywny
okreslajac wysokos$é jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

VII. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego popeklienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VII czeSci
wstepnej wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk i art. 33 § 2
kk wymierzyl mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosSci oraz 30 (trzydziesci) stawek dziennych grzywny
okreslajac wysokos$é jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

VIII. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VIII czeSci
wstepnej wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk
iart. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 8 (0$émiu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz 30 (trzydziesci) stawek dziennych
grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

IX. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IX cze$ci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk i art. 33 §
2 kk wymierzyt mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 30 (trzydziesci) stawek dziennych grzywny
okreslajac wysokos$é jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

X. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego popeienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie X czeéci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kkiart. 33 § 2 kk
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz 30 (trzydziesci) stawek dziennych grzywny okreslajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych,

XI. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego popelhienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XI czeSci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kkiart. 33
§ 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz 30 (trzydziesci) stawek
dziennych grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych,

XII. na podst. art. 85 § 112 kk oraz art. 86 § 11 2 kk orzeczone wobec oskarzonego A. S. (1) kary pozbawienia wolnosci i
grzywny laczy i wymierzyl mu kare laczng 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz 200 (dwustu)
stawek dziennych grzywny okreslajac wysokoéé jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych,

XIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec A. S. (1) kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyl mu
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 16 listopada 2016 roku godz. 13:30 do dnia 6 lutego 2017
roku g. 15.35,

XIV. oskarzong B. S. uznal za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie I cze$ci wstepnej wyroku,
stanowiacego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286



§ 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 kk oraz art. 33 § 2 kk wymierzyt jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz 30
(trzydziesci) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych,

XV. oskarzona B. S. uznal za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie IT czeéci wstepnej wyroku
stanowiagcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk i art. 33 § 2 kk
wymierzyl jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz 30 (trzydziesci) stawek dziennych grzywny okreslajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych,

XVI. oskarzong B. S. uznal za winng popelienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie III czeSci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art.
286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 33 § 2 kk wymierzyl jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz 30
(trzydziesci) stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych,

XVII. oskarzona B. S. uznal za winng popekienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie IV czeSci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk i art. 33 §
2 kk wymierzy} jej kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 30 (trzydziesci) stawek dziennych grzywny
okreslajac wysokos$é jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

XVIII. oskarzong B. S. uznal za winng popekienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie V czeSci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk i art. 33
§ 2 kk wymierzyl jej kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 30 (trzydzieici) stawek dziennych grzywny
okreslajac wysokos$é jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

XIX. oskarzong B. S. uznal za winng popelienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie VI czeSci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk i art. 33 § 2 kk wymierzyl jej
kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 30 (trzydziesci) stawek dziennych grzywny okreslajac wysokoéc
jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych,

XX. oskarzona B. S. uznal za winng popekienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie VII czeSci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk i art. 33
§ 2 kk wymierzy! jej kare 8 (0dmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 30 (trzydziesci) stawek dziennych grzywny
okreslajac wysokos$é jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

XXI. oskarzong B. S. uznal za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie VIII czeéci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk i art. 33
§ 2 kk wymierzyl jej kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 30 (trzydzieéci) stawek dziennych grzywny
okreslajac wysokos$é jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

XXII. oskarzong B. S. uznal za winng popekienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie IX czesci wstepnej
wyroku stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kkiart. 33 § 2 kk
wymierzyl jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz 30 (trzydziesci) stawek dziennych grzywny okreslajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych,

XXIII. na podst. art. 85 § 11 2 kk oraz art. 86 § 1i 2 kk orzeczone wobec oskarzonej B. S. kary pozbawienia wolnosci i
grzywny laczy i wymierzyt jej kare taczng 1 (jednego) roku pozbawienia wolnos$ci oraz 200 (dwustu) stawek dziennych
grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

XXIV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec B. S. kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt jej
okres zatrzymania od dnia 22 grudnia 2016 r. g. 6.15 do dnia 22 grudnia 2016 . g. 7.03,

XXV. napodstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl solidarnie od oskarzonych A. S. (1) oraz B. S. obowigzek naprawienia szkody
na rzecz:



a) (...) sp.zo.o. z siedziba w O. kwoty 21.915,03 zl (dwadzieScia jeden tysiecy dziewiecset pietnascie zlotych i 03/100)
z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty;

b) P. B. kwoty 19.898,59 zt (dziewietnascie tysiecy osiemset dziewiec¢dziesigt osiem zlotych i 59/100) z ustawowymi
odsetkami od dnia 22 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,

c) (...) Spotka Jawna kwoty 21.803,09 zt (dwadzieécia jeden tysiecy osiemset trzy zlote i 09/100) z ustawowymi
odsetkami od dnia 22 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,

d) K. P. (1) kwoty 3.480,41 zl (trzy tysiace czterysta osiemdziesiat ztotych i 41/100) z ustawowymi odsetkami od dnia
22 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,

e) (...) Sp. z 0. o. z siedziba w B. kwoty 6.123,92 zl (sze$¢ tysiecy sto dwadzieScia trzy zlote i 92/100) z ustawowymi
odsetkami od dnia 22 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,

f) (...) S.A. kwoty 8.933,85 zl (osiem tysiecy dziewieéset trzydziesci trzy zlote i 85/100) z ustawowymi odsetkami od
dnia 22 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,

g) (...) Sp.zo.0. kwoty 8.102,80 zl. (osiem tysiecy sto dwa zlote i 80/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca
2017 r. do dnia zaplaty,

XXVI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego A. S. (1) obowiazek naprawienia szkody na rzecz:

a) (...) kwoty 138.575,48 Euro (sto trzydzieici osiem tysiecy pieéset siedemdziesiat pie¢ Euro i 48/100) z ustawowymi
odsetkami od dnia 22 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,

b) (...) S.A. kwoty 400.000 z} (czterysta tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2017 r. do dnia
zaplaty,

XXVII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl od oskarzonej B. S. obowiazek naprawienia szkody na rzecz (...) Sp.
z 0.0. kwoty 164.294,63 z} (slownie: sto sze$édziesiat cztery tysiace dwieScie dziewieédziesiat cztery zlote i 63/100)
solidarnie z obowigzkiem orzeczonym na rzecz (...) sp. z 0.0. w C. od (...) sp. z 0.0. we W. prawomocnym nakazem
zaplaty Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 8 lutego 2016 r. sygn. XIII GNc 45/16/KR z ustawowymi odsetkami
od dnia 22 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,

XXVIIL. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl solidarnie od oskarzonych A. S. (1) oraz B. S. obowiazek naprawienia
szkody na rzecz na rzecz (...) S.A. nastepujacych kwot:

a) 189.135,25 zl (sto osiemdziesiat dziewieé tysiecy sto trzydzieSci pie¢ zlotych i 25/100) tj. w czedci w jakiej w/w
Ubezpieczyciel pokryt szkode na rzecz (...) sp. z 0.0. z siedziba w O. z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2017
r. do dnia zaplaty,

b) 179.084,54 z} (sto siedemdziesiat dziewiec tysiecy osiemdziesiat cztery zlote i 54/100) tj. w czeSci w jakiej w/w
Ubezpieczyciel pokryl szkode na P. B. z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,

¢) 196.227,77 7z} (sto dziewiecdziesiat szesc¢ tysiecy dwieScie dwadziescia siedem zlotych i 77/100) tj. w czeéci w jakiej
w/w Ubezpieczyciel pokryl szkode na rzecz (...) Spdtka Jawna z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2017 .
do dnia zaplaty,

d) 31.323,67 (trzydziesci jeden tysiecy trzysta dwadziescia trzy zlote i 67/100) tj. w czeSci w jakiej w/w Ubezpieczyciel
pokryt szkode na rzecz K. P. (1) z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,



e) 80.404,69 z (osiemdziesiat tysiecy czterysta cztery zlote i 69/100) tj. w czeéci w jakiej w/w Ubezpieczyciel pokryt
szkode na rzecz (...) S.A. z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,

f) 72.925,20 7l (siedemdziesigt dwa tysiace dziewieéset dwadzie$cia pie¢ zlotych i 20/100) tj. w czeSci w jakiej w/w
Ubezpieczyciel pokryl szkode na rzecz (...) Sp. z 0.0. z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2017 r. do dnia
zaplaty,

g) 34.702,24 zl (trzydziesci cztery tysiace siedemset dwa zlote i 24/100) tj. w czeSci w jakiej w/w Ubezpieczyciel pokryt
szkode na rzecz (...) Sp. z 0.0. z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty,

XXIX. na podst. art. 627 kpk zasadzit od oskarzonego A. S. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego - (...) kwote 2.160
z}. tytulem wydatkow zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika,

XXX. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. odstapil od zasadzenia od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sadowych i nie wymierzyt im oplat.

Apelacje od tego wyroku wniesli oskarzeni i oskarzyciel positkowy.

Oskarzyciel posilkowy zaskarzyl wyrok co oskarzonego A. S. (1) tj. co do kary orzeczonej w pkt XI i XII wyroku i
co do oskarzonej B. S. — co do czynu popelnionego na szkode oskarzyciela positkowego (...)w calo$ci.

Co do oskarzonego A. S. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. razaca niewspodlmiernoé¢ orzeczonej w pkt XI wyroku kary jednostkowej w wymiarze kary 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz 30 stawek dziennych grzywny, z okre§leniem wysoko$ci jednej stawki na kwote 10 zl
oraz orzeczonej w pkt XII wyroku kary lacznej w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 200 stawek
dziennych grzywny, z okresleniem wysokoSci jednej stawki na kwote 10 zl, choé¢ okolicznosci sprawy przemawialy za
wymierzeniem najwyzszego wymiaru kar jednostkowych przewidzianych w ustawie i zastosowaniem zasady kumulacji
przy wymierzaniu kary laczne;j.

Co do oskarzonej B. S. zarzucila:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. przez bledne uznanie, ze dzialanie
oskarzonej w okresie od pazdziernika 2015 roku do kwietnia 2016 roku we W., polegajace na dzialaniu wspolnie i
W porozumieniu z innymi osobami, bedgc upowazniong przez A. S. (1), czlonka jednoosobowego zarzadu (...) sp.
z 0.0. z siedziba we W., na podstawie pelnomocnictwa wystawionego w dniu 8 czerwca 2015 roku potwierdzonego
notarialnie do wystepowania w jego imieniu w szczegblnoSci do skladania wnioskéw, regulowania rachunkow,
realizowania, przyznawania i przekazywania umoéw handlowych, zawierania uméw najmu, odbioru i wydawania
nieruchomoéci prowadzenia dzialalnoéci zgodnie z upowaznieniem i przekazywania wszelkich dokumentéw oraz
wystepowania przed podmiotami gospodarczymi, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiagniecia
korzysci majatkowej, wprowadzila w blad przedstawicieli (...) z siedziba w C., Niemcy, w ten sposob, ze nie majac
zamiaru ani mozliwo$ci wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania wynajela tankkontenery o lacznej wartoéci
1.731.649,65 zl, doprowadzajac tym samym w/w spotke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i narazajac spotke
na strate w lacznej wysoko$ci €138.575,48, nie stanowi przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

2. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k. przez nieprawidtowa
ocene zeznan §wiadka D. S. i odmowe dania im wiary w zakresie, w jakim z zeznan tych wynika, ze oskarzona B. S.
wydawala dyspozycyje i aktywnie uczestniczylta przy demontowaniu nadajnikéw (...) na tankkontenerach nalezacych
do oskarzyciela positkowego, mimo ze zeznania §wiadka byly w tym zakresie spdjne z wyjasnieniami oskarzonej B. S.
i pozostalym zgromadzonym w toku postepowania materialem dowodowym.

3. obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7 wzw. z art. 413 k.p.k., polegajaca
na niedokladnym okresleniu czynu, ktéry winien by¢ przypisany oskarzonej, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.



294 § 1 k.k., wyrazajaca sie brakiem opisu czynu popelnionego na szkode (...) z siedziba w C., Niemcy, mimo ze
z caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego oraz z treéci uzasadnienia wyroku wynika, iz Sad przyjal, ze
oskarzona popekila czyn na szkode oskarzyciela positkowego.

4. obraze przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, tj. art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., polegajaca
na dokonaniu niepelnego opisu czynu, ktéry winien by¢ przypisany oskarzonej, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k., wyrazajaca sie brakiem opisu czynu popelnionego na szkode (...) z siedziba w C., Niemcy, mimo ze
z caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego oraz z treéci uzasadnienia wyroku wynika, iz Sad przyjal, ze
oskarzona popehita czyn na szkode oskarzyciela positkowego.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wniosla o:

Co do oskarzonego S.:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie co do istoty sprawy przez orzeczenie w pkt XI wyroku kary
jednostkowej w wymiarze kary 10 lat pozbawienia wolnoS$ci oraz 300 stawek dziennych grzywny, z okreSleniem
wysokoSci jednej stawki na kwote 100 zl i orzeczenie w pkt XII wyroku kary lacznej w wymiarze 18 lat pozbawienia
wolnoSci oraz 600 stawek dziennych grzywny, z okre$leniem wysokoéci jednej stawki na kwote 100 zl.

Co do oskarzonej B. S.:

2) zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie co do istoty sprawy przez uznanie oskarzonej winng
zarzucanego jej czynu polegajacego na dzialaniu w okresie od pazdziernika 2015 r. do kwietnia 2016 r. we W. wspoélnie
i w porozumieniu z innymi osobami, bedac upowazniona przez A. S. (1), czlonka jednoosobowego zarzadu (...) sp.
z 0.0. z siedziba we W., na podstawie pelnomocnictwa wystawionego w dniu 8 czerwca 2015 roku potwierdzonego
notarialnie do wystepowania w jego imieniu w szczegolnosci do skladania wnioskoéw, regulowania rachunkéw,
realizowania, przyznawania i przekazywania uméw handlowych, zawierania uméw najmu, odbioru i wydawania
nieruchomoéci prowadzenia dzialalnoéci zgodnie z upowaznieniem i przekazywania wszelkich dokumentéw oraz
wystepoowania przed podmiotami gospodarczymi, dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiagniecia
korzy$ci majatkowej, wprowadzila w blad przedstawicieli (...) z siedziba w C., Niemcy, w ten spos6b, ze nie majac
zamiaru ani mozliwo$ci wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania wynajela tankkontenery o lacznej wartoéci
1.731.649,65 zl, doprowadzajac tym samym spotke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i narazajac spotke na
strate w lacznej wysokoéci €138.575,48, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzenie jej kary 10 lat pozbawienia wolnoéci oraz 300 stawek
dziennych grzywny, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zl, a na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. oraz art. 86 §
11 2 k.k. orzeczenie wobec oskarzonej lacznych kary pozbawienia wolnosci i grzywny w wymiarze 10 lat pozbawienia
wolnoSci oraz 600 stawek dziennych grzywny, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zl, a takze na podstawie
art. 46 § 1 k.k. orzeczenie od oskarzonej B. S. obowigzku naprawienia szkody na rzecz (...) w wysokosci €138.575,48 z
ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty, solidarnie z oskarzonym A. S. (2) oraz na podstawie
art. 627 k.p.k. zasadzanie od oskarzonej B. S. na rzecz oskarzyciela positkowego (...) kwoty 2.160 z} tytulem wydatkow
zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika.

Obronica oskarzonej B. S. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

I. obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 286 k.k. poprzez uznanie, iz oskarzona B. S. swoim zachowaniem
wypehila znamiona przestepstwa stypizowanego i opisanego w tymze przepisie w sytuacji, gdy dzialala ona w
strukturach (...) Sp. z o.0. jako sekretarka z typowym dla sekretarki zakresem obowigzkow, wykonujaca polecenia
swoich mocodawcow, a w toku calego postepowania nie zostaly jej udowodnione:

- zamiar stanowiacy niezbedne znamie przestepstwa oszustwa, gdyz nie mozna popelni¢ przestepstwa oszustwa z
niewiedzy czy w zamiarze ewentualnym,;



- osiagniecie korzysci majatkowej, gdyz oskarzona gdyby osiagnela korzysci majatkowe, to nie pracowalaby obecnie
przy rozbiorze kurczakéw w Holandii, czego Sad Okregowy dal wyraz podczas oglaszania ustnych motywéw wyroku
stwierdzajac, ze oskarzona nigdy nie miala i nigdy nie bedzie mie¢ takich §rodkéw ktérymi moglaby naprawic¢ szkode
pokrzywdzonym;

- doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, gdyz nie istniejg zadne zamodwienia na towary wystane
czy zlozone przez oskarzong, a samo subiektywne przekonanie §wiadkow, ze skladala je oskarzona, to zbyt malo aby
przypisac oskarzonej znamie tego przestepstwa.

I1. obraze przepis6w prawa materialnego, a to art. 46 k.k. poprzez:

- orzeczenie obowigzku naprawienia szkody w caloéci w stosunku do pokrzywdzonych, ktérym towarzystwo (...) S.A.
wyplacilo czeéciowe odszkodowania, co prowadzi do dublowania orzeczonego obowiazku w stosunku do oskarzone,
a takze

- orzeczenie obowigzku naprawienia szkody w stosunku do (...)s.j. w wysokoSci 218.030,86 zt poprzez wydanie
orzeczenia w zakresie zarzutu dotyczacego pokrzywdzonego (...) s.j. w sytuacji, w ktorej postepowanie w tym zakresie
zostalo prawomocnie zakonczone na skutek postanowienia o odmowie wszczecia §ledztwa z dnia 25 listopada 2015
r. wydanego przez Prokurature Rejonowa S. Zachdd, na ktoére pokrzywdzony nie zlozyl zazalenia, a tym samym
orzeczenie naprawienia szkody w tym zakresie jest bezpodstawne,

a nade wszystko gtowny cel Srodka opisanego w art. 46 k.k. jakim jest kompensacja zostal zastagpiony nadmierng
dolegliwos$cia i w konsekwencji jego zastosowanie w zaproponowanym ksztalcie doprowadziloby do wzbogacenia sie
pokrzywdzonych kosztem oskarzonej S..

ITI. obraze przepisow prawa procesowego, a to art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia w zakresie
zarzutu dotyczacego pokrzywdzonego (...) s.j. w sytuacji, w ktérej postepowanie w tym zakresie zostalo prawomocnie
zakonczone na skutek postanowienia o odmowie wszczecia §ledztwa z dnia 25 listopada 2015 roku wydanego przez
Prokurature Rejonowa S. Zachdd, na ktére pokrzywdzony nie zlozyl zazalenia.

IV. obraze przepisow prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k., prze zbyt dowolna, a nie
swobodng ocene materialu dowodowego, nieuwzgledniajaca w nalezytym stopniu zasad prawidtowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego w zakresie oceny dowodu z wyjaénien oskarzonej B. S. poprzez
uznanie tychze wyja$nien za niewiarygodne w zakresie roli oskarzonej w strukturach (...) Sp. z 0.0. oraz Swiadomosci,
co do kondycji finansowej spotki, w sytuacji, gdy prawidlowa ocena tegoz dowodu winna skutkowaé ustaleniem,
iz sama oskarzona pehlila w spolce jedynie czynnoSci biurowe (sekretarskie) i inne zlecone przez pracodawcow,
a ze wzgledu na braki w wyksztalceniu (wczeéniej pracowala jako sklepowa w sklepie miesnym) i zupelni brak
rozeznania w szeroko pojetym handlu, nie zdawala sobie sprawy zaréwno z kondycji finansowej spotki jak i zamiaréw
jej kierownictwa, a wylacznie wykonywala ich polecenia.

V. obraze przepis6w prawa procesowego majacg wplyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k., przez zbyt dowolna, a nie
swobodna ocene materialu dowodowego nieuwzgledniajaca w nalezytym stopniu zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego w zakresie oceny dowodu z zeznan Swiadkéow I. S., K. S., C. J.,
A J,A L, M. A, S. C, L K. iK. N. poprzez uznanie tychze za wiarygodne, co do faktu bycia przez oskarzona
osoba decyzyjna w spolce (...) Sp. z o0.0. i skladania przez nig zamoéwien w sytuacji, gdy zamoéwienia takie nie byly
nigdy bezposrednio skladane przez oskarzona, a Swiadkowie Ci w wiekszo$ci opierajg swoje wywody jedynie na
subiektywnym przekonaniu, ktérego nie byli w stanie uargumentowaé podczas skladania zeznan. W aktach brak jest
jakiegokolwiek zamoéwienia oskarzonej, a do§wiadczenie zyciowe wskazuje, ze zamowien na setki tysiecy zlotych nie
sklada sie telefonicznie, wiec musialyby istnie¢ w aktach sprawy choé¢by mailowe zamodwienia oskarzonej, a nie tylko
zapytania o oferty czy ceny.



VI. obraze przepisow prawa procesowego majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k., przez zbyt dowolna, a nie
swobodna ocene materialu dowodowego nieuwzgledniajaca w nalezytym stopniu zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego w zakresie oceny dowoddéw z dokumentéw w szczegoblnodci z
pelnomocnictwa notarialnego, jakie otrzymala oskarzona oraz jej umowy o prace poprzez uznanie ich za przesadzajace
o zamiarze i winie oskarzonej w przedmiotowym postepowaniu w sytuacji, gdy okolicznos$ci ich wydania i sama
tre$¢ tychze dokumentéw Swiadcza przeciwnie i nasuwaja podejrzenia, ze zostaly one wytworzone i odpowiednio
zredagowane w celu poZniejszego obciazenia oskarzonej S. przez osoby faktycznie odpowiedzialne za przypisywane jej
czyny. Oskarzona twierdzi, ze nie podpisywala nigdy umowy o prace z oskarzonym S., tym bardziej nigdy nie otrzymata
zadnego wynagrodzenia z umowy o prace, w zwigzku z czym toczy sie postepowanie przeciwko przedstawicielom (...)
sp. z 0.0. z art. 218 i 219 k.k. w Prokuraturze Rejonowej dla Wroclawia Stare Miasto, sygn.. akt: PR 1 Ds. 3600.2017,
V Kp 294/18.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od zarzucanych jej czyn6w opisanych w punktach
I, 11, IV do IX czeSci wstepnej wyroku;

2. uchylenie wyroku w zakresie czynu opisanego w punkcie III czeSci wstepnej wyroku i umorzenie postepowania w
tym zakresie, poniewaz postepowanie karne co do tego samego czynu oraz oskarzonej zostalo wezeéniej prawomocnie
zakonczone.

ewentualnie:

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu.
Obronczyni oskarzonego A. S. (1) zaskarzyta wyrok w pkt I do XI, i XXV do XXIX, zarzucajac:

I. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c orzeczenia, tj.:

a) art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dokonanie fragmentarycznej, a nadto
dowolnej, nie swobodnej oceny dowodow, z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz do$wiadczenia
zyciowego, a w szczeg6lnosci poprzez:

- uznanie, ze oskarzony dzialal w zamiarze pokrzywdzenia wierzycieli, podczas gdy material dowodowy nie wskazuje
na istnienie takiego zamiaru po stronie oskarzonego, przy jednoczesnym braku wskazania w uzasadnieniu orzeczenia,
na czym sad oparl takie ustalenie;

- poczynienie ustalen faktycznych wskazujacych na popehlienie zarzucanych przestepstw przez oskarzonego na
podstawie materialu dowodowego wyselekcjonowanego w sposob kierunkowy, co w zestawieniu z wyjasnieniami
oskarzonego wskazuje na kierunkowe nastawienie Sadu I instancji do kwestii odpowiedzialnoéci oskarzonego,
ktoéry to Sad wybidrezo zinterpretowal zebrany w sprawie material dowodowy przemawiajacy na jego niekorzysSé,
a jednocze$nie ignorujac wyjasnienia zaréwno oskarzonego, jak i innych oséb zeznajacych w sprawie, idace w
przeciwnym kierunku,

b) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku
dowodowego obroncy z dnia 15 marca 2018 r., w sytuacji gdy dowdd ten mial postuzy¢ do ustalenia przyczyn zastoju
finansowego spdlki w ocenie oskarzonego.

W toku postepowania prowadzonego przez Sad I instancji nie doszlo do ustalenia przyczyn zapasci finansowej spoiki,
Sad I instancji poprzestal w tym zakresie na stwierdzeniu, ze taki byl zamiar oskarzonych, nie weryfikujac twierdzen
oskarzonego w zakresie informacji, ktore zostaly mu przekazane przez K. P. (2), co mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku
w zakresie ustalenia zamiaru oskarzonego,



c¢) art. 4 k.p.k., art. 5§ 2k.p.k., a contrario oraz art. 9 k.p.k., co doprowadzilo do blednego uznania przez Sad I instancji,
ze zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy stwarza podstawy do uznania oskarzonego za winnego
zarzucanych mu czynéw, podczas gdy rzetelna, prawidlowa i calo$ciowa ocena tegoz materialu, dokonana zgodnie z
zasadami swobodnej oceny dowodéw oraz domniemania niewinnoéci prowadzilyby do uniewinnienia oskarzonego.

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktorzy mial zasadniczy wplyw na tresc
orzeczenia, a to:

a) bledne przyjecie, iz opisanemu w punktach I-XT aktu oskarzenia dzialaniu oskarzonego mozna przypisa¢ znamiona
czynu zabronionego opisanego w art. 286 § 1 k.k. w postaci zamiaru oszukania pokrzywdzonych juz w momencie
zawierania w nimi umowy, w sytuacji gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozwala jednoznacznie
stwierdzi¢, ze dzialania oskarzonego byly podejmowane z pelng Swiadomoscia niemoznoS$ci wywiazania sie przez niego
z umoéw zawieranych z pokrzywdzonymi oraz w celu uzyskania korzySci majatkowej na ich szkode;

b) bledne przyjecie, iz oskarzonemu mozna przypisa¢ znamiona czynu zabronionego opisanego w art. 286 § 1
k.k., tj. ze swoim dzialaniem wprowadzil pokrzywdzonych w blad lub wyzyskal blad dla uzyskania celu przez siebie
zamierzonego, w sytuacji gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozwala jednoznacznie stwierdzic,
ze oskarzony wprowadzil pokrzywdzonych w blad, zobowigzujac sie do terminowej zaplaty za pobrany towar,
podczas gdy wiedzial, ze takiej zaplaty nie bedzie w stanie zrealizowac lub co najmniej wyzyskat bledne wyobrazenie
pokrzywdzonych o kondycji finansowej reprezentowanej przez oskarzonego spolki (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W., w
ramach dzialalnoS$ci ktorej towar i ushugi zostaly zamodwione,

na wypadek nie uwzglednienia tych zarzutéw,

III. obraze prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. poprzez ich bledne zastosowanie, w sytuacji gdy
zachowanie oskarzonego nie wyczerpuje wszystkich znamion opisanych tam czynéw.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujaca wniosta o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu czynow;
ewentualnie o:

2. uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy we
Wroclawiu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacje obroncow oskarzonych A. S. (1) i B. S. zaslugiwaly na czeSciowe uwzglednienie, gdyz zasadne byly zarzuty
obrazy przepiso6w procesowych (art. 7 k.p.k.), a takze bledow w ustaleniach faktycznych przez taka ocene materialu
dowodowego, ktore prowadzily do przyjecia, ze oskarzony A. S. (1) dzialal w zamiarze bezposrednim wyludzenia
mienia, a B. S. dopuscila sie popetlienia wszystkich zarzucanych jej czynow.

Przeprowadzone dowody, uzupelnione takze przed Sadem Apelacyjnym o przestuchanie swiadkéw S. L. i M. B.,
przekonaly, ze zgromadzony material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, iz oskarzony A. S. (1) dzialal z
zamiarem bezpos$rednim wyludzenia mienia, natomiast jego odpowiedzialno$¢ karna, poza czynem opisanym w
pkt. IV zaskarzonego wyroku o czym mowa bedzie w dalszej czeSci uzasadnienia, ograniczala sie do popelnienia
przestepstw w formie pomocnictwa, a nie wspolsprawstwa, natomiast oskarzona dopuscila sie jedynie jednego
spoérod zarzucanych jej czynow.

Nalezy podkresli¢, iz zgromadzony material dowodowy wskazuje w sposob jednoznaczny, iz spolka (...) byla jedynie
formalnie kierowana przez jedynego czlonka zarzadu A. S. (1), ktory pelit funkcje ,,stupa”, natomiast faktycznie
wszelkie decyzje podejmowali K. P. (2) oraz A. S. (3). Rola oskarzonego ograniczala sie do figurowania w dokumentach,



co de facto umozliwialo prowadzenie dzialalnoSci przez spdtke oraz wykonywania czynnosci wskazanych mu przez w/
w osoby. Oskarzony nie orientowal sie w sytuacji finansowej spotki w okresie kiedy mialy by¢ popelniane zarzucane
mu czyny, a zgromadzony material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, iz oskarzony z zamiarem bezpo$rednim
zmierzal do popelnienia zarzucanych mu oszustw. Podkresli¢ przy tym nalezy niekonsekwencje w stawianych przez
oskarzyciela zarzutach, w sytuacji gdy z opisu czynéw wynika, iz oskarzony mial dziala¢ sam, a oskarzona wspdlnie
i w porozumieniu z innymi osobami.

Sad Okregowy zasadniczo w sposob prawidlowy poczynil ustalenia faktyczne, to jednak w sposoéb dowolny ocenil
zgromadzony material dowodowy i wyciagnal bledne wnioski w zakresie winy i sprawstwa oskarzonych.

I tak z prawidlowych ustalen wynika, odnos$nie poszczegblnych zamobwien towaru i transakeji, iz:
« Ze spokka (...), (...), (...)sp. j. kontaktowal sie K. P. (2),

« Umowy z (...) i (...)podpisal oskarzony A. S. (1), tylko on bowiem byl do tego upowazniony, nie dysponowal
jednakze bedacymi przedmiotem leasingu koparko-tadowarka i wozkiem widlowym oraz bedacymi przedmiotami
wynajmu kontenerami,

« Z firma (...) skontaktowala sie B. S., przedstawiajac sie jako dyrektor handlowy, podejmowala czynno$ci zwigzane
z negocjacjami warunkéw umowy, a takze wnosila skargi na zachowanie pracownikéw kontrahenta,

* (...) S.A. — nie ustalono osoby kontaktujacej sie,
« Z(...) sp. z 0.0. zamoéwienia sktadat oskarzony,
e (...)sp.zo.0.i (...) sp. z 0.0. — rozmowy prowadzili K. P. (2) i A. S. (3).

Zgodnie z trescig art. 286 § 1 k.k. przestepstwo oszustwa popelnia ten, kto w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
doprowadza inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia
jej w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania.

Istota tego przestepstwa polega na posluzeniu sie falszem jako czynnikiem sprawczym, ktéry ma doprowadzic
pokrzywdzonego do podjecia niekorzystnej decyzji majatkowej. Przy czym wprowadzenie w blad polega na tym, iz
sprawca wlasnymi podstepnymi zabiegami doprowadza pokrzywdzonego do mylnego wyobrazenia o rzeczywisto$ci
lub okreslonym stanie rzeczy, z kolei przez pojecie ,,wyzyskania bledu” nalezy rozumie¢ celowe skorzystanie z mylnego
wyobrazenia o rzeczywisto$ci, w jakim znajduje sie pokrzywdzony. Sprawca musi przejawiaé¢ okre$lona aktywnosé¢, aby
wyzyskaé blad pokrzywdzonego. Wskaza¢ jednak nalezy, iz nie kazde doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem stanowi oszustwo. Z oszustwem mamy bowiem do czynienia tylko wtedy, gdy sprawca dzialal
w okre$lony sposob, mianowicie wprowadzajac w blad, wyzyskujac blad lub wyzyskujac niezdolnos¢ pokrzywdzonego
do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Wprowadzenie w blad moze mieé postac zaréwno dzialania, jak
i zaniechania, przy czym sposoby dzialania sprawcy musza poprzedzaé niekorzystne rozporzadzenie mieniem przez
pokrzywdzonego, stad tez istotnym znamieniem oszustwa jest zwiazek przyczynowy miedzy wprowadzeniem w blad,
czy wyzyskaniem bledu a niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem.

Oszustwo jest przestepstwem kierunkowym, w ktorym celem dzialania sprawcy jest uzyskanie szeroko pojetej korzysci
majatkowej, ktdéra moze polegaé zaréwno na uzyskaniu zysku (zwiekszeniu aktywow), jak i na zmniejszeniu pasywow.
Dazenie sprawcy moze obejmowaé zaréowno korzysci dla siebie, jak i dla kogo$ innego. Zamiar bezposredni o
szczegblnym zabarwieniu zwigzanym z celem dzialania sprawcy oznacza, ze elementy przedmiotowe oszustwa musza
miedci¢ sie w §wiadomo$ci sprawcy i musza by¢ objete jego wola. Sprawca oszustwa nie tylko musi chcieé¢ uzyskaé
korzy$é¢ majatkowa, lecz musi takze chcie¢ uzy¢ w tym celu okreslonego sposobu dzialania czy zaniechania. W zwiazku
ztym do przestepstwa oszustwa nie dochodzi zar6wno wtedy, jezeli jeden z przedstawionych elementow nie jest objety
$wiadomoScia sprawcy, jak i wowczas, jezeli ktérego$ z nich sprawca nie chce, lecz tylko sie godzi. W przypadku



dzialania sprawcy w zamiarze ewentualnym nie dochodzi wiec do popelnienia wystepku oszustwa przewidzianego w
art. 286 § 1 k.k. (vide: wyrok SN z dnia 3 kwietnia 2007 r. w sprawie sygn. akt III KK 362/06).

Przypisujac sprawcy popelnienie przestepstwa okre$lonego w art. 286 § 1 k.k. nalezy wykaza¢, ze obejmowat on
swoja $wiadomoScig i zamiarem bezpos$rednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad inna osobe
(wzglednie wyzyskuje blad) ale takze i to, ze doprowadza ja w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i
jednoczes$nie chce wypeknienia tych znamion (vide: wyrok SN z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawie sygn. akt WA 16/09,
wyrok SN z dnia 13 stycznia 2010 r. w sprawie sygn. akt II K 150/09). Charakterystyczny dla strony podmiotowej
tego przestepstwa zamiar bezpos$redni powinien obejmowa¢é zaré6wno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposob dzialania
zmierzajacego do zrealizowania tego celu. Sprawca musi chcie¢ uzyé¢ takiego wlasnie sposobu dzialania, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej i cel ten musi stanowi¢ punkt odniesienia przy realizowaniu kazdego ze znamion
przedmiotowych przestepstwa (vide: postanowienie SN z dnia 4 stycznia 2011 r. w sprawie sygn. akt III KK 181/10).

Nalezy zauwazy¢, iz strategia popelniania przestepstw przez osoby decyzyjne w (...)(K. P. (2)i A. S. (3)) polegala
na zamawianiu towaru i dokonywaniu platnoSci tak by wzbudzi¢ zaufanie swych kontrahentéw, a nastepnie juz po
uzyskaniu mozliwo$ci dokonywania transakcji z odroczonym terminem platnoéci na wyludzaniu towaréw. Osoby
te nie pelily w spolce zadnych funkeji, nie ponosily wiec w tym zakresie zadnej formalnej odpowiedzialnosci. Do
tego celu postugiwali sie innymi — w osobach A. S. (1) jako czlonka zarzadu i B. S. jako pracownika sekretariatu.
Oboje oskarzeni nie wykonywali nigdy podobnej dzialalnoSci, a ich dotychczasowa praca zarobkowa zwigzana byta
z wykonywaniem czynnosci o charakterze fizycznym. Ich brak doswiadczenia zawodowego, brak wyksztalcenia, a
tym samym nie orientowanie sie co do szczegdtow prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej, zostaly wykorzystane w
przestepczym procederze.

Dzialanie A. S. (1) sprowadzilo sie faktycznie do zawarcia pisemnych umoéw w imieniu sp6iki (...) z (...) oraz (...) — tylko
on byl do tego upowazniony, czy tez zamawiania towaru w firmie (...). Pierwsze dwie umowy dotyczyly odpowiednio
leasingu koparko ladowarki oraz wozka widlowego, a takze najmu kontenerow.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 19 grudnia 2013r. IIAKa 368/13 ,Nie mozna
przyjmowac, ze warunkiem niezbednym dla przyjecia dzialan wypeliajacych znamiona ustawowe przestepstwa
z art. 286 § 1 k.k. jest osobiste podpisywanie uméw na podstawie, ktérych doprowadzono kontrahentéw do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Poglad taki ograniczalby bowiem odpowiedzialno$¢ karna jedynie do
kregu os6b sktadajacych podpisy na umowach, unikaliby odpowiedzialno$ci natomiast ci, ktorzy w rzeczywistoSci,
uwzgledniajac mozliwoéci decyzyjne w konkretnej spolce, realizowali zamiar doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem za pomoca wprowadzenia w blad.”

Zgromadzony material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, iz oskarzony zawierajac przedmiotowe umowy
dzialal w zamiarze bezposrednim wytudzenia czy tez przywlaszczenia mienia. Takze kwestia zamawiania opon w (...)
firmie, gdzie pierwsze zamdwienia zostaly oplacone, a kolejne juz nie, w $§wietle orientacji i decyzyjnosci oskarzonego
w (...) nie daja podstaw do przyjecia wersji stawianej w akcie oskarzenia. Nalezy takze podkresli¢, iz oskarzony nie brat
udzialu w wiekszoSci transakeji, a brak danych do przyjecia by byl informowany o biezacej dzialalno$ci sp6iki, w ktorej
pojawial sie w zalezno$ci od potrzeby. Tym samym stawiane przez obronce oskarzonego w apelacji zarzuty, iz Sad
Okregowy niedokladnie dokonat analizy strony podmiotowej i niestusznie uznal, ze znajduje wystarczajace podstawy
do przypisania oskarzonemu zamiaru bezposredniego kierunkowego, uznac nalezalo za zasadne.

Fakt niemoznoSci przypisania oskarzonemu dzialania w zamiarze bezposrednim, nie moze go jednak calkowicie
eskulpowaé od stawianych mu zarzutow.

Oskarzony bowiem przyjmujac propozycje objecia funkgcji czlonka zarzadu spo6iki, nie majac w tym zakresie zadnej
wiedzy, przygotowania, a takze faktycznie nie podejmujac decyzji, legitymizowal swoja osoba dziatalno$é spotki, nie
majac przy tym zadnego wplywu na podejmowane przez nieznanego mu weze$niej K. P. (2) decyzje, godzil sie na to,
iz spolka prowadzac w taki sposdb dzialalnosé bedzie popelniaé przestepstwa.



Udzielenie pomocy do popelnienia przestepstwa pod rzadami obowigzujacego kodeksu karnego - co przyjmuje
sie powszechnie zarowno w orzecznictwie ostatnich lat jak i w doktrynie - to odrebny typ czynéw zabronionych.
Pomocnicy sprawcoéw przestepstw naruszaja odmienng norme sankcjonowang od tej charakterystycznej dla
zrealizowania sprawstwa. Tym samym, pomocnictwo to szczeg6lne przestepstwo okreslone w czeéci ogdlnej kodeksu
karnego, w przepisie art. 18 par. 3 i jest to samodzielna forma sprawcza innego przestepstwa uzupelnionego opisem
wlasnie udzielenia pomocy. Orzecznictwo ostatnich lat prezentuje w wiekszoéci stanowisko — vide na przyklad wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2013r., III K 308/12 czy wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 29 czerwca
2011r., IT AKa 150/11, badz tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 15 listopada 2012 r., IT AKa 407/12
- ktore prowadzi do konkluzji, ze w przypadku formy zjawiskowej pomocnictwa do przestepstwa, ktére popelione
moze by¢ tylko wylacznie z zamiarem bezposrednim, a nawet kierunkowym, to sprawca tego pomocnictwa moze
dziala¢ z zamiarem ewentualnym. Dotyczy to oczywiscie rowniez sprawcoéHw pomocnictwa do przestepstwa oszustwa i
przywlaszczenia i ma miejsce wlasnie w przypadku oskarzonego A. S. (1). Juz z samych wyjasnien oskarzonego wynika
wprost, ze przewidywal on, ze wypelniajac dyspozycje innych osoéb, nie majac wiedzy co do sytuacji finansowej spotki
godzil sie niejako na popelnianie przestepstw. Z cala pewnoscia oskarzony przewidywal i godzil sie z tym, ze udziela
pomocy za otrzymywane co miesigc wynagrodzenie zupelnie obcemu mezczyznie oraz synowi z ktorym nie utrzymywat
kontaktow i de facto nie wiedzial czego sie po nim spodziewac, poprzez formalne legitymizowanie prowadzenia
dzialalnosci spotki do popelnienia przestepstw. Z caloksztaltu postawy oskarzonego wynika, iz akceptowat on wszelkie
przestepstwa przeciwko mieniu jakie zamierzali popehlié K. P. (2) i A. S. (3) z wykorzystaniem spolki (...). Wérdd
przestepstw oczywidcie przewidywal i godzil sie na przestepstwa oszustwa oraz przywlaszczenia. Podsumowujac -
wydaje sie wrecz naiwno$cig, ze oskarzony udostepniajac swoje dane i pelniac fikcyjna funkcje oraz umozliwiajac
nieograniczony dostep do rachunku bankowego zupelnie obcej osobie nie przewidywal i nie godzil sie z tym, ze
pomaga w popelnianiu wszelkich przestepstw, w tym takze przestepstw oszustwa i przywlaszczenia. Przeciwnie - na
to, ze przewidywal i godzil sie wskazuje jednoznacznie postawa oskarzonego, jak i elementarne zasady do$wiadczenia
zyciowego.

Majac powyzsze na uwadze, zmieniono zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. S. (1) w ten sposob, ze:

1. uznano go za winnego tego, ze w okresie od 22 lipca do 10 grudnia 2015r. we W., dzialajac w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, pelniagc dla pozoru funkcje
czlonka jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W. i nie podejmujac faktycznie decyzji co do dziatalno$ci
Spolki, pomogt innym osobom wprowadzi¢ w blad przedstawicieli innych podmiotéw co do zamiaru oraz mozliwos$ci
wywiazania sie z zaciggnietych zobowigzan z tytulu nabycia towaréw, doprowadzajac tym samym te podmioty do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 1.051.362,37z1, a w tym:

« w okresie od 22 lipca 2015 roku do 13 sierpnia 2015 roku we W., pomoégl innym osobom wprowadzi¢ w blad
przedstawicieli (...) sp.z o. o. zsiedziba w O. co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z zaciaggnietego zobowigzania,
w wyniku czego (...) spolka z o.0. nabyla towar na laczna kwote 219.150,28 zl, udokumentowany fakturami o
numerach (...), doprowadzajgc tym samym spolke (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci
w wysokoSci 219.150,28 zl,

« w okresie od 22 lipca 2015 roku do 21 sierpnia 2015 roku we W., pomoéglt innym osobom wprowadzi¢ w blad
przedstawicieli Przedsiebiorstwa (...) z siedziba w E. co do zamiaru i mozliwoéci wywigzania sie z zaciagnietego
zobowigzania, w wyniku czego (...) spotka z o0.0. nabyla towar na laczna kwote 198.985,82 zl, udokumentowany
fakturami VAT o numerach: (...), doprowadzajac tym samym (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
wysokosci 198.985,82 zl,

« w okresie od 28 lipca 2015 roku do 20 sierpnia 2015 roku we W., pomdgl innym osobom wprowadzi¢ w blad
przedstawicieli (...) s.j. z siedziba w S. co do zamiaru i mozliwoSci wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania,
w wyniku czego (...) spétka z o0.0. nabyla towar na lgczng kwote 218.030,86 zl, udokumentowany fakturami VAT



o numerach FA/T (...), (...), doprowadzajac tym samym spolke (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej warto$ci w wysokosci 218.030,86 zl,

« w okresie od 15 pazdziernika 2015 roku do 23 pazdziernika 2015 roku we W., pomégl B. S. i innym osobom
wprowadzi¢ w blad przedstawicieli (...) z siedzibg w D. co do zamiaru i mozliwoSci wywigzania sie z zaciagnietego
zobowiazania, w wyniku czego (...) spolka z o.0. nabyla towar na laczna kwote 34.804,08 zl, udokumentowany
fakturami VAT o numerach: (...), doprowadzajac tym samym firme (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w wysokosci 34.804,08 zl,

» w dniu 18 sierpnia 2015 roku we W., pomégl innym osobom wprowadzi¢ w blad przedstawicieli (...) S.A. z siedzibg w
T. co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z zaciagnietego zobowiazania, w wyniku czego (...) spotka z o.0. nabyla
towar na laczna kwote 89.338,54 zl, udokumentowany fakturg VAT o numerze (...), doprowadzajac tym samym spotke
(...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoSci 89.338,54 z1,

« w okresie od 10 sierpnia 2015 roku do 19 sierpnia 2015 roku w nieustalonym miejscu, pomdégt innym osobom
wprowadzié w blad przedstawicieli (...) sp. z 0. o. z siedziba w P. co do zamiaru i mozliwoéci wywigzania sie
z zaciagnietego zobowigzania, w wyniku czego (...) spolka z o.0. nabyla towar na lgczna kwote 86.932,00 zl,
udokumentowany fakturami VAT o numerach: (...), doprowadzajac tym samym spoélke (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w wysokoS$ci 86.932,00 zl,

» w okresie od 2 pazdziernika 2015 roku do 28 pazdziernika 2015 roku we W., pomdg} innym osobom wprowadzié
w blad przedstawicieli (...) Sp. z o. o. z siedzibg w B. co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z zaciggnietego
zobowigzania, w wyniku czego (...) sp6lka z o0.0. nabyla towar na laczng kwote 40.826,16 z udokumentowany
fakturami VAT o numerach: (...), doprowadzajac tym samym spélke (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w wysokoSci 40.826,16 zl,

» w okresie od 18 listopada 2015 roku do 10 grudnia 2015 roku we W., pom6gl innym osobom wprowadzi¢ w
blad przedstawicieli przedsiebiorstwa (...) sp. z 0. 0. co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z zaciagnietego
zobowigzania w wyniku czego (...) sp6lka z o.0. nabyla na laczng kwote 164.294,63 zt udokumentowany fakturami
VAT: (...), (...), (...), (...) czym doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp. z 0. 0. w wysokosci
164.294,63 zl,

tj. dopuscil sie czynu z art. 1883 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art.
1981 kk w zw. z art. 29481 kk wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnoéci — Sad Apelacyjny przyjal przy tym, iz
oskarzony dziatal w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, a zatem przyjal, iz zachowania
te stanowig jedno przestepstwo;

2.uznano A. S. (1) za winnego tego, ze w okresie od 29 wrzesnia 2015r. do 16 listopada 2015r. we W., dzialajgc w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, pelniac dla
pozoru funkcje czlonka jednoosobowego zarzadu (...) Sp. z o.0. z siedziba we W. i nie podejmujac faktycznie decyzji
co do dzialalnoSci Spotki pomogt innym osobom przywlaszezy¢ powierzone mienie o tacznej wartoéci 2.131.649,65 zi
awtym:

« w dniu 29 wrzes$nia 2015 roku we W., pomdégt innym osobom w ten sposob, ze (...) Spolka z o.0. zawarta umowe
leasingu operacyjnego NR (...) koparko tadowarki (...) o warto$ci 350.000,00 z} oraz umowe leasingu operacyjnego
NR (...) z dnia 22 maja 2015 roku wobzka widlowego T. (...) o wartoSci 50.000,00 zl, przywlaszczajac powierzone
mienie, czym doprowadzil (...) S.A. z siedziba we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci
w lacznej kwocie 400.000,00 zl,

« w dniu 16 listopada 2015 roku we W., pomog! innym osobom w ten sposob, ze (...) Spotka z 0.0. zawarla z (...) umowe
na wynajem 10 konteneréw zbiornikowych o lacznej wartosci 1.731.649,65 zl, przywlaszczajac powierzone mienie,



doprowadzajac w ten sposéb firme (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci w lacznej kwocie
1.731.649,65z},

tj. czynu z art. 1883 kk w zw. z art. 28482 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 1981 kk
w zw. zZ art. 29481 kk wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnoSci.

W tym zakresie, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 455 kpk, nie zmieniajac ustalen faktycznych poprawil bledna
kwalifikacje prawna, przyjmujac, iz przedmiotowe przedmioty, bedace cudza wlasnoScia, a powierzone na podstawie
zawartych uméw spdlce (...) zostaly przywlaszczone, Sad Apelacyjny przyjal przy tym, iz oskarzony dzialal w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, a zatem przyjal, iz zachowania te stanowig jedno
przestepstwo;

3. uniewinniono oskarzonego A. S. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. IV czesci wstepnej
zaskarzonego wyroku i w tym zakresie kosztami postepowania obcigzono Skarb Panstwa. Odnoénie tegoz czynu nalezy
podkresli¢, iz podpisana przez oskarzonego w dniu 11 maja 2015r. umowa na wynajem hali magazynowej polozonej w
B. byla w zakresie platno$ci na biezaco realizowana do pazdziernika 2015r., a zwloka w platnosci powstala dopiero za
listopad i grudzien 2015r., kiedy to spotka przestala realizowaé swoje zobowiazania. Zupehie niezrozumialym jest przy
tym przyjety przez prokuratora, a powielony przez Sad okres w jakim mialoby doj$¢ do popelnienia tego przestepstwa
— amianowicie od 28 lipca do 20 sierpnia 2015r. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz w razie sporu co do prawidtowosci
wykonania umowy wzajemnej i rozliczenia jej stron, wlasciwym do ich rozstrzygniecia jest sad cywilny. Postepowanie
karne nie jest bowiem wlasciwe do interpretacji i oceny realizacji umowy cywilnoprawnej, chyba ze w toku realizacji
umowy popelniony zostal czyn przestepczy, a nie kazde niewlasciwe realizowanie umowy cywilnoprawnej, nawet
wtedy kiedy dotyczy to kwestii finansowych lub materialnych, stanowi przestepstwo (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 23.04.1981r., sygn. akt IIT KR 63/81, LEX nr 21901). W niniejszej sytuacji nie sposob przyjaé, iz zawierajac w dniu
11 maja 2015r. umowe najmu, oskarzony lub inna osoba dzialala w zamiarze wyludzenia czynszu za listopad i grudzien.
Niewywiazanie sie z zawartej pol roku weze$niej umowy wynikalo z zaprzestania regulowania zobowiazan przez spotke
(...), co traktowac¢ mozna jedynie w aspekcie nienalezytego wykonania umowy, a nie przestepczej dzialalnoSci.

O ile zarzuty obroncy oskarzonego w zakresie obrazy przepisow postepowania i bledow w ustaleniach faktycznych
zmierzajacych do przyjecia przez Sad Okregowy sprawstwa oskarzonego w zakresie czyndw z art. 28681 kk i dzialania
z zamiarem bezpoSrednim nalezalo ocenié za zasadne, to podnoszony w pkt. I b. apelacji zarzut nie zastlugiwatl na
uwzglednienie. Fakt oddalenia przez Sad Okregowy rzeczonego wniosku dowodowego nalezy ocenic za w pelni shuszny,
w szczeg6lnosci, iz ewentualny fakt odnalezienia w lesie miesa nie moze §wiadczyé o nieotrzymaniu przez spotke
zaplaty, ktéra przeciez mogla nastapi¢, abstrahujac juz od faktu, ze nie wiadomo czyje mialo by¢ to mieso i jaki
zwigzek mialo miec¢ ze spo6lka (...). Co wazniejsze rzeczone mieso nie bylo towarem nabytym w transakcjach bedacych
przedmiotem niniejszego postepowania, a niewatpliwym jest, iz od pokrzywdzonych spotka towar otrzymala, a zaplata
nie nastapila.

Odnoszac sie natomiast do zarzutéw stawianych przez obronce oskarzonej B. S., w zakresie naruszenia prawa
materialnego i procesowego, ktore doprowadzity do przyjecia winy i sprawstwa oskarzonej, nalezy uznaé za zasadne,
z wyjatkiem czynu popelnionego na szkode (...).

Niewatpliwie rzecznik oskarzenia, a za nim Sad Okregowy przecenil w swej ocenie fakt pelnomocnictwa, jakie
podpisal A. S. (1) B. S.. Upowazniatlo ono bowiem do: ,sktadania wnioskéw, regulowania rachunkéw, realizowania,
przyznawania i przekazywania umoéw handlowych, udzielania wskazéwek, zawierania uméw najmu, odbioru i
wydawania nieruchomo$ci, prowadzenia dzialalnoSci zgodnie z upowaznieniem oraz przekazywania wszystkich
zwigzanych z nim dokumentéw oraz wystepowania przed podmiotami gospodarczymi”.

Pelnomocnictwo bynajmniej nie upowaznialo do skladania zamoéwien i zawierania umow bedacych przedmiotem
niniejszego postepowania, czego de facto oskarzona poza jednym przypadkiem wytudzenia nie czynila. Tak naprawde
sprowadzalo sie do wykonywania czynnosci do jakich oskarzona zostala zatrudniona, a wiec prowadzenia biura oraz
do zawierania umow jedynie najmu pomieszczen, co tez czynila. Na mocy tego pelnomocnictwa oskarzona nie miala



uprawnien umozliwiajacych jej faktycznie zawieranie kontraktéw handlowych i podejmowania w tym zakresie decyzji
o charakterze finansowym. I poza jednym przypadkiem takich dzialan nie podejmowala. Ze zgromadzonego materialu
dowodowego wynika, iz oskarzona zajmowala sie obslugg biura spo6lki, w ktorej decyzje podejmowali K. P. (2) i A.
S. (3), realizujac je przy pomocy A. S. (1), a jej kontakt z pokrzywdzonymi sprowadzal sie do odbierania telefonow
w sprawie braku platnoéci za towar. Nie sposdéb budowa¢ zarzutu w oparciu o teze, iz kazdy, tylko dlatego, ze jest
zatrudniony w firmie, dziala wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami.

B. S. byla szeregowym pracownikiem firmy, otrzymujacym regularnie co miesiac wynagrodzenie. Nie zmienia takiej
oceny fakt, iz w komputerze oskarzonej ujawniono umowe o prace na czas nieokres§lony z dnia 1 marca 2016r. zawartg
przez oskarzong z A. S. (1), w oparciu o ktéra oskarzona miala pei¢ w spélce funkcje dyrektora ds. handlowych.
Nalezy zauwazy¢, iz umowa ta mialaby by¢ zawarta w dniu 1 marca 2016r., podczas, gdy zarzuty stawiane oskarzonej
siega¢ mialy 10 grudnia 2015r. Zgromadzony material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, iz oskarzona, poza
jednym wyjatkiem, dzialala wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami w celu wyludzenia towaru. Tym wyjatkiem
jest sytuacja, kiedy to B. S. przedstawiajac sie jako dyrektor handlowy w spélce (...) podejmowala czynnosci zwigzane
z negocjacjami warunkéw umowy, wnosila skargi odnoszace sie do zachowania pracownikéw kontrahenta, w okresie
od 15 pazdziernika 2015 roku do 23 pazdziernika 2015 roku, dzialajac w celu osiagniecia korzysSci majatkowej w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami,
wprowadzila w blad przedstawicieli (...)z siedziba w D., w ten sposob, Ze nie majac zamiaru ani mozliwoSci wywiazania
sie z zaciggnietego zobowigzania nabyla w imieniu (...) Spotka z 0.0. we W. towar na laczna kwote 34.804,08
zl, udokumentowany fakturami VAT o numerach: (...), doprowadzajac tym samym firme (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w wysokoSci 34.804,08 zl.

Oskarzona bowiem w przedmiotowym okresie znala sytuacje finansowa spdélki, chociazby wielokrotnie odbierajac
telefony kontrahentéw dopominajgcych sie platnoéci za wydany towar, wiedzac, iz spotka nie realizuje platnosci,
dokonala zamoéwienia i transakcji — wbrew twierdzeniom obroncy w apelacji, iz sytuacja taka nie miala miejsca,
wiedzgc, iz zaplata nie nastapi.

Tym samym, w tym zakresie, wyczerpala ustawowe znamiona przestepstwa z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk.

Nie zasluguje przy tym na uwzglednienie zarzut obroncy, iz oskarzona nie dzialala w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, a takiej oskarzona nie osiggnela bo inaczej nie pracowalaby teraz przy rozbiorze kurczakow w Holandii.
Obronca zdaje sie traci¢ z pola widzenia tre$¢ art. 11584 KKk, iz korzyScia majatkowsq jest korzy$é zar6wno dla siebie,
jak i dla kogo innego, a taka niewatpliwie uzyskaly osoby zarzadzajace faktycznie spoika.

Natomiast, wbrew stanowisku Sadu I instancji, na tle tak ustalonego stanu faktycznego nie bylo wystarczajacych
podstaw do przyjecia, by material dowodowy zebrany i ujawniony w postepowaniu karnym pozwolil na przypisanie
oskarzonej B. S. dzialania w zamiarze bezpo$rednim co do zarzucanych jej w pkt. I-IV oraz VI — IX cze$ci wstepnej
zaskarzonego wyroku czynéw. W przedmiotowych zdarzeniach oskarzona nie podejmowala zadnych dzialan, nie
kontaktowala sie z pokrzywdzonymi, nie zamawiala towaru, ktory miat by¢ wyludzony, nie wprowadzata w blad.
Oskarzona nie wykonywala nigdy podobnej dzialalnoéci, a jej dotychczasowa praca zarobkowa zwigzana byla z
wykonywaniem czynnosci o charakterze fizycznym. Jej brak do§wiadczenia zawodowego, brak wyksztalcenia, a tym
samym nie orientowanie sie co do szczegdtow prowadzonej dzialalnosci gospodarczej, cho¢ nie w stopniu w jakim
chcialby wykazac obronca oskarzonej w apelacji, zostaly wykorzystane w przestepczym procederze.

Wskazane okoliczno$ci stanowily zasadnicze i niedajace sie usuna¢ watpliwosci, ktére zgodnie z dyrektywa art. 5 § 2
k.p.k. nalezalo rozstrzygnaé na korzy$é oskarzone;j.

Na marginesie stwierdzi¢ nalezy, oskarzona uniewinniono bowiem od popehlienia czynu na szkode (...)sj., iz
niezasadnym bylby zarzut obrazy przepisOw prawa procesowego, a to art. 43981 pkt. 8 kpk, biorac pod uwage, ze
dotyczy to sytuacji wydania orzeczenia pomimo, ze postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby



zostalo juz prawomocnie zakonczone. Taka sytuacja nie zaistniala w niniejszej sprawie, biorac pod uwage, iz zapadlo
prawomocne postepowanie o odmowie wszczecia $ledztwa i nie bylo ono prowadzone przeciwko osobie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny zmienil zatem zaskarzony wyrok, uznajac oskarzonego A. S. (1) za winnego
popemhienia przestepstw wyzej wskazanych i za to na podstawie przepisu art. 1981 kk w zw. z art. 29481 kk wymierzyt
mu kary po roku pozbawienia wolnosci oraz kare laczna roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Natomiast wobec oskarzonej B. S. na podstawie art. 28681 kk Sad Apelacyjny wymierzyl jej kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69811 2 kki art. 7081 kk warunkowo zawiesit na okres 3 lat
proby, zaliczajac na jej poczet, w przypadku zarzadzenia jej wykonania, okres zatrzymania w dniu 22 grudnia 2016r.,
a takze na podstawie art. 7281 zobowigzal oskarzona do informowania Sadu o przebiegu okresu proby

Przy wymiarze kar Sad Apelacyjny mial na uwadze wysoka spoteczng szkodliwo§é popelionych przestepstw, rodzaj
i charakter naruszonego dobra, rozmiar wyrzadzonej szkody, sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu, jak réwniez
postaé¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich naruszenia.

Dostosowanie sankcji do stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu spelnia funkcje sprawiedliwo$ciowa kary. Sad zgodnie
z art. 53 k.k. wymierzyl kary wedlug swego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe. Przy wymiarze kary
Sad kierowal sie wskazaniami zawartymi w art. 53 § 2 k.k.

Wymierzone kary sa zdaniem Sadu nie tylko adekwatne do stopnia winy oskarzonych, ale realizuja tez cele
zapobiegawcze i wychowawcze

w stosunku do nich. Zapobiegawczy sens wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci ma bowiem na celu odstraszenie
sprawcow od ponownego wejScia na droge przestepstwa, natomiast jej cel wychowawczy realizuje sie poprzez
ksztaltowanie postawy oskarzonych zaré6wno wobec wlasnego czynu, jak i przestepstwa w ogoéle. Jednocze$nie kary
orzeczone wobec oskarzonych czynia zadoé¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci, a takze speliaja swe zadania w
zakresie prewencji generalnej polegajace na ksztaltowaniu w spoleczenstwie postawy poszanowania prawa.

Sad jako okolicznosci lagodzace potraktowal wobec oskarzonych ich dotychczasowy nienaganny tryb zycia — ich
niekaralnoé¢, co de facto stanowi¢ winno norme, ich sytuacje zyciowa i fakt — w stosunku do oskarzonego -
pozostawania jedynym opiekunem maloletniego dziecka.

Wymierzajac oskarzonemu A. S. (1) kare laczna pozbawienia wolnosci Sad Apelacyjny laczac jednostkowe kary
pozbawienia wolnoSci zastosowal zasade asperacji i wymierzyt je w wysoko$ci wyzszej od najwyzszej z orzeczonych
i podlegajacych wykonaniu kar jednostkowych, ale nizszej niz ich suma, wymierzajac tym samym kare taczna roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Przy wybieraniu zasady laczenia kar Sad uznal, Ze nie zachodza przestanki do pelnej kumulacji. Kumulacja kar stanowi
dolegliwo$é, ktora przekraczalaby potrzeby resocjalizacyjne. Z drugiej za$ strony nie zachodza przestanki do pelnej
absorpcji kary. Decydujace znaczenie przy wymiarze kary lgcznej ma wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w
znaczeniu prewencji indywidualnej i ogélnej (tak tez M. Szewczyk: ,Kara taczna w polskim prawie karnym”, Krakow
1981, s. 78).

Wymierzajac kare laczna uwzgledni¢ nalezy glownie zwiazek podmiotowo-przedmiotowy zachodzacy miedzy
poszczegblnymi przestepstwami. Im bardziej jest on Scisly, tym bardziej powinno sie stosowaé zasade absorpcji
poszczeg6lnych kar. Przez zwiagzek ten nalezy rozumie¢ podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw,
motywacje i czas popelnienia kazdego z nich.

Popelnienie dwdch lub wiecej przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem
kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji. Absorpcje kar nalezy stosowaé bardzo ostroznie, biorgc
pod uwage negatywna co do sprawcy — przestanke prognostyczna, jaka jest popekienie kilku przestepstw.



Wymiar kary lacznej w oparciu o absorpcje moze mie¢ miejsce w tych przypadkach, w ktorych granica pomiedzy
realnym a pomijalnym zbiegiem przestepstw nie jest zarysowana zbyt wyraznie, gdy z dwoch pozostajacych w zbiegu
przestepstw jedno dominuje w ocenie calo$ci zdarzenia.

Wprawdzie oba przestepstwa zostaly popelnione w tym samym czasie i byly jednorodzajowe — przeciwko mieniu to
jednak zadne z nich nie dominowalo w sposob znaczacy nad pozostatym.

Sad, przyjmujac pozytywna prognoze kryminologiczna wobec oskarzonej B. S., na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 7081
k.k. warunkowo zawiesit wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci na okres proby 3 lat, dodatkowo w tym
okresie zobowigzujac oskarzona do informowania Sadu o przebiegu okresu proby.

W ocenie Sadu brak jest przeslanek, aby przypuszczaé, ze umieszczenie oskarzonej w warunkach izolacji byloby
konieczne dla potrzeb prewencji indywidualnej i ogdlnej. W przypadku oskarzonej zasadne jest przekonanie, ze juz
samo zagrozenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci bedzie dla niej wystarczajaca dolegliwo$cia

i skutecznie postuzy osiggnieciu celow kary. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze kara bezwzglednego pozbawienia
wolnoSci stanowi Srodek ostateczny (ultima ratio), po ktéry mozna siegnac tylko wtedy, gdy zadna

z wymienionych kar lub zaden $rodek karny nie spelni celé6w kary. Sad uznal, ze mimo skorzystania z dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci, kara ta osiagnie wszelkie cele, w tym cel
wychowaweczy, jak i spoleczna readaptacje oskarzonej i zapobiegnie ich powrotowi do przestepstwa, a orzeczony okres
proby pozwoli na weryfikacje tego przekonania.

Konsekwencja uniewinnienia oskarzonej od wiekszo$ci zarzucanych jej czynéw byla takze zmiana zaskarzonego
wyroku (pkt. III-V) co do obowigzku naprawienia szkody — koniecznym stalo sie orzeczenie go jedynie w stosunku
do oskarzonego A. S. (1).

Na marginesie stwierdzi¢ nalezy, iz zupelnie niezrozumialy jest zarzut obroncy oskarzonej B. S., iz Sad Okregowy
orzekajac obowigzek naprawnienia szkody dopuscil sie razacej obrazy przepisow prawa materialnego, a to art. 46
kk poprzez nalozenie takiego obowiazku w caloéci na rzecz pokrzywdzonych, a takze w stosunku do towarzystwa
ubezpieczeniowego. Juz tylko pobiezna analiza zaskarzonego wyroku wskazuje, iz Sad dokonujac rozstrzygniecia w
oparciu o tre$c art. 46 kk, orzekt obowigzek naprawienia szkody wzgledem pokrzywdzonych w czeSci, w ktoérej nie
otrzymali odszkodowania od (...) S.A., a wzgledem tego towarzystwa w czeSci, w ktorej dokonal wyplaty odszkodowan.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

Konsekwencja zmiany wyroku w zakresie oskarzonego A. S. (1), a takze wymierzenia przez Sad Apelacyjny stosownej
kary, bezprzedmiotowym stalo sie odniesienie do apelacji oskarzyciela positkowego, ktora skierowana byla w zakresie
kary wymierzonej przez Sad Okregowy za czyn opisany w pkt. XI. zaskarzonego wyroku, a takze w zakresie kary laczne;j.

Natomiast zdumienie Sadu Apelacyjnego budzi¢ moze fakt zaskarzenia przez oskarzyciela positkowego wyroku
w stosunku do B. S., w sytuacji gdy brak jest przedmiotu zaskarzenia w stosunku do oskarzonej. Przypomnieé
nalezy, iz w polskim postepowaniu karnym obowiazuje zasada skargowoSci, a wszczecie postepowania sadowego
nastepuje na zadanie uprawnionego oskarzyciela. Polemika z ustaleniami Sadu Okregowego co do faktu sprawstwa
oskarzonej na szkode oskarzyciela positkowego, w sytuacji gdy oskarzonej nie zarzucono popekienia takiego czynu
jest bezprzedmiotowa. Tym samym Sad Okregowy nie mogl czyni¢ ustalen, czy oskarzona B. S. dzialala na szkode
oskarzyciela positkowego, w sytuacji gdy prokurator na zadnym etapie postepowania nie postawil oskarzonej takiego
zarzutu. Tym samym odnoszenie sie do zarzutéw podnoszonych w apelacji oskarzyciela positkowego w zakresie tej
oskarzonej jest bezprzedmiotowe, a gdyby apelacja byla skierowana jedynie w tym zakresie, winna by¢ pozostawiona
bez rozpoznania.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, nie bylo to bowiem podstawa zarzutéw, iz Sad Okregowy dopuscil sie razacego
naruszenia przepiséw prawa materialnego, a to art. 286 §1 kk, wymierzajac oskarzonym w pkt. IV i XVII zaskarzonego
wyroku kary po 4 miesiace pozbawienia wolnosci, podczas gdy popelnienie tego przestepstwa zagrozone jest kara od 6



miesiecy pozbawienia wolno$ci. Majac jednakze na uwadze, iz Sad Apelacyjny uniewinnil oskarzonych od popelienia
tych czynow, blad ten nie mial znaczenia, nalezy jednak zwro6cié na niego uwage.

Na podstawie art. art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k., w zakresie w ktérym skazano oskarzonych, zwolniono
oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i obcigzono tymi kosztami Skarb
Panstwa. Sad Apelacyjny mial w tej mierze na uwadze stan majatkowy i osobisty oskarzonych, a takze ich mozliwo$ci
zarobkowe oraz cigzace na nich zobowigzania wzgledem pokrzywdzonych.

Natomiast w zakresie, w ktérym oskarzeni zostali uniewinnieni, na podstawie art. 632 pkt. 2 kpk kosztami
postepowania obcigzono Skarb Panistwa.
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