Sygnatura akt IT AKa 292/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2019 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Stanistaw Rqgczkowski

Sedziowie: SA Witold Franckiewicz (spr.)

SA Andrzej Kot

Protokolant: Joanna Klisiewicz-Halaj

przy udziale: Prokuratora Prokuratury Okregowej we W.Anny Trojanowskiej-Drapaly
po rozpoznaniu w dniach 19 grudnia 2018 r. i 27 lutego 2019 r.

sprawy A. G. (1)

z art. 206 § 213 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 18 § 1 k. k. wzw. z art. 296 § 21 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 308 k.k. w
zw. z art. 301 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 302 § 1 k.k. oraz z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. oraz z art. 523 ust. 1 Ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawa upadlo$ciowego i naprawczego

B. M.
oskarzonego z art. 21 § 2 k.k. wzw. z art. 296 § 2i 3 kki w zw. z art.
12k.k.
K. G.

oskarzonej z art. art. 21 § 2 k.k. wzw. z art 296 § 21 3 kk. wzw. z art. 12 kk. i art. 18 § 1 k. k. w zw. z art. 21 § 2 k.k.
wzw. z art. 2906 § 21 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i wzw. z art. 11 § 2 k.k.

A.C.

oskarzonej z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 296 § 2i 3 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 6 lutego 2018 r. sygn. akt III K 350/12

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonych w ten sposoéb, ze:

1. odnosnie A. G. (1) w pkt I czesci dyspozytywnej, przyjmujqc:

a) popelnienie przypisanego czynu w okresie od marca 2008 roku do 17 listopada 2009 roku,

b) szkoda majqtkowa (...) spotka z. o.o. wynosila 1.044.128,77 zt



¢) wartos¢ rynkowa prawa uzytkowania wieczystego dzialki ze zbiornikiem zelbetonowym
wynosila 861.300,00 zi;

2. odnosnie B. M. w pkt VIII czesci dyspozytywnej, przyjmujqc:
a) popelnienie przypisanego czynu w okresie od marca 2008 roku do 30 wrzesnia 2009 roku,

b) oskarzony nie petnil funkcji Prezesa spétki z o.o. (...) lecz posiadal pelnomocnictwo do dzialania
w tmieniu w/w spolki,

¢) wyrzadzona szkoda spoélce z o.0. (...) wynosila 880.172,70 zlotych, stanowiqgc znaczng szkode
majqtkowaq,

d) wartosé¢ rynkowa prawa uzytkowania wieczystego dzialki ze zbiornikiem zelbetonowym
wynosila 861.300,00 zl,

e) przypisany oskarzonemu czyn stanowi przestepstwo z art. 21 § 2 k.k. w zw. zart. 296 §11i § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k., zas podstawe wymiaru kary stanowiq przepisy art. 296 § 2 k.k.iart. 33 § 2 k.k.,
Jednoczesnie obniza kare grzywny do 100 stawek dziennych po 200 zlotych kazda.

3. odnosnie K. G. w pkt X czesci dyspozytywnej, przyjmujqc:
a) popelnienie przypisanego czynu w okresie od marca 2008 roku do 30 listopada 2009 roku,

b) wyrzadzona spélce z o.o. (...) szkoda wynosila 924.128,77 zlotych, stanowiqc znaczng szkode
majqgtkowa,

¢) wartosé rynkowa prawa uzytkowania wieczystego dzialki ze zbiornikiem zelbetonowym
wynosila 861.300,00 z1,

d) przypisany oskarzonej czyn stanowi przestepstwo z art. 21 § 2 k.k. w zw. zart. 206 §11i § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. orazz art. 18 § 1 k.k. w zw. zart. 21 § 2 k.k. wzw. zart. 296 §11 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. i art. 11 § 2 k.k., za$ podstawe wymiaru kary stanowiq przepisy art. 296 § 2 k.k. w zw.
zart. 11 § 3 k.k.,

4. odnosnie A. C. w ten sposéb, ze uniewinnia oskarzona od popelnienia przypisanego jej czynu,
opisanego w pkt XII czesci dyspozytywnej, a kosztami postepowania w tej czesci obciaza Skarb
Panstwa;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonych A. G. (1), B. M. i K. G. — utrzymugje
w mocy,

II1. zasqgdza od oskarzonego A. G. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego A. S. 600 zl tytulem zwrotu
kosztow udzialu jego pethomocnika w postepowaniu odwolawczym,

IV. zasagdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. G. (2) (obronca oskarzonej K. G.) i adw. R. B.
(obronica oskarionej A. C.) po 885,60 zl brutto tytulem kosztéw nieoptaconej obrony z urzedu
wymienionych wyzej oskarzonych w postepowaniu odwolawczym,

V. zasqdza od oskarzonych A. G. (1), B. M. i K. G. w czes$ciach réwnych na rzecz Skarbu Panstwa
wydatki zwiqgzane z postepowaniem odwolawczym oraz wymierza im oplaty:

- oskarzonemu A. G. (1) 3.300 zl za II instancje,



- oskarzonemu B. M. 4.180 zl za obie instancje,

- oskarzonej K. G. 180 zl za II instancje.

UZASADNIENIE

A. G. (1) oskarzony zostal o to, ze :

I. w okresie od marca 2008 roku do 15 lutego 2010 roku we W. i w B., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspodlnie i w porozumieniu z B. M. ,
K. G. oraz kierujac zachowaniem innych oséb w tym I. G. i A. C. bedac obowiazanym na mocy przepiséw Kodeksu
Spoétek Handlowych jako prezes zarzadu spoiki z o.o. (...) do zajmowania sie dzialalno$cig gospodarcza powyzszej
firmy, doprowadzil poprzez zawarcie niekorzystnych dla sp6tki umoéw gospodarczych oraz zalozenie konkurencyjnego
dla firmy (...) podmiotu o nazwie (...) Sp6tka z 0.0 do postawienia spoélki (...) w dniu 15 lutego 2010 roku w stan
upadlosci, tj.:

- wdniu 5 marca 2008 roku reprezentujac wspolnie zzona K. G. spolke (...) , bedac jednoczesnie jej prezesem, sprzedat
na mocy umowy —kupna sprzedazy samemu sobie oraz B. M. i E. M. udzialy w prawie uzytkowania wieczystego
dzialki o nr (...) polozonej przy ul. (...) w B. oraz udzialy w prawie wlasno$ci zbiornika zelbetonowego, na ktorej to
nieruchomoé$ci prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza firma (...) za kwote 500.000 z} , podczas gdy warto$¢ rynkowa
prawa uzytkowania wieczystego tej dzialki wraz ze zbiornikiem zelbetonowym wynosila nie mniej niz 966.360 zl;

- wdniu 6 marca 2008 roku zawarl, wspdlnie z B. M., E. M. z reprezentujaca firme (...)K. G., umowe dzierzawy nabytej
w dniu 5 marca 2008 roku nieruchomoéci przy ul. (...), okreslajac czynsz miesieczny na nieuzasadniong ekonomicznie
kwote 37.000 zt plus podatek VAT , ktéra to transakcja spowodowala powstanie w majatku spdlki (...) szkody w
wysokoSci nie mniejszej niz 518.072, 70 zl;

- w dniu 30 pazdziernika 2009 roku wspélnie i w porozumieniu z K. G. kierowal zachowaniem I. G., ktéra wspdlnie z
K. G. zalozyla konkurencyjna dla firmy (...) spolke o nazwie (...) Sp. z 0.0., z siedzibg na tym samym adresie co spotka
(...), ktorej prezesem zarzadu zostal A. G. (1), a nastepnie kierujac zachowaniem A. C. ustanawiajac ja pelnomocnikiem
spolki (...) sprzedal powyzszej firmie w dniu 5 sierpnia 2009 roku przystugujacy mu udzial w prawie uzytkowania
wieczystego gruntu polozonego przy ul. (...), a nastepnie w dniu 6 sierpnia 2009 r. jako prezes zarzadu firmy (...)
wydzierzawil powyzsza nieruchomo$é firmie (...) reprezentowanej przez K. G. za nieuzasadniony ekonomicznie
miesieczny czynsz dzierzawny w kwocie 14.800 zl, ktora to transakcja spowodowala powstanie w majatku spotki (...)
szkody w wysokoS$ci nie mniejszej niz 43.956, 07 zl;

- w dniu 17 listopada 2009 r. jako prezes spo6lki z o.0. (...), na miesiac przed wystapieniem z wnioskiem o upadlo$c
firmy, bedac dtuznikiem kilku wierzycieli, dzialajac w sposéb lekkomy$lny wyplacil czterem pracownikom premie
uznaniowe w kwocie po 30.000 z} kazda, doprowadzajac tym samym do ogloszenia w dniu 15 lutego 2010 roku
upadlo$ci firmy (...),

czym wyrzadzil spolce (...) Spbtka z o0.0. szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w lacznej kwocie 1.153.389,77 zl,

g.oczynzart. 296 § 21 3 k.k. wzw. zart. 12 k.k.iart. 18 § 1 k.k. w zw. zart. 296 § 21 3 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.iart. 296 § 21 3 k.k. i art. 308 k.k. w zw. z art. 301 § 3 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.

II. w okresie od 28 stycznia 2008 roku do 5 marca 2008 roku we W. dzialajagc w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w kroétkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzyéci majatkowej doprowadzit A. S. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie 402 000 zlotych, stanowigcej mienie znacznej wartoSci, w ten sposéb, ze
w dniu 28 stycznia 2008 roku przedstawil A. S. oferte sprzedazy 485 udzialébw w spoélce (...) w kwocie po 500 zlotych
kazdy, ktora to A. S. przyjal w dniu 4 marca 2008 roku, wprowadzajac go w blad co do tego, ze w sklad majatku
tejze spolki wechodzi¢ bedzie prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci polozonej w B. przy ulicy (...) gmina K.



— dzialka numer (...) o numerze ksiegi wieczystej (...) oraz zbiornik zelbetonowy stanowiace trwaly majatek tej spoiki,
po czym w dniu 5 marca 2008 roku sprzedal sobie samemu i B. i E. M. prawo uzytkowania wieczystego powyzszej
dzialki wraz ze zbiornikiem, obnizajgc tym samym znacznie warto$¢ tej spotki

f.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

III. w okresie od wrze$nia 2009 roku do listopada 2009 roku w razie grozacej upadtoSci reprezentowanej przez niego
spolki (...) Sp. z 0.0., nie mogac zaspokoi¢ wszystkich wierzycieli splacil i zabezpieczyt tylko niektorych z nich, a w tym:

- w dniu 7 wrze$nia 2009 roku przekazal na rzecz B. M. kwote 6 771 zlotych;

- w dniu 30 wrze$nia 2009 roku przekazal na rzecz B. M. trzy kwoty 13 542 zlotych, 120 586 zlotych oraz kwote 125
000 zlotych;

- w dniu 2 grudnia 2009 roku zobowigzal sie do uiszczenia kwoty 58 627, 10 zlotych wraz z odsetkami na rzecz (...)
Sp. z 0.0. do dnia 28 lutego 2010 roku, czym dzialal na szkode pozostalych wierzycieli, tj. (...), (...) sp.zo.0., (...) Sp.

z0.0., (...), (...), (..), (), (), (), (), () Sp.zo.o., (.., (o), (), (), (), (), (i), (), (), () Sp.z o.o.
tj. o czyn z art. 302 § 1 k.k.

IV. w okresie od lutego 2010 roku do maja 2010 roku we W. pomimo zainicjowanego wnioskiem o upadlo$é z dnia
23 grudnia 2009 roku oraz wydanym w jego toku postanowieniem o ogloszeniu upadloéci 15 lutego 2010 roku
(sygn. akt VIII GU 225/09) postepowania upadlo$ciowego nie wydal ustanowionemu Syndykowi Masy Upadlo$ciowej
wyznaczonemu dla spoélki (...) Sp. z 0.0.— K. N. niezbednej dokumentacji dotyczacej dzialalnoSci spotki, dokumentow z
firmy (...) Sp. z 0.0., w oparciu o ktére dokonano korekt faktur o numerach (...) z dnia wystawienia 2 grudnia 2009 roku,
(...) z dnia wystawienia 2 grudnia 2009 roku, (...) z dnia wystawienia 2 grudnia 2010 roku, (...) z dnia wystawienia 2
grudnia 2009 roku, (...) z dnia wystawienia 2 grudnia 2009 roku, (...) z dnia wystawienia 2 grudnia 2009 roku, (...)
z dnia wystawienia 2 grudnia 2009 roku, (...) z dnia wystawienia 2 grudnia 2009, (...) z dnia wystawienia 2 grudnia
2009 roku, (...) z dnia wystawienia 2 grudnia 2009 roku, (...) z dnia wystawienia 2 grudnia 2009 roku, (...) z dnia
wystawienia 2 grudnia 2009 roku, (...) zdnia wystawienia 2 grudnia 2009 roku, klucza do programu komputerowego
obstugujacego wezel betonowy, kluczy do pomieszczen biurowych (...) Sp. z o.0., nalezacych do spélki telefonéow
komoérkowych, kluczykow i dokumentacji pojazdéw nalezacych do spoiki,

Y. o czyn z art. 523 ust. 1 Ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawa upadlosciowego i naprawczego
(Dz. U. 2006, Nr 157, poz. 1119)

B. M. oskarzony zostal o to, ze :

w okresie od marca 2008 roku do 15 lutego 2010 roku we W. i w B., dzialajagc w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspoélnie i w porozumieniu z K. G. i
A. G. (1) obowigzanym na mocy przepisow Kodeksu Spolek Handlowych jako prezes zarzadu Spokki z o.0. (...) do
zajmowania sie dzialalno$cia gospodarcza powyzszej firmy doprowadzil poprzez zawarcie niekorzystnych dla spotki
umoéw gospodarczych do postawienia spoélki (...) w dniu 15 lutego 2010 roku w stan upadlo$ci i wyrzadzenia tej spdlce
szkody majatkowej w wielkich rozmiarach w lacznej kwocie 1.153.389,77 zl, tj.:

- w dniu 5 marca 2008 roku nabyl na mocy umowy kupna — sprzedazy
jako wspolwlasnosé majgtkowa z zong E. M. i A. G. (1)

od A. G. (1) i K. G. reprezentujacych firme (...) Spolka z o.0., udzial w prawie uzytkowania wieczystego dzialki o nr (...)
potozonej przy ul. (...) w B. oraz udzial w prawie wlasnoéci budowli w postaci zbiornika zelbetonowego stanowiacego
odrebna nieruchomo$¢, na ktérej to dzialce prowadzila dzialalno$é¢ gospodarcza firma (...), za kwote 500.000 zl,



podczas gdy warto$¢ rynkowa prawa uzytkowania wieczystego tej nieruchomosci wraz ze zbiornikiem zelbetonowym
wynosila nie mniej niz 966.360 zl;

- w dniu 6 marca 2008 r. jako uzytkownik wieczysty wraz z zona E.
M.iA. G. (1) zawarl z K. G. jako pelnomocnikiem

spoiki (...) umowe dzierzawy uprzednio nabytej nieruchomosci przy

ul. (...) w B. okreSlajac wysoko$¢

czynszu dzierzawnego na nieuzasadniong ekonomicznie kwote 37.000 z}

miesiecznie, plus podatek VAT, co spowodowalo w okresie obowigzywania umowy powstanie szkody w wysoko$ci
518.072,70 zk

g.oczynzart. 21 § 2 k.k. w zw. zart. 296 § 21 3 kk i w zw. z art. 12 k.k.
K. G. oskarzona zostala o to, ze :

w okresie od marca 2008 roku do 15 lutego 2010 roku we W. i w B., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, wspoélnie i w porozumieniu z B. M. i
A. G. (1) obowigzanym na mocy przepiséw Kodeksu Spotek Handlowych jako prezes zarzadu Spélki z o.0. (...) do
zajmowania sie dzialalno$cia gospodarcza powyzszej firmy doprowadzil poprzez zawarcie niekorzystnych dla spotki
umoéw gospodarczych do postawienia spdlki (...) w dniu 15 lutego 2010 roku w stan upadlosci i wyrzadzenia tej spotce
szkody majatkowej w wielkich rozmiarach w lacznej kwocie 1.153.389,77 zl, tj.:

- wdniu 5 marca 2008 roku reprezentujac wspolnie z A. G. (1) spolke (...), sprzedala na mocy umowy kupna- sprzedazy
A. G. (1)oraz B. M. i E. M. udzialy w prawie uzytkowania wieczystego dzialki o nr (...) polozonej przy ul. (...) w B. oraz
udzialy w prawie wlasno$ci zbiornika zelbetonowego, na ktorej to nieruchomosci prowadzila dzialalnoé¢ gospodarcza
firma (...) za kwote 500.000 zl , podczas gdy warto$é rynkowa prawa uzytkowania wieczystego tej dzialki wraz ze
zbiornikiem zelbetonowym wynosila nie mniej niz 966.360 zl;

- wdniu 6 marca 2008 roku zawarla jako reprezentant firmy (...) zB. M., E. M. i A. G. (1), umowe dzierzawy sprzedanej
w dniu 5 marca 2008 roku nieruchomosci przy ul. (...), okreslajac czynsz miesieczny na nieuzasadniong ekonomicznie
kwote 37.000 zl plus podatek VAT, ktéra to transakcja spowodowata powstanie w majatku spotki (...) szkody w
wysoko$ci nie mniejszej niz 518.072, 70 zl;

- w dniu 30 pazdziernika 2009 roku wspélnie i w porozumieniu z A. G. (1) kierowala zachowaniem I. G., z
ktora wspolnie zalozyla konkurencyjna dla firmy (...) spotke o nazwie (...) Sp. z o.0., z siedziba na tym samym
adresie co spolka (...), ktérej prezesem zarzadu zostal A. G. (1), ktéry kierujac zachowaniem A. C. ustanawiajac ja
pelnomocnikiem spolki (...) sprzedal powyzszej firmie w dniu 5 sierpnia 2009 roku przystugujacy mu udzial w
prawie uzytkowania wieczystego gruntu polozonego przy ul. (...), a nastepnie w dniu 6 sierpnia 2009 r jako prezes
zarzadu firmy (...) wydzierzawil powyzsza nieruchomo$¢ firmie (...) reprezentowanej przez K. G. za nieuzasadniony
ekonomicznie miesieczny czynsz dzierzawny w kwocie 14.800 zl, ktora to transakcja spowodowata powstanie w
majatku spolki (...) szkody w wysokoSci nie mniejszej niz 43.956, 07 zt

j.oczynz art. art. 21 § 2 k.k. w zw. zart 296 § 21 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 18 § 1 k.k. w zw. z
art. 21 § 2 k.k. wzw. zart. 296 § 21 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 11 § 2 k.k.

A. C. oskarzona zostala o to, ze :

w dniu 5 sierpnia 2008 roku we W., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, bedac kierowana przez A.
G. (1), obowigzanego na mocy przepiséw Kodeksu Spolek Handlowych jako prezes Spolki z o.0. (...)do zajmowania



sie dzialalno$cia gospodarcza powyzszej firmy, sama bedgc zatrudniona w firmie (...) na stanowisku specjalisty
do spraw kadr, plac, finanséw i fakturowania, udzielita mu pomocy w wyrzadzeniu szkody majatkowej w wielkich
rozmiarach w kwocie nie mniejszej niz 1.153.389,77 zt w ten sposo6b, ze bedac upowazniona na mocy pelnomocnictwa
do reprezentacji spolki (...) przez prezesa tej spolki A. G. (1), nabyla w imieniu spoélki (...) od A. G. (1) udzial
w prawie uzytkowania wieczystego gruntu polozonego przy ul. (...), na ktérym to gruncie spolka (...) prowadzila
dzialalno$¢é gospodarcza, co umozliwilo A. G. (1) jako prezesowi Spo6lki (...) w dniu 6 sierpnia 2009 r. wydzierzawienie
powyzszej nieruchomosSci firmie (...) reprezentowanej przez K. G. za nieuzasadniony ekonomicznie miesieczny czynsz
dzierzawny w kwocie 14.800 zl, ktéra to transakcja spowodowala powstanie w majatku spoélki (...) szkody w wysokos$ci
nie mniejszej niz 43.956, 07 zt

g.oczynzart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 21 3 k.k.

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 6 lutego 2018 roku — sygn.. akt: IIl K 350/12 orzekl:

I. oskarzonego A. G. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt I cze$ci wstepnej wyroku z tym,
ze przyjal, iz warto$¢ rynkowa prawa uzytkowania wieczystego dzialki wraz ze zbiornikiem Zelbetowym wynosita nie
mniej niz 870.260 zl, a nadto, ze transakcja umowy dzierzawy nieruchomosci z dnia 6 marca 2008 roku spowodowala
powstanie w majatku spo6lki (...) szkody w wysoko$ci nie mniejszej niz 518.872,70 zl, a takze ustalil, iz w dniu 8 lipca
2009 r. wspoélnie i w porozumieniu z K. G. kierowal zachowaniem I. G., ktéra wspoélnie z K. G. zalozyla konkurencyjng
dla firmy (...) spotke o nazwie (...) Sp. z 0.0., ustalajgc nadto, iz wyrzadzil spoélce (...) sp. z 0.0. szkode majatkowg w
wielkich rozmiarach w lgcznej kwocie 1.053.088,77 z1, tj. czynu z art. 296 § 2i 3 k.k. wzw. zart. 12 k k.iart. 18 § 1 k.k.
wzw. z art. 296 § 213 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 296 § 21 3 k.k.iart. 308 k.k. w zw. z art. 301 § 3 k.k. wzw. z art. 11
§ 2 k.k. i za to na podstawie art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu kary:

- 2 lat pozbawienia wolnoéci,
- 150 stawek dziennych grzywny po 100 zl kazda stawka.

II. oskarzonego A. G. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku, z
tym, ze przyjal, iz doprowadzil A. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 242.500 zlotych,
stanowigcej mienie znacznej wartoéci, tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na
podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzy} oskarzonemu kary:

- roku pozbawienia wolnoéci,
- grzywne 40 stawek dziennych po 100 z} kazda stawka,

III. oskarzonego A. G. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt III czeSci wstepnej wyroku, z tym,
ze przyjal, iz zostal popeliony w okresie od wrzes$nia 2009 r. do 2 grudnia 2009 r., tj. 0 czyn z art. 302 § 1 k.k. i za to
na podstawie art. 302 § 1 k.k. wymierzy} oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

IV. oskarzonego A. G. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt IV czeSci wstepnej wyroku, tj.
czynu z art. 523 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku - Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz.535 z
p6zn.zm.) i za to na podstawie powyzszego przepisu wymierzyt oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

V. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1i § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu A. G. (1) kary laczne:

- 2 lat pozbawienia wolnoSci,
- 150 stawek dziennych grzywny po 100 zt kazda stawka dzienna,

VI. na podstawie art. 69 § 1 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie kary lacznej pozbawienia wolnoséci
orzeczonej wobec oskarzonego A. G. (1) warunkowo zawiesil na okres proby 4 lat,




VII. na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego A. G. (1) zakaz zajmowania stanowisk zwigzanych z
zarzadzaniem podmiotami gospodarczymi na okres 4 lat,

VIII. oskarzonego B. M. uznal za winnego tego, ze w okresie od marca 2008 roku do 15 lutego 2010 roku we W.
i w B., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci

majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z K. G. i A. G. (1) zobowigzanym na mocy przepisow Kodeksu Spolek
Handlowych jako prezes zarzadu Spoétki z 0.0. (...) do zajmowania sie dzialalnoécig gospodarcza powyzszej firmy,
doprowadzil poprzez zawarcie niekorzystnych dla sp6tki umoéw gospodarczych do postawienia sp6iki (...) w dniu 15
lutego 2010 roku w stan upadlo$ci i wyrzadzenia tej spolce szkody majatkowej w wielkich rozmiarach w lacznej kwocie
1.053.088,77 zl, ktbra zostala wyrzadzona m.in. w wyniku tego, ze:

- w dniu 5 marca 2008 roku naby}l na mocy umowy kupna — sprzedazy jako wspotwlasno$é majatkowa z zona E. M.
iA.G. (1) od A. G. (1) i K. G. reprezentujgcych firme (...) Spétka z o.0., udziat w prawie uzytkowania wieczystego
dzialki o nr (...) polozonej przy ul. (...) w B. oraz udzial w prawie wlasnosci budowli w postaci zbiornika zelbetonowego
stanowigcego odrebng nieruchomo$¢, na ktorej to dzialce prowadzila dzialalnosé gospodarcza firma (...), za kwote
500.000 zl, podczas gdy warto$¢ rynkowa prawa uzytkowania wieczystego tej nieruchomosci wraz ze zbiornikiem
zelbetonowym wynosila nie mniej niz 870.260 zk;

- w dniu 6 marca 2008 r. jako uzytkownik wieczysty wraz z zona E. M. i A. G. (1) zawarl z K. G. jako pelnomocnikiem
spotki (...) umowe dzierzawy uprzednio nabytej nieruchomos$ci przy ul. (...) w B. okreSlajac wysoko$é czynszu
dzierzawnego na nieuzasadniong ekonomicznie kwote 37.000 zl miesiecznie, plus podatek VAT, co spowodowalo w
okresie obowigzywania umowy powstanie szkody w wysoko$ci 518.872,70 zl,

tj. czynu z art. 21 § 2 kk. w zw. z art. 296 § 211 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 21 § 2 k.k. w zw. z
art. 296 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu kary:

- roku pozbawienia wolnoéci,
- 150 stawek dziennych grzywny po 300 zl kazda stawka dzienna,

IX. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wobec oskarzonego B. M. warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat,

X. oskarzong K. G. uznal za winng tego, ze w okresie od marca 2008 roku do 15 lutego 2010 roku we W. i
w B., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzySci

majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z B. M. i A. G. (1) obowigzanym z mocy przepisow Kodeksu Spotek
Handlowych jako prezes zarzadu Spoéiki z o.0. (...) do zajmowania sie dzialalnoScia gospodarcza powyzszej firmy,
doprowadzila poprzez zawarcie niekorzystnych dla spotki uméw gospodarczych do postawienia sp6iki (...) w dniu 15
lutego 2010 roku w stan upadloéci i wyrzadzenia tej spolce szkody majatkowej w wielkich rozmiarach w tacznej kwocie
1.053.088,77 zl, ktora zostala wyrzadzona m.in. w wyniku tego, ze:

- wdniu 5 marca 2008 roku reprezentujac wspolnie z A. G. (1) spolke (...), sprzedala na mocy umowy kupna- sprzedazy
A. G. (1)oraz B. M. i E. M. udzialy w prawie uzytkowania wieczystego dzialki o nr (...) polozonej przy ul. (...) w B. oraz
udzialy w prawie wlasno$ci zbiornika zelbetonowego, na ktorej to nieruchomosci prowadzila dzialalnoé¢ gospodarcza
firma (...) za kwote 500.000 zl , podczas gdy warto$é rynkowa prawa uzytkowania wieczystego tej dzialki wraz ze
zbiornikiem zelbetonowym wynosila nie mniej niz 870.260 zl;

- wdniu 6 marca 2008 roku zawarta jako reprezentant firmy (...) zB. M., E. M. i A. G. (1), umowe dzierzawy sprzedanej
w dniu 5 marca 2008 roku nieruchomosci przy ul. (...), okreslajac czynsz miesieczny na nieuzasadniona ekonomicznie
kwote 37.000 zt plus podatek VAT, ktora to transakcja spowodowala powstanie w majgtku spolki (...) szkody w
wysokoSci nie mniejszej niz 518.872, 70 zl;



- w dniu 8 lipca 2009 roku wspélnie i w porozumieniu z A. G. (1) kierowala zachowaniem I. G., z ktéra wspdlnie
zalozyta konkurencyjna dla firmy (...) spotke o nazwie (...) Sp. z0.0., z siedziba na tym samym adresie (...) spotka (...),
ktorej prezesem zarzadu zostal A. G. (1), ktory kierujac zachowaniem A. C. ustanawiajac ja pelnomocnikiem sp6iki (...)
sprzedal powyzszej firmie w dniu 5 sierpnia 2009 roku przyslugujacy mu udziat w prawie uzytkowania wieczystego
gruntu polozonego przy ul. (...), a nastepnie w dniu 6 sierpnia 2009 r jako prezes zarzadu firmy (...) wydzierzawil
powyzszg nieruchomoé¢ firmie (...) reprezentowanej przez K. G. za nieuzasadniony ekonomicznie miesieczny czynsz
dzierzawny w kwocie 14.800 zl, kt6ra to transakcja spowodowala powstanie w majatku spoélki (...) szkody w wysokosci
nie mniejszej niz 43.956, 07 z, tj. czynu z art. 21 § 2 k.k. wzw. z art. 206 § 21 § 3 k.k. wzw. zart. 12 kk.iart. 18 § 1
k.k. wzw. z art. 21 § 2 k.k. w zw. z art. 296 § 211 § 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. za to na podstawie
art. 21 § 2 k.k. wzw. z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonej kare roku pozbawienia wolnoéci,

XI. na podstawie art. 69 § 1 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wobec oskarzonej K. G. warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat,

XII. oskarzong A. C. uznal za winna tego, ze w dniu 5 sierpnia 2009 roku we W., dzialajac w celu osiggniecia korzysSci
majatkowej, bedgc kierowana przez A. G. (1), obowigzanego na mocy przepisow Kodeksu Spétek Handlowych jako
prezes Spolki z o.0. (...)do zajmowania sie dzialalnoScia gospodarcza powyzszej firmy, sama bedac zatrudniona w
firmie (...) na stanowisku specjalisty do spraw kadr, plac, finansow i fakturowania, udzielita mu pomocy w wyrzadzeniu
szkody majatkowej w wielkich rozmiarach w kwocie 1.053.088,77 zl — ktora zostala wyrzadzona na skutek zawarcia
niekorzystnych dla sp6tki uméw gospodarczych - m.in. w ten sposoéb, ze bedac upowazniona na mocy pelnomocnictwa
do reprezentacji spolki (...) przez prezesa tej sp6lki A. G. (1) nabyla w imieniu spo6lki (...) od A. G. (1) udzial
w prawie uzytkowania wieczystego gruntu polozonego przy ul. (...), na ktérym to gruncie spoika (...) prowadzila
dzialalno$é gospodarcza, co umozliwito A. G. (1) jako prezesowi Spolki (...) w dniu 6 sierpnia 2009 r. wydzierzawienie
powyzszej nieruchomosci firmie (...) reprezentowanej przez K. G. za nieuzasadniony ekonomicznie miesieczny czynsz

dzierzawny w kwocie 14.800 zl, ktora to transakcja spowodowala powstanie w majatku spolki (...) szkody w wysoko$ci
nie mniejszej niz 43.956, 07 zk, tj. czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 21 § 3 k.k. i za na podstawie art. 19 § 1 k.k.
w zw. z art. 296 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzyt kary:

- roku pozbawienia wolnoéci,
- 50 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda stawka dzienna,

XIII. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wobec oskarzonej A. C. warunkowo zawiesit na okres proby 3 lat,

XIV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonej A. C. na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania, tj.
dzien 9 czerwca 2010 r., przyjmujac jeden dzien zatrzymania za rbwnowazny dwoém dziennym stawkom grzywny,

XV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego A. G. (1) obowiazek naprawienia szkody poprzez:

- zaplate kwoty 242.500,00 zlotych na rzecz A. S.;
- zaplate 4.327,00 na rzecz (...) sp. z 0.0.,

XVI. zasadzil od oskarzonego A. G. (1) narzecz A. S. kwote 5.018,40 z oraz na rzecz oskarzyciela positkowego (...)
sp. z 0.0. kwote 1.180,80 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego,

XVII. zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz adw. A. G. (2) i adw. R. B. kwoty po 5.018,40 z} tytulem nieoplaconej obrony
z urzedu oskarzonych K. G. oraz A. C.,

XVIII. zasadzil od oskarzonych A. G. (1), B. M., K. G. i A. C. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki spowodowane ich
sprawami, od dnia wszczecia postepowania oraz wymierzyl im oplaty sadowe, a to:



1. A. G. (1) w kwocie 15.300,00 zl;

2. B. M. w kwocie 45.180,00 z};

3. K. G. w kwocie 180,00 zl;

4. A. C. wkwocie 280,00 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wnie$li oskarzeni za poérednictwem obroncow.

Apelacja oskarzonego A. G. (1).

Obronca oskarzonego — adw. A. F. zaskarzyla wyrok w punktach I — VII, XV, XVI i XVIII zarzucajac:
I. obraze przepisOw prawa materialnego, a to:
1. art. 296 § 3 k.k. przez jego zastosowanie, mimo, iz:

- oskarzony A. G. (1) przy sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci dzialal na podstawie i w
granicach okreslonych uchwata Zgromadzenia Wsp6lnikéw Spolki (...)Sp. z 0.0., a zatem realizowal jedynie czynnoéci
wykonawcze, ktorych nie mozna uznaé za wyczerpujace pojecie zajmowania sie sprawami majgtkowymi lub
dzialalnosScia gospodarcza Spolki, a nadto nie przekroczyt uprawnien, oraz nie naruszyl ciazacych na nim obowiazkow,

- dzialanie oskarzonego nie wyrzadzilo Spolce (...) Sp. z 0.0. szkody majatkowej, a przy tym rzekoma szkoda zostala
przez Sad I instancji blednie wyliczona, bowiem nie uwzgledniono korzysci finansowych Spétki wynikajacych z
dzierzawy, a nadto zmniejszenia sie pasywdw spotki w skutek splaty pozyczki zawartej z oskarzonym B. M.,

a nadto brak byto znamion strony podmiotowej, poniewaz:
- w zachowaniu oskarzonego brak bylo znamienia umys$lnosci,

- oskarzony podjat dzialania majace na celu ustalenie rzeczywistej warto$ci prawa uzytkowania wieczystego i w tym
celu zlecil rzeczoznawczy M. P. wycene przedmiotowej nieruchomosci oraz przeprowadzil rozeznanie celem ustalenia
cen rynkowych nieruchomoéci, oraz stawek czynszu dzierzawnego,

- dzialaniu przy tym na podstawie i w granicach uchwaly Zgromadzenia Wsp6lnikow wyrazajacej zgode na sprzedaz
prawa uzytkowania wieczystego i to z kwote 500.000 z} + VAT,

2. art. 296 § 2 k.k. przez jego niewlaSciwe zastosowanie w sytuacji gdy w zachowaniu oskarzonego bezsprzecznie brak
bylo dzialania w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,

3. art. 296 § 3 k.k. przez jego bledna interpretacje wyrazajaca sie w przyjeciu, ze do znamion tego przepisu nalezy
doprowadzenie podmiotu gospodarczego do upadlosci i to w sytuacji, gdy dzialania A. G. (1) bezsprzecznie nie
wywolaly takiego skutku,

4. art. 4 § 1 k.k. przez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy minimalne wynagrodzenie obowiazujace w czasie
zarzucanego oskarzonemu czynu wynosilo 1.126 zl, a jej 200-krotnoé¢ 225.200 zl, natomiast 1000-krotnoéc¢ 1.126.000
z}.

I1. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tresé rozstrzygniecia:

1. polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony A. G. (1) w przedsiewzieciu gospodarczym, jakim byla spdtka (...) byl jedynie
figurantem, a nie pelnoprawnym jej inicjatorem, oraz ze oskarzony A. G. (1) doprowadzit A. S. do niekorzystnego



rozporzadzenia mieniem, narazajac go rzekomo na strate 242.500 zl, bowiem A. S. w chwili nabywania udzialow w
spo6lce mial wiedze o tym, ze w sklad majatku spotki nie wehodzi juz nieruchomosé.

III. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ wyroku, a to:

1. art. 4 kp.k, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. przez przekroczenie granic zasad
obiektywizmu, swobodnej oceny dowodéw i reguly ,in dubio pro reo” w nastepstwie zaniechania uwzglednienia
caloksztattu okolicznos$ci ujawnionych w postepowaniu przy jednoczesnym:

a) bezpodstawnym uznaniu za wiarygodne w caloéci opinii bieglego J. K.:
- pisemnej z marca 2010 1.,

- uzupelniajacej z dnia 11 wrze$nia 2011 r. — pisemnej odpowiedzi na zarzuty B. M. datowanej na dzien 14 listopada
2014 1.,

- ustnej na rozprawie przed Sadem z dnia 21 listopada 2014 r.,

- pisemnej opinii uzupekiajace z dnia 30 grudnia 2014 r.,

- ustnej rozprawie przed Sadem z dnia 13 stycznia 2015 r. — ustnej na rozprawie przed Sadem z dnia 17 lutego 2015 1.,
b) pominieciu istotnych okolicznosci wynikajacych z opinii bieglego B. S.,

¢) bezpodstawnym uznaniu za wiarygodne w calo$ci opinii bieglych z (...) w L.:

- pisemnej z dnia 24 listopada 2011 r.,

- uzupelniajacej z dnia 13 lutego 2012 1.,

- ustnej zlozonej na rozprawie w dniu 18 czerwca 2015 r., a takze pominieciu istotnych okoliczno$ci wynikajacych
z opinii tych bieglych, jednoznacznie przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego oraz pominieciu okolicznosci
wynikajacych z przedlozonych w toku postepowania dokumentéw, a to:

dalszy ciag zarzutow w apelacji oskarzonego A. G. (1).

d) bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci w znacznej czeSci wyja$nieniom oskarzonego B. M., oraz pominieciu
okolicznoS$ci wynikajacych z opinii bieglych z Komisji Opiniowania Wycen:

- aktu notarialnego z dnia 18.08.2005 r. (Rep. A Nr 7774/2005), - aktu notarialnego z dnia 5.03.2008 r. (Rep. A Nr
3726/2008),

e) bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodnosci zeznaniom $§wiadka M. P., operatu szacunkowego sporzadzonego przez
wymieniong oraz przez F. S.,

f) pominieciu istotnych okoliczno$ci wynikajacych z zeznan swiadka A. K.,
g) bezpodstawnym uznaniu za wiarygodne w caloci zeznan A. S.,

h) bezpodstawnym uznaniu za wiarygodne w caloéci zeznan E. R., a takze pominieciu istotnych okolicznoSci
wynikajacych z zeznan tego $wiadka jednoznacznie potwierdzajacych wyja$nienia B. M.,

i) bezpodstawnym uznaniu za wiarygodne w calo$ci zeznan swiadka K. N.,

j) bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci wyjasnieniom A. G. (1),



k) bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodnos$ci wyjaénieniom K. G.,
1) pominieciu istotnych okolicznos$ci wynikajacych z zeznan I. M.,
m) bezpodstawnym uznaniu za wiarygodne zeznan E. W.,

n) bezpodstawnym uznaniu za wiarygodne zeznan J. D., a nadto rozstrzygniecie wszystkich niedajacych usuna¢ sie
watpliwoéci na niekorzysé oskarzonego,

2. art. 2 § 2 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. przez przeprowadzenie
postepowania dowodowego w spos6b uniemozliwiajacy wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, w
szczegoblnosci przez bezzasadne oddalenie wnioskow dowodowych o:

dalszy ciag zarzutdw w apelacji oskarzonego A. G. (1).

a) opinii prywatnej z dnia 5 listopada 2017 r. sporzadzonej przez dr hab. W. D., prof. (...)we W., na okoliczno$c
kryterium ustalania oraz oceny zasadno$ci wysoko$ci czynszu dzierzawnego nieruchomos$ci gruntowej, a w
szczegoblnosci czy moze nim by¢:

- okres zwrotnoSci nakladow poniesionych na zakup tej nieruchomos$ci wplywami z umowy dzierzawy, czy tez,

- umowne ustalenie czynszu na poziomie cen rynkowych wystepujacych na danym terenie w odniesieniu do tego typu
nieruchomoéci, czy tez inne wskazane kryterium,

b) opinii prywatnej z dnia 31 pazdziernika 2017 r., o zasadach i kryteriach ustalania cen za wynajem nieruchomosci
gruntowych, sporzadzonej przez dr E. J., na okoliczno$¢ kryterium ustalenia oraz oceny zasadnoS$ci wysokos$ci czynszu
dzierzawnego nieruchomos$ci gruntowej, a w szczego6lnosci czy moze nim by¢:

- umowne ustalenie czynszu za poziomie cen rynkowych, wystepujacych na danym terenie w odniesieniu do typu
nieruchomosci, czy tez

- okres zwrotno$ci nakladéw poniesionych na zakup nieruchomosci wplywami uzyskanymi z umowy dzierzawy,

¢) opinii prywatnej z dnia 10 pazdziernika 2017 r., dotyczacej zasad obliczania czynszu dzierzawy gruntu, sporzadzonej
przez rzeczoznawce majatkowego B. W., na okolicznos¢ kryterium ustalania oraz oceny zasadnosci wysoko$ci czynszu
dzierzawnego nieruchomos$ci gruntowej, a w szczego6lnosci czy moze nim by¢:

- okres zwrotnoSci nakladow poniesionych na zakup tej nieruchomos$ci wplywami z umowy dzierzawy, czy tez,

- umowne ustalenie czynszu na poziomie cen rynkowych wystepujacych na danym terenie w odniesieniu do tego typu
nieruchomoéci, czy tez

- inne wskazane kryterium,
dalszy ciag zarzutdw w apelacji oskarzonego A. G. (1).
WNnoszaco:

zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego A. G. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu;
ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania.

Apelacja oskarzonego B. M..

Obronca oskarzonego — adw. K. K. (2) zaskarzyl wyrok w pkt VIII, IX i XVIII czeSci dyspozytywnej, tj. w caloéci na
korzy$¢ oskarzonego, zarzucajac:



obraze przepisOw prawa materialnego, a to:

1) art. 18 § 1 k.k. przez przyjecie, ze B. M. dzialal rzekomo wspélnie i w porozumieniu z oskarzonymi A. G. (1) oraz K.
G., w sytuacji, gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy bezsprzecznie nie daje ku temu podstaw,

2) art. 296 § 3 k.k. przez jego zastosowanie w sytuacji gdy w zachowaniu oskarzonego bezsprzecznie brak bylo znamion
strony przedmiotowej, poniewaz:

- oskarzony nie byl zobowigzany do zajmowania sie sprawami majatkowymi lub dzialalno$cia gospodarcza Spéiki (...),

- oskarzony A. G. (1) przy sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci dzialal na podstawie i w
granicach okre$lonych uchwalg Zgromadzenia Wspoélnikéw Spdlki (...) Sp. z o.0., a zatem realizowal jedynie
czynnoS$ci wykonawcze, ktorych nie mozna uznaé za wyczerpujace pojecie zajmowania sie sprawami majatkowymi lub
dzialalnoSciag gospodarcza Spo6iki, a nadto nie przekroczyt uprawnien, oraz nie naruszyt cigzacych na nim obowigzkow,

- dzialanie oskarzonego nie wyrzadzilo tej Spolce zadnej szkody majatkowej, a rzekoma szkoda zostala przez
Sad I instancji blednie wyliczona, bowiem nie zastosowano wymaganej korekty odpowiadajacej przystugujacemu
oskarzonemu udzialowi w prawie uzytkowania wieczystego przy umowie sprzedazy oraz przy umowie dzierzawy, a
takze nie uwzgledniono korzysci finansowych Spétki wynikajacych z dzierzawy, a nadto brak bylo znamion strony
podmiotowej, poniewaz w zachowaniu oskarzonego brak bylo znamienia umyslnosci; oskarzony podjal dzialania
majace na celu ustalenie rzeczywistej wartoéci prawa uzytkowania wieczystego i w tym celu zlecit M. P. wycene
przedmiotowej nieruchomosci,

- oskarzony przeprowadzil rozeznanie celem ustalenia cen rynkowych nieruchomosci, oraz stawek czynszu
dzierzawnego,

- oskarzony posiadal wiedze o dzialaniu oskarzonego A. G. (1) na podstawie i w granicach uchwaly zgromadzenie
Wspoélnikow wyrazajacej zgode na sprzedaz prawa uzytkowania wieczystego i to za kwote 500.000 zt + VAT,

3) art. 296 § 2 k.k. przez jego niewlasSciwe zastosowanie w sytuacji gdy w zachowaniu oskarzonego bezsprzecznie brak
bylo dzialania w celu osiagniecia korzysci majatkowe;j,

4) art. 296 § 3 k.k. przez jego bledna interpretacje wyrazajaca sie w przyjeciu, ze do znamion tego przepisu nalezy
doprowadzenie podmiotu gospodarczego do upadtoéci i to w sytuacji, gdy dzialania B. M. bezsprzecznie nie wywolaly
takiego skutku,

5) art. 4 § 1 kk. przez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy minimalne wynagrodzenie obowigzujace w czasie
zarzucanego oskarzonemu czynu wynosilo 1.126 zl, a jej 200-krotnoéc 225.200 zl, natomiast 1000-krotno$¢ 1.126.000
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obraze przepisOw postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tre§é wyroku, a to:

1. art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k., art. 7k.p.k. art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., oraz art. 410 k.p.k. przez przekroczenie granic
zasad obiektywizmu, swobodnej oceny dowodow i reguly in dubio pro reo w nastepstwie zaniechania uwzglednienia
caloksztaltu okolicznoS$ci ujawnionych w postepowaniu przy jednoczesnym:

a) bezpodstawnym uznaniu za wiarygodne w caloSci opinii bieglego J. K.:
- pisemnej z marca 2010 T.,

- uzupelniajacej z dnia 11 wrze$nia 2011 r. — pisemnej odpowiedzi na zarzuty B. M. datowanej na dzien 14 listopada
2014r.,



- ustnej na rozprawie przed Sadem z dnia 21 listopada 2014 r.,

- pisemnej opinii uzupelniajace z dnia 30 grudnia 2014 r.,

- ustnej rozprawie przed Sadem z dnia 13 stycznia 2015 r. — ustnej na rozprawie przed Sadem z dnia 17 lutego 2015 r.,
b) pominieciu istotnych okoliczno$ci wynikajacych z opinii bieglego B. S.,

¢) bezpodstawnym uznaniu za wiarygodne w caloéci opinii bieglych z (...) w L.:

- pisemnej z dnia 24 listopada 2011 1.,

- uzupehiajacej z dnia 13 lutego 2012 r.,

- ustnej zlozonej na rozprawie w dniu 18 czerwca 2015 r., a takze pominieciu istotnych okolicznosci wynikajacych
z opinii tych bieglych, jednoznacznie przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego oraz pominieciu okolicznoéci
wynikajacych z przedlozonych w toku postepowania dokumentéw, a to:

dalszy ciag zarzutdw w apelacji oskarzonego B. M. na str. 4-5.

d) bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci w znacznej czesci wyjasnieniom oskarzonego B. M., oraz pominieciu
okoliczno$ci wynikajacych z opinii bieglych z Komisji Opiniowania Wycen:

- aktu notarialnego z dnia 18.08.2005 r. (Rep. A Nr 7774/2005), - aktu notarialnego z dnia 5.03.2008 r. (Rep. A Nr
3726/2008),

e) bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci zeznaniom §wiadka M. P., operatu szacunkowego sporzadzonego przez
wymieniong oraz przez F. S.,

f) pominieciu istotnych okoliczno$ci wynikajacych z zeznan $wiadka A. K.,
g) bezpodstawnym uznaniu za wiarygodne w catoSci zeznan A. S.,

h) bezpodstawnym uznaniu za wiarygodne w caloéci zeznan E. R., a takze pominieciu istotnych okolicznoSci
wynikajacych z zeznan tego $§wiadka jednoznacznie potwierdzajacych wyjasnienia B. M.,

i) bezpodstawnym uznaniu za wiarygodne w caloSci zeznan §wiadka K. N.,
j) bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodno$ci wyjasnieniom A. G. (1),

k) bezpodstawnym odmoéwieniu wiarygodnos$ci wyjaénieniom K. G.,

1) pominieciu istotnych okoliczno$ci wynikajacych z zeznan I. M.,

m) bezpodstawnym uznaniu za wiarygodne zeznan E. W.,

n) bezpodstawnym uznaniu za wiarygodne zeznan J. D., a nadto rozstrzygniecie wszystkich niedajacych usuna¢ sie
watpliwoéci na niekorzysé¢ oskarzonego,

2. art. 2 § 2 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. przez przeprowadzenie
postepowania dowodowego w spos6b uniemozliwiajacy wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, w
szczegoblnosci przez bezzasadne oddalenie wnioskow dowodowych o:

a) dopuszczenie dowodu z wyciagu z aktu notarialnego Rep. A (...) z dnia 19.09.2007 r., a nadto zeznan B. P. na
okoliczno$¢ tredci tego aktu oraz przyjetych cen,



b) weryfikacje opinii biegtego J. K. przez Komisje Odpowiedzialno$ci Zawodowej,
c¢) weryfikacje bieglego J. K. przez Komisje Arbitrazowa (...) Federacji (...),

d) wydanie opinii uzupelniajace przez bieglych z (...) w L. na okolicznosci wskazane w pisemnym wniosku dowodowym
oskarzonego z dnia 23 lipca 2015 1.,

e) dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu ksiegowos$ci, finanséw i ekonomiki przedsiebiorstwa na
okolicznoS$ci wskazane w pisemnym wniosku dowodowym oskarzonego z dnia 23 lipca 2015 r.,

f) dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu ksiegowo$ci i finanséw na okoliczno$¢ wyliczenia odsetek z tytulu
pozyczek udzielonych spdlce z o.0. (...),

g) powolanie bieglego z zakresu ksiegowosci finans6w na okoliczno$¢ ustalenia przyczyny upadlosci spéiki z o.o. (...),

h) zwrocenie sie do Ministerstwa Infrastruktury i Budownictwa, Departamentu Gospodarki Nieruchomos$ciami
o udostepnienie dokumentéw dotyczacych postepowania wyjadniajacego, prowadzonego przeciwko rzeczoznawcy
majatkowemu J. K.,

i) dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu szacowania wartoSci nieruchomosci na okoliczno$é
ustalenia wartoéci rynkowej czynszu dzierzawnego nieruchomoéci gruntowej potozonej w B. przy ul. (...),

j) dopuszczenie dowodu z uméw dzierzawy, o ktérych mowa w pkt 2 pisemnego wniosku dowodowego oskarzonego
z dnia 28 pazdziernika 2016 r.,

k) dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu finanséw i rachunkowo$ci na okoliczno$é ustalenia
korzysci finansowych, jakie odniosta spolka (...) z tytutu sprzedazy nieruchomosci, o ktérym mowa w pkt 3 pisemnego
wniosku dowodowego oskarzonego z dnia 28 pazdziernika 2016 r.,

1) powolanie bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci na okoliczno$¢ wartosci rynkowej czynszu dzierzawnego
nieruchomo$ci gruntowej poltozonej przy ul. (...) w B.,

m) dopuszczenie dowodu z uméw najmu zawieranych przez Gmine K. na okoliczno$¢ stawek czynszu stosowanych
w2008r.,

n) dopuszczenie dowodu z akt postepowania upadlo$ciowego o sygn. VIII GUp 5/10,

0) powolanie bieglego sadowego z zakresu ksiegowosci i finans6w na okolicznoéé wyliczenia kwoty pomniejszajacej
wysoko$¢é (ewentualnej) szkody,

p) dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu ksiegowosci i finanséw na okoliczno$é ustalenia
rzeczywistej przyczyny upadlosci spotki (...) z/s w B.,

r) powolanie innego bieglego z zakresu szacowania warto$ci nieruchomosci;
dalszy ciag zarzutéw w apelacji oskarzonego B. M. na str. 7-8.
ewentualnie:

2. opinii innego bieglego na okoliczno$¢ kryterium ustalenia oraz oceny zasadno$ci wysokos$ci czynszu dzierzawnego
nieruchomosci gruntowej, a w szczegoblnosci czy moze nim byé:

- okres zwrotnoSci nakladow poniesionych na zakup tej nieruchomosci wplywami z umowy dzierzawy, czy tez,



- umowne ustalenie czynszu na poziomie cen rynkowych wystepujgcych na danym terenie w odniesieniu do tego typu
nieruchomoéci, czy tez,

- inne wskazane kryterium,;
Wnoszaco:

zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zrzucanego mu czynu; ewentualnie
jego uchylenie i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania.

Apelacja oskarzonej K. G..

Obronczyni z urzedu oskarzonej — adw. A. G. (2), zaskarzyla wyrok w pkt X, XI, XVIII czeSci dyspozytywnej, tj. w
calo$ci na korzy$¢ oskarzonej, zarzucajgc:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze
oskarzona dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspoélnie i w
porozumieniu z B. M. i A. G. (1), nie bedac zobowigzana na mocy przepisow KSH do zajmowania sie dzialalnoécia
gospodarccza firmy, poprzez zawarcie niekorzystnych dla sp6tki uméw gospodarczych doprowadzita do postawienia
spolki (...) w stan upadloéci i wyrzadzenia jej szkody majatkowej w wielkich rozmiarach, podczas gdy prawidlowa i
calo$ciowa ocen materialtu dowodowego nie moze prowadzi¢ do powyzszych wnioskow,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze
oskarzona kierowala zachowaniem I. G. zakladajac z nia sp6tke konkurencyjng dla (...)spotke (...)sp. z 0.0. podczas
gdy prawidlowa i calo$ciowa ocena materialu dowodowego nie moze prowadzié do takiego wniosku,

3. obraze przepisdéw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskrzonego orzeczenia, mianowicie art. 4, art. 5 § 2, art.
7, art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. — polegajaca na przekroczeniu granic zasady obiektywizmu, wybidrczej analizie i ocenie
zgromadzonego materiatu dowodowego, przejawiajacej sie w pominieciu niektérych okolicznoéci ujawnionych w
toku przewodu sadowego, pominieciu wszystkich okoliczno$ci korzystnych dla oskarzonej, jak rowniez rozstrzyganiu
licznych watpliwosci na jej niekorzysé oraz zaniechaniu uczynienia zado$¢é wymogom w zakresie uzasadnienia wyroku,

4. obraze przepisow postepowania majacg wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 167 i art. 366 § 1 w zw.
z art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. — polegajaca na uniemozliwieniu wyjasnienia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia
okolicznos$ci wskutek bezzasadnego oddalenia wnioskow dowodowych do tego zmierzajacych,

ewentualnie:

5. obraze przepis6w postepowania majaca mie¢ wplyw na tre$é¢ orzeczenia tj. art. 422 § 1 k.p.k. objawiajaca sie
sporzadzeniem uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego III Wydzialu Karnego we W. z dnia 9 lutego 2018 r. przez
sedziego w stanie spoczynku, co powoduje sytuacje braku uzasadnienia, mimo zlozenia przez oskarzong K. G.
oraz jej obronce w ustawowym terminie wniosku o sporzadzenie pisemnego oraz doreczenie jego odpisu wraz z
uzasadnieniem;

Wnoszaco:

zmiane zaskarzonego wyroku Sadu I instancji i uniewinnienie oskarzona od zarzutu popelienia czynéw przypisanych
jej w czeéci wstepnej wyroku. Stawiajac zarzut ewentualny opisany w pkt 5, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wniosla o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacja oskarzonej A. C..




Obronca oskarzonej z urzedu — adw. R. B. zaskarzyl wyrok w zakresie pkt XII, XIII, XVIII czesci dyspozytywnej,
zarzucajac:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ objawiajacy
sie uznaniem przez Sad a quo, iz oskarzona dzialala w zamiarze bezpos$rednim o szczeg6lnym zabarwieniu, tj. w
celu osiggniecia korzySci majatkowej, podczas gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, ze oskarzona nie majac zamiaru
popelnienia przestepstwa, popeknila go wskutek niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach,
pomimo tego, ze mozliwos¢ taka przewidywata albo mogta przewidziec,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ objawiajacy sie
uznaniem przez Sad a quo, iz oskarzona obejmowata swoim stanem §wiadomosci — podczas odejmowania czynnoéci
nabycia w imieniu spélki (...) od A. G. (1) udzialu w prawie uzytkowania wieczystego gruntu polozonego przy ul.
(...), na ktorym to gruncie spélka (...) prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza — skutku w postaci wyrzadzenia szkody
w wielkich rozmiarach, podczas gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, iz oskarzona A. C. nie obejmowala stanem swojej
Swiadomosci mozliwo$ci wystapienia wyzej wymienionego znamienia strony przedmiotowej,

ewentualnie:

ITI. obraze przepiséw postepowania majgca wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 422 § 1 k.p.k. w zw. z art. 423 § 1
k.p.k. objawiajaca sie sporzadzeniem uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego III Wydzialu Karnego we W. z dnia 9
lutego 2018 r. przez sedziego w stanie spoczynku, co powoduje sytuacje jego braku, mimo zlozenia przez oskarzona
A. C. oraz jej obrofice w ustawowym terminie wniosku o sporzadzenie pisemnego oraz doreczenie jego odpisu wraz
z uzasadnieniem,

Wnoszaco:

1. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z fotokopii akt sprawy zawislej przed Sadem Okregowym we Wroclawiu
III Wydzial Karny, sygn.. akt: III K 350/12 na okoliczno$¢:

- daty ostatecznego sporzadzenia, w tym daty sprawdzenia i podpisania uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego we
Wroclawiu IIT Wydzial Karny w sprawie o sygn.. akt: IIT K 350/12,

- sporzadzenia uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu ITI Wydzial Karny w sprawie o sygn.. akt: III
K 350/12 przez sedziego, ktory przeszedl w stan spoczynku,

2. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z wydruku komputerowego ze strony internetowej (...) okoliczno$¢:

- daty ostatecznego sporzadzenia, w tym daty sprawdzenia i podpisania uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego we
Wroclawiu IITI Wydzial Karny w sprawie o sygn.. akt: III K 350/12,

- sporzadzenia uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu III Wydzial Karny w sprawie o sygn.. akt III K
350/12 przez sedziego, ktory przeszedl w stan spoczynku,

a nadto:

o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie co do istoty poprzez uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego
jej czynu; ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Prokurator na rozprawie odwolawczej wnidst o nieuwzglednienie apelacji obroncéw oskarzonych i utrzymanie w mocy
zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:




I. Zashugiwaly na uwzglednienie apelacje wniesione przez obroficow na korzyéé oskarzonych: B. M. i A. C.. Wysuniete
w nich zarzuty, przytoczona na ich poparcie argumentacja dostarczyly podstawy do uznania kontestowanego
orzeczenia za cze$ciowo nietrafne. Niemniej jednak nie doszlo w trakcie ferowania zaskarzonego wyroku do uchybien
o charakterze bezwzglednym, ktére moglyby skutkowac¢ uchyleniem zaskarzonego orzeczenia i cofnieciem sprawy do
stadium postepowania przed Sadem I instancji.

II. Apelacje wniesione na korzy$¢ oskarzonych przez ich obroncow, koncentrowaly sie na zarzutach obrazy przez
Sad I instancji przepiséw procesowych, zwigzanych ze sposobem przeprowadzenia postepowania dowodowego,
nastepnie oceny wiarygodnoSci przedstawionych dowodow, wreszcie podnosity wadliwo$¢ uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego we Wroclawiu, jak rowniez koncentrowaly sie na blednych ustaleniach faktycznych, ktére doprowadzilty
do skazania wszystkich oskarzonych za zarzucane im przestepstwa, w pierwszej kolejnoSci nalezy poczynié szereg
uwag natury podstawowej, co do sposobu i prawidlowos$ci przeprowadzenia procesu sadowego przez Sad Okregowy
we Wroclawiu.

ITI. Z uwagi na potrzebe przejrzystosci argumentacji, w dalszej czeéci uzasadnienia wyroku, zostana odrebnie
omodwione apelacje wniesione przez obroicow oskarzonych B. M. adw. K. K. (2), A. C. adw. R. B., A. G. (1) adw. A.
F. oraz K. G. adw. A. G. (2), z odniesieniem sie do postawionych w nich zarzutéw i wnioskéw (art. 423 § 1a k.p.k. w
zw. z art. 457 § 2 k.p.k.).

Apelacja obroncy oskarzonego B. M. — adw. K. K. (2).

Na uwzglednienie w czeéci zastugiwata apelacja obroncy B. M. — adw. K. K. (2), w zakresie w jakim podniesiono w niej
zarzut obrazy prawa materialnego, a to art. 296 § 3 k.k. oraz art. 4 § 1 k.k. (zarzut z pkt 4 i 5 apelacji).

Apelacja kontestujaca wyrok w czeSci skazujacej B. M. trafnie zarzucila naruszenie prawa materialnego, to jest art. 296
§ 3 k.k. Oskarzonemu przypisano w wyroku Sadu I instancji czyn polegajacy na tym, ze: w okresie od marca 2008 roku
do 15 lutego 2010 roku we W. i w B., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w
celu osiaggniecia korzySci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z K. G. i A. G. (1) obowigzanym na mocy przepisow
Kodeksu Spoélek Handlowych jako prezes zarzadu Spélki z o0.0. (...) do zajmowania sie dzialalnoScia gospodarcza
powyzszej firmy, doprowadzil poprzez zawarcie niekorzystnych dla spotki uméw gospodarczych do postawienia spotki
(...) w dniu 15 lutego 2010 roku w stan upadlosSci i wyrzadzenia tej spolce szkody majatkowej w wielkich rozmiarach
w lacznej kwocie 1.053.088,77 zl, ktora zostala wyrzadzona m.in. w wyniku tego, ze:

- w dniu 5 marca 2008 roku naby}l na mocy umowy kupna — sprzedazy jako wspotwlasno$é majatkowa z zong E. M.
iA.G. (1) od A. G. (1) i K. G. reprezentujacych firme (...) Spoélka z o.0., udzial w prawie uzytkowania wieczystego
dzialki o nr (...) polozonej przy ul. (...) w B. oraz udzial w prawie wlasnosci budowli w postaci zbiornika zelbetonowego
stanowigcego odrebna nieruchomo$¢, na ktorej to dzialce prowadzila dzialalnosé gospodarcza firma (...), za kwote
500.000 zl, podczas gdy warto$¢ rynkowa prawa uzytkowania wieczystego tej nieruchomosci wraz ze zbiornikiem
zelbetonowym wynosita nie mniej niz 870.260 zl;

- w dniu 6 marca 2008 r. jako uzytkownik wieczysty wraz z zong E. M. i A. G. (1) zawarl z K. G. jako pelnomocnikiem
spotki (...) umowe dzierzawy uprzednio nabytej nieruchomos$ci przy ul. (...) w B. okreSlajac wysoko$é czynszu
dzierzawnego na nieuzasadniona ekonomicznie kwote 37.000 zl miesiecznie, plus podatek VAT, co spowodowalo w
okresie obowigzywania umowy powstanie szkody w wysokosci 518.872,70 zl, tj. czynu z art. 21 § 2 k.k. w zw. z art. 296
§ 218§ 3 kk. wzw. z art. 12 k.k. (tj. czyn z pkt VIII wyroku).

Na gruncie tego czynu, apelujacy kwestionowal zar6wno forme wspoéldzialania przestepnego jaka Sad Okregowy
przypisal B. M., jak r6wniez przyjeta kwalifikacje prawng czynu.

Ad. I. 1) zarzut obrazy prawa materialnego art. 18 § 1 k.k. (str. 11-14 apelacji)



Z uzasadnienia wyroku Sagdu Okregowego wynika, ze przypisane B. M. wspoldzialanie w popelnieniu ww przestepstwa
mialo charakter tzw. wspdlsprawstwa dopelniajacego, polegajacego na tym, ze zaden ze wspoélsprawcéw sam nie
realizuje wszystkich ustawowych znamion czynu zabronionego. Ich realizacja nastepuje dopiero w wyniku potaczenia
zachowan wszystkich wspoélsprawcoéw (w niniejszej sprawie oskarzony B. M. dzialal wspdlnie i w porozumieniu
z oskarzonymi K. G. i A. G. (1)). Obronica kwestionowal istnienie miedzy oskarzonymi wiezi wspolsprawstwa.
Uzasadniajac wskazany zarzut przyznal, ze B. M. podjal szereg czynno$ci majacych na celu ustalenie rzeczywistej
ceny rynkowej prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w B. oraz ustalenie rynkowej
wysokoSci czynszu dzierzawnego za te nieruchomo$¢. To zdaniem obroncy wykazac¢ mialo, ze B. M. nie wszedl w
porozumienie z pozostatymi oskarzonymi.

Stwierdzi¢ nalezy, ze odpowiedzialno$¢ oskarzonych w zakresie przypisanego B. M. w pkt VIII wyroku czynu —
wbrew zarzutom apelacji - ksztaltuje forma wspolsprawstwa. Konstytutywnym elementem wspdlsprawstwa sa, poza
znamionami wyrazonymi w przepisie czesci szczegblnej lub przepisie pozakodeksowym, od strony przedmiotowej
— wspolne wykonanie czynu zabronionego, za$ od strony podmiotowej — porozumienie sprawcow. Najkrocej rzecz
ujmujac wspolsprawstwo mozna okresli¢ jako oparte na porozumieniu wspdlne wykonanie przestepstwa, ktore
charakteryzuje sie po stronie kazdego ze wspdlnikow odgrywaniem istotnej roli w procesie realizacji ustawowych
jego znamion. Warto przy tym zauwazy¢, ze wspOlsprawca przestepstwa jest nie tylko osoba, ktéra w porozumieniu
z inna osobiScie realizuje calo$¢ lub cze$¢ jego ustawowych znamion, lecz takze osoba, ktora co prawda osobiscie
nie wykonuje czynno$ci odpowiadajacej znamieniu czasownikowemu, ale ktorej zachowanie sie uzgodnione ze
wspolnikiem (wspo6lnikami) stanowi istotny (konieczny) wklad w realizacje wspdlnego przestepnego zamachu. (zob.
A. Wasek, Wspolsprawstwo w polskim prawie karnym, Warszawa 1977, str. 116-117). W identyczny sposob postrzega
istote wspolsprawstwa réwniez praktyka orzecznicza (zob. przede wszystkim postanowienie SN z dnia 5 maja 2003
roku, V KK 346/02, L. nr 78912), wskazujac, ze wspolsprawstwo jako jedna z postaci sprawstwa oznacza wykonanie
czynu zabronionego wspélnie i w porozumieniu z inng osobg, a to z kolei oznacza zachowanie zgodne z podzialem rdl,
co sprawia, ze nie kazdy ze wspodlsprawcow musi osobiScie realizowaé wszystkie znamiona przestepstwa, kazdy jednak
musi podejmowac takie dzialanie, ktore lacznie z dzialaniem innego uczestnika porozumienia zmierza do dokonania
przestepstwa. Cecha wspolsprawstwa jest to, ze umozliwia ono przypisanie jednemu ze wspolsprawcy tego, co uczynit
jego wspdlnik w wykonaniu laczacego ich porozumienia. Warto zauwazy¢, ze ustawa nie wymaga zadnej szczegblnej
formy, w jakiej zawarte mialoby by¢ porozumienie, ktére spaja poszczegodlne zachowania sie sprawcow w jedno$c i
stanowigc podstawe wspolsprawstwa jednoczeénie wyznacza jego granice. W literaturze przedmiotu i orzecznictwie
podkresla sie, Zze moze mie¢ ono charakter zaré6wno wyrazny jak i konkludentny. Moze do niego doj$¢ nawet w sposéb
dorozumiany, najpézniej jednak w momencie realizacji czynnoSci sprawczych (zob. A. Wasek, op. cit., str. 52 i nast.,
wyrok SN z dnia 12 grudnia 2002 roku, III KKN 371/00, Prok. i Pr.-wkl. 2003/ 7-8/2; wyrok SA w Krakowie z dnia
15 stycznia 2003 roku, IT AKa 353/02, KZS 2003/03/36).

Pociagniecie do odpowiedzialno$ci karnej za popelnienie czynu zabronionego ,wspoélnie i w porozumieniu” z inng
osoba (art. 18 § 1 k.k.) zawsze wymaga ustalenia, na czym polegalo konkretne zachowanie realizujace znamiona
wspolsprawstwa. Nawet przyjmujac, ze owo wspolsprawstwo - od strony przedmiotowej - nie musi polega¢ na
realizacji znamion czasownikowych ujetych w opisie czynu zabronionego w czeSci szczeg6lnej Kodeksu karnego
(lub przepisach karnych innych ustaw), w kazdym przypadku konieczne jest wykazanie, iz sprawca podjat takie
zachowanie, ktdre na gruncie przyjetego porozumienia stanowilo konieczny lub bardzo istotny warunek realizacji
przez innego wspoélsprawce znamion czynnos$ci wykonawczej ujetych w danym typie czynu zabronionego (por. wyrok
SN z dnia 29 czerwca 2006 r., V KK 391/05, R-OSNKW 2006, poz. 1289). Bez takiego ustalenia brak jest podstaw
faktycznych dla skazania za wspolsprawstwo popelnienia przestepstwa.

Cho¢ Sad meriti przyjal wiodaca, bo koordynujgca role oskarzonego A. G. (1), to przeciez oskarzeni K. G. oraz B.
M. wykonywali fizycznie prawie wszystkie dzialania realizujgce przestepstwo, oczywiscie we wspdlpracy z nim. Nie
sposoéb uznac¢ za dowodzace braku wspoldzialania przestepczego oskarzonych twierdzenia obroncy adw. K. K. (2)
odnoszace sie do tego, ze B. M. nie wszedl w porozumienie z pozostalymi oskarzonymi poniewaz jego syn A. M. w dniu
12 marca 2008 r. nabyl 322 udzialy w spdlce (...) sp. z 0.0., za pieniadze uzyskane w darowiznie od ojca. Obronca



eksponowat to, ze nielogicznym byloby pozyczanie takiej gotowki synowi celem doprowadzenia sp6tki do upadlosci.
Niemniej jednak w ocenie Sadu Apelacyjnego kwestie sprzedazy wskazanych udzialéw ocenia¢ nalezy odmiennie, jako
§rodek do wyeliminowania oskarzyciela positkowego A. S. z jakiejkolwiek mozliwo$ci kontrolowania spolki (s. 155
uzasadnienia wyroku). Taka ocena wskazanej transakcji, mimo argumentacji obroncy, w pelni potwierdza istnienie
miedzy oskarzonymi porozumienia, a zakup udzialow przez syna oskarzonego potwierdza ich Scisle relacje. Dzialania
przez nich podejmowane (szczegblowo przedstawione w dalszej czesci uzasadnienia) — ich sekwencja, ale tez co
wazne donioste skutki ekonomiczno-gospodarcze dla (...) sp z 0.0. przecza kwestionowaniu porozumienia, w pelni je
potwierdzajac, do czego Sad szczegdlowo odniesie sie omawiajac zarzuty kierowane na tle ustalen faktycznych.

Ad. 1. 2) zarzut obrazy prawa materialnego art. 296 § 3 k.k. (str. 14-27 apelacji)

Apelujacy wywodzil, ze oskarzony B. M. nie wyczerpal znamion strony przedmiotowej czynu z art. 296 § 3 k.k,,
poniewaz nie byt zobowigzany do zajmowania sie sprawami majatkowymi lub dzialalno$cia gospodarczg (...) sp. z
0.0. 1 nie posiadal cech podmiotu indywidualnego. Dalej wskazal, ze udzielone oskarzonemu B. M. pelnomocnictwo
bylo czynno$cia jednostronna i nie mialo charakteru zobowigzaniowego, a zatem nie moze by¢ utozsamiane z
umowa, o ktérej mowa w art. 296 § 1 k.k. Skarzacy kwestionowatl w konicu przyjecie w kwalifikacji odpowiedzialno$ci
oskarzonego B. M. na podstawie art. 21 § 2 k.k.

Odnoszac sie do tego rodzaju zarzutow nalezy wskaza¢, ze o ile sam fakt, iz oskarzony nie byt osoba zobowigzana
do zajmowania sie sprawami majatkowymi (...) sp. z o0.0. per se nie wykluczal jego odpowiedzialnosci karnej
za popelienie (w warunkach wspoélsprawstwa) przestepstwa naduzycia zaufania w obrocie gospodarczym, to
przypisanie oskarzonemu takiej wlaénie odpowiedzialno$ci karnej wynikalo z jego wspoldzialania z oskarzonym A. G.
(1), ktory podmiotem indywidulanym — wskazanym w art. 296 § 1 k.k. — bez watpienia byl.

Za trafne uznaé nalezalo uwagi obroncy, w ktérych wielokrotnie wskazal, ze oskarzony B. M. w przedsiebiorstwie
(...) sp. z o0.0. byl jedynie pelnomocnikiem. Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze oskarzony dysponowatl dwoma
pelnomocnictwami z podpisami notarialnie po§wiadczonymi: pierwsze z 29 kwietnia 2005 r. (rep. A nr 351/2005,
k. 668, t. IV) oraz drugie z 13 lutego 2006 r. (k. 102, t. I). Kazde z nich spelialo wymogi wynikajace z art.
98 k.c. Oskarzony B. M. byl upowazniony jedynie do reprezentowania (...)przed wszelkimi organami , urzedami
panstwowymi i samorzadowymi, w szczego6lnoéci przed Urzedem Skarbowym, ZUS i urzedem Statystycznym oraz
przed wszelkimi bankami” (cyt.). Zakres reprezentacji, jak zasadnie wskazal apelujacy okre$lony byl ogoélnie i
wasko, mozna go od strony przedmiotowej okresli¢ jako pelnomocnictwo stricte reprezentacyjne. Bezsprzecznie
dysponowanie pelnomocnictwem, jak podnibést apelujacy, stanowi czynno$¢ jednostronna i nie ma charakteru
zobowiazaniowego. Nalezy zaznaczy¢, iz na gruncie art. 296 § 1 k.k. podnosi sie, ze ,za osobe zajmujaca sie
sprawami majatkowymi mozna uznacé tylko tego, kogo obowiazki i uprawnienia obejmuja lacznie zaréwno dbatosé o
uchronienie powierzonego mienia przed uszczerbkiem, zniszczeniem lub zgubieniem, pogorszeniem stanu interesow,
jak i wykorzystanie tego mienia w procesie gospodarowania w taki sposob, aby zostalo ono powiekszone lub wzrosta
jego warto$¢” (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2001 r., sygn. I KZP 7/01, OSP 2002,
nr 1, poz. 20). ,Zajmowanie sie” moze polega¢ przede wszystkim na biezacym podejmowaniu decyzji dotyczacych
skladnikow majatkowych mocodawcy lub decyzji dotyczacych prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej
w tym na zawieraniu wszelkiego rodzaju umoéw lub transakeji. Nie budzi zadnych watpliwos$ci, ze oskarzony B. M.
zajmowal sie sprawami (...) sp. z 0.0. w spos6b okreslony w art. 296 k.k.

Dalej nalezy przeanalizowac czy pelnomocnik moze by¢ podmiotem przestepstwa niegospodarnosci z uwagi na
charakter dopuszczalnych Zrédel umocowania podmiotu przestepstwa z art. 296 k.k. W tym zakresie pojawiaja
sie — nieliczne poglady, zgodnie z ktérymi, wlasnie z uwagi na wymagany przez przepis art. 296 k.k. charakter
normatywnego umocowania podmiotu tego przestepstwa, osoba pelnomocnika nie moze by¢ uznana za sprawce
przestepstwa niegospodarnosSci. W szczegdlnosSci podnosi sie, ze podstawa umocowania podmiotu przestepstwa z art.
296 k.k. nie moze by¢ jednostronna czynno$¢ prawna. Z treSci apelacji wynika, ze skarzacy podziela wskazany poglad.
Niemniej jednak znacznie czeSciej, tak w literaturze jak i orzecznictwie, przyjmuje sie ze na gruncie art. 296 k.k.
pojecie umowy podlega autonomicznej wykladni wylacznie na potrzeby prawa karnego. Powyzsze wynika z tego, ze



w prawie karnym ochrona nie obejmuje sie zobowigzan umownych ale wylacznie karnie zdefiniowany przedmiot (w
art. 296 k.k. interesy majatkowe). Powyzsze powoduje, ze w gre wchodzi jakakolwiek czynno$¢ prawna (akt woli)
mocodawcy zwigzany z nadaniem innej osobie okre$lonych uprawnien (por. T. Oczkowski, Naduzycie zaufania w
prowadzeniu cudzych spraw majatkowych, Warszawa 2014 r., s. 89). Zakres praw i obowigzkéw z chwila udzielenia
pelnomocnictwa moze wynikac z jego treéci, przepiséw prawa, jak réwniez z odrebnej umowy, ale tez ze wskazéwek
i zalecen mocodawcy. Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy podkresli¢, ze juz samo przyjecie
koncepcji pelnomocnictwa jako swoistej umowy — powierzenia zaufania mozna bylo upatrywaé zobowiazania B.
M. do zajmowania sie sprawami (...) sp. z 0.0. Sad Okregowy opowiedzial sie jednak za pierwszym z pogladow,
powolywanych w apelacji obroncy, odrzucajac pelnomocnictwo jako Zrédlo zajmowania sie sprawami podmiotu
gospodarczego, upatrujac odpowiedzialno$ci oskarzonego za przestepstwo indywidulane w konstrukeji art. 21 k.k.

Apelujacy obronca podwazajac przyjeta konstrukcje wspolsprawstwa przeczyl rowniez przypisaniu B. M. czynu z art.
296 k.k. przy zastosowaniu art. 21 § 2 k.k. Oskarzony — na co zwrdcil uwage obronca oskarzonego B. M. — nie byl osobg
zobowigzana do zajmowania sie sprawami majatkowymi lub dzialalnoScig gospodarcza (...) sp. z 0.0. Okoliczno$é
ta sama w sobie nie miala w niniejszej sprawie decydujacego znaczenia, skoro powolany w podstawie skazania
oskarzonego art. 21 § 2 k.k. stwarza podstawe do przyjecia istnienia wspolsprawstwa przestepstwa indywidualnego
wlasciwego w przypadku wspoélnego i w porozumieniu wykonania czynu zabronionego przez osobe, ktora posiada
szczegblng ceche (wlasciwo$t) nalezaca do znamion tego przestepstwa (tzw. intraneusa) i osobe, ktéra nie odznacza
sie taka szczegoOlng cecha (tzw. ekstraneusa), jesli ta ostatnia osoba (ekstraneus) o tej okolicznosci wiedziala, to
jest uSéwiadamiala sobie, ze wspoéldziala z podmiotem przestepstwa indywidualnego. Unormowanie z art. 21 § 2 k.k.
obejmuje dwie kategorie okolicznosSci osobistych: 1) warunkujacych odpowiedzialno$é karna odnosnie wszystkich
przestepstw indywidualnych wila$ciwych, 2) warunkujacych surowsza odpowiedzialno$¢ karng co do przestepstw
indywidualnych, niewlaéciwych.

Jedyna przestanka, ktora formuluje kodeks karny jest Swiadomos$é wspolsprawcey ekstraneusa co do szczegblnej cechy
podmiotu po stronie sprawcy bezposredniego (i to nie-zaleznie, czy wywodzi¢ konieczno$é jej wystepowania z art. 18 §
1k.k. czy z art. 21 k.k.). Innymi stowy, obroiica oskarzonego utozsamia popelnienie czynu z art. 296 k.k. z posiadanym
pelnomocnictwem, mimo tego, ze oskarzony B. M. przedsiewzigl dzialania podlegajace karze, bez wykorzystania
wskazanego pelnomocnictwa. Tymczasem Sad Okregowy stusznie ustalil odpowiedzialnoéé B. M. na podstawie art.
21 k.k., co zwalnialo Sad z analizowania tego, czy oskarzony ten zajmowat sie sprawami majatkowymi spélki skoro
prawidlowo przyjal, ze zajmowal sie nimi wspolsprawca A. G. (1). W sprawie w pelni trafnie ustalono, ze B. M. mial
Swiadomos$¢, ze po stronie A. G. (1) istnieje szczegblna cecha (czego nigdy nie kwestionowal — powoluje sie na te
okoliczno$¢ w tresci apelacji podnoszac, ze A. G. (1) dzialal na podstawie i w granicach uchwaly (s. 14). OczywiScie jest
kwestig faktu (a nie prawa), a wiec zagadnieniem z zakresu dowodzenia i ustalen faktycznych, to, czy A. G. (1) taka
ceche posiadal i czy mozna to stwierdzi¢, jednakze kwestia ta nie byla przedmiotem zarzutu apelacyjnego.

Kwestionujac sprawstwo oskarzonego B. M. jako ekstraneusa, skarzacy obronca zmierzal do podwazania sprawstwa
roéwniez intraneusa - oskarzonego A. G. (1). W tym zakresie skarzacy wywodzil, ze oskarzony A. G. (1) dzialal wylacznie
w celu wykonania uchwaly wspo6lnikéw (...) sp. z 0.0. z 5 marca 2008 r. w przedmiocie sprzedazy prawa wlasnoSci
lub prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci, do czego byl zobowigzany na podstawie art. 228 k.s.h. oraz art.
17 § 1 k.s.h. Obronca stwierdzil, ze czynno$¢ przeniesienia prawa uzytkowania wieczystego byla zatem uzalezniona
od zgody zgromadzenia wspdlnikow i miala charakter wylacznie wykonawezy, co z kolei wylacza mozliwo$é uznania
jej za wyczerpujaca znamie ,zajmowania sie sprawami majatkowymi lub dzialalno$cia gospodarcza”. Z pogladem
tym nie sposdb sie zgodzi¢. W doktrynie prawa handlowego nie budzi watpliwoéci, ze w spdlce z ograniczona
odpowiedzialno$cia ,,sprawami majatkowymi” zajmuja sie przede wszystkim zarzad oraz prokurenci, w okreslonych
za$ przypadkach rada nadzorcza, komisja rewizyjna i likwidatorzy. Zarzad jest organem zarzadczo-wykonawczym.
Jego podstawowa kompetencja jest prowadzenie spraw spotki rozumiane, jako zawiadywanie przedsiebiorstwem
spolki polegajace na podejmowaniu wszelkich decyzji gospodarczych w spolce. W zakresie realizacji kompetencji
do prowadzenia spraw spolki zarzad posiada szeroka autonomie, tzn. podejmuje decyzje gospodarcze w ramach
przyznanego luzu decyzyjnego. Gwarancja autonomicznoéci zarzadu jest zakaz wydawania wiazacych polecen przez



walne zgromadzenie i rade nadzorcza (art. 375V k.s.h.). Jednoczesnie z powyzszym przywilejem niezalezno$ci
skorelowana jest surowa odpowiedzialno$¢ prawna czlonkéw zarzadu za szkody wyrzadzone spodlce (art. 293 k.s.h.
oraz 483 k.s.h.) oraz odpowiedzialnoé¢ karna i karnoskarbowa. Zakres kompetencji wspolnikow okreéla natomiast
art. 228 kodeksu spolek handlowych, zastrzegajac iz uchwaly wspolnikow wymaga nabycia i zbycia nieruchomosci,
uzytkowania wieczystego lub udzialu w nieruchomosci. Nie budzi zadnych watpliwosci, ze podjecie owych czynno$ci
lezy w kompetencji zarzadu spolki — zarzad je inicjuje, przeprowadza (tj. ustala warunki przyszlej czynno$ci prawnej)
iwydaje okre$lona uchwale (sklada o§wiadczenie woli w imieniu sp6tki), ktora dla swej skutecznosci wymaga uchwaly
zgromadzenia wspoélnikow. Dla okreélenia charakteru kompetencji zgromadzenia wspolnikow istotne znaczenie ma
przepis art. 17 k.s.h., stanowigcy o niewaznoS$ci czynno$ci dokonanych bez zgody zgromadzenia z zastrzezeniem
jednak, ze zgoda moze by¢ nastepcza (udzielona w terminie dwoch miesiecy od dnia zlozenia o$§wiadczenia przez
spolke). Intencja ustawodawcy bylo zatem pozostawienie decyzji organowi zarzadzajacemu (w mysl art. 17 § 2 k.s.h.
o$wiadczenie sklada spolka, tj. w wiekszosci czlonkowie zarzadu, zazwyczaj w reprezentacji tacznej). W $wietle tych
regulacji stosowna uchwatla wspdlnikoéw - w tym réwniez ta na ktéra powotuje sie apelujacy obronca - ma charakter
wewnetrzny akceptacyjny, potwierdzajacy, a tego rodzaju czynnosci mieszcza sie w ramach funkcji nadzorczych (L.(...)
W., O wymogu uzyskania zgody na nabycie nieruchomo$ci w drodze przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego
w prawo wlasnoSci przez osoby prawne — polemika, (...) 2014, nr 6, s. 551 n.). Istotne znaczenie ma to, ze oskarzony A.
G. (1), jako podmiot sprawujacy jednoosobowy zarzad w (...) sp. z 0.0., wbrew twierdzeniom obroncy, na podstawie art.
235 § 1 k.s.h. zainicjowal przedsiewziecie zbycia prawa uzytkowania wieczystego — to z jego inicjatywy zgromadzenie
wspolnikow podjelo uchwale o zbyciu prawa uzytkowania w dniu 5 marca 2008 r. i co wazne w tym samym dniu
doszlo do przeprowadzenia transakcji. Oskarzony A. G. (1) dokonujgc zbycia prawa uzytkowania wieczystego nie
peknit roli wylacznie wykonawczej — albowiem uchwata zgromadzenia wspolnikoéw podjeta w trybie art. 228 pkt 4
k.s.h. byla skierowana do zarzadu spétki (w niniejszej sprawie zarzad tworzyt jedynie oskarzony A. G. (1)) i pozwalala
oskarzonemu na dokonywanie rozporzadzen nieruchomoscia zgodnych z uchwala, ale nie uniemozliwiala odstapienia
od wykonania uchwaly gdyby jej przedmiot dla spotki byl ekonomicznie i gospodarczo ryzykowny. Za trafny nalezy
przyjac poglad, iz zarzad nie jest zawsze zobowigzany do wykonania uchwal zgromadzenia wspolnikéw sprzecznych
z prawem. Cho¢ zarzad nie posiada kompetencji do podjecia uchwaly, to jednak jest odpowiedzialny za proces jej
wykonania i skutki jej wdrozenia w zycie. Art. 207 k.s.h. nie zobowigzuje zarzadu do poddawania sie ograniczeniom
wynikajacym z uchwal zgromadzenia wspdlnikow, jezeli wykraczaja one poza ustawowe lub statutowe kompetencje
tego organu. Wynika to z podstawowej zasady rozdzialu kompetencji w spdlce z ograniczona odpowiedzialnoécia
(funkcja zarzadcza zarzadu, funkcja nadzorcza rady nadzorczej i funkcja uchwalodawcza zgromadzenia wspolnikow
w ramach podejmowania decyzji o bycie spo6lki oraz istotnych decyzjach dotyczacych majatku spotki). Nalezy miec
na uwadze, iz art. 29681 kk posluguje sie pojeciem "uprawnienia i obowigzki" w szerszym znaczeniu, odnoszacym
sie rowniez do zasad prawidlowego gospodarowania. Wynikajace z przepisu ustawy, decyzji wlasciwego organu lub
umowy obowiazki i uprawnienia nie zawsze zostaja w pelni precyzyjnie okre$lone. Ich doprecyzowanie wynikac
moze z innych niz samo powiernictwo Zrodel, zwlaszcza za$ z samego charakteru prowadzonych spraw majatkowych
lub dzialalno$ci gospodarczej, charakteru pelnionej funkeji i wykonywanych czynnosci, istoty wykonywanych
zadan czy rodzaju dokonywanych czynno$ci, ktére nakazuja dzialanie racjonalne, zgodne z zasadami sztuki
zarzadzania majatkiem i ogbélnymi regulami prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej oraz przyjetym wewnetrznym
podzialem obowiazkéw. Dlatego tez traktowac je nalezy szeroko i ujmowaé zaréwno jako obowiazki i uprawnienia
wynikajace z odpowiednich regulacji prawnych, jak i jako wynikajace z sytuacji nieokre$lonych przepisami prawa,
a bedace realizacja zasad racjonalnego dzialania w odniesieniu do przypadkéw niedookreélenia zakresu uprawnien
i obowigzkow. Jako dodatkowe kryterium przyjmowac nalezy cywilnoprawng figure wzorcowego "racjonalnego
gospodarza", "sumiennego kupca" lub osoby zawodowo wykonujacej okre$lonego rodzaju dzialalno$é (por. np.
art. 293 § 2 k.s.h., zgodnie z ktérym "czlonek zarzadu, rady nadzorczej, komisji rewizyjnej oraz likwidator
powinien przy wykonywaniu swoich obowiazkéw dolozy¢ starannosSci wynikajacej z zawodowego charakteru swojej
dzialalnosci") czy "dobrego gospodarza". Wskazane wyzej pojecia okreslaja czlowieka, ktory wlasnym sprawom
poswieca wystarczajaca staranno$¢ i przezorno$¢, przez co zmierza do ich najkorzystniejszego prowadzenia (pod. A.
Rogala, w: Przestepstwo niegospodarnosci, s. 64-65; J. Duzy, w: Odpowiedzialnoé¢ karna czlonkéw organow spotek
kapitalowych. Dzialania na szkode spotki, Bydgoszcz 2004, s. 59-93). Dobry gospodarz cechuje sie odpowiednim



przygotowaniem teoretycznym oraz doSwiadczeniem praktycznym. W sytuacjach podejmowania konkretnych decyzji
majatkowych lub gospodarczych kieruje sie racjonalno$cia postepowania, ktéra zmierza do uzyskania uzasadnionych
i mozliwych do osiaggniecia korzyéci ekonomicznych oraz nastawieniem majacym na celu dobro i interesy podmiotu,
ktory reprezentuje (tak np. O. Gérniok, w: Przestepstwo naduzycia zaufania zamiast karalnej niegospodarnosci, PUG
1993, nr 3, s. 4in.). Na zarzadzie sp6lki spoczywa Scisty obowiazek przestrzegania przepiséw prawa oraz postanowien
statutu spolki. To z kolei oznacza, ze A. G. (1) sprawujacy zarzad jednoosobowy nie byl zwigzany obowigzkiem
bezmySlnego i mechanicznego wykonywania kazdej uchwaly zgromadzenia wspolnikow (por. S. Szajkowski, M.
Tarska, [w:] A. Szumanski, S. Soltysiniski, S. Szajkowski, J. Szwaja, Kodeks spolek handlowych. Komentarz,
Warszawa 2013, komentarz do art. 201 k.s.h., pkt 8). W tym wypadku nie wydaje sie uzasadnione mechaniczne
wykonanie uchwaly zgromadzenia wspolnikow, gdyz podstawowym obowigzkiem czlonka zarzadu, ktérym A. G.
(1) byl bylo dzialanie zgodne z przepisami prawa, w granicach statutu oraz w interesie wspolnikéw. Za naruszenie
tego obowigzku czlonkowie zarzadu ponosza odpowiedzialno§¢ prawna. Na aprobate nie zasluguje zatem poglad
skarzacego, ze oskarzony A. G. (1) jako czlonek zarzadu byl jedynie wykonawca uchwaly i nie mozna przypisac
mu zadnej odpowiedzialno$ci. Kwestie szczegblowe odpowiedzialnoSci A. G. (1) zostana przedstawione przy okazji
uzasadniania apelacji jego obroncy. W tym miejscu, nie podzielajac zastrzezen obroncy (str. 18 apelacji), nalezy
wskazacé, ze Sad Okregowy w treSci uzasadnienia na str. 179-180 uzasadnienia wyroku wskazal, ktérych to kompetencji
naduzyt oskarzony A. G. (1). Uzupekliajac wywod Sadu nalezy zwrdci¢ uwage skarzacego na tresé art. 208 § 2 k.s.h.,
zgodnie z ktérym kazdy czlonek zarzadu ma nie tylko prawo, ale i obowiazek prowadzenia spraw spotki. Czlonek
zarzadu winien swoje obowiazki oraz realizacje praw wykonywac z nalezyta starannoscia, aby nie ponosi¢ wobec
spolki odpowiedzialnoéci za szkode, spowodowang brakiem takiej staranno$ci (art. 293 k.s.h.). Ocena staranno$ci
odbywa sie przy uwzglednieniu zawodowego charakteru dzialalnoSci czlonka zarzadu (art. 355 § 2 k.c.). Obejmuje
to w szczegdblnosSci znajomos$é procesdéw organizacyjnych, finansowych, ale takze kierowania zasobami ludzkimi oraz
znajomo$¢ obowiazujacego prawa i nastepstw z niego wynikajacych w zakresie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
(zob. wyrok SN z 17.08.1993 r., III CRN 77/93, OSN 1994, Nr 3, poz. 69; uchwala SN z 18.12.1990 r., III CZXP 77/90,
OSN 1991, Nr 5 — 6, poz. 65; wyrok SA w Katowicach z 30.04.1991 r., I ACr 115/93, OSA 1994, Nr 1, poz. 7).

W dacie zbycia prawa uzytkowania wieczystego (5 marca 2008 r.) za kwote 500 000 zlotych netto, oskarzony A. G. (1)
dysponowal operatem szacunkowym, sporzadzonym przez K. K. (3) na ustne zlecenie A. S. przekazane juz 21.08.2007
r. a zatem 7 miesiecy przed transakcjg sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego. K. K. (3) okreslil wowczas wartosé
nieruchomoéci na kwote 1.579.000 zl (k. 26-41, 386-388, t. IT). Nie wdajac sie w tym momencie w polemike z zarzutami
odnoszacymi sie do poszczeg6lnych opinii, albowiem te zostang przedstawione w dalszej czeSci uzasadnienia, juz ta
powierzchowna ocena warto$ci sprzedanego prawa z wartoScig wynikajaca z operatu K. K. (3) pozwalala stwierdzié¢
oczywista nieekwiwalentnos$é. Sad orzekajacy stusznie zatem uznal, iz zbycie prawa uzytkowania wieczystego za kwote
500 000 zlotych netto, o ile bylo dozwolone w $wietle prawa, winno zosta¢ ocenione w kontekécie prawidlowego
gospodarowania majgtkiem spoélki. Dodatkowo ocene takg obrazuje i to, ze w dniu transakeji (5.03.2008) nabywajacy
prawo uzytkowania — zgodnie z treScia umowy — oskarzony A. G. (1) mial dokona¢ zaplaty kwoty 244.000 z} (w tym
podatek VAT): do dnia 30 kwietnia 2008 r. - 180.000 zl, za$ pozostala nalezno$¢ zostala rozlozona na 8 miesiecznych
rat po 8000 zl kazda. Oskarzony B. M. i E. M. zobowigzali sie natomiast do zaplaty tytutem zakupu prawa uzytkowania
wieczystego kwoty 366.000 zl (w tym podatek od towaréow i ushug (...)) w ten sposob, ze kwote 270.000 zl mieli
zaplacié do 30.04.2008 r., za$ pozostala kwote rozlozona na 8 miesiecznych rat po 12.000 zl kazda (akt notarialny,
pkt VII, k. 134-139).

Apelujacy obronca nie dostrzegajac jakiejkolwiek szkody w dzialaniu oskarzonego B. M. (str. 18-27 apelacji)
marginalizuje szereg okolicznoéci towarzyszacych zawartej umowie sprzedazy. W tym zakresie nalezy w pelni podzielié
ustalenia Sagdu Okregowego, w ktérych odwotal sie do konfliktu personalnego miedzy A. S. a B. M. i A. G. (1), odwolanie
pelnomocnictw uprzednio udzielonych A. S., braku zgody zgromadzenia wspolnikow na wykup udzialow przez A. S.,
przy jednoczesnej sprzedazy 40% udzialow w kapitale (...) sp. z 0.0. w dniu (...) synowi oskarzonego B. M.— A.M. (str.
12-14 uzasadnienia wyroku). Powyzsze okolicznos$ci (powierzchownie oceniane jako by¢ moze irrelewantne albowiem
stanowiace jedynie zdarzenia prawne), niezwykle precyzyjnie i skrupulatnie przedstawione przez Sad Okregowy
dowodzg istnienia zwiazku przyczynowo-skutkowego pomiedzy zachowaniami podejmowanymi przez oskarzonego



B. M. a skutkiem w postaci wyrzadzenia (...) sp. z 0.0. szkody majatkowej. Bezsprzecznie ostatecznie owa szkode
wywolalo zawarcie umowy sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego z 5.03.2008 r., rep. A 3726/2008 (k. 3292-3297,
t. VII), jednakze wszelkie dzialania faktyczne, ktérych oskarzony B. M. dokonywat cel ten pozwolily osiggnaé.

Nie spos6b odmoéwic¢ racji skarzacemu, ze Sad Okregowy w sposdb nieprawidlowy ustalil warto$¢ szkody, do
powstania, ktérej w majatku spotki (...) sp. z o0.0. doprowadzil oskarzony B. M. (str. 19 uzasadnienia wyroku).
Uchybienie to nie wynikalo z bled6w natury matematycznej, ale z bledu w ustaleniach faktycznych, co do uczestnictwa
oskarzonego w poszczegélnych dzialaniach wywolujacych te szkode. Sad Okregowy przyjal, ze B. M. w okresie od
marca 2008 roku do 15 lutego 2010 roku we W. i w B., dzialajgc wspodlnie i w porozumieniu z K. G. i A. G. (1),
doprowadzil poprzez zawarcie niekorzystnych dla spétki uméw gospodarczych do postawienia spoiki (...) w dniu
15 lutego 2010 roku w stan upadloSci i wyrzadzenia tej spolce szkody majatkowej w wielkich rozmiarach w lacznej
kwocie 1.053.088,77 z}. Sad ustalil, ze do jej wyrzadzenia doszlo w wyniku dwojakiego rodzaju dziatan, w ktorych miat
uczestniczyé B. M., do ktorych zaliczyl: zawarcie umowy sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego (w dniu 5.03.2008
r.) oraz zawarcie umowy dzierzawy w dniu 6.03.2008 r. (str. 15, 17-18 uzasadnienia wyroku).

Sad I instancji blednie przyjal, ze B. M. dopuscil sie popelienia czynu przypisanego w pkt VIII wyroku w okresie
od marca 2008 r. do 15 lutego 2010 r. Skoro bowiem Sad uznal za dzialania doprowadzajace do szkody dwa
zdarzenia doniosle prawnie na gruncie art. 296 k.k. to nie znajduje uzasadnienia rozcigganie czasookresu popekienia
przestepstwa do dnia 15 lutego 2010 r., kiedy to formalnie Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej oglosil upadlosé
(...) sp. z 0.0. w B. (str. 37 uzasadnienia wyroku). Zebrane dowody dawaly podstawe do przyjecia, ze oskarzony
B. M. wyrzadzil (...) szkode jedynie w wyniku dzialan zawarcia umowy sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego
oraz zawarcia umowy dzierzawy tegoz prawa. Te dzialania mialy miejsce odpowiednio w dniach 5 i 6 marca 2008
r. Przypisywanie oskarzonemu popelnienie przestepstwa z art. 296 k.k. az do czasu ogloszenia upadtosci jest o tyle
pozbawione racji, ze oskarzonemu — z oczywistych wzgledow - nie zarzucano popelnienia czynu z art. 302 § 1 k.k.
Dzialalnoéé B. M., ktéry nigdy nie byt udzialowcem (...) sp. z 0.0. wyrzadzila szkode temu podmiotowi jedynie w
zakresie umow, jakie byly zawierane wylacznie z jego udzialem. Natomiast dalsze skutki, o ile bez watpienia posrednio
przyczyniajace sie do upadlosci spolki, nie mogly zosta¢ objete zamiarem oskarzonego, ale réwniez rozciagaé skutkow
jego dzialania.

Zawierajac umowe o sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego z dnia 5.03.2008r. oskarzony B. M. niewatpliwie
mial §wiadomo$¢, ze 500.000 zl netto nie jest rzeczywista wartoécig tego prawa, a gdyby nie widzial korzysci
finansowej dla siebie, to nie zawarlby transakeji. Zreszta, o $wiadomosci bezprawnos$ci zakupéow $wiadczylo to, ze
natychmiast po ujawnieniu tego faktu wobec A. S. — oskarzony wystapil w grudniu 2008 r. do M. P. o sporzadzenie
operatu szacunkowego, przedsiewziat wlasne dzialania w celu ustalenia cen nieruchomosci. Niemniej jednak donioste
prawnie pod wzgledem ocenym zachowania oskarzonego jest to, ze rozpoczal on weryfikowanie zawartej transakcji
na plaszczyznie gospodarczej po uplywie dwoch kwartaléw od zawarcia umowy i juz po zlozeniu zawiadomienia o
podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez A. S., co mialo miejsce 8 maja 2008 r. (k. 1-42, t. I). Réwniez dalsze
dzialania oskarzonego pozwalaja uznac, ze mial on Swiadomoéé bezprawno$ci podjetych dzialan. Ot6z bezposrednio
po ustaleniu przez Sad Okregowy wyrokiem z dnia 6 lutego 2009 r., X GC 151/08, ze A. S. przystuguje prawo wlasnosci
485 udzialow (po 500 zt kazdy), oskarzony B. M. wypowiedzial zawartg uprzednio umowe dzierzawy z (...) sp.z 0.0. z
dnia 6.03.2008 r. a w dniu 20 listopada 2009 r. sprzedal udzialy w prawie uzytkowania wieczystego na rzecz M. i H.
W.. Sad Apelacyjny nie tracil réwniez z pola widzenia i tego, ze po zlozeniu zawiadomienia do organdéw Scigania przez
A. S., oskarzony B. M. nie podejmowatl juz zadnych krokéw prawnych wzgledem posiadanego prawa uzytkowania
wieczystego, ale rowniez zbywajac to prawo definitywnie odsunat sie od spraw spotki. W 2009 r. w przedsiebiorstwie
(...)B. M.podejmowal drugorzedne decyzje dotyczace zatrudnienia ksiegowej (k. 2359), czynigc to jednak z pozycji
ukrytego wspodlpracownika A. G. (1), bez woli decyzyjnej. Ostatnim dzialaniem prawnie doniostym na gruncie art. 296
k.k. na szkode spélki (...), jakie oskarzony podjal byto wypowiedzenie w dniu 6 lutego 2009 umowy dzierzawy z dnia
6.03.2008 r. z jednoczesnym zadaniem uregulowania wszystkich nalezno$ci z tytulu przedmiotowej dzierzawy oraz
usuniecia z terenu bedacego przedmiotem dzierzawy wszelkich maszyn urzadzen, budynkéw i budowli nalezacych do
dzierzawcy najpozniej do dnia 30 wrzesnia 2009 r. Majac powyzsze na uwadze, wobec kierunku apelacji wniesionej w



tym zakresie przez obroince, zmieniono zaskarzony wyrok - opis czynu z art. 296 § 2 k.k. przypisanego oskarzonemu B.
M. przypisanego w pkt VIII co do okresu jego popehienia, przyjmujac, ze mialo ono miejsce w okresie od marca 2008
r. do 30 wrze$nia 2009 r. Oskarzony odpowiada bowiem wylgcznie za skutki umow zawartych przez siebie, a nie dalsze
dzialania oskarzonego A. G. (1) gdyz material dowodowy w tym zakresie nie pozwala na ustalenie ich wspotsprawstwa.

Nie sg réowniez pozbawione pewnych racji podnoszone przez obrone kwestie zwigzane z wysokoécig szkody, ktora
przypisano oskarzonemu w pkt VIII wyroku. W tym zakresie opis tego czynu réwniez wymagal korekty. Ot6z Sad I
instancji ustalil szkode na 1.053.088,77 zl (str. 174 uzasadnienia wyroku), zaliczajac do niej:

- r6znice miedzy rzeczywista warto$cia prawa uzytkowania wieczystego a kwotg, za ktére zostalo ono zbyte tj. 870.260
— 500.000 = 370.260 71,

- kwoty strat z tytulu zawartych uméw dzierzawy: z dnia 6.03.2008 r. - 518.872, 70 z}
z dnia 6.08.2009 r. - 43.956,07 7z}
- kwote z tytulu udzielenia premii w dniu 17 listopada 2009 r. 120.000 zt (str. 179 uzasadnienia wyroku)

Tymczasem zebrany w sprawie material dowodowy nie daje — w ocenie Sadu Apelacyjnego — podstaw do tego, by
przypisa¢ oskarzonemu B. M. szkode w powyzszych rozmiarach. Juz sama analiza tre$ci opisu czynu zabronionego
przypisanego oskarzonemu w pkt VIII wyroku, uniemozliwia zakwalifikowanie do wysokoSci przypisanej jego
dzialaniu szkody: kwoty z tytulu premii wyplaconej w dniu 17listopada 2009 r. (120.000 z}) oraz kwoty z tytutu czynszu
dzierzawy wynikajacej z umowy, jaka w dniu 6 sierpnia 2009 r. oskarzony A. G. (1) dzialajacy jako prezes zarzadu
Sp. Zz 0.0. w organizacji (...) jako wydzierzawiajacy zawarl z (...) sp. z 0.0. reprezentowang przez pelnomocnika, tj.
oskarzona K. G. (43.956,07 z}).

Po pierwsze, oskarzony B. M. dzialajacy w (...) jako cichy wspdlnik, nigdy nie podejmowal decyzji finansowo-
kadrowych. Mimo tego, ze nieformalnie oddzialywal na to jakie osoby byly zatrudniane w przedsiebiorstwie (w
ktoérym przez pewien czas pracowala jego siostra), to do zakresu jego kompetencji w zadnej mierze nie nalezalo
dysponowanie Srodkami przeznaczanymi na wyplaty uznaniowej premii. Sad I instancji, o ile ustalil wobec braku
dowodow przeciwnych, ze do wyplaty takich premii doszlo (str. 25 uzasadnienia wyroku), o tyle nie wskazal jaki wplyw
na rozdysponowanie tych §rodkéw (...) sp. z 0.0. mial oskarzony B. M.. W aktach sprawy rowniez nie ma zadnego
dowodu, ktory udziat tego oskarzonego by potwierdzal. W tym miejscu uwypuklenia zatem wymaga, ze nie sposb
obcigzaé oskarzonego dzialaniami wspoloskarzonego A. G. (1), ktére lezaly wylacznie w jego dyskrecjonalnej wladzy
— jako jedynego czlonka zarzadu (...) sp. z o0.0.

Po drugie, nalezy podkreslié¢, ze oskarzony B. M. nie bral rowniez zadnego udzialu w zawarciu transakcji z 6 sierpnia
2008 r. (umowa dzierzawy z dnia 6.08.2008 r. — k. 1557-1559). Na mocy wskazanej umowy dzierzawy objeto wylgcznie
udzial stanowigcy wlasnoéé oskarzonego A. G. (1) (str. 24 uzasadnienia wyroku). Material dowodowy nie dawal
zadnych podstaw do tego, by szkode w wysoko$ci 43.956,07 zl przypisaé¢ zatem réwniez nie dzialajgcemu po zadnej
ze stron transakcji oskarzonemu B. M..

Po trzecie, w ocenie Sadu Apelacyjnego prawidlowo ustalona warto§é rynkowa prawa uzytkowania wieczystego
dziatki o nr (...) polozonej przy ul. (...) w B. ze zbiornikiem zelbetonowym wynosila 861.300 zl, a nie jak przyjal
Sad Okregowy nie mniej niz 966.360 zl. Ot6z przyjeta przez Sad I instancji warto$¢ 966.360 zl zostala przyjeta w
oparciu o pierwszg opinie bieglego J. K., ktory przyjal, ze aktualna na dzien 5 marca 2008 r. warto$¢ rynkowa prawa
uzytkowania wieczystego netto dla aktualnego sposobu uzytkowania gruntu znajdujacego sie w granicach ww. dziatki
polozonej przy ul. (...) w B. wynosi 957.400 zl (j. dzialki niezabudowanej), za§ warto$¢ zbiornika zelbetonowego
wynosi 8960 zl(k. 1817-1834), co lacznie daje warto§é 966.300 zl, ustalong przez Sad Okregowy i przyjeta jako
warto$¢ wyjSciowa do rachowania szkody (str. 40 uzasadnienia wyroku). Niemniej jednak w toku postepowania
biegly opiniowal kilkakrotnie, na co Sad I instancji zwrdécil uwage, a to z kolei wymagalo odniesienia sie do kazdej
z opinii i wskazania tej opinii, ktéra spetlniata kryteria adekwatnosci, racjonalnoéci i logicznosci. Analiza kazdej z



opinii — zdaniem Sadu Apelacyjnego — przesadzala o tym, ze wartos$¢ prawa uzytkowania wieczystego ze zbiornikiem
zelbetonowym powinna zostaé ustalona na kwote 861.300 zl. Taka warto$¢ zostala przez bieglego J. K. wskazana w
opinii z dnia 30 grudnia 2014 r. (k. 9675-9679), w ktorej uzasadnil kwestie konieczno$ci pomniejszenia pierwotnie
wskazang warto$¢ 966.360 z1 0 53.790 zt — definitywnie podnoszac, ze wynik rachunku 861.300 zl stanowi warto$é
rynkowa prawa uzytkowania wieczystej dzialki ze zbiornikiem zelbetonowym. Odjecie od pierwotnie wskazanej
wartoSci kwoty 53.790 z} stanowilo wynik uwzglednienia przez bieglego argumentacji oskarzonego B. M., co J. K.
przyznal (str. 59 uzasadnienia wyroku). Nastepnie biegly kilkakrotnie stanowisko w tej sprawie podtrzymywal m.
in. w piSmie z 14.11.2014 r. (k. 9626-9629), podczas ustnej opinii skladanej na rozprawie w dniu 13.01.2015 r.
(k. 9743) i w dniu 17.02.2015 1. ( (...)- (...)). W ocenie Sadu Apelacyjnego prawidlowo ustalona warto$¢ rynkowa
prawa uzytkowania wieczystego ze zbiornikiem zelbetonowym musiala uwzgledniaé najbardziej aktualne i ferowane
przez bieglego stanowisko zgodnie z ktorym wzajemne relacje pomiedzy prawem wlasnos$ci, a prawem uzytkowania
wieczystego sg takie, ze warto$§¢ prawa uzytkowania wieczystego jest o ok. 15 % mniejsza, niz warto$¢ prawa wlasnoSci.
Te kalkulacje biegly podtrzymywal konsekwentnie w kazdej wydanej przez siebie opinii od dnia 14.11.2014 1. i je
nalezalo uznac za prawidlowe.

Powyzsze skutkowalo zmiang wyroku w zakresie opisu czynu przypisanego oskarzonemu B. M. w pkt VIII, poprzez
ustalenie, ze w istocie swoim dzialaniem wyrzadzil on (...) sp. z 0.0. szkode w wysokoéci 880.172,70 zl, na ktéra
skladaja sie wylacznie te szkody, ktore wynikaja z transakeji w ktérych B. M. bral udzial:

- r6znica miedzy rzeczywista warto$cia prawa uzytkowania wieczystego a kwota, za ktore zostalo ono zbyte tj. 861.300
— 500.000 = 361.300 zl,

- kwota strat z tytulu zawartych umoéw dzierzawy: z dnia 6.03.2008 r. - 518.872, 70 zl

Szkoda ustalona w tej wysokoSci pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowo-skutkowym z dzialaniem
przestepczym, jakie prowadzil oskarzony B. M.. W tym bowiem zakresie, jego dzialanie uznac nalezy za sprzeczne z
zasadami postepowania dobrego gospodarowania. Oskarzony B. M. nabywajac bowiem udzial w prawie uzytkowania
wieczystego nieruchomosci potozonej przy ul. (...) w B. nabyl najbardziej wartoSciowe skladniki majatkowe spoiki (...)
Sp. Z 0.0., za cene znacznie odbiegajaca od najnizszej wyceny, a przy tym kwote transakcji o wysoko$ci 96.000 zlotych
rozlozono na raty, a pozostala kwote — 272.000 z poddano kompensacji. W efekcie rzeczywiscie (...) sp. z 0.0. uzyskala
do swojego majatku za prawo o wartosci 966.360 zt kwote dziesieciokrotnie mniejszg (96.000 z1). Takie dzialanie w
sposo6b oczywisty godzi windywidualne interesy spolki, ale rowniez w dzialalno$¢ podmiotow wystepujacych w obrocie
gospodarczym, wobec ktorych zobowiazania miala spolka (...). Zasade ekwiwalentnosci Swiadczen nalezy odnie$c
do éwiadczen pomiedzy podmiotami gospodarczymi o dobrej kondycji finansowej i zachowanej pltynnosci, a nie do
podmiotéw w stanie upadlosci czy niewyplacalnoSci.

Odmoéwié nalezy racji obroncey w zakresie w jakim wywodzil, Ze Sad powinien pomniejszy¢ warto$é szkody o osiagniete
przez spotke (...) korzyéci zwigzane z wydzierzawieniem nieruchomosci, czy tez liczy¢ korzySci osiggane przez
oskarzonego wylacznie do udzialu, ktérym dysponowat tj. 60%, a nie jak przyjal Sad w 100% (str. 20 apelacji).
Odnoszac sie do powyzszej kwestii nalezy wskaza¢, ze szkoda na gruncie art. 296 k.k. odgrywa szczeg6lne i
pierwszoplanowe, a nawet rozstrzygajace znaczenie. Charakter ustalen dotyczacych tego, czy w majatku (...) sp. z
0.0. doszlo do powstania szkody - rozumianej jako uszczerbek w stanie majatkowym - nierozerwalnie wiaze sie z
korzys$cia, ktéra w uzasadnieniu apelacji tak bardzo eksponuje obronica (str. 21-22 uzasadnienia apelacji). Co do
czynow z art. 296 kk przewaza w orzecznictwie cywilistyczne ujecie i rozumienie pojecia ,,szkody”, polegajacej na
nieuzasadnionym uszczupleniu stanu majatkowego pokrzywdzonego (por. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie
z dnia 17.09.2013r., II AKa 72/13, L. nr 1375850 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 28.03.2014r., II
AKa 16/14, L. nr 1487123). Owo uszczuplenie nalezy natomiast interpretowaé jako rzeczywista strate ( damnum
emergens), polegajaca na zmniejszeniu sie aktywow majatku przez ubytek, utrate lub zniszczenie jego poszczegélnych
skladnikow, albo na zwiekszeniu sie pasywow, jak i utracony zysk ( lucrum cessans), wyrazajacy sie w udaremnieniu
powiekszenia sie majatku (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 12.10.2012r., I AKz 383/12, OSAW
2014/1/308 oraz uchwale SN z 21.06.1995r., (...) 22/95, OSNKW 1995, nr 9-10, poz. 58). Aktualne pozostaja uwagi



podniesione przez Sad Okregowy, Ze na gruncie rozpoznawanej sprawy szkoda przejawiata sie w kilku plaszczyznach,
ktoérych apelujacy zdaje sie nie dostrzegacé (str. 193 - 197 uzasadnienia wyroku). W tej sprawie szkoda, wbrew zarzutom,
stanowila konkretna warto$¢ majatkowa. Obronca przeciwstawiajgc jej korzysci, ktére rzekomo (...) sp. z 0.0. miata
osiagna¢ w wyniku sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego pomija to, ze bilans koncowy majatku spotki okazal sie
ujemny. Szkoda powstala w wyniku zawarcia umowy z dnia 6 marca 2008 r. wyniosla 518.872,70 zl i skladala sie na
nia:

- nadplata na rzecz A. G. (1) 194.935,60 zl z tytulu zawyzonego czynszu dzierzawy (4/10 x 28.667(zawyzenie) =
11.466,80 7} (zawyzenie miesieczne) x 17 miesiecy)

- nadplata na rzecz E. i B. M. 323.937,10 zt z tytulu zawyzonego czynszu dzierzawy (6/10 x 28.667 zl (zawyzenie)=
17.200,20 zl (zawyzenie miesieczne) x 18 miesiecy i 25 dni) (k. 7710, t. IX).

Whbrew zarzutom obroncy oskarzonego, Sad Okregowy przedstawil pelny opis przestepczego zachowania oskarzonych
A. G. (1) i B. M. i wskazal jakie dowody pozwalaly na poczynienie ustalen, co do szkody. Ustalenia te prowadzily do
jednoznacznego wniosku, ze za wyzbycie sie przez (...) sp. z 0.0. jedynego trwalego skladnika majatkowego w 2008 r.
poprzez zawarcie umowy, ktorej oskarzony B. M. byl strong, wbrew racjonalnemu gospodarowaniu majatkiem spotki
wyrzadzilo temu podmiotowi szkode. Sad Apelacyjny nie podziela uwag obroncy jakoby oskarzonemu B. M. mozna
bylo przypisac¢ w zakresie szkody jedynie rownowarto$é udziatu, ktéry nabyl — tj. 60%. Wyodrebnianie bowiem szkody,
co do udzialu w prawie uzytkowania wieczystego, przeczytoby zwiazkowi przyczynowo-skutkowemu. W niniejszej
sprawie shusznie ustalono, ze (...) w dniu 18 sierpnia 2005 r. nabylo prawo uzytkowania w calosci, jako prawo
jednolite (bez udzialéw we wspotwlasnosci, str. 5 uzasadnienia wyroku, akt notarialny k. 422-432). W takiej tez formie
prawnej prawo to zostalo zbyte — (...) sp. z 0.0. sprzedala cale prawo uzytkowania wieczystego i jako calo$¢ prawo
to zostalo wyodrebnione z majatku spoélki (...) sp. z 0.0. Natomiast kwestia tego, ze zostalo ono nabyte w czeSciach
ulamkowych przez wspotwlascicieli: K. i A. G. (1) oraz B. i E. M. odnosi skutki wylacznie wewnetrzne pomiedzy
nimi, pozostaje bez wplywu na konsekwencje owego zbycia wzgledem (...) sp. z 0.0., ktore utracilo prawo w calosci.
Powyzsze wynika wprost z regulacji cywilnoprawnej odnoszacej sie do kwestii wspotwlasnoéci (por. art. 195-221 k.c.),
ktora o ile ma znaczenie dla wspotwlasceicieli w ich relacjach wewnetrznych, o tyle pozostaje bez wplywu na stosunki
majatkowe ze zbywajaca prawo spoétka. Kluczowe bowiem bylo to, ze w wyniku umowy zawartej w dniu 5.03.2008 .
(...) zbyla cale prawo uzytkowania wieczystego, jakie posiadala a nie jedynie jego utamkowag czeéc. Tylko zatem gdyby
doszlo do zbycia 60% prawa uzytkowania mozna by bylo wywodzi¢ mniejsza szkode na gruncie art. 296 k.k., ale w
sytuacji gdy (...) zbyla owo prawo w calosci to obliczenie szkody w tym zakresie musi uwzgledniaé, bez wzgledu na
udzial oskarzonego B. M., calg cene sprzedazy. Zasygnalizowaé nalezy, ze czynienie przez Sad Okregowy ustalen w
oparciu o opinie bieglego J. K. rdwniez byto prawidlowe (str. 22 uzasadnienia wyroku). Do poszczegdlnych zarzutow
kierowanych wobec tego dowodu Sad Apelacyjny odniesienie sie w dalszej czeSci (przy omawianiu dalszych zarzutow
apelacji). W tym miejscu nalezy podnie$¢, ze opinia wbrew twierdzeniom obroncy pozbawiona byla sprzecznodci,
czy niejednoznacznych wnioskéw, ktére to znalazly sie w nieuwzglednionych dowodach z opinii B. S., M. P.i F. §..
Koncentrowanie sie w zarzutach na wnioskach wymienionych bieglych wynika z tego, ze sa one dla oskarzonego
korzystniejsze, niemniej jednak oczywistym jest, ze podstawe ustalenn stanowi opinia rzeczowa, obiektywna, nie
obarczona uchybieniami, o ktérych mowa w art. 201 k.p.k. a operaty sporzadzone przez B. S., M. P. i F. S. bledy te
wykazuja, co je dyskwalifikowalo.

Sad Apelacyjny nie podziela oceny obroncy, jakoby ustalenie czynszu dzierzawnego w umowie z dnia 6.03.2008 r.
nie wyrzadzilo (...) sp. z o.0. szkody majatkowej (str. 24 uzasadnienia apelacji). W tym zakresie w pelni zaaprobowa¢é
nalezy ustalenia i ocene tej kwestii przeprowadzona przez Sad I instancji (str. 171 72 uzasadnienia wyroku). Skarzacy,
poza ponownym przedstawianiem wlasnego zdania (str. 25-27 uzasadnienia wyroku) nie wskazal zadnego nowego
dowodu, ktory powyzsze ustalenie moglby skutecznie podwazy¢. Po wielokroé¢ prezentowal swoje stanowisko, ktore
zostato poddane juz prawidlowej i skrupulatnej ocenie Sadu Okregowego (str. 171 uzasadnienia wyroku)

Ad. 1. 3) zarzut obrazy prawa materialnego art. 296 § 2 k.k. (str. 27-28 apelacji)



Niezasadny okazal sie zarzut naruszenia przez Sad art. 296 § 2 k.k.(zarzut z pkt I), ktérego skarzacy upatrywal w
blednym — jego zdaniem - ustaleniu jakoby B. M. dzialal w celu osiagniecia korzysci majatkowej. Tre$¢ uzasadnienia
zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze w zakresie strony podmiotowej poczynione ustalenia (oceny) cechuje
syntetyczno$¢, sprowadzajac sie do konstatacji ,czynnos$ci [oskarzonych] dowodza, ze byly one podyktowane ww.
wzgledami i dgzeniem oskarzonych do osiggniecia korzysci majatkowych kosztem sp6lki (...) sp. z o0.0. (str. 156-157,
175-176, 179-180 uzasadnienia wyroku). W przedmiotowej sprawie korzy$¢é nastepowala na rzecz oskarzonych K.
i A. G. (1) oraz B. M.. Na gruncie art. 296 § 2 kk, z uwagi na wymagany przez przepis cel — korzy$¢ majatkowa,
zachowania ma ono charakter umy$lny, przy czym moze by¢ popelnione jedynie z zamiarem bezpoérednim (por.
O. Gorniok, Prawo karne gospodarcze..., s. 20). Biorac pod uwage, ze Sad Okregowy zagadnienia tego nie rozwinal
nalezy wskazaé, ze przez korzy$¢ majatkowa rozumiec nalezy, zgodnie z art. 11584 kk , korzys¢ dla sprawcy, innej
osoby fizycznej lub prawnej, jednostki organizacyjnej niemajacej osobowosci prawnej lub grupy oséb prowadzacej
zorganizowang dzialalno$é przestepcza. KorzyScia majatkowa jest zwiekszenie aktywoéw lub zmniejszenie pasywow
majatkowych, czyli kazde przysporzenie majatku lub unikniecie strat albo zmniejszenie obcigzen, nie musi przy tym
zawsze wigzac sie z trwalym pozbawieniem uprawnionego podmiotu okre$lonego aktywu (dzialaniem z zamiarem
przywlaszczenia). W sytuacji typowej, a wiec zaistnienia zachowania sprawcy (stanowigcego naduzycie uprawnien
lub niedopelnienie obowigzkéw) reprezentujacego dany podmiot w transakeji (sensu largo) z innym podmiotem
uczestniczacym w obrocie, skutkujacym wyrzadzeniem szkody majatkowej podmiotowi reprezentowanemu zwykle
refleksem tej szkody bedzie zysk (korzy$¢ majatkowa) drugiej strony transakcji. Jednak takze i w tym przypadku
unika¢ nalezy swoistego automatyzmu na plaszczyznie podmiotowej tj. przyjmowania wnioskowania, ze skoro inny
podmiot uzyskal korzy$¢ majatkowa z danej transakcji (a ktorej nie uzyskalby gdyby sprawca zachowal sie zgodnie
z pozadanym wzorcem zachowania) to sprawca dzialal w celu osiagniecia takiej korzy$ci. Innymi stowy dla ustalenia
takiej koniecznej postaci zamiaru nie wystarczy u$wiadomienie sobie przez sprawce, ze na skutek jego zachowania
inny podmiot osigga korzy$¢ majatkowa lecz konieczne jest ustalenie, ze zachowanie sprawcy nakierowane jest na
to aby poprzez celowe naduzycie uprawnien lub niedopelnienie obowigzkoéw, ktérych zamierzonym skutkiem jest
wyrzadzenie szkody majatkowej, doprowadzi¢ do osiagniecia pierwotnie zamierzonego, docelowe skutku (celu) —
korzyécig majatkowej. W konsekwencji brak takiego, zasadnego w $wietle udowodnionych okoliczno$ci, ustalenia
wykluczaé bedzie mozliwoé¢ przyjecia koniecznej na plaszczyznie art. 29682 kk postaci zamiaru, prowadzac do oceny
danego zachowania na plaszczyznie art. 29681 kk. In concreto - zdaniem Sadu Apelacyjnego — w niniejszej sprawie
istnialy dowodowe podstawy do przyjecia, ze oskarzeni — w tym réwniez B. M. - dzialali z zamiarem bezposrednim
kierunkowym w znaczeniu wyzej okreslonym, za ktoéra to oceng przemawiajg takie okolicznoSci jak:

- powigzania personalne oskarzonego B. M. z (...) sp. z 0.0. (w ktorej to byt cichym wspoélnikiem) i okolicznoécia, ze
nabyl on prawo uzytkowania wieczystego w zanizonej cenie (réznica z cena rynkowa wyniosta az 361.300 zl,

- zawarcie umowy dzierzawy w dniu 6.03.2008 r. ze stawka czynszu nieadekwatng — znacznie zawyzona do
obowiazujacych regul wolnorynkowych, ktory to czynsz jako korzy$¢ majatkowa — w gotdwce przekazywania byta
oskarzonym (518.872,70 z}).

Przedstawione przez apelujacego odosobnione twierdzenia nie mogly zostaé uwzglednione. Tym bardziej, ze w
niniejszej sprawie korzy$¢ majatkowa materializowala sie w wartoéciach pienieznych, ktére oskarzony B. M. na
przestrzeni okresu od 5.03.2008 r. do 30.09.2009 r. realnie uzyskiwal. W zakresie nabycia prawa uzytkowania
wieczystego zaoszczedzil on 361.300,70 z} (korzy$é w tym wypadku przyjela forme zmniejszenia aktywéw albowiem
oskarzony uiscit zanizona cene, w tym cze$¢ z niej skompensowal ze swoimi wierzytelno$ciami wobec (...)), natomiast
w przypadku uzyskiwanego czynszu — korzy$¢ miala forme zwiekszenia aktywoéw — regularnego wplywu Srodkow
pienieznych, w lacznej wysokoéci 518.872,70 zL. Sad Apelacyjny nie kwestionuje istnienia wierzytelnosci oskarzonego
B. M. wzgledem (...) sp. z 0.0. — w tym zakresie stosunki cywilnoprawne miedzy podmiotami nie bylty kwestionowane.
Natomiast to skompensowanie wierzytelnosci z tytulu udzielonych pozyczek urzeczywistniala dzialanie w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, albowiem zawarcie umowy nabycia prawa uzytkowania wieczystego dla B. M. bylo
niezwykle korzystne ekonomicznie na dwoch plaszezyznach: po pierwsze, nie tylko z braku koniecznoéci uiszczenia
calej ceny (z powodu potracenia 272.000 zl), po drugie rowniez z powodu zanizenia ceny sprzedazy tego prawa.



Oskarzony B. M. dzialal w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dla siebie. Umowa sprzedazy prawa uzytkowania
wieczystego zawarta w dniu 5 marca 2008 r. podjeta zostala we wlasciwym trybie poniewaz do skutecznego jej
zawarcia wymagano zgody Zgromadzenia Wspolnikéw (...) i zgoda ta zostala wyrazona w uchwale Nadzwyczajnego
Zgromadzenia Wspolnikow. Niemniej jednak wazne jest to, ze nieruchomosé¢ ta zostala nabyta za 45 zl netto za 1m2
w dniu 18 sierpnia 2005 r., ze sprzedazy uzyskano cene 56 zl netto za 1m2. Oznacza to, ze nieruchomo$c¢ zostala w
dniu 5.03.2008 1. zbyta za cene wyzsza 0 24% w stosunku do ceny zakupu z dnia 18.08.2005 r. Platnoé¢ za zakupu,
jak i sprzedaz zostala rozlozona na raty — czasookres wynosil 16 miesiecy, niemniej jednak istotne jest to, ze nalezna
z tytulu sprzedazy kwota w 81% zostala skompensowana w drodze wzajemnego potracenia wierzytelnosci pozyczek,
ktére w 2005 r. zostaly udzielone (...). Nie uszlo uwadze Sadu Apelacyjnego, ze kompensata zostala przeprowadzona
zgodnie z art. 4 ust. 21 i 2b umowy z 5.03.2008 r. oraz umowy pozyczek. Nie wnikajac w celowos¢ transakcji
sprzedazy nieruchomoéci nalezy podnie$¢, ze ich potracenie z cena sprzedazy mialo uzasadnienie ekonomiczne,
poniewaz pozyczki mialy niekorzystne dla (...) oprocentowanie (odsetki ustawowe w okresie 15.10.2005-14.12.2008r.
wynosily 11,5 %). Pozyczki poprawialy ptynno$¢ (...) spoiki (...), ale pogarszaly jej wyniki finansowe, jako bardzo drogo
pozyskane $rodki pieniezne. Co prawda opiniujacy (...) w L. nie wskazali koncowego ustalenia wysoko$ci szkody jako
zanizenie ceny sprzedazy w stosunku do jej wartosci rynkowej, jednakze w ocenie Sadu Apelacyjnego kwestie te nalezy
ustalié i uznac, ze splata pozyczek nie byla wymagalna a odsetek w wysokoéci 21% nie egzekwowano (k. 7705, t. IX).

Ad. 1. 4) zarzut obrazy prawa materialnego art. 296 § 3 k.k. (str. 28-37 apelacji)

Kwestig o kluczowym znaczeniu dla oceny czy Sad Okregowy dopuscil sie obrazy prawa materialnego byto ustalenie
prawidlowej kwalifikacji czynu przypisanego oskarzonemu B. M.. W tym zakresie, skarzacy obronca podnio6st kilka
zarzutow.

Niezasadne okazalo sie twierdzenie jakoby Sad I instancji przyjal, ze ustawodawca do znamion czynu z art. 296 § 3 k.k.
zaliczyl doprowadzenie podmiotu gospodarczego do stanu upadlo$ci. Wniosku takiego nie postawil w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad Okregowy, nie wynika on réwniez w zadnej mierze z pogladéw doktryny, piémiennictwa
i orzecznictwa. Sad Okregowy formulujgc opis czynu przypisanego oskarzonemu odniést sie do kwestii, ze B. M.
doprowadzil - poprzez zawarcie niekorzystnych dla spétki uméw gospodarczych - do postawienia spotki (...) w
dniu 15 lutego 2010 roku w stan upadlo$ci (pkt VIII zaskarzonego wyroku). Jednakze analiza uzasadnienia wyroku
pozwala stwierdzi¢, ze w zadnej mierze nie traktowal stanu upadlo$ci w kategoriach znamienia czynu z art. 296 k.k.
a jedynie jako okolicznoé¢ dodatkowa obrazujaca konsekwencje dzialalnosci oskarzonego. Zadnemu z oskarzonych
nie postawiono nadto zarzutu popeklnienia czynu z art. 586 k.s.h. (karalne niezgloszenie wymaganego wniosku o
upadlo$c¢ spotki handlowej). Wbrew twierdzeniom obroncy B. M. — Sad Okregowy zbieznie do skarzacego ustalil, ze
przestanki do ogloszenia upadloSci wystapily w grudniu 2009 r. a prezes zarzadu A. G. (1) ztozyt wniosek w terminie
(str. 35 uzasadnienia wyroku). Niemniej jednak nie sposob zgodzié sie z apelujacym, ze sprzedaz prawa uzytkowania
wieczystego w marcu 2008 r. pozostata bez wplywu na to, ze do ogloszenia upadtosci w ogoble doszlo. Niestuszny okazal
sie rOwniez zarzut apelacji jakoby Sad Okregowy w ogdle nie wzial pod uwage konsekwencji prawno-ekonomicznych
przelewow $rodkéw pienieznych (...) sp. z o.0., ktorych dokonal A. S. (str. 18-20, 33, 67-68, 161-162 uzasadnienia
wyroku), albowiem Sad I instancji ustalil, ze w znaczacy sposéb przyczynito sie do stanu gospodarczego spolki.

Obronca eksponujgc dokonanie przez A. S. przelewu §rodkow spolki na wlasny rachunek (str. 29-34 apelacji) zmierzat
do przerzucenia odpowiedzialnoéci za wyrzadzenie (...) sp. z 0.0. szkody majatkowej wylacznie na oskarzyciela
positkowego. W tym zakresie wywodzil, ze to pozbawienie spotki 864.237,66 zl (przelanych przez A. S.) zlozylo sie na
ziszczenie przestanek upadloSciowych. Podkreslal, ze brak mozliwosci regulowania zobowigzan kréotkoterminowych
stanowi utrate plynnoéci, ktéra jest przestanka ogloszenia upadtoéci. Co znamienne stawiajac tak kategoryczny
wniosek (ze to dzialania A. S. stanowily wylaczng przyczyne ogloszenia upadloSci — str. 32 apelacji) obronca
podnosi jednoczeénie, ze Sad Okregowy, mimo szeregu wnioskéw dowodowych sktadanych na te okoliczno$é przez
oskarzonego B. M. i jego obronce, nie ustalil przyczyn ogloszenia upadlosci. W dalszej czeSci obronca przywolal szereg
ustalenl, wnioskow z opinii (...) w L., wywodzac ze nie odniesli sie oni do wplywu B. M. na stan upadlosci (...) sp.
z 0.0. (str. 32 uzasadnienia wyroku). W konicu skarzacy podniosl, ze wielko$§¢ sprzedazy i kosztéw w spolce, nawet
gdyby nie doszlo do sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego i tak doprowadzilaby do upadtoéci (...) sp. z o.0. (str.



33 uzasadnienia wyroku). Dzialanie A. S. bylo przedmiotem oceny w postepowaniu karnym o sygn. akt III K 358/09,
w ktorym to Sad Okregowy we Wroclawiu uniewinnil oskarzonego A. S. od czynu z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i umorzyl na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. postepowanie w zakresie czynu z art. 276
k.k. w zw. z art. 12 k.k. Skoro aktualnie skarzacy obronca nie podniést zadnych nowych okolicznoéci, ktére wskazang
prawomocnie przeprowadzong ocene moglyby zmieni¢, to prowadzona polemika z rolg A. S. doprowadzeniu (...) sp.
z 0.0. do stanu upadlo$ci nie mogta zosta¢ uwzgledniona. Natomiast okolicznoSci wzajemnych rozliczen, do ktérych
dochodzilo miedzy A. S. i syndykiem masy upadlosSci (str. 37 apelacji) pozostaja irrelewantne na gruncie niniejszej

sprawy.

Nalezy definitywnie wskazaé, ze stan upadlo$ci nie stanowi przestanki czynu z art. 296 k.k. w zadnej jego formie —
tak podstawowej, jak i kwalifikowanej. W niniejszej sprawie spolka (...) w wyniku kilku czynnikéw wzajemnie ze soba
powiazanych w stan upadlo$ci zostala postawiona. Szczegbdlowa analiza przyczyn ziszczenia sie upadloéci nie byla
wymagana, gdyz nie to bylo przedmiotem postepowania, ktore koncentrowalo sie na rozmiarze szkody wyrzadzonej
podmiotowi (...). Wbrew twierdzeniom obroncy — sprzedaz prawa uzytkowania wieczystego w zadnej mierze nie
przyniosta podmiotowi zysku — rzedu 468.318 zl (str. 35 apelacji), skoro w wyniku wykonania umowy sprzedazy prawa
uzytkowania wieczystego z 5.03.2008 r. (...) s. z 0.0. zostala pozbawiona $rodka trwalego. Obronica zdaje sie tego
nie dostrzegaé, ze ocena dzialan oskarzonego B. M. na gruncie przeslanek ogloszenia upadloéci i w postepowaniu
karnym opiera sie na odmiennych plaszczyznach. Tymczasem apelujacy w niniejszym postepowaniu zmierzal do
kwestionowania orzeczenia sadu upadloSciowego — podwazajac ocene syndyka K. N. (s. 36 apelacji). Uwagi co do
czynno$ci przedsiebranych przez syndyka mogly by¢ natomiast skarzone i kwestionowane w drodze nadzoru sedziego-
komisarza w postepowaniu upadloéciowym, ktére w stosunku do (...) sp. z 0.0. zostalo zakonczone w dniu 25.03.2013
r. na mocy postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Fabrycznej, wydanego w sprawie o sygn. VIII GUP 5/10
(str. 40 uzasadnienia wyroku)

Ad. I.5) zarzut obrazy prawa materialnego art. 4 § 1 k.k. (str. 37-38 apelacji)

Nie jest pozbawiona pewnych racji podnoszona przez obrone kwestia zwigzana z nierozwazeniem przez Sad Okregowy
mozliwo$ci zastosowania w niniejszej sprawie na gruncie kwalifikacji prawnej czynéw art. 4 § 1 k.k. Zgodnie ze
wskazanym przepisem jezeli w czasie orzekania obowiazuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje
sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowigzujacg poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. Sad
Iinstancji zastosowal art. 4 k.k. jednakze wylacznie przy wymiarze kary — zastosowaniu wobec kazdego z oskarzonych
instytucji zawieszenia wykonania kary. Niemniej jednak w ogole nie odniost sie do kwestii intertemporalnej przy
kwalifikacji prawnej czynéw, mimo ze ustalony stan faktyczny i analiza znamion czynu przypisanego B. M. tego

wymagala.

Majac na wzgledzie wysokoé¢ szkody do powstania, ktorej dzialania oskarzonego B. M. rzeczywiScie doprowadzily
(880.172,70 zl), nalezy wskazaé, ze jego zachowanie, wbrew ocenie Sadu Okregowego, nie wyczerpywalo znamion
czynu z art. 296 § 21 § 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. Jedynie w cze$ci zasadny okazal sie postawiony przez obronce zarzut
naruszenia przez Sad I instancji art. 4 k.k. Sad orzekajacy w ogole nie analizowal problematyki intertemporalne;j
mimo tego, ze pojawia sie ona na plaszczyznie ewoluujgcej definicji mienia znacznej wartosci. Z mocy art. 115 §
7 k.k. definicje legalna mienia znacznej wartoéci (art. 115 § 5 k.k.) stosuje sie odpowiednio do okre§len "znaczna
szkoda" oraz "warto$c¢ lub lgczna warto$é jest znaczna". Po pierwsze, oskarzony B. M. dopuscit sie popelienia czynu
przypisanego w pkt VIII wyroku w okresie od marca 2008 r. do 30 wrzeénia 2009 r. Wéwczas penalizacji naduzycia
zaufania podlegalo wyrzadzenie znacznej szkody majatkowej (art. 296 § 1 k.k.), dzialanie w celu osiagniecia korzysci
majatkowej (art. 296 § 2 k.k.), wyrzadzenie szkody w wielkich rozmiarach (art. 296 § 3 k.k.), dzialanie nieumy$lne (art.
296 § 4 k.k.). Rozszerzenie zakresu penalizacji mialo miejsce w dniu 13 lipca 2011 r., jednakze jako obowigzujace po
zakonczeniu dokonania przestepstwa przez oskarzonego, pozostaje poza zakresem rozwazan. Dokonujac subsumcji
szkody, jaka oskarzony B. M. wyrzadzil (...) sp. z 0.0. nalezy wskazaé, ze w chwili popelnienia przez niego czynu (art.
6 § 1 k.k.) mienie znacznej warto$ci definiowane bylo jako takie, kt6rego warto$é w chwili realizacji czynu przekracza
dwustukrotna wysoko$¢ najnizszego miesiecznego wynagrodzenia (art. 115 § 5 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do
7.06.2010 r. — zmiana tego przepisu poprzez przyjecie tej wartoSci w kwocie przekraczajacej 200 000 zlotych). W



tym miejscu wskazac nalezy, ze wbrew wywodom apelacji, warto$ci najnizszego wynagrodzenia nie mozna traktowac
w sposOb synonimiczny z pojeciem minimalnego wynagrodzenia, co obronica zdaje sie czynié¢ (str. 37 uzasadnienia
apelacji). Wielokrotno$¢ najnizszego miesiecznego wynagrodzenia w rozumieniu przepiséw kodeksu karnego nalezy
odnosi¢ od dnia 1 stycznia 2003 roku wylgcznie do stalej wskazanej w ustawie wielko$ci kwotowej 760 ztotych. Kwota
ta od dnia wejScia w zycie ustawy o minimalnym wynagrodzeniu za prace nie ulegla zmianie. Tylko i wylacznie ta
kwota - a nie wskazana w apelacji kwota minimalnego wynagrodzenia - pozwalata na prawidlowe okreslenie znamienia
kwalifikujacego w postaci znacznej czy tez wielkiej warto$ci mienia bedacego przedmiotem danego przestepstwa (por.
postanowienie SA w Warszawie z dnia 1 lipca 2010 1., IT AKz 458/10). Ustosunkowujac sie do kwestii intertemporalnej
definicji szkody w znacznych rozmiarach, wynikajacej z art. 115 § 5 i 6 k.k. nalezy podnies¢, ze definicja przytoczona
wyzej, z dniem 8.06.2010 r. zostala zmieniona — aktualnie mieniem znacznej wartoéci jest mienie, ktorego warto$¢ w
czasie popekienia czynu zabronionego przekracza 200.000 zlotych. Sad Okregowy powinien dostrzec, zatem problem
zastosowania przewidzianych w art. 4 § 1 k.k. regul kolizyjnych (w zakresie definicji legalnej korzySci majatkowej
— stan prawny sprzed nowelizacji na dzieh popelnienie czynu 30.09.2009 r. oraz stan prawny na dzien orzekania),
w zwiazku z potrzeba rozstrzygniecia, z przepisow ktoérej ustawy nalezy zakwalifikowaé opisane w pkt. VIII wyroku
zachowanie oskarzonego, zakwalifikowane przez Sad Okregowy jako przestepstwo z art. 21 § 2 k.k. w zw. z art.
206 § 211 § 3 kk. w zw. z art. 12 k.k. Ocena wysokos$ci szkody wyrzadzonej przez oskarzonego (...) sp. z 0.0. na
gruncie art. 115 § 5 k.k. na dzien popehienia przestepstwa (200 x 760 zl = 152.000 zl) i na dzien wyrokowania
(warto$¢ powyzej 200.000 z1) pozwala postawi¢ wniosek, ze tre§¢ art. 115 § 5 z dnia wyrokowania w niniejszej
sprawie jest dla oskarzonego wzgledniejsza. Ustalanie warto$ci mienia znacznej warto$ci w oparciu o kwantyfikator
najnizszego wynagrodzenia nie byto dla oskarzonego korzystne albowiem jego wysoko$§¢ w stosunku do aktualnej
wartoSci tego pojecia bylo nizsze. Sad Apelacyjny uznal, ze w odniesieniu do warto$ci mienia bedgcego przedmiotem
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt VIII wyroku nalezy przyjaé, jako wzgledniejsza (art. 4 § 1 k.k.) ustawe
obowigzujaca w dacie wyrokowania, albowiem wprowadzala ona stale i Sci$le okreSlone granice mienia znacznej i
wielkiej wartoéci, niezalezne od zmieniajacego sie w czasie najnizszego, czy tez minimalnego wynagrodzenia. W tej
sytuacji, skoro przedmiotem przestepstwa przypisanego B. M. byla szkoda 880.172,70 zl, odpowiadajaca definicji
mienia znacznej wartoSci wedlug obowigzujacego w czasie orzekania art. 115 § 5 k.k., a nie wielkiej wartoSci. Ustawa
obowigzujaca w czasie orzekania dla oskarzonego jest wzgledniejsza niz ustawa obowigzujgca w chwili popelienia
czynu (1000 x 760 zl = 760.000 z1), na gruncie ktorej oskarzony wyczerpalby znamie kwalifikowane z art. 296 § 3
k.k. ze wzgledu na to, ze wysoko$¢ szkody wyczerpywalaby znamie wielkiej szkody. Z tego wzgledu nalezalo uzna¢, ze
oskarzony B. M. wyczerpal swoim zachowaniem znamiona czynu z art. 21 § 2 k.k. wzw. zart. 296 § 1 (w zakresie w jakim
wyrzadzit znaczng szkode majatkowa) i § 2 k.k. (w zakresie w jakim dzialal w celu osiagniecia korzysci majatkowej) w
zw. 7 art. 12 k.k. W tym zakresie wyrok Sadu Okregowego podlegal zmianie, a apelacja obronicy uwzglednieniu.

Ad. I1.1 a i b) zarzut obrazy przepiséow postepowania art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art.
92 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez bezpodstawne uznanie za wiarygodng opinie bieglego J. K. i
pominiecie istotnych okolicznosci wynikajqgcych z opinii B. S. (str. 38-52 apelacji)

Glowny ciezar zarzutdw zwrdconych przeciwko zaskarzonemu wyrokowi, podniesionych w apelacji obroncy
oskarzonego adw. K. K. (2), odnosil sie do obrazy przepiséw procesowych oraz bledéw w ustaleniach faktycznych i
w nastepstwie tego blednego ustalenia sprawstwa i winy oskarzonego B. M.. Sad Apelacyjny przeprowadzil kontrole
zaskarzonego orzeczenia pod katem tego, czy Sad Okregowy dopuécil sie obrazy przepisow procedury karnej,
szczegOlnie art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. przy ocenie podstaw dowodowych skazania oraz
art. 410 k.p.k.iart. 424 §1i 2 k.p.k.

Sad I instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposéb prawidlowy i nalezycie wnikliwie, wykorzystujac
wladciwie wszystkie mozliwo$ci dowodowe, by ustali¢ fakty istotne dla rozstrzygniecia, zar6wno w kwestii winy
jak i kwalifikacji prawnej czyndéw przypisanych oskarzonym oraz ich odpowiedzialno$ci karnej. Wbrew zarzutom
apelacji obroncy, Sad Okregowy przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy respektowal zasady procesowe i nie obrazil
przepisow prawa proceduralnego tak dalece, by mialo to wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku. W szczego6lnoéci
odnosi sie to do zarzutéw naruszenia przepiséw art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., a takze



art. 424 § 11 2 k.p.k. Sad Okregowy we Wroclawiu uzasadnit swoje stanowisko na tyle przejrzyscie i przekonujaco,
uwzgledniajgc okolicznos$ci przemawiajace zaréwno na korzy$é, jak i niekorzy$é oskarzonych (art. 4 k.p.k.), ze mimo
swojej obszerno$ci uzasadnienie to w sposob prawidlowy odnosito sie do wszelkich okolicznoSci istotnych dla sprawy.

Obronca koncentrowal sie na kwestionowaniu — uznanej przez Sad Okregowy — za w pelni wiarygodna - opinii bieglego
J. K.. W tym zakresie skarzacy podnosil, Ze ocena wskazanego dowodu zostala przeprowadzona z przekroczeniem
zasad obiektywizmu, swobodnej oceny dowodow i reguly in dubio pro reo (str. 38 uzasadnienia apelacji). Uzasadniajac
zarzuty, apelujacy wskazal, ze Sad procedowal wylacznie w oparciu o opinie J. K., permanentnie podwazang (w
toku postepowania sadowego — podczas skladania obszernych wyjasnien oraz w szeregu przedkladanych zastrzezen
pisemnych) tak pod wzgledem przyjetej metodologii, stawianych wnioskéw, jak i czynionych przy jej uwzglednieniu
ustalen Sadu Okregowego (str. 40-44).

Biegly J. K. w niniejszym postepowaniu zlozyl — co stusznie wskazal w apelacji skarzacy (str. 39-44 uzasadnienia
apelacji) - opinie zasadniczg, 2 opinie uzupelniajace pisemne, 3 opinie uzupekliajace ustne (k. 1817-1834, k.
4912-4924, 7195-7207, k. 9626-9629, k. 9675-9679, k. 9743, k. 9765-9771). Sad Okregowy, wbrew zarzutom apelacji,
nie popeil réwniez zadnych nieprawidlowos$ci w zakresie przeprowadzenia i oceny dowodu z opinii z zakresu z
zakresu budownictwa ladowego i szacowania nieruchomoéci J. K.. Na podstawie opinii tego bieglego Sad Okregowy
ustalil warto$¢ prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w B. (str. 40 i 179 uzasadnienia
wyroku).

Zaréwno oskarzony, jak i jego obronca eksponowali bledno$¢ przyjetej przez bieglego metodologii (str. 41
uzasadnienia apelacji). Biegly zastosowal bowiem metode mieszana tzn. odrebnie dokonal wyceny wartosci prawa
uzytkowania wieczystego i odrebnie prawo wlasno$ci budowli). W pierwszej opinii biegly przyjal warto$¢ rynkowa
prawa uzytkowania wieczystego netto dzialki polozonej przy ul. (...) w B. na dzien 5 marca 2008 r. - 957.400 z}
(tj. dzialki niezabudowanej), warto$¢ zbiornika zelbetonowego - 8960 z (k. 1817-1834). W wyniku cze$ciowego
uwzglednienia zastrzezen oskarzonego B. M. ostatecznie biegly przyjal, ze warto§¢ prawa uzytkowania wieczystego
wynosi 861.300,00 z1 (k. 9675-9679).

W treSci uzasadnienia apelacji skarzacy podnosil tozsame argumenty jak w toku postepowania jurysdykcyjnego.
Oponujac przyjetej przez bieglego metodologii wskazal, ze nie uwzglednil on trendéw czasowych (dla poréwnania
sprzedazy przyjal transakcje z 2007 1., a nie zlat 2008-2009 mimo tego, ze wtedy doszlo do drastycznego spadku liczby
transakcji), pomingl okoliczno$é, ze prawo uzytkowania wieczystego dotyczylo nieruchomosci polozonej na terenie
zalewowym, co skutkowalo zawyzeniem wartoSci nieruchomosci (str. 44 uzasadnienia apelacji). Ustosunkowujac
sie do powyzszego nalezy wskaza¢, ze Sad Okregowy odniost sie do tych kwestii i zasadnie uargumentowal swoje
stanowisko przywolujac zdanie bieglego, jak rowniez stawiajac swoj logiczny wniosek (str. 57, 59, 66, 91 uzasadnienia
wyroku). Podkreélic w tym miejscu trzeba, ze w apelacji skarzacy nie wskazal zadnych nowych zarzutéow, ktore
moglyby wplynaé na zmiane oceny tego dowodu. Przepisy procedury karnej nie okre$laja i nie moga okres$laé zakresu
i metod badan specjalistycznych przeprowadzonych przez bieglych, w tej bowiem materii zasadnicze znaczenie maja
specjalistyczne kwalifikacje bieglych. O ile nie budzi zadnych watpliwosci, ze oskarzony B. M. posiada duza wiedze w
przedmiotowym zakresie prawo nie przewiduje by to oskarzony byl bieglym we wlasnej sprawie. Wobec tego wszelkie
uwagi, zastrzezenia, ktére sukcesywnie podnosilt byly oceniane wylacznie w kategoriach polemiki i jako niezasadne
nie zostaly uwzglednione. Co do zasady organ procesowy nie powinien wplywaé na metodyke pracy bieglego, ktéry ma
prawo do swobodnego doboru metod badawczych i ich zakresu (por. Tomaszewski, Dowdd z opinii bieglego, s. 66-67;
Gaberle, Dowody w sadowym procesie karnym, s. 210-211). Tak tez byto w niniejszym postepowaniu — Sad I instancji
majac na wzgledzie zastrzezenia oskarzonego B. M. poddawal je pod ocene bieglego i ostatecznie samodzielnie finalnie
dokonat trafnej konkluzji, procedujac w oparciu o opinie J. K.. Sad Okregowy powotal, co prawda dowdd z opinii B. S.,
jednakze ostatecznie ustalajac stan faktyczny oparl sie na dowodach z opinii J. K.. W tym miejscu podkresli¢ nalezy,
ze skarzacy kwestionowal metodologie przyjeta rowniez przez B. S., w dalszej mierze podnoszac, ze w jego opinii
wartoSciowe dowodowo sa wylacznie przedkladane przez niego opinie prywatne (str. 47-48 uzasadnienia apelacji).



Nie sposob zgodzié sie z apelujacym jakoby Sad Okregowy wydajac wyrok nie uzasadnil motywow, ktdre ostatecznie
doprowadzily go do procedowania przy uwzglednieniu opinii J. K.. Kwestie te szczegdlowo przedstawil na str. 74-75,
81-83, 134, 163-165, 170 uzasadnienia wyroku. Sad ma obowigzek rozpatrywania danej opinii na tle caloksztaltu
zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, bez charakterystycznego dla modeli legalnej teorii dowodow
normatywnie narzuconego sposobu jej oceny wedlug z gory ustalonych priorytetow, ale za to poprzez poddanie jej
krytycznej ocenie przez pryzmat zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.
Powyzsze, wbrew zarzutom apelacji (str. 48 uzasadnienia apelacji), umozliwia Sagdowi nawet wéwczas gdy powotal
na podstawie art. 201 k.p.k. dowdd z opinii nowego bieglego, czynienie ustalen faktycznych na podstawie pierwotnej
opinii. Moc przekonujaca opinii bieglych - w sytuacji gdy w toku postepowania sad dysponuje kilkoma - uzalezniona
jest od argumentow, ktére pozwalaja przyjac opinie jako zasadna. Nie wystarcza wiec, zeby biegli przedstawili swoja
ostateczng konkluzje, lecz powinni oni réwniez wskazaé droge, ktéra doprowadzita ich do odpowiedzi na postawione
pytania (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2003 r., sygn. V KK 375/02, Prok. i Pr. 2004, nr 1, poz.
6). Wobec przesadzenia, iz w sprawie istniala koniecznoé¢ wykorzystania wiadomosci specjalnych dla stwierdzenia
okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla jej rozstrzygniecia (warto$¢ prawa uzytkowania wieczystego), nie ma mozliwo$ci
zrezygnowania z tego typu dowodu albo zastgpienia go innymi dowodami, albo tez wlasng wiedza oskarzonego B. M..
Kryteria oceny wynikow pracy bieglego opieraja sie na weryfikacji wiedzy, kompetencji i rzetelnoéci bieglego. Waznym
kryterium oceny dowodu z opinii bieglego jest rzetelna weryfikacja kwalifikacji zawodowych, etyki wykonywania
swojej funkcji oraz do$wiadczenia w dziedzinie, ktora reprezentuje biegly. Te elementy Sad Okregowy wziagl pod
uwage, czemu datl wyraz w treSci uzasadnienia wyroku (str. 63, 78 uzasadnienia wyroku). Skarzacy stawia teze
o niejasno$ci, sprzecznoéci i niejednoznaczno$ci opinii J. K. blednie opierajac ja wylacznie ograniczonej analizie
logicznej poprawno$ci wnioskow. Tymczasem Sad Okregowy shusznie wzigt pod uwage merytoryczng prawidtowosé
zastosowanych w opinii twierdzen, sprawdzenie, czy zalozenia, metody i sposéb rozumowania przyjete przez biegtego
rzeczywistoSci — temu celowi stuzyla opinia B. S.. Nadto Sad sprawdzil zupelnosé opinii, i kompletno$¢ materialow
bedacych jej podstawa, poprawnoéé zastosowanych metod badawczych i przyjetych sposobéw wnioskowania (str.
163-166 uzasadnienia wyroku).

Skarzacy obronca eksponuje nieprzydatnosé dowodowa opinii J. K. upatrujac jej slabej strony nie tyle w btedach
metodologicznych, albowiem te nie sposob wskazaé gdyz ich brak, ale w tym ze Sad Okregowy powolal dowod z opinii
nowego bieglego (str. 49 uzasadnienia apelacji). Skarzacy zarzucal Sadowi ,niewytlumaczalng sprzecznosé¢”, ktorej
upatrywal w tym, ze mimo powolania dowodu z nowej opinii stan faktyczny ustalal w oparciu o poprzednia. Majac
na uwadze przyjeta linie obrony oskarzonego nalezy podnies¢, ze przed Sadem I instancji zglaszal wedle swojej opinii
uzasadnione zastrzezenia do kazdej z opinii przedkladanej tak przez J. K., jak i B. S., natomiast w apelacji opowiada
sie jednoznacznie za procedowaniem w oparciu o opinie bieglego B. S. (str. 49 uzasadnienia apelacji).

Przechodzac do argumentacji przedstawianej na gruncie dowodu z opinii B. S. generalnie nalezy stwierdzic, ze w
istocie zaden z nich nie zastugiwal na uwzglednienie. Ani bowiem tezy tych zarzut6éw, ani ostatecznie ich uzasadnienie
nie podwazaja przyjetej przez Sad pierwszej instancji oceny dowodu z opinii bieglego J. K., lecz kontestuja ustalenia
faktyczne w zakresie warto$ci prawa uzytkowania wieczystego stanowigcego przedmiot czynnoSci wykonawczej
oskarzonego B. M.. Po pierwsze, podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu I instancji, ze istotne watpliwo$ci dowodowe budzi
to, ze w ocenie B. S. zbiornik zelbetonowy nie mial warto$ci w perspektywie ekonomicznej, a zatem nie zostal ujety w
procesie wyceny. Okoliczno$¢ ta, wbrew stanowisku skarzacego (str. 49 uzasadnienia apelacji), przesadza o blednym
doborze przedmiotu oceny bieglego i znaczaco umniejsza jej warto$¢. Biegly B. S. w Zzaden racjonalny sposéb nie
uzasadnil, bowiem tego z jakich powodow zajal takie stanowisko. Po drugie, watpliwoSci natury ekonomicznej budzi
przyjety przezbieglego B. S. margines tolerancji na poziomie az 10 %. Wniosek ten nalezy stawia¢ relatywizujac poziom
bledu do wartosci prawa uzytkowania wieczystego. Tylko zestawienie przyjetej tolerancji do warto$ci nieruchomosci
obrazuje niedostateczna moc dowodowa przyjetej metodologii. Skarzacy wywodzil, ze przyjecie za wiarygodna opinii
B.S. (hipotetycznie 616.500 z) zwalnialoby go calkowicie z odpowiedzialnoéci karnej gdyz warto$é ta nie wyczerpalaby
znamienia znacznej szkody (str. 50 uzasadnienia apelacji). Niemniej jednak w ogole nie bierze pod uwage, ze warto$c
oszacowania w wariancie I przyjetym przez B. S. nie uwzglednia wezla betoniarskiego, tymczasem uwzglednienie
owego wezla w zakresie wyceny bylo konieczne. To z kolei powodowalo, Ze hipotetycznie biorac pod uwage opinie B.



S. nalezaloby przyja¢, ze prawo uzytkowania wieczystego wraz z wezlem betoniarskim osiagalo wartosé 1.002.000 zt
i bezsprzecznie, wbrew sugestiom skarzacego, nie wylaczaloby jego odpowiedzialno$ci za czyn z art. 296 § 1i 2 k.k.

Po trzecie, definitywnie nalezy oponowaé stanowisku, jakoby Sad Okregowy procedowal przy uwzglednieniu opinii
J. K. wylacznie dlatego, ze ona umozliwiala przypisanie oskarzonym sprawstwa (str. 50 uzasadnienia apelacji). Taki
zarzut sugeruje, ze Sad bezkrytycznie przyjal prezentowane przez bieglego stanowisko. Tymczasem w niniejszym
postepowaniu — co ewidentnie obrazuje jego przebieg — Sad Okregowy aktywizowal bieglego. Przejawialo sie to
zaro6wno w licznych uzupekiajacych opiniach, jak rowniez wymaganiach odniesienia sie do zastrzezen skarzacego.
Roéwniez tre$é uzasadnienia w drobiazgowy wrecz sposob przedstawia prawidlowa ocene dowodu z opinii J. K., w pelni
respektujaca zasady procesowe wynikajace z art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.

Mimo jedynie polemicznego charakteru tego zarzutu, ktory wrecz uchyla mozliwo$¢ poddania go ocenie instancyjnej,
nalezy wskazaé, ze Sad Okregowy nie uchybit tresci art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. Ostatecznie zadna ze stron
procesu, a w szczegdlnosSci kontestujacy kompletno$¢ opinii oskarzony i jego obronca, nie byli w stanie wskazac takich
argumentéw na gruncie art. 201 k.p.k., ktore warto$¢ tejze opinii moglyby skutecznie podwazy¢.

Podnoszac z kolei zarzut natury procesowej — naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., takze tym razem autor apelacji nie
wskazal, na czym uchybienie to mialoby polegaé w realiach niniejszej sprawy. Nie wymienil cho¢by jednej wyniklej z
oceny materialu dowodowego watpliwosci, ktora ujawnila tre$¢ uzasadnienia Sadu I instancji, ktora ten dodatkowo
rozstrzygnalby na niekorzy$¢ oskarzonego. Nieuprawnione bylo natomiast relatywizowanie tej zasady procesowej do
obiektywnej warto$ci prawa uzytkowania wieczystego (str. 50 uzasadnienia apelacji), albowiem ta nie budzila zadnych
watpliwo$ci Sadu. Dla zasadno$ci tego zarzutu nie wystarczy za$ zaprezentowanie przez strone wlasnych watpliwosci,
co do stanu dowodéw. O naruszeniu tego przepisu mozna wiec méwié wowczas, gdy sad, ustalajac, ze zachodza
niedajace sie usuna¢ watpliwosci, nie rozstrzygnie ich na korzy$¢ oskarzonego, co w tej sprawie nie mialo miejsca.

Niezasadne okazaly sie réwniez uwagi, co do koniecznoéci opiniowania przez bieglego J. K. zgodnie z § 29
Rozporzadzenia Rady Ministréw z 21.09.2004 r. ws wyceny nieruchomo$ci i sporzadzania operatu szacunkowego
(str. 51 uzasadnienia apelacji). Kwestia ta zostala dostatecznie wyjasniona przez Sad Okregowy, podobnie jak sad
uwzglednil zeznania §wiadkow K. K. (5), K. M. i W. R. (str. 164 uzasadnienia wyroku). Wymogiem ustawowym jest to,
by opinia bieglego ds. wyceny nieruchomogci okreslala rzeczywista warto$é rynkowa nieruchomosci i w tym znaczeniu
poéwiadczala okoliczno$§é stanowigca podstawe prawdziwych ustalen faktycznych (art. 2 § 2 k.p.k.). Warunkiem
uzyskania takiego rezultatu jest postuzenie sie przez bieglego zgodnymi z aktualnym stanem faktycznym i prawnym
przestankami wyceny nieruchomosci. W omawianym wypadku warunek ten zostal spelniony, natomiast dazenie przez
oskarzonego B. M. do opiniowania wylacznie w oparciu o § 29 ww rozporzadzenia nie zaslugiwalo na uwzglednienie,
co Sad I instancji dostatecznie umotywowal. Regulacja ta odnosi sie wylgcznie do przeksztalcenia prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wlasnosci, to z kolei powoduje, ze w ogoble nie przystaje do realiow niniejszej sprawy. Apelujacy
powolal art. 154 i 159 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami (str. 51-52 uzasadnienia apelacji), ktéry zawiera
istotng dyspozycje metodyczng dotyczgcg zasad wyceny nieruchomosci — jednakze rowniez w sytuacji zamiany prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci, a z taka sytuacja w tym wypadku nie mieliSmy do czynienia. Natomiast
kluczowa pozostaje swoboda decyzyjna bieglego, co do przyjetej metodologii i w tym zakresie stanowisko skarzacego
okoliczno$ci tej nie zmienia.

Ad. II.1 ¢) zarzut obrazy przepiséow postepowania art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92
k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic obiektywizmu, swobodnej oceny dowodow
i reguly in dubio pro reo przy uznaniu za wiarygodnaq w calosci opinii bieglych z (...) w L. (str. 52-67
apelacji)

Apelujacy kwestionowat rowniez ocene dowodu z opinii bieglych z (...) w L. z zakresu rachunkowo$ci i zarzadzania. Sad
Okregowy dysponowatl opinia pisemna zasadnicza (k. 7424-7528) oraz dwiema uzupekhiajacymi — ustna i pisemng (k.
7699-7719). Biegli opiniowali w przedmiocie sytuacji finansowej (...) w latach 2007 — 2009, w zakresie uzasadnienia
gospodarczego transakcji sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego gruntu w marcu 2008 r. i zawarcia umowy



dzierzawy na ten grunt. Skarzacy obronca, analogicznie jak w stosunku do opinii J. K., podniosl szereg zarzutow
przywolywanych juz weze$niej w toku postepowania i ocenionych przez Sad Okregowy (str. 52-54 uzasadnienia
apelacji)

Obronca podnosil, ze ,zaprzeczeniem wiarygodnos$ci twierdzen bieglych jest tre$é zlozonych przez nich zeznan w
dniu 18 czerwca 2018 r.”, kiedy to wskazali, Ze nie znaja czynszu wedlug cen rynkowych, nie dokonali ogledzin tej
nieruchomosci, wykorzystali nieprawidlowa metode opiniowania (str. 55 uzasadnienia apelacji).

Goloslownym okazal sie zarzut przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodéw odnosénie dowodu z opinii biegltych
z (...) w L.. Oprocz konstatacji, ze opinia ta nie uwzglednia zasad prawidlowego rozumowania i do$wiadczenia
zyciowego, ani zgloszonych przez obronce ,szeregu uzasadnionych zarzutéw odnoszacych sie do merytorycznej
poprawnoSci tejze opinii”, autor apelacji nie zawarl w niej rzeczowej argumentacji, ktéra wykazywalaby istnienie
wytykanego mankamentu orzeczenia, wzglednie uzasadniala wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego
bieglego. Mimo jedynie polemicznego charakteru tego zarzutu, ktéry wrecz uchyla mozliwosé poddania go ocenie
instancyjnej, nalezy wskazaé, ze Sad Okregowy réwniez w tym zakresie nie uchybit treéci art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. Biegli opiniujac ustnie podczas rozprawy w dniu 18 czerwca 2015 r. odpowiedzieli na wszystkie pytania obroncy
i oskarzonego w sposob rzeczowy i logiczny, jednoczeénie konsekwentnie podtrzymujac swoja opinie w sprawie.
Stwierdzili przy tym wprost, ze opinia zostala wydana w oparciu o caloksztalt dokumentacji ksiegowej, okreslonej
mianem dowodow rzeczowych. Niezasadny okazal sie rowniez zarzut wykorzystania przez bieglych nieprawidlowej
metody badan — albowiem w tym zakresie nadal pozostaja aktualne wczesniejsze wywody, co do swobody doboru
metody. Skarzacy zarzucal, ze biegli nie uwzglednili kosztéw zwigzanych z utrzymaniem nieruchomoscei, co miato
wplyw na zwrotno$¢ nakladéw (str. 56 uzasadnienia apelacji). Niezasadno$¢ zarzutéw wynika jednak wylacznie z
nieprawidlowej interpretacji pojecia szkody na gruncie art. 296 k.k. Obronca niestusznie wywodzi, ze biegli pomineli
kwestie zwrotno$ci nakladéw, podatku od nieruchomosci, dochodowego od o0séb fizycznych, zanizajac warto$é
czynszu. Te argumenty sg chybione, co Sad Okregowy zasadnie rozwazyl na str. 169-171 uzasadnienia wyroku i w tym
zakresie argumentacja ta nie wymaga uzupelnienia. Sad Apelacyjny podziela wnioski wynikajace z opinii bieglych z
(...) w L. odnoénie tego, ze (...) sp. z 0.0. borykala sie z klopotami finansowymi od samego poczatku prowadzonej
przez siebie dzialalno$ci (powyzsze zostalo zobrazowane w opisie wskaznikow plynnoéci). Problemy te dotyczyly
plynnosci pienieznej natychmiastowej, szybkiej i biezacej. Klopoty z terminowa obsluga zadluzenia wystepowaly na
przestrzeni 2007 r. tj. w okresie bezposrednio poprzedzajacym transakcje zbycia prawa uzytkowania wieczystego,
co jednoznacznie przesadza o tym, ze zbycie prawa uzytkowania wieczystego nie moglo mie¢ pozytywnego wplywu
na zwiekszenie wyplacalnoéci (...) a juz w zadnym razie nie moglo poprawi¢ ptynnosci finansowej (k. 7501, t. IX).
Dalej podkresli¢ nalezy, ze sytuacja finansowa (...) nie byla jednak tak zla, by uzasadniala — co periodycznie podnosi
oskarzony B. M. — radykalne posuniecie tj. wyzbycie sie majatku trwalego celem pozyskania Srodkéw pienieznych
w tym podstawowego prawa rzeczowego — uzytkowania wieczystego, ktore stanowilo trzon w oparciu o ktéry (...)
prowadzila dzialalno$é gospodarcza. W koncu nalezy zauwazy¢, ze biegli z (...) w L. zasadnie przyjeli, ze (...) sp. z o.0.
korzystala z finansowania w postaci pozyczek pienieznych od 3 oséb fizycznych zainteresowanych funkcjonowaniem
spoiki (oskarzonych B. M., A. G. (1) i oskarzyciela positkowego A. S.). Mimo tego, Ze pozyczki te opiewaly lacznie na
znaczne sumy to sytuacja finansowa sp6tki w marcu 2008 r. nie wymagala koniecznej realizacji transakcji sprzedazy
prawa uzytkowania wieczystego. Albowiem pozyczki te — mimo, ze zawarte na niekorzystnych warunkach finansowych
— mialy by¢ splacone do 2010 r., a zatem nie byly natychmiastowo wymagalne. W tym aspekcie stwierdzi¢ nalezy,
ze — wbrew licznym zarzutom obroncow oskarzonych - transakcja sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego nie
wynikala z przymusu finansowego i w ogole nie byla ekonomicznie uzasadniona, a co za tym idzie nie mogla przyniesé
zakladanych, obiecywanych, czy tez hipotetycznych korzysci (...) sp. z 0.0.

Obronca wskazywal, ze czynsz dzierzawny jest wypadkowa popytu i podazy na rynku nieruchomosci, a rynek sprzedazy
nie jest tozsamy z rynkiem dzierzawnym (str. 57 uzasadnienia apelacji). Jednakze pomija to, ze biegli z (...) w L.,
wbrew zarzutom, dokonywali opiniowania biorac pod uwage konkretne transakcje rynkowe, przyjeli stope zwrotnoS$ci
inwestycji (k. 7710-7716). Podstawy prawne opinii - co wynika z jej tre$ci — zostaly enumeratywnie wymienione w
podrozdziale IT — podstawa prawna analizy oraz podrozdziale wykaz aktéw normatywnych (k. 7424-7427, t. IX).



Wazkim argumentem przedstawiajacym skale skutkoéw, ktére dzialania oskarzonego B. M. wespdl z pozostalymi
oskarzonymi wywolaly, jest to, ze inwestycja (...) sp. z 0.0. (w zakresie zawarcia umowy dzierzawy z zawyzonym
czynszem) powodowala — zdaniem apelujgcego, ze inwestycja powinna sie zwr6cié w okresie nie krétszym niz 60
miesiecy (5 lat). Nieprawidlowo$¢ tego wniosku relatywizowac nalezy do sytuacji ekonomiczno-gospodarczej (...) sp. z
0.0., co skarzacy marginalizuje. Odwolujac sie do kryterium dozwolonego ryzyka gospodarczego, autor apelacji podjat
probe wykazania, ze podejmowane przez wspoloskarzonych decyzje biznesowe, a przede wszystkim te konkretne
bedace przedmiotem zarzuconych im przestepstw, lezaly w granicach racjonalnego gospodarowania majatkiem
spolki i dopuszczalnego ryzyka, a tym samym nie stanowily ,,naduzycia uprawnien lub niedopelienia obowigzkow”
stanowiacych kolejne znamiona czynu z art. 296 § 11 3 k.k. Podkre§li¢ w tym miejscu nalezy, ze to, czy dana ,,decyzja
biznesowa”, w praktyce sprowadzajaca sie do dokonania przez intraneusa czynno$ci prawnej w jakikolwiek sposéb
obcigzajacej majatek osoby prawnej, ktorej sprawy majatkowe prowadzi, lezy w granicach ryzyka gospodarczego,
czy poza nie wykracza, jest kwestia faktow, nie za$ oceny prawnej. Fakty w tej sprawie konieczne do weryfikacji
postawionych oskarzonemu zarzutéw w zakresie czynu z art. 296 § 1i 2 k.k. zostaly ustalone w oparciu o zgromadzony
material dowodowy, a przede wszystkim — w tym konkretnym przypadku — w oparciu o opinie bieglych, ktorzy
wielokrotnie analizowali stopniowo w toku procesu rozszerzany material dowodowy, od poczatku, konsekwentnie
twierdzac m.in., ze czynsz dzierzawny objety umowami z dnia 6.03.2008 r. oraz 6.08.2009 r. byl znaczaco zawyzony.

W tym miejscu nalezy wskazac, ze niedopuszczalne jest dyktowanie przez organy Scigania i oskarzyciela publicznego
oraz sad wyrokujacy w sprawie, jakie czynnoSci i zachowania podejmowane przez podmioty wymienione w art.
296 § 1 k.k. posiadaja uzasadnienie gospodarcze, a ktoére sa pozbawione tego uzasadnienia oraz w jaki spos6b
i przez kogo powinny by¢ wykonane. Prawo karne nie spelnia w obrocie gospodarczym funkcji regulacyjne;j.
Regulatorem zachowan w obrocie gospodarczym sa w pierwszym rzedzie normy prawa cywilnego okreslajace m.in.
zasade autonomii woli stron czynno$ci prawnej oraz zasade swobody uméw (wolnoéci kontraktowej), a w dalszej
kolejnosci normy administracyjne regulujace zasady zawierania umoéw, ktérych przedmiotem sa $rodki publiczne
oraz dotyczace m.in. wykonywania regulowanej (reglamentowanej) dzialalnoSci gospodarczej, posiadania przez
przedsiebiorce okre$lonych kwalifikacji zawodowych. Prawo karne, w tym penalizowanie na gruncie art. 296 k.k.
naduzycia zaufania w Zadnej mierze nie kwestionuje konstytutywnej zasady prawa cywilnego — swobody uméw z art.
353 k.c. Kazdorazowo jednak — w tym réwniez na gruncie prawa cywilnego — nalezy odnosi¢ konkretng transakcje
— do ekwiwalentno$ci §wiadczen. Okoliczno$¢ ta ma o tyle istotne znaczenie gdy przedmiotem obrotu jest majatek
spolki — w tej sprawie (...) sp. z 0.0. Tymczasem rozmiary transakcji prowadzonych przez oskarzonego B. M. i
pozostalych wspoloskarzonych byly zupelnie nieadekwatne do przedmiotu i skali dzialalnosci (...) sp. z 0.0. Gdyby
sytuacja ekonomiczno-gospodarcza spo6iki byla tak stabilna jak skarzacy to wywodzi, to w okresie wskazanym przez
niego jako okres zwrotno$ci (60 miesiecy) (...) sp. z 0.0. nie zostalaby definitywnie zlikwidowana tymczasem w 2013
r. (...) sp. z 0.0. przestala faktycznie istnie¢. Irracjonalnie jawi sie argumentacja skarzacego, jakoby dla dzierzawcy
nie miat znaczenia tytul prawny wydzierzawiajacego oraz czy byl on podatnikiem podatku Vat, badz dla spolki czy
nieruchomoéé posiada na warunkach uzytkowania wieczystego, czy tez wylacznie dzierzawi. Sad I instancji trafnie
uznal opinie bieglych z (...) w L. za kompletna, wiarygodna i niebudzaca watpliwoSci. Zawarte umowy dzierzawy mialy
na celu jedynie wyprowadzenie pieniedzy ze spoélki (...) sp. z 0.0. i nie moze by¢ mowy o tym, ze decyzje oskarzonych w
tym przedmiocie byly podejmowane w ramach ryzyka gospodarczego. Stanowily one ewidentne naduzycie uprawnien
w zakresie przystugujacej czlonkowi zarzadu kompetencji rozporzadzania mieniem sp6iki i niedopelnienie cigzacego
na nim obowigzku w postaci dbania o jej interes, wpisanych immamentnie w istote funkeji czlonka zarzadu osoby
prawnej sprecyzowanej przede wszystkim w art. 208 k.s.h. Odnoszac sie do stawek czynszu przywolanych przez
skarzacego na str. 59-62 uzasadnienia apelacji — nalezy wskazaé, ze powyzsze bylo przedmiotem prawidlowej oceny
Sadu Okregowego ale réwniez analizy bieglych (str. 169-171 uzasadnienia wyroku). Jak wskazano w opinii (...) w
L. dzierzawa byla konsekwencja wczeé$niejszej decyzji wspdlnikéw o sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego i
konsekwencja niezmniejszania a wrecz rozszerzania zakresu dzialalno$ci a takze braku alternatywnych rozwigzan
w kwestii zmiany lokalizacji spolki i pozyskania tanszego kontrahenta — dzierzawcy lub nawet sprzedawcy gruntu.
Sam fakt dzierzawy nieruchomosci przez (...) byl gospodarczo uzasadniony i wrecz konieczny (k. 7708, t. IX). Sad
Apelacyjny nie kwestionuje zasadno$ci umowy dzierzawy z 6 marca 2008 r. Ustalona cena dzierzawy byla jednak
relatywnie za wysoka dla (...). Czlonkowie zarzadu obowigzani byli wynegocjowaé korzystniejsze warunki dzierzawny



w zawieranej niemalze rownolegle umowie sprzedazy i umowie dzierzawy lub rozpatrze¢ kwestie zmiany lokalizacji
spotki i poszukiwaé innego zdecydowanie taniszego kontrahenta — dzierzawczy czy nawet sprzedawcy gruntu lub
prawa uzytkowania wieczystego (k. 7505, 7707-7711, t. IX). Kluczowe jest to, ze czynsz dzierzawny zawsze musi
pozostawac w okreslonej sytuacji rynkowej do warto$ci przedmiotu tej dzierzawy — do wartoéci prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci. Zachwianie tych relacji wskazuje, ze albo nierealnie wyceniono warto$¢ nieruchomosci,
albo nierealnie ustalono odplatnoé¢ za dzierzawe. Do oceny relacji miedzy czynszem za przedmiot dzierzawy a jego
warto$cig wskazano, ze warto$¢ tego prawa wynosi 500.000 zl, to powoduje ze czynsz w kwocie 37.000 z} oznaczal
zwrotno$é inwestycji — rozumianej w niniejszej sprawie jako inwestycja w zakup nieruchomosci. Relacje te byly zatem
niekorzystne dla (...) i w tym sensie nalezy rozumie¢ szkode jako kwote zawyzenia odplatnos$ci za dzierzawe.

Niezasadne okazalo sie podwazanie opinii bieglych z L. za pomoca przedkladanych przez oskarzonego prywatnych
opinii i wywodzenie w toku calego postepowania hipotetycznych korzysci, ktére (...) sp. z o0.0., miala w wyniku
zawartych umow dzierzawy uzyskac (str. 62 uzasadnienia apelacji). Pozostajacy w oczywistej sprzecznodci jest
roéwniez wniosek jakoby wnioski z opinii bieglych z L. mogly by¢ przeciwstawiane wnioskom opinii J. K. (str.
64 uzasadnienia apelacji), albowiem kazda z tych opinii odnosila sie innego zakresu przedmiotowego i mimo,
ze transakcje przeprowadzane przez oskarzonych byly ze soba $ciSle powiazane, to wycena prawa uzytkowania
wieczystego, jak rowniez wartoSci stawki czynszu to dwa odrebne elementy, w odmienny sposéb wplywajace na
sytuacje (...) sp. z 0.0. Pierwsza z transakcji (sprzedaz prawa uzytkowania wieczystego) pozbawila spotke sktadnika
trwalego, natomiast druga — ze wzgledu na zawyzona warto$é czynszu — nie byla w stanie w dtuzszej perspektywie
czasowej szkody w postaci nieekonomicznej sprzedazy zrekompensowac. Obie transakcje razem wchodzily w zwigzek
przyczynowo-skutkowy prowadzacy (...) sp. z 0.0. do upadlo$ci.

Ad. I1.1 d) zarzut obrazy przepisow postepowania art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92
k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic obiektywizmu, swobodnej oceny dowodoéw
i reguly in dubio pro reo przy odmoéwieniu wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego B. M. i
pominieciu okolicznosci wynikajacych z opinii bieglych z Komisji Opiniowania Wycen oraz aktow
notarialnych z dnia 18.08.20035 r. oraz z 5.03.2008 r. (str. 67-90 apelacji)

Niesluszne okazaly sie zarzuty apelacji kwestionujgce pozbawienie wiarygodnos$ci wyjasnien B. M.. Sad Apelacyjny
podziela w tym zakresie stanowisko Sadu I instancji. Przekonanie sagdu o wiarygodnos$ci dowodéw osobowych i
niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okolicznosci przemawiajacych
zaré6wno na korzys$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem
wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).
Przeprowadzona przez Sad Okregowy ocena dowodu z wyjasnieni oskarzonego B. M. spelnia wskazane kryteria.
Z apelacji obroncy wynika, ze fragmentarycznie cytujac poszczegoélne elementy skarzonego wyroku zmierza do
wykazania blednej oceny Sadu I instancji. Tymczasem prawidlowo$é oceny dowodu w kazdej sprawie polega na
skonfrontowaniu wszystkich dowodéw i wywiedzenie wynikajacych z nich wnioskow. Analiza ta ma ztozony charakter,
co jest o tyle znamienne, Ze przy sprawach ztozonych, do ktérych niniejsza zaliczy¢ nalezy, wymaga odniesienia sie do
réznorakich dowod6w osobowych i rzeczowych. Odmowa uznania wyjaénien oskarzonego B. M. za wiarygodne wynika
z wewnetrznej, jak i zewnetrznej sprzecznosci wiekszosci jego twierdzen. Sprzeczno$¢ wewnetrzna przejawiala sie w
sytuacji, gdy w zalezno$ci od stadium postepowania, gromadzenia przez organy procesowe dowodéw diametralnie
zmienial on swoje wyjasnienia (m. in. co do terminu zlecenia wydania operatu M. P.), nie potrafigc przy tym logicznie
wyjaénié¢ tej zmiany. Natomiast sprzeczno$¢ zewnetrzng obrazuje skonfrontowanie jego twierdzen z pozostalymi
dowodami. Powyzsze mialo miejsce co do okolicznosci zlozenia przez oskarzonego A. G. (1) w dniu 29 kwietnia 2005 1.
oferty sprzedazy udzialéw. Oskarzony B. M. przeczyl by takie zdarzenie mialo miejsce, tymczasem A. S. do kwestii tej
jednoznacznie sie odnidst. Kwestia drugorzedna jest to, ze skarzacy obecnie okresla to mianem ,niepamieci”. Nalezy
wskazaé, ze na gruncie postepowania karnego — na co apelujacy zwrécit uwage — oskarzony moze skorzystaé z prawa
odmowy skladania wyjasnien (art. 175 k.p.k., str. 69 uzasadnienia apelacji). Nie moze by¢ mowy o naruszeniu przez



Sad I instancji art. 175 k.p.k. skoro B. M. skladal wyjasnienia to podlegaly one swobodnej ocenie i w Zadnej mierze
sama okoliczno$¢é aktywnego uczestniczenia przez niego w postepowaniu nie stanowila okolicznoSci obcigzajace;j.

Sad Apelacyjny nie dopatruje sie tak w treSci uzasadnienia wyroku, ale réwniez w sposobie procedowania,
potwierdzenia tezy stawianej przez obronce — jakoby w wieloosobowej sprawie, gdy wiekszo$¢ z oskarzonych odmawia
skladania wyjaénien to wspoéloskarzeni — nie chcgc narazié sie na zarzut rzekomo decyzyjnej roli — réwniez powinni
z prawa z art. 175 k.p.k. skorzysta¢ (str. 70-71 uzasadnienia apelacji). Ot6z naturalng konsekwencja skladania
wyjaénien, aktywnej postawy oskarzonego w postepowaniu, precyzyjnego odnoszenia sie przez niego do wazkich pod
wzgledem prawnym elementéw ustalanego stanu faktycznego jest to, ze Sad w drobiazgowy wrecz sposéb dokonuje
oceny materialu dowodowego. Sad meriti nie stawial oskarzonemu zarzutéw, co do jego wiedzy zawodowej, czy
tez ukonczenia szkolen profesjonalnych, uzyskania dyplomu dwoch fakultetéw z zakresu problematyki niniejszego
postepowania. Jednakze powyzsze nie stanowi wystarczajacej przestanki do podwazania warto$ci dowodowej opinii
poszczegdlnych bieglych. Sama wiedza specjalistyczna, ktéra B. M. dysponuje nie zwalniala Sadu Okregowego z
poddania jego wyjasnien ocenie. Przeciwnie, orientacja tematyczna oskarzonego w przedmiocie opiniowania bieglych
wymagala wytezonej pracy specjalistow i uwaznej oceny Sadu, czemu w pelni on sprostal. Skarzacy obronca podnosil,
ze wyjasnienia B. M. byly spdjne i wzajemnie sie uzupelnialy oraz to, ze byt on konsekwentny. Jednakze na
poparcie tych twierdzen odwolat sie do fragmentarycznych, niebudzacych zadnych watpliwosci, oczywistych wrecz
okolicznosci stanu faktycznego (udzieleniu (...) sp. z 0.0. pozyczek, zamiarze nabycia nieruchomosci, dokonanie
przez A. S. przelewow z rachunku spotki na swoja rzecz — str. 71-72 uzasadnienia apelacji), ktére w zadnej mierze
nie pozwalaja na zmiane oceny jego wyjasnien, jako niewiarygodnych. B. M. byl konsekwentny jedynie, co do
zarzutow podnoszonych do opinii poszczegdlnych bieglych i stalo$ci pogladéw, co do oceny wlasnych zachowan,
ktére jego zdaniem dla (...) sp. z o.0. byly korzystne. Natomiast jego niewiarygodno§¢ — co jest niezmiernie
istotne - odnosi sie do kwestii prawnie donioslych takich jak rzeczywista rola oskarzonego w (...) sp. z o.0.,
zamiar towarzyszacy nabyciu prawa uzytkowania wieczystego, brak ekwiwalentnoéci ceny tego prawa do wartoéci
rzeczywistej, zawarcie transakcji dzierzawy. Dodatkowo za pozbawieniem jego twierdzen waloru wiarygodno$ci
przemawia to, ze bezzasadnie twierdzil, iz uzyskal opinie od M. P. przed zawarciem umowy z 5.03.2008 r., mimo tego,
ze postepowanie dowodowe jednoznacznie wykazalo, iz w rzeczywisto$ci dysponowal opinia 9 miesiecy po zawarciu
umowy (k. 393-444, 3270-3317). W koncu calkowicie irracjonalnie nalezalo ocenia¢ to, ze mimo tego, iz z dowodu z
dokumentu operatu M. P. ale tez zeznan M. P. wynikalo, Ze zostala ona sporzadzona po zawarciu umowy, to oskarzony
konsekwentnie podnosil, ze stanowi ona dowod rzetelny i prawidtowy, ekskulpujac jego wine (str. 84 uzasadnienia
apelacji).

O wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego B. M. nie $wiadczy w zadnej mierze szereg przywolywanych przez niego
dowodow z dokumentow, na ktore sie powoluje (zarzadzenie Wéjta Gminy K.), czy tez podjeta przez niego proba
zdyskredytowania opinii J. K., badZ poréwnywanie jego wyjaénien sktadanych w Sledztwie i toku postepowania
jurysdykcyjnego (str. 73-78 uzasadnienia apelacji). Niezrozumialym dla Sadu Apelacyjnego bylo wskazywanie w
apelacji, iz oskarzony B. M. nie byl objetym zakazem konkurencji, a (...) sp. z 0.0. nigdy nie prowadzila dzialalno$ci
konkurencyjnej wzgledem KP1, w ktérej oskarzony pracuje (str. 79 uzasadnienia apelacji). Kwestie te podnosil réwniez
przed Sadem I instancji, jednakze pozostawala ona poza jego zainteresowaniem albowiem w tym zakresie nie czynil
zadnych ustalen.

Podnoszac kolejny zarzut — jakoby Sad Okregowy blednie ustalil, ze oskarzony B. M. chcial zosta¢ udzialowcem -
apelujacy wskazal, zZe nigdy nie byl cichym wspolnikiem, nie wykupil udzialow, a samo udzielenie (...) pozyczek jego
statusu nie zmienialo (str. 79-81 uzasadnienia apelacji). Prawidlowa jest argumentacja Sadu o istnieniu podstaw do
przyjecia, ze oskarzony B. M. mial status cichego wspoélnika. Spétka cicha to, co do zasady, forma lokaty kapitatu
zapewniajgca anonimowo$¢ inwestorowi, wspélnik cichy nie ma uprawnien do prowadzenia spraw spoélki, ani jej
reprezentowania. Odnoszac te warunki do charakteru czynnoéci wykonywanych przez oskarzonego, jak i formy ich
realizacji, nalezalo przyjac, ze byt on cichym wspolnikiem. W tym zakresie, poza sporem pozostaje okoliczno$¢, ze do
formalnego zawarcia przez B. M. umowy spotki, nabycia udzialéw (...) sp. z 0.0. nie doszlo. Niemniej o pelnieniu na
podstawie pelnomocnictwa funkcji prezesa (...) sp. z 0.0. $wiadczy m.in. to, ze:



- od dnia zalozenia (...) sp. z 0.0. (29.04.2005 r.) zostal pelnomocnikiem spoétki, a jego umocowanie bylo
kontynuowane (13.02.2006 r.) (k. 668, 3386)

- oskarzony inwestowat kapitat w (...) sp. z 0.0. — udzielajac wysokoprocentowych pozyczek (na okres 6 lat, 21%
rocznie), ktore od momentu konfliktu personalnego z A. S. postawil w stan natychmiastowej wymagalnosci (w
dniu 4.03.2008 r.) (k. 141-180, 3228-3268, 3722-3723, 3688-3693, 3724-3725, 3726-3727, 3728-3729, 3730-3731,
3732-3734, 3735, 3736-3737, 3738-3739, 3740-3741)

- oskarzony sprawowal nadzoér nad (...) sp. z 0.0., dekretowaniem zdarzen gospodarczych, dysponowal hastami do
rachunkow bankowych (...), wykonywal przelewy bankowe, kontrolowal produkcje betonu

- przez pracownikow spolki (...) traktowany byl jako wspdlnik,
- jako osoba SciSle powigzana z (...) nabyl prawo uzytkowania wieczystego po zanizonej cenie.

Caloksztalt okolicznoSci sprawy nakazuje przyjaé¢, ze oskarzony dysponowal pelnomocnictwem do dzialania w
charakterze prezesa (...) sp. z 0.0. Okre§lenie go mianem ,,wspdlnika cichego” stanowilo sformulowanie uzyte przez A.
S. (str. 1, 69 uzasadnienia wyroku), o ile istotnie nie mozna ocenia¢ go jako poprawne o tyle, nie zmienia ono stusznej
oceny Sadu Okregowego, ze B. M. — wbrew zarzutom apelacji (str. 82-84 uzasadnienia apelacji) — nie wystepowal
w (...) jako podmiot z zewnatrz, a realnie wplywal na zachodzace w niej procesy gospodarcze i ekonomiczne. Sad
Apelacyjny nie dostrzega zadnej sprzeczno$ci miedzy ustaleniem, ze oskarzony B. M. nabyl wraz z malzonka prawo
uzytkowania wieczystego pierwotnie majac nadzieje na zyski (...) sp. z0.0. (5.03.2008 r.). Jednakze wowczas nie mog}
przewidzieé, ze podmiot ten zostanie postawiony w stan upadloéci, albowiem nie zdawal sobie sprawy z probleméw
finansowych jakie (...) beda dotyczyly (przelanie 7.03.2008 r. srodkéw spoélki na wlasny rachunek przez A. S.,
zainicjowanie przeciwko oskarzonym szeregu postepowan administracyjno-skarbowych, cywilnych i karnych).

Nie sg takze shuszne zarzuty obrony w zakresie stanowiska Sadu Okregowego, co do oceny zeznan M. P.. Jak slusznie
wskazal Sad zeznania tego $§wiadka nie mogly zostaé uznanie za wiarygodne (str. 158-159 uzasadnienia wyroku). W tym
zakresie Sad Apelacyjny w pelni podziela motywy takiego stanowiska konstruowane na gruncie rozbieznosci czasowej
miedzy operatem pisemnym M. P. (12.12.2008 r.) a zawarta przez oskarzonego transakcja, ktorej operat dotyczyl
(5.03.2008 r.) i nieudolnym zmierzaniem do zaprzeczania faktow oczywistych. Wbrew stanowisku skarzacego — w
sprawie istnieja dowody jednoznacznie przeczace twierdzeniu jakoby zlecenie wykonania operatu przez M. P. mialo
miejsce przed grudniem 2008 r. (str. 85 uzasadnienia apelacji). Sad Okregowy zasadnie wskazal, ze przeczg temu
zeznania Swiadka M. P. (skladane w dniu 18 lutego 2009 r.), ale tez wyjasnienia B. M. i dowody z dokumentow —
operatu M. P. opatrzonego data 12.12.2008 r. Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem obroncy, jakoby zeznania M. P.
byly jednoznaczne, przeciwnie §wiadek charakteryzowala zmienno$¢ tresci depozycji, niekonsekwencja i chwiejnosé
twierdzen. Uznanie jej zeznan za niewiarygodne i nieuwzglednienie jej operatu jako wartoSciowego dowodowo
powodowalo, ze wszelkie argumenty podnoszone przez apelujacego co do prawidlowosci jej wyceny pozostawaly
irrelewantne.

Podnoszac kolejny zarzut natury procesowej — przeprowadzania kontroli podatkowej transakcji sprzedazy prawa
uzytkowania wieczystego — obronca niezasadnie usilowal pozbawi¢ waloru dowodowego opinii J. K. (str. 87-89
uzasadnienia apelacji). Skarzacy wywodzil ekwiwalentno$¢ i poprawno$¢ gospodarcza zawartej umowy sprzedazy
prawa uzytkowania wieczystego z rzekomo przeprowadzanej weryfikacji skarbowej umowy z 5.03.2008 r. i braku
kwestionowania tejze umowy przez Urzad Skarbowy, badz uwzglednianie przez te organy 30% marginesu tolerancji.
Niemniej jednak jak prawidlowo ustalil Sad Okregowy — transakcja z 5.03.2008 r. nie byla przedmiotem kontroli
skarbowej (k. 8298), natomiast podnoszenie jakoby brak kontroli swiadczyl o braku zastrzezen urzedu skarbowego
jest catkowicie chybione. Ot6z zgodnie z art. 6 ust. 4 ustawy z dnia 9 wrze$nia 2000 r. o podatku od czynnoéci
cywilnoprawnych, jezeli podatnik nie okreslit wartos$ci lub podal warto$¢ nieodpowiadajaca wartosci rynkowej,
organ podatkowy dokona jej okreslenia z uwzglednieniem opinii bieglego lub przedlozonej przez podatnika wyceny
rzeczoznawcy. Jezeli organ podatkowy powola bieglego, a warto$é okreslona z uwzglednieniem jego opinii rézni sie



o wiecej niz 33% od warto$ci podanej przez podatnika, koszty opinii ponosi podatnik. Regulacja ta diametralnie
rézni sie od podstawy prawnej oceny transakeji na gruncie art. 296 k.k. Istotnie zar6wno prawo administracyjno-
skarbowej, jak i prawo karne naleza do dziedziny prawa publicznego, jednakze chronig inne dobra prawne. W
zwiazku z tym - nieprawidlowym byloby stosowanie wskaznika dopuszczalnej réznicy wyceny wskazanej w art. 6
ust. 4 u.o.p.d. (33%), ktory ma znaczenie wylacznie w zakresie obciazania kosztami sporzadzania wyceny na gruncie
administracyjnoprawnym, do wyceny nieruchomosci ocenianej przez pryzmat znamion czynu z art. 296 k.k.

W $wietle ustalen faktycznych Sadu Okregowego, nie budzi zadnych watpliwoéci, ze B. M. posiadal wiedze o wycenie
sporzadzonej przez K. K. (3), ktéry oszacowal prawo uzytkowania wieczystego na kwote 1.579.000 z} (str. 88
uzasadnienia apelacji). Podstawe tego ustalenia stanowily zeznania A. S., ktéry w logiczny sposéb wytlumaczyl, ze
poinformowanie B. M. w 2007 r. o planach przeprowadzenia transakeji wynikalo z zainteresowania oskarzonego
przedsiewzieciem i checia jego zaangazowania. Twierdzenie to charakteryzuje sie zborno$cia poniewaz w 2007 r.
relacje personalnew (...) sp. z 0.0. byly prawidlowe, a wspdlpraca ukladala sie po mysli os6b zaangazowanych w spolke.
Tym samym kwestionowanie tego ustalenia za pomocg irracjonalnych argumentéw nie moglo zmieni¢ oceny Sadu.

Ad. II.1 e) zarzut obrazy przepiséow postepowania art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92
k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic obiektywizmu, swobodnej oceny dowodow
i reguly in dubio pro reo przy odmoéwieniu wiarygodnosci zeznaniom swiadek M. P. (str. 90-92
apelacji)

Apelujacy poza wyrazeniem przekonania, ze wiarygodne sa wyjasnienia B. M. oraz zeznania $wiadka M. P., w apelacji
nie podaje sie okoliczno$ci wskazujacych, ze istotnie Sad a quo uchybil zasadzie swobodnej oceny dowoddéw. Ocena
dowod6éw odmienna od przyjetej przez Sad Okregowy i korzystna dla oskarzonego, ktéra apelujacy prezentuje na
str. 91-92 uzasadnienia apelacji, jest prawem obroncy. Nie wynika jednak stad samo przez sie, ze ocena dowodow
dokonana przez sad orzekajacy w sprawie jest dowolna (zob. wyr. SN z 3.09.2002 r., V KK 15/02). Bez wykazania, ze
ocena dowodéw dokonana przez sad orzekajacy w sprawie jest sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego,
strona procesowa nie uzyskuje uprawnienia do podwazenia stanowiska sadu (zob. wyr. SN z 18.06.1999 r., III KK
112/97; wyr. SN z 9.04.1997 r., IV KKN 103/96). Podkreéli¢ nalezy jeszcze jedna kwestie. Mianowicie, nie podlega
dyskus;ji, ze jednego dowodu, np. zeznan Swiadka czy wyjasnien oskarzonego, nie wolno w caloéci uznac za wiarygodny
izarazem za niewiarygodny, gdyz narusza to zasade poprawnego rozumowania (zasade niesprzeczno$ci). Nie oznacza
to jednak, ze nie wolno ocenié jednego dowodu jako czeSciowo wiarygodnego i czeSciowo niewiarygodnego, gdyz
$wiadek (oskarzony) moze myli¢ sie albo podawa¢ nieprawde w pewnych fragmentach swej wypowiedzi, a w
pozostalych fragmentach pozostawaé w zgodzie z rzeczywisto$cia (zob. M. Cieslak, Glosa do wyr. SN z 6.10.1976 r.,
Rw 343/76, OSPiKA 1977/7-8/347-349). Sytuacja, w ktorej sad dysponuje dowodami wskazujacymi na niedajace sie
ze soba pogodzi¢ wersje zdarzenia, wystepuje w praktyce do$¢ czesto. Rzecza sadu jest wowczas dokonanie ustalen
wynikajgcych z dowodéw, ktére uznaje za wiarygodne i wzajemnie sie uzupelniajace, co musi prowadzié¢ do odrzucenia
dowodow niezgodnych z przyjetg wersja. Z taka sytuacja mieliSmy do czynienia w niniejszej sprawie. Pierwszy asumpt
do odméwienia wiarygodno$ci twierdzeniom M. P. stanowila jej niekonsekwencja, brak rzetelnoéci i rozbiezno$ci w
relacjonowanych zdarzeniach. Szczegdlnie dotyczy to zlecenia terminu sporzadzenia operatu dla B. M. — okoliczno$ci
o tyle donioslej, ze mogacej mie¢ wplyw na ustalenie postaci zamiaru oskarzonych, ale tez strony woluntatywnej czynu,
przypisanego oskarzonemu. Skoro zatem $§wiadek zmieniala tre$¢ zeznan w okresie roku — twierdzac poczatkowo (w
dniu 18 lutego 2009 r.) ze A. G. (1) zlecil jej ustnie dokonanie przedmiotowej wyceny w dniu 10 grudnia 2008 r., a
nastepnie ponownie przestluchiwana (w dniu 10 czerwca 2010 r.) wskazala, Ze o taka wycene zwracat sie do niej B.
M. to nie sposéb wywodzié, ze swiadkowi mozna daé¢ wiare. Ocena ta jest tym bardziej prawidlowa, gdy zwazy sie, ze
$wiadek M. P. nie potrafila wskazac szczeg6low ustnego zlecenia sporzadzenia opinii na przelomie lutego/marca 2008
r. a drobiazgowo wrecz odniosla sie do wykonywania operatu w grudniu 2008 r. Postawa tego §wiadka nie pozwalala
na uznanie jej twierdzen jako miarodajnych i wiarygodnych.

Ad. I1.1 e) zarzut obrazy przepisow postepowania art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92
k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic obiektywizmu, swobodnej oceny dowodow



i reguly in dubio pro reo przy pominieciu istotnych okolicznosci wynikajqcych z zeznan swiadka
A. K. (str. 92 apelacji)

Co do zarzutu dotyczacego pominiecia tresSci zeznan $wiadka A. K. w jakim lakonicznie wskazywal on, ze okolo
2008 r. rozmawial z oskarzonym B. M. na temat cen wynajmu gruntu (str. 92 uzasadnienia apelacji), to wskazac
nalezy, ze material dowodowy, w tym w szczeg6lno$ci zeznania A. S., ale tez wyjaénienia B. M., nie wskazuja, by
rozmowy z nim mialy jakiekolwiek znaczenie. Co wiecej $wiadek ten nie byl przestuchiwany w toku postepowania
sadowego, poniewaz nie posiadal zadnych miarodajnych informacji (k. 8371-8372, 9577v-9578). Konstruowanie na
gruncie ogoélnikowego stwierdzenia §wiadka o rozmowach w niedookre$lonym czasie (okolo 2008 r.), o nieznacznym
przedmiocie, korespondowania wyjasnien B. M. nie wytrzymuje krytyki. Skarzacy zdaje sie nie zauwazaé, ze z zeznan
tego $wiadka nie wynikajg zadne konstruktywne informacje i w zadnej mierze nawet nie uprawdopodabniajg one
podjecia przez oskarzonego dzialan majacych na celu zorientowanie sie w cenie prawa uzytkowania wieczystego.

Ad. I1.1 g) zarzut obrazy przepisow postepowania art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92
k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic obiektywizmu, swobodnej oceny dowodoéw
i reguly in dubio pro reo przy jednoczesnym uznaniu za wiarygodne w calosci zeznan A. S. (str.
93-94 apelacji)

W kwestii dokonanej przez Sad oceny zeznan $§wiadka A. S. nalezy stwierdzi¢, ze apelacja nie wskazuje na czym mialaby
polegaé powierzchowno$¢ i sprzecznos$é tej oceny z logika i wiedza wynikajaca z doSwiadczenia zyciowego. Zeznaniom
tego $wiadka apelujacy przeciwstawia wyjasnienia oskarzonego B. M. (str. 93 uzasadnienia wyroku). Zmierzajac do
przyjecia odmiennej oceny skarzacy podnosi, ze wbrew zeznaniom A. S. - nie byl cichym wspoélnikiem (...) sp. z
0.0., skladane przez niego zeznania obcigzajace oskarzonego wynikaly wylacznie z przyjetej linii obrony poniewaz
w efekcie przedsiewzial on dzialania wyrzadzajace spolce o wiele wieksza szkode niz B. M. (str. 93-94 uzasadnienia
apelacji). Powyzsze pozostaje poza ocena Sadu Apelacyjnego, albowiem w zakresie odpowiedzialno$ci karnej A. S.
sady obu instancji orzekly prawomocnie, natomiast Sad Apelacyjny nie znajduje zadnych racjonalnych podstaw
mogacych dyskredytowac zeznania Swiadka. A. S. to osoba tworzaca (...) Sp. z 0.0., tzw. ,cichy wsp6lnik”, doskonale
orientujacy sie w sprawach tego podmiotu. Oskarzony B. M. do momentu wykluczenia A. S. ze spdlki posiadat pozycje
do niego zblizong, to z kolei powodowalo, ze wymienial sie z nim informacjami, do§wiadczeniem ale tez planami
wobec (...). Juz chociazby ta okoliczno$¢, przy braku innych tak bezposrednich dowodéw osobowych (pozostali
wspoloskarzeni odmowili skladania wyjaénien) czynila zeznania A. S. istotnymi, natomiast wespot z pozostalymi
dowodami, konfrontowanymi zgodnie z art. 7 k.p.k. pozwolila Sadowi Okregowemu uznac je za prawidlowe.

Ad. I1.1 h oraz i) zarzut obrazy przepiséw postepowania art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
art. 92 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic obiektywizmu, swobodnej oceny
dowodoéw i reguly in dubio pro reo przy jednoczesnym uznaniu za wiarygodne w calosci zeznan
Swiadkéw E. R. i K. N. (str. 94-98 apelacji)

Obronca kwestionowal ocene zeznan $wiadkéw majacych bezposredni kontakt ze sprawami majatkowymi (...) sp.
z 0.0. na poczatkowym etapie jej funkcjonowania (E. R.), jak rowniez w toku postepowania likwidacyjnego (K. N.).
Jednakze analogicznie, jak w przypadku wczeéniejszych zarzutow blednej oceny dowodoéw, nie wskazuje zadnych
miarodajnych argumentéw ocene te mogacych zmieni¢. Apelujacy fragmentarycznie kwestionuje jakoby na prawdzie
polegalo to, ze powodem rozwigzania umowy wspoélpracy z Biurem (...) byla che¢ odsuniecia $wiadka od prowadzenia
ksiegowosci spolki, a takze to ze Swiadek — majac bezposredni osobisty kontakt z B. M. — widziala ze zajmowal sie
sprawami ksiegowymi (...). Za chybione uznaé nalezy przeciwstawianie zeznaniom E. R. twierdzen B. M.. Oczywistym
jest bowiem, ze oskarzony B. M. przeczy swojej aktywnej roli w sprawach ksiegowo-finansowo-gospodarczych (...)
sp. z 0.0., mimo ze material dowodowy taka postawe pozwala podwazyé. Sad Apelacyjny nie znajduje zadnych
podstaw dlaczego $wiadek E. R. mialaby obciazaé oskarzonego, przeciwnie jej zeznania sktadane byly spontanicznie,
obiektywnie i konsekwentnie. Jako osoba pracujaca w (...) przez okres ponad 2 lat (marzec 2006 r.-lipiec 2008
r.) obiektywnie miata wiedze kto i w jakim zakresie interesuje sie sprawami tej spdiki, nie byta skonfliktowana z
oskarzonymi, a to z kolei przeczy odméwienia jej wiarygodno$ci.



Analogicznie ocenié¢ nalezy zeznania $§wiadka K. N.. Kwestionujac walor dowodowy jej twierdzen — skarzacy stawia,
jako wiarygodne wyja$nienia oskarzonego B. M., marginalizujac pozostale srodki dowodowe — w tym dowody z
dokumentow. Calkowicie niezasadny jest zarzut, co do posiadania przez tego Swiadka uprawnien rzeczoznawcy
majatkowego, czy tez wyrazona przez nia ocena co do zasadnoSci zbycia prawa uzytkowania wieczystego (str.
97-98 uzasadnienia apelacji). Podkresli¢ bowiem nalezy, ze kwestie zasadno$ci przeprowadzanych przez oskarzonych
transakcji, czy tez warto$ci prawa uzytkowania wieczystego Sad Okregowy ustalal — nie w oparciu o zeznania Swiadka
K. N. tylko na podstawie dowodow z dokumentéw — opinii J. K. i (...) z L.. Natomiast zeznania tego Swiadka stanowily
podstawe do ustalenia ogoélnej sytuacji ekonomicznej (...) sp. z 0.0. ale przez okres postawienia spotki w stan likwidacji
— wbwczas dopiero Swiadek zostala ustanowiona nadzorca sagdowym (w dniu 22.01.2010 1.), p6Zniej syndykiem masy
upadlo$ci. Na marginesie wskazaé nalezy, ze wyrazane przed Sagdem Okregowym opinie K. N. na temat poszczegélnych
decyzji gospodarczo-ekonomicznych oskarzonych nie stuzyly ustaleniu wartoéci prawa uzytkowania wieczystego, a
jedynie obrazowy ich wplyw na toczace sie postepowanie likwidacyjne, ktore §wiadek prowadzita.

Ad. I1.1 j oraz k) zarzut obrazy przepisow postepowania art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7
k.p.k., art. 92 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic obiektywizmu, swobodnej
oceny dowodow i reguly in dubio pro reo przy jednoczesnym przy odmoéwieniu wiarygodnosci
wyjasnieniom A. G. (1) i K. G. (str. 98-99 apelacji)

Whbrew stanowisku obrony analiza motywow rozstrzygniecia wskazuje na trafno$¢ odmowienia wyjasnieniom A. G.
(1) i K. G. waloru wiarygodnego dowodu. Jedyne nad czym ewentualnie mozna sie zastanawia¢ sprowadza sie do
udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy w sytuacji gdy oskarzony odmawia skladania wyjasnien (tak w przypadku
oskarzonej K. G.), badz sklada je w minimalnym niemalze zakresie (tak w przypadku oskarzonego A. G. (1)) w ogdle
mozemy méwi¢ o prowadzeniu oceny wyjasnien. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze jezeli oskarzony odmawia
skladania wyjasnien — to wobec braku substratu oceny (art. 7 k.p.k.) nie sposéb kwalifikowac tego uprawnienia, jako
wiarygodnego, badZz pozbawionego tej cechy. Natomiast, gdy oskarzony sklada chociazby w marginalnym zakresie
wyjasnienia wowczas podlegaja one ocenie. Powyzsze pozwala stwierdzi¢, ze wbrew zarzutom apelujgcego — Sad I
instancji prawidlowo dokonal oceny wyja$nien oskarzonego A. G. (1) i K. G., jako niewiarygodnych w takim zakresie w
jakim o$wiadczyl on, Ze nie przyznaje sie do popelienia czynu, albowiem material dowodowy pozwalal na ustalenie
ich sprawstwa.

Ad. I1.1 1) zarzut obrazy przepiséw postepowania art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92
k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic obiektywizmu, swobodnej oceny dowodow
i reguly in dubio pro reo przy jednoczesnym pominieciu istotnych okolicznosci wynikajqgcych z
zeznan swiadka I. M. (str. 99-100 apelacji)

Zarzucajac pominiecie zeznan §wiadka I. M. skarzacy nie zauwaza, ze Sad Okregowy czynil ustalenia w oparciu o
ten dowdd, co wynika z treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku (str. 2, 19, 26 i 33 uzasadnienia wyroku). Obronca
powolujac sie na fragmentaryczne zeznania tego $wiadka ponownie zmierzal do pozbawienia wiarygodnoSci zeznan
A. S.. Kluczowe jest jednak to, ze I. M. — jako wierzyciel (...) sp. z 0.0., odnidst sie wylacznie do kwestii wierzytelnoéci,
jaka posiadal wzgledem spo6lki i okolicznoSci jego relacji z A. S., a te co ponownie nalezy podkresli¢ byly przedmiotem
prawnokarnej oceny w postepowaniu karnym toczgcym sie przeciwko A. S.. Wobec powyzszego nie sposdb wywodzié¢
jakoby Sad Okregowy blednie ocenil te — bez watpienia — zeznania o jedynie drugorzednym znaczeniu, czy tez by
je pominal. Przeciwnie uwzglednil je, jednakze na gruncie niniejszej sprawy (majac na wzgledzie tre$¢ zarzutow
stawianych oskarzonym) maja one znaczenie drugoplanowe.

Ad. II.1 m i n) zarzut obrazy przepiséow postepowania art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
art. 92 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic obiektywizmu, swobodnej oceny
dowodoéw i reguly in dubio pro reo przy jednoczesnym uznaniu za wiarygodne w calosci zeznan
Swiadkéw E. W. i J. D. (str. 100-106 apelacji)



Whbrew twierdzeniom skarzacych Sad Okregowy prawidlowo ocenil rowniez dowdd z zeznan $wiadka E. W. —
ksiegowej w spolce (...) sp. z 0.0. Otdz obronca podnosil w apelacji, ze wiarygodnosci tego Swiadka (odwotujacego
sie do widzianych w spoélce nieprawidtowosci, brak zgodnosci w gotdéwce spolki) przeczy to, ze osobiscie sporzadzata
ona bilans zakonczenia roku budzetowego 2008 r. (...) sp. z 0.0. Sad Apelacyjny nie dostrzega podstaw do
podwazania wiarygodno$ci tego $wiadka. Nie spos6b wywodzi¢, jakoby samo sporzadzenie bilansu finansowego,
ktéry co wazne wykazywal zmniejszenie majatku (z powodu sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego) podwazalo
wiarygodno$¢ §wiadka. Przeciwnie obrazuje ono zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy dostrzezonymi przez E.
W. nieprawidlowos$ciami a tym, ze bilans sp6lki za 2008 r. byl ujemny.

Niezasadne okazaly sie rowniez zarzuty kierowane, co do oceny zeznan $wiadka J. D. (str. 101-103 uzasadnienia
apelacji). Apelujacy wywodzil jakoby Sad uznajac jego twierdzenia za wiarygodne w oparciu wylacznie o ten dowod
ustalil sprawstwo oskarzonych. Tymczasem $wiadek ten przyznal, ze o sytuacji w (...) sp. z 0.0. wiedzial z przekazu
A. S.. Byl zatem $wiadkiem pos$rednim. Sad I instancji czynil ustalenia w oparciu o jego zeznania jednakze nie mialy
one kluczowego znaczenia. Skarzacy ponownie kwestionujac swdj status, jako ,,cichego wspolnika” podnosil, ze (...)
powstalo w oparciu o przepisy kodeksu spolek handlowych. Niemniej jednak jest to stwierdzenie odpowiadajace
ustaleniom Sadu I instancji, ktére nie podlega zadnej dyskusji. Natomiast zaprzeczanie przez oskarzonego B. M. temu
by podejmowal czynno$ci odpowiadajgce funkeji prezesa pozostaja w oczywistej sprzecznoéci z zebranym materialem
dowodowym, z ktérego wynika, ze pelil on obowigzki prezesa, byl w (...) sp. z 0.0. podmiotem decyzyjnym,
kontrolujacym sprawy ksiegowe i ekonomiczne spotki. Swiadcza o tym dowody z zeznan §wiadkéw w tym m.in. E.
R.,B. M..

Ad. II.2 zarzut obrazy przepiséow postepowania art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i art. 366
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 170 § pkt 2 i 5 k.p.k. poprzez przeprowadzenie postepowania dowodowego
w sposoéb uniemozlhwiajgey wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznos$ci sprawy w szczegoélnosci
oddalenie wnioskéw dowodowych taksatywnie wymienionych na str. 6-9 apelacji oraz na str.
106-122 uzasadnienia apelacji

Skarzacy podnoszac powyzszy zarzut przywotlat tres¢ postanowien Sadu Okregowego oddalajacych skladane na etapie
jurysdykcyjnym wnioski dowodowe, ktore opatrzyl wlasnym komentarzem podnoszac, na jaka okoliczno$¢ wnioski
te skladal (str. 109-115 uzasadnienia apelacji). Analizujac powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy nie dopuscil
sie obrazy art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 170 § pkt 2 i 5 k.p.k. Art. 167 k.p.k.
okresla podmioty, ktérym przystuguje inicjatywa dowodowa. Je§li wiec zdaniem strony Sad niezasadnie oddalil jej
wniosek dowodowy, to chodzi o zarzut naruszenia art. 170 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. lub art. 201 k.p.k. Przywolywanie
w tym konteksScie takze art. 167 k.p.k. jest zbedne. Podstawa oddalenia wnioskéw dowodowych wyrazona w art.
170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. sluzy przeciwdzialaniu przeprowadzenia dowoddéw nieprzydatnych i takich, ktérych nie da
sie przeprowadzi¢. Ta regulacja bedac jednym z ograniczen zasady prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.) na rzecz
rownorzednej w procesie karnym zasady rozstrzygania sprawy w rozsadnym terminie (art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k.) odnosi
sie do sytuacji, gdy dowdd jest nieprzydatny lub nie da sie go przeprowadzié¢ i dotyczy okoliczno$ci, ktéra nie moze
mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2012 r., VKK
30/12, L. nr 1163966, Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2011 r., V KK 12/11, L. nr 897773, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 27 listopada 2012 r., IT AKa 260/12, L.).

Analiza licznych zloZzonych przez oskarzonego B. M. i jego obronce wnioskdw dowodowych, w konfrontacji z
caloksztaltem okoliczno$ci faktycznych istniejacych w sprawie, doprowadzila Sad I instancji do stusznego ustalenia,
ze przeprowadzenie dowoddéw - wymienionych przez skarzacego obronce na str. 106-109 na okoliczno$é wyliczenia
odsetek z tytulu pozyczek udzielonej przez oskarzonego (...) sp. z 0.0., ustalenia przyczyn upadlosci, ustalenia korzysci
finansowych, jakie spolka (...) miala rzekomo odnie$é, wartoSci rynkowej czynszu, rzeczywistej przyczyny upadlosci
- bylo niezasadne.

Sad Iinstancji majac na wzgledzie zasade prawdy materialnej i prawo do obrony weryfikowat linie obrony oskarzonego
B. M. a takze licznie skladane przez niego wniosku. W tym miejscu wskazaé nalezy, ze w sprawie nie stwierdzono



zadnych podstaw, co do tego by kwestionowa¢ i podwazaé opinie bieglych uznane za wiarygodne (art. 201 k.p.k.),
to z kolei powodowalo, ze wszelkie wnioski majace na celu wykazanie tychze nieprawidlowos$ci nie mogly zostaé
uwzglednione. Bezspornie jedynym wyznacznikiem oceny wartoS$ci procesowej dowodu z opinii bieglego pozostaje
pewno$c¢ sadu rozpoznajacego sprawe, nie zas oczekiwania stron. Fakt, ze opinia bieglego nie jest przekonywujaca dla
strony postepowania, nie jest przestanka dopuszczenia opinii uzupelniajacej badz tez zupeklnie nowej opinii. Dowody
dopuszcza sie w celu udowodnienia konkretnych okolicznoéci, a nie w celu sprawdzenia hipotezy wnioskodawcow
czy ewentualnie nie okaza sie przydatne w postepowaniu. Ustawodawca nie przewiduje, bowiem dopuszczenie
nowej opinii bieglego po to by wykaza¢ wadliwo$é poprzedniej, ale wymaga zaistnienia przestanki wadliwoSci przez
dopuszczeniem kolejnego dowodu. Skarzacy nie wykazal, by taka sytuacja zachodzila w niniejszej sprawie. Wobec
tego zadanie przeprowadzenia dowodu z opinii dr hab. W. D. (k. 10894-10899, t. LX), dr E. J. (k. 10000-10906, t.
LX), B. W. (k. 10907-10914, t. LX) nie moglo zosta¢ uwzglednione. Zgodnie z utrwalong praktyka, pozaprocesowa
opinia bieglego (a do takich nalezy zaliczy¢ te, ktorych przeprowadzenia domagal sie obronca) nie moze stanowic
dowodu bedacego przedmiotem oceny sadu, poki dowod taki nie zostanie przeprowadzony w sposob przewidziany
przez przepisy procesowe. Tym samym skoro Sad I instancji uznal przeprowadzone opinie bieglych J. K. i (...)
z L. za pelne, jasne, rzetelne, obiektywne, niesprzeczne to nie bylo zadnych podstaw by przeprowadzaé¢ dowody z
kolejnych opinii. Dokumenty prywatne, na ktore powoluje sie skarzacy zatytulowane ,,opinia dr hab. W. D.”, ,opinia
o zasadach i kryteriach ustalania cen za wynajem nieruchomosci gruntowych dr E. J.”, ,opinia dotyczaca zasad
obliczania czynszu dzierzawy gruntu B. W.” na podstawie art. 394 § 2 k.p.k. zostaly przez Sad Okregowy ujawnione
bez odczytywania na rozprawie w dniu 23 stycznia 2018 r. (k. 11012, t. LXI), a nastepnie w tym samym dniu wnioski
o dopuszczenie tych dowodéw zostaly oddalone, co stusznie i prawidlowo Sad I instancji uzasadnit (k. 11012-11012v,
t. LXI). Sad Apelacyjny opowiada sie konsekwentnie za niedopuszczalnoScia dowodu z opinii sporzadzonej przez
sbieglego prywatnego”, to jest z opinii zleconej poza procesem przez strone. Taka ekspertyza moze informowac
sad o celowo$ci dopuszczenia dowodu z opinii bieglego, ale nie moze takiej opinii zastepowaé, bo nie pochodzi
od osoby bezstronnej, skoro miedzy zlecajaca strona a jej autorem istnieje stosunek obligacyjny, oparty na wiezi
finansowej (wyrok z dnia 10 listopada 2012 roku, KZS 12/12 poz. 54, zbiér (...)). Sad Apelacyjny podziela réwniez
argumentacje pelnomocnika adw. J. G., ktéry przed Sadem Okregowym stusznie podniosl, iz nie kwestionujac w zaden
sposob kwalifikacji dr hab. W. D. oraz dr E. J. nalezy dostrzec, Ze sporzadzajac opinie prywatne nie dysponowali oni
caloscia materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie (tj. 62 tomy) a wylacznie materialami przekazanymi
przez oskarzonego B. M. (k. 11011, t. LXI). Nadto sporzadzajacy opinie — na co wskazuje ich tre$¢, z ktora Sad
Apelacyjny sie zapoznal — pomineli kluczowy element mianowicie to, ze prawo uzytkowania wieczystego zostalo
zbyte, a nastepnie wydzierzawione miedzy tozsamymi osobami, a do uiszczenia ceny nigdy nie doszlo albowiem
podlegala ona kompensacji z wierzytelno$ciami kontrahentéw (wspoloskarzonych A. G. (1) i B. M.). Te okoliczno$ci
pozwalaja oceniaé warto$¢ dowodowa opinii prywatnych nisko i pozbawiacé je waloru obiektywnosci i kompleksowoSci.
Mialo to znaczenie przy rozstrzyganiu w niniejszym postepowaniu w przedmiocie zasadnoS$ci tozsamych wnioskow
dowodowych jak te podnoszone przed Sadem Okregowym zlozonych przez obronce oskarzonego B. M. w pi$mie
procesowym z dnia 17.12.2018 r. (data wplywu do Sadu Apelacyjnego). Skoro wnioskowane przez obronce dowody,
ktore mialby przeprowadzi¢ Sad Apelacyjny w postepowaniu drugoinstancyjnym zawnioskowane zostaly uprzednio
przez obronce na rozprawie przed Sadem Okregowym i byly one podstawa rozwazan Sadu I instancji, ktéry zdecydowal
o ich nie przeprowadzeniu, to zgodnie z przepisem art. 452 § 1 k.p.k. sad odwolawczy nie moze przeprowadzac
postepowania dowodowego co do istoty sprawy, a tego dotyczy wniosek obroncy oskarzonego B. M.. W ocenie
Sadu Apelacyjnego nie zaszly przeslanki z art. 452 § 2 k.p.k., stanowiace o konieczno$ci uzupekienia postepowania
dowodowego, wobec braku wyjatkowego wypadku, o jakim mowa w cytowanym przepisie. Z tych przyczyn wniosek
ten zostal oddalony rowniez w postepowaniu odwolawczym.

Nietrafny jest rowniez poglad, iz Sad Okregowy zobligowany byl do ustalenia rzeczywistej przyczyny upadtoéci (...) i
aktualizowala sie konieczno$¢ przeprowadzenia na te okoliczno$¢ wnioskowanych dowodéw. Dla oceny przestepczego
charakteru czynu oskarzonego nie ma istotnego znaczenia i taksatywnego wyliczenia jakie byly przyczyny upadlosci
(...) sp. z 0.0., dopuszczenia dowodu z akt postepowania upadloéciowego. Nalezy bowiem wskazaé, ze przypisane
oskarzonemu wyczerpania znamion z art. 296 k.k. nie wigzalo sie li tylko wylacznie z upadloscia (...), gdyz przepis ten



odnosi sie do szkdd juz rzedu 200.000 zt, tymcezasem oskarzony B. M. dopuécil sie wyrzadzenia szkody przekraczajacej
4 krotnie te wartos$¢.

Wobec powyzszego Sad Okregowy slusznie oddalil na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. wnioski dowodowe w
przedmiocie przeprowadzenia dowodow na okolicznoéé¢ upadtosci (...) sp. z 0.0. Okolicznoéé ta byla przedmiotem
opinii (...) z L. i w wystarczajacy sposob zostala dowiedziona, natomiast ustalenie wszelkich przyczyn ogloszenia
upadlo$ci nie ma i nie moze mie¢ zadnego wplywu na tre$é rozstrzygniecia.

W postanowieniach oddalajacych wnioski dowodowe Sad I instancji powolal przede wszystkim fakt, iz nie maja one
znaczenia w sprawie zwlaszcza w kontekscie stawianego B. M. zarzutu. W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzut naruszenia
art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. jest nietrafny przede wszystkim dlatego, iz Sad wyraznie wskazal podstawy oddalania
poszczegbdlnych wnioskéw, wykazujac, ze dowody te nie moglyby wnieé¢ nic nowego do sprawy, jako ze nie odnosily sie
do czynu zarzucanego oskarzonemu, albo byly juz przeprowadzane w tej sprawie. Podkresli¢ nalezy, ze postepowanie
dowodowe nie powinno by¢ dowolnie ponawiane na zyczenie stron, a wnioski dowodowe nie moga odnosi¢ sie do
spraw pobocznych, niezwiazanych wprost z zarzutem, pod jakim stoi oskarzony w danej sprawie. Kwestia niezwigzang
z zarzutem z cala pewnoscia byly okolicznosci ewentualnych co do stanu finansowego (...) sp. z 0.0., przebiegu
postepowania upadloéciowego. Nie mozna takze pomingé takze i tej kwestii, ze zgloszenie wniosku dowodowego
na po6zniejszym etapie postepowania sadowego, w sytuacji gdy okolicznoSci, ktére zdaniem strony procesowej
uzasadnialy zgloszenie wniosku istnialy juz wcze$niej, ma na celu nieuzasadnione przedluzenie postepowania
karnego. Natomiast w niniejszej sprawie dostrzegalne jest to, ze wnioski dowodowe byly przez oskarzonego i
jego obronce skladane ze zwiekszong intensywnos$cia na koncu postepowania (w 2016 roku). W konicu wskazaé
nalezy, ze nie jest tak, ze sad rozpoznajacy sprawe zobowiazany jest do przeprowadzenia wszystkich zgloszonych
przez strony dowodéw. Winien przeprowadzi¢ tylko te, ktdre majg istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.
Whioski dowodowe objete zarzutem obroncy dotyczyty kwestii li tylko hipotetycznej, abstrakcyjnej, niepotwierdzone;j
jakakolwiek okoliczno$cia i trafnie zostaly ocenione, jako niemajace istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Ad. wymiaru kary

Biorac pod uwage zakres zaskarzenia wyroku przez obronce oskarzonego (art. 447 § 1k.p.k.) Sad Apelacyjny stwierdzil
konieczno$é zmiany zaskarzonego wyroku i obnizenia wymierzonej B. M. kary grzywny. W uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku Sad orzekajacy zwrocil uwage na znaczny stopienn spolecznej szkodliwos$ci czynu, wysoko$é wyrzadzonej
szkody, duze nasilenie zlej woli (str. 185 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Niemniej jednak w ocenie Sadu
Odwolawczego niedostatecznie zindywidualizowal kary grzywny, gdyz oskarzonemu A. G. (1), ktoéry w przestepczym
procederze widdt kluczowa role ( w dluzszym okresie czasu od marca 2008 r. do 17.11.2009 r., wyrzadzajac szkode
W wyzszym wymiarze 1.043.328,77 z}) wymierzyl ja w wysokoéci 40 stawek po 100 zl, natomiast w przypadku
B. M. 150 stawek po 300 zl (czasookres jego dzialalnoSci obejmowal marzec 2008 r. - 30.09.2008 r., szkoda
880.172,70 zl). Zréznicowanie stawek dziennych grzywny wynika z niejednakowego stopnia winy i iloéci czynéw
przypisanych. Powyzsze przemawialo za wymierzeniem 100 stawek dziennych grzywny. Oskarzony B. M. zgodnie
ze swoim o$wiadczeniem zloZonym na rozprawie w dniu 25.06.2013 r. nie posiada nikogo na utrzymaniu, jego
wynagrodzenie wynosi ponad 10.000 z}l miesiecznie, posiada mieszkanie oraz samoch6d w ramach wspotwlasnosci
z synem. Zgodnie z art. 33 § 3 k.k. to wlasnie te okolicznoéci winny by¢ brane pod uwage przy ustalaniu wysoko$ci
stawki dziennej. Przy ustawowych granicach stawki dziennej od 10 zl do 2.000 z}, uwzgledniajac dochody oskarzonego,
jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci zarobkowe, w ocenie Sadu Apelacyjnego ustalona
stawka dzienna w wysoko$ci 300 z} rowniez sprawia, ze orzeczona wobec oskarzonego kare grzywny nalezato uznac
za razaco surowg wobec tego obnizono ja do 200 zl. Zwazywszy zatem na tre$¢ dyspozycji art. 33 § 3 k.k., uznajac
ze liczba i wysoko$¢ przyjeta przez Sad Okregowy sprawia, ze kary grzywny sa nader dolegliwe dla oskarzonego, Sad
Apelacyjny dokonal obnizenia kary grzywny do 100 stawek dziennych po 200 zl kazda (pkt I.2 ppkt e wyroku).

Apelacja obroncy oskarzonej A. C. — adw. R. B.




Apelacja obroficy oskarzonej A. C. okazala sie w przewazajacej czesci zasadna (co do zarzutu z pkt I i IT apelacji).
Kwestia o podstawowym znaczeniu dla przypisania A. C. przestepstwa zarzuconego jej w akcie oskarzenia, jest
rozstrzygniecie, czy jest podmiotem odpowiedzialnym za pomocnictwo do czynu okre$lonego w art. 296 § 21 § 3 k.k.

Oskarzona A. C. w sierpniu 2008 r. zostala zatrudniona na stanowisku specjalisty ds. fakturowania i administracji.
Woéwczas do jej obowiazkoéw nalezala obsluga kasy firmowej. Jak wynika z wyjasnien oskarzonego B. M. byla ona
sekretarka lub asystentka. W sierpniu 2009 r. na podstawie uchwaly Zgromadzenia Wsp6lnikéw (...), protokolowanej
w kancelarii notarialnej J. T. (1), M. M. (3) (rep. A nr 12451/2009) oskarzona uzyskala pelnomocnictwo do
reprezentacji (...) sp. z o.0. (k. 1578, t. VIII). Jak slusznie przyjat Sad Okregowy pelnomocnictwo to zostalo jej
udzielone wylacznie w celu nabycia przez (...) udzialu w prawie uzytkowania wieczystego dzialki gruntu nr (...) obreb
B., nalezacego do (...) sp. z 0.0. oraz wspétwlasno$ci usytuowanych na niej budynkéw i urzadzen, stanowiacych
odrebna nieruchomo$¢, polozonych w B..

Sad Okregowy ustalil, Ze oskarzona A. C. w dniu 5 sierpnia 2009 r. dzialajac w imieniu (...) sp. z 0.0. nabyla wskazany
wyzej udzial w prawie uzytkowania wieczystego. Strony wynegocjowaly cene brutto na kwote 244.000 zl, z tym, ze
strona kupujaca zaplacila na poczet tejze kwote 1.220 zl, za$ pozostala cze$é ceny, tj. kwota 242.780 zl miala by¢
platna w 199 ratach miesiecznych po 1220 zl w terminie do konca kazdego miesiagca, poczynajac od stycznia 2010 r.
(s. 37-38 uzasadnienia wyroku). Przyjal rowniez, ze zatrudniona od wrzeénia 2008 r. na stanowisku ksiegowej E. W.
stwierdzila, ze oskarzona A. C. zmieniala w komputerze dane dotyczace iloéci wyprodukowanego betonu, zmieniata
tres$¢ raportow kasowych, podmieniala wystawiane faktury (s. 48 uzasadnienia wyroku).

Sad Okregowy we Wroclawiu nie ustalil jednak - i w konsekwencji nie wskazal, ktére z obowigzkéw nalozonych
na oskarzong A. C. powodowaly, Ze posiadala ona kompetencje do zajmowania si¢ sprawami majatkowymi
lub dzialalno$cia gospodarcza (...) sp. z 0.0. Wymieniony Sad (podobnie jak oskarzyciel publiczny), w ogdle
pominal wymieniona kwestie, ktéra ma podstawowe znaczenie dla mozliwoSci przypisania oskarzonej popelnienia
przestepstwa. Brak ustalenia, ze A. C. posiadala wlasciwosci w postaci zajmowania sie sprawami majatkowymi lub
dzialalnoScig gospodarcza swojego mocodawcy powoduje, ze nie zostaly ustalone elementy podmiotowe przestepstwa
z art. 206 § 21 3 k.k., a w konsekwencji — znamiona ustawowe wymienionego typu czynu zabronionego. Ustalenie
przez sad a quo, ze oskarzona A. C. bedac kierowang przez A. G. (1), obowigzanego na mocy przepiséw Kodeksu Spolek
Handlowych jako prezes Spolki z o.0. (...)do zajmowania sie dzialalno$cia gospodarcza powyzszej firmy, sama bedac
zatrudniona w firmie (...) na stanowisku specjalisty do spraw kadr, plac, finanséw i fakturowania, udzielita mu pomocy
w wyrzadzeniu szkody majatkowej w wielkich rozmiarach w kwocie 1.053.088,77 zl, bez ustalenia, ze byla osoba
posiadajaca wlasSciwoéci czynigce ja podmiotem przestepstwa z art. 296 k.k., moze powodowaé odpowiedzialnoéé
pracownicza, a nawet cywilng, ale nie odpowiedzialno$¢ za wymienione przestepstwo.

Analiza obowigzkéw nalozonych na oskarzong A. C. pozwala za$ na ustalenie, Ze nie posiadala ona wymaganej przez
art. 296 § 1 k.k. wladczej samodzielno$ci w rozstrzyganiu o sprawach majatkowych (...) (zarzut z pkt I apelacji). Taka
samodzielno$¢ posiadata jedynie przy zwieraniu umowy sprzedazy (...) udzialu w prawie uzytkowania wieczystego
o wartoSci 244.000 zl, jednakze to automatycznie nie aktualizuje jej odpowiedzialnoSci. Obowiazki oskarzonej A.
C. w ramach posiadanego umocowania do reprezentacji (...) nie obejmowaly zaréwno dbalosci o uchronienie
powierzonego mienia przed uszczerbkiem, zniszczeniem lub zagubieniem albo pogorszeniem intereséw majatkowych,
jak i powinnoSci wykorzystania powierzonego mienia w procesie gospodarowania w taki sposéb, by zostalo ono
powiekszone lub wzrastata jego warto$¢. Do kwestii tej oskarzona odniosta sie podczas pierwszego przestuchania w
toku §ledztwa wskazujac ,,do moich obowigzkoéw nalezata biezaca obsluga biura, korespondencja, poczta i wystawianie
faktur sprzedazy. Ja generalnie gotowka nie operowalam, a wszystkie operacje gotbwkowe byly z polecenia pana
A. G. (1) (...) do kasy firmowej dostep mial prezes [ oskarzony A. G. (1)]” (k. 4029, t. XXII). Okoliczno$¢, ze A. C.
byla pelmomocnikiem (...) sp. z 0.0., ktéry nabyl udzial w prawie uzytkowania wieczystego nie Swiadczy jeszcze, ze
zajmowala sie sprawami majatkowymi. Obowiazki wynikajace z piastowania tej funkgcji nie laczyly sie z samodzielnym
podejmowaniem decyzji majatkowych wigzacych (...) sp. z0.0. W tym miejscu nalezy podkreslié, Ze w zadnym razie nie
bylo tak, by (...) jako podmiot gospodarczy byl zwiazany rekomendacja pelnomocnika, niejako bezwolny w podjeciu



decyzji o zawarciu umowy. Przeciwnie, oskarzona A. C. dzialala na wyrazne polecenie oskarzonego A. G. (1), albowiem
co stusznie przyjal Sad Okregowy byla przez niego kierowana. Brak po stronie oskarzonej powinnoS$ci zajmowania sie
sprawami majatkowymi spolki i co sie z tym wigze niemozno$é przyjecia, iz jest ona podmiotem przestepstwa z art. 296
k.k. wyklucza mozliwoéé przypisania A. C. popelnienia przestepstwa pomocnictwa do przestepstwa niegospodarnoéci,

W przypadku oskarzonej nie sposéb ustali¢ jakichkolwiek wladczych kompetencji w zakresie zarzadzania mieniem.
Na marginesie nie dolozenie przez pelnomocnika nalezytej starannoSci moze pociagaé za soba jedynie jego
odpowiedzialnoé¢ za szkode wyrzadzona dajacemu pelnomocnictwo na podstawie art. 471 w zw. z art. 472 k.c.
Pelnomocnictwa sa czynnoéciami jednostronnymi (zob. M. Pazdan, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz, Warszawa 1997, s. 248) i nie moga by¢ rozumiane, jako umowne zobowigzanie sie do podejmowania
okre$lonych czynno$ci. Pelnomocnik nie moze i nie ponosi zatem odpowiedzialno$ci karnej na gruncie art. 296
k.k. Przyjecie za$, ze A. C. dzialala w oparciu o udzielone jej pelnomocnictwo, a zatem brak przestanki naduzycia/
bezprawnosci, a w kazdym badz razie istnienie w tym wzgledzie zasadniczych watpliwosci, co stusznie konstatowal
skarzacy obronca, wyklucza mozliwo$¢ przypisania oskarzonej popelhienia przestepstwa naduzycia zaufania.

Przechodzac do formy niesprawczej pomocnictwa, ktére to przypisano oskarzonej nalezy wskazaé, ze zgodnie z
art. 18 § 3 k.k. odpowiada za pomocnictwo, kto w zamiarze, aby inna osoba dokonala czynu zabronionego, swoim
zachowaniem ulatwia jego popelienie, w szczegblnoSci dostarczajac narzedzie, Srodek przewozu, udzielajac rady lub
informacji; odpowiada za pomocnictwo takze ten, kto wbrew prawnemu, szczegélnemu obowigzkowi niedopuszczenia
do popelnienia czynu zabronionego swoim zaniechaniem ulatwia innej osobie jego popelnienie. Tymczasem dzialanie
A. C. ograniczylo sie wylacznie do zawarcia jednej z uméw wskazanych w opisie czynu w pkt XII wyroku Sadu
Okregowego tj. umowy nabycia w imieniu spoiki (...) od A. G. (1) udzial w prawie uzytkowania wieczystego gruntu
polozonego przy ul. (...). Powyzsze wynika z dowodu z dokumentu aktu notarialnego Rep. A nr (...) z dnia 5.08.2009
r. (k. 1578-1584) oraz konsekwentnych wyjaénien oskarzonej A. C. (k. 4027-4033, 4072-4077, 9285v-9286) i zeznah
swiadka E. W. (k. 3125-3129, 9389v-9390V). Natomiast nie ma zadnych podstaw ku temu by upatrywa¢ jakiejkolwiek
roli oskarzonej, w tym nawet pomocniczej w tym, ze oskarzony A. G. (1) jako prezes Spolki (...) w dniu 6 sierpnia
2009 r. wydzierzawil nieruchomoéé (nabyta wezeéniej przez A. C.) firmie (...). Analogicznie nie sposéb doszukiwaé
sie adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy zawartg przez oskarzong A. C. umowa w dniu 5 sierpnia 2009 r. a
spowodowaniem szkody w majatku (...) w wysokoS$ci nie mniejszej niz 43.956, 07 zk.

Material dowodowy nie dostarczyl zadnych informacji jakoby oskarzona A. C. obejmowala stanem swojej §wiadomosci
skutek wynikajacy z art. 296 k.k. Na uwzglednienie zaslugiwalo stanowisko skarzacego obroincy, ktéry zasadnie
podkreslit w apelacji, ze zachowanie oskarzonej mialo charakter incydentalny. Powyzsze wynika z jej wyjasnieni ,,on
[A. G. (1)] mnie wtedy poprosil czy zgodze sie by¢ pelnomocnikiem (...) do zakupu ziemi. Pan A. mi méwil, ze
to jego prywatna ziemia (...) od razu sie zgodzilam poniewaz nie widzialam w tym nic zlego. On mi powiedzial, ze
pojedziemy do notariusza (...) to byto jednorazowe pelnomocnictwo do zakupu ziemi, notariusz tego pelnomocnictwa
nie kwestionowal (...) wowczas pracowalam w (...) rok (k. 4027-4033, t. XXII). Sad Apelacyjny nie znalaz}l zadnych
podstaw by kwestionowaé jej relacje albowiem oskarzony A. G. (1) konsekwentnie odmawial skladania wyjasnien,
w materiale dowodowym nie ma innych dowodéw dostarczajacych dowodéw przeciwnych, czy tez podwazajacych
stanowisko oskarzonej. Nalezy rowniez wskaza¢, ze naturalnym bylo, iz nawet w Swietle prawa cywilnego oskarzony A.
G. (1) nie mogl przeprowadzié transakeji z samym soba albowiem sprzeciwia sie temu tre$¢ art. 210 § 1 k.s.h. Zgodnie z
jego tre$cig w umowie miedzy sp6otka a czlonkiem zarzadu oraz w sporze z nim spolke reprezentuje rada nadzorcza lub
pelnomocnik powotany uchwalg zgromadzenia wspo6lnikoéw. To z kolei formalnie postuzenie sie przez niego oskarzona
A. C. jako pelnomocnikiem umozliwialo skuteczne nabycie udzialu i otwieralo oskarzonemu droge do dalszego
wykorzystania udzialu w prawie uzytkowania wieczystego nieruchomosci. Oskarzona konsekwentnie przeczyla jakoby
byla informowana przez A. G. (1) w jakim celu nabywa to prawo, natomiast oskarzony A. G. (1) odmoéwil skltadania
wyjasnien. Tym samym nie sposéb znalezé jakichkolwiek dowodéw, ktore moglyby skutecznie podwazy¢ twierdzenia
oskarzonej A. C., co do swojej nieswiadomoéci dalszych zamiaréw i dziatah A. G. (1). Nie bez znaczenia pozostaje i
to, ze w dacie czynu oskarzona miala 29 lat, pracowala wylacznie na stanowisku specjalisty ds. kadr, ptac i finansow
oraz fakturowania, nie posiadala specjalistycznej wiedzy z zakresu proceséw ekonomiczno-gospodarczych i majac na



wzgledzie jej drugorzedna pozycje w (...) nie sposob oczekiwaé od niej tego by mogta przewidywaé plany wzgledem
tej nieruchomosci wspoétoskarzonego. Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska skarzacego jakoby ,w zachowaniu
oskarzonej nalezy dostrzec wadliwo$¢ procesu psychicznego towarzyszacego procesowi decyzyjnemu, po pierwsze
wyrazenia zgody na umocowanie do nabycia udzialu (...) a po drugie w finalizowaniu tejze transakcji” (cyt. ze str. 4
uzasadnienia apelacji). Proces ten byl w pelni prawidlowy — oskarzona miala prawo zosta¢ pelnomocnikiem (...) i
jako pelnomocnik zawrze¢ w dniu 5 sierpnia 2009 r. umowe sprzedazy udzialu w prawie uzytkowania wieczystego.
Natomiast sama prawidlowosé¢ tych czynnosci doniostych prawnie, bowiem umozliwiajacych A. G. (1) dalszy obroét
udzialem w prawie uzytkowania wieczystego nie przesadza o istnieniu po stronie oskarzonej $wiadomo$ci.

Udzielajacy pomocy musi obejmowaé Swiadomoscig to, ze podejmujac okre$lone czynnoSci lub nie wykonujac
cigzacego na nim obowiazku niedopuszczenia do popelienia czynu zabronionego, ulatwia w ten sposéb innej
osobie popelnienia czynu zabronionego oraz to, ze czyni to w odniesieniu do konkretnego, scharakteryzowanego w
odpowiednim przepisie czeSci szczegoblnej lub przepisie pozakodeksowym czynu zabronionego, a takze w odniesieniu
do indywidualnie oznaczonej osoby bezposredniego wykonawcy. W konsekwencji musi on obejmowa¢ §wiadomoscig
zaréwno prawng charakterystyka czynu zabronionego, ktorego popelnienie ma zamiar ulatwi¢, oraz mie¢ $wiadomosc
znaczenia swojego zachowania (dzialania lub zaniechania) w tym w szczego6lnoSci tego, ze stanowi ono ulatwienie
popehienia czynu zabronionego (por. wyrok SN z dnia 15.10.2013 r., sygn. akt III KK 184/13) . Doda¢ nalezy, ze
na gruncie prawa karnego wymaga sie, aby sprawca czynu zabronionego obejmowal swa Swiadomoscia bezprawnosc
czynu. Nie oznacza to jednak, ze aby zdawac sobie sprawe z oceny prawnej podejmowanego zachowania, musi
myS$le¢ jezykiem ustawy. Przedmiotem SwiadomoSci sprawcy nie ma by¢ konkretny przepis karny zapisany w
ustawie, co oznacza, Ze nie wymaga sie, aby sprawca znal tres¢ ustawowych znamion typu czynu zabronionego, lecz
wystarcza zeby u§wiadamiat sobie, iz czynem swym naruszyl przewidziang regule postepowania, do przestrzegania,
ktorej byt zobowigzany (zob. J. Giezek, Komentarz do art. 30 kodeksu karnego, SIP Lex-el 2012). Dla wykazania
odpowiedzialnos$ci za pomocnictwo do popelnienia przestepstwa kierunkowego wystarczajace jest ustalenie po stronie
pomocnika zamiaru ewentualnego, za czym przemawiaja argumenty z zakresu wszystkich rodzajéow wykladani.
Elementem normatywnym strony podmiotowej pomocnictwa do przestepstwa indywidualnego z art. 296 k.k. jest
tylko Swiadomos¢ istnienia szczegolnej cechy po stronie sprawcy bezposredniego (por. postanowienie SN z 20
pazdziernika 2005 r., IT KK 184/05). Tymczasem w niniejszej sprawie nie sposob ustalié istnienia tego zamiaru. Raz
jeszcze podkresli¢ nalezy, ze z pewnos$cia oskarzona A. C. byt osoba, ktéra A. G. (1) postuzyt sie do nabycia udzialu w
prawie uzytkowania wieczystego. Poza sporem jest tez, ze bez jej udzialu zawarcie umowy dzierzawy owego prawa w
dniu 6 sierpnia 2009 r. bytoby niemozliwe. Jednakze samo zawarcie przez A. C. w dniu 5 sierpnia 2009 r. umowy zbycia
udziatlu znajdowalo uzasadnienie prawne i odpowiadalo wszelkim wymogom tak co do formy (akt notarialny, czynno$é
odplatna), jak i skutkéw prawnych (nie byla to czynno$¢ pozorna, ani tez obarczona inna wada o$wiadczenia woli
wynikajacg z art. 82-87 k. ¢.). Oskarzona A. C. w kwestii tej, we wszystkich swoich wyjasnieniach byla konsekwentna.
Wyjasnienia oskarzonej w tym wzgledzie s logiczne, a z zadnych dowodow zgromadzonych w sprawie nie wynika, ze
A. G. (1) (odmawiajacy wyjaénien) poinformowal oskarzong o faktycznych swoich planach, a wiec o tym, ze bierze ona
udzial w popelnieniu przestepstwa majacego na celu pokrzywdzenie (...) sp. z 0.0. Ma racje apelujacy obronica, ze w
niniejszej sprawie zgromadzonymi dowodami nie wykazano, iz oskarzona A. C. miala §wiadomo$¢ tego, ze pomaga w
popehieniu przestepstwa naduzycia zaufania penalizowanego w art. 296 k.k.

Dowolne jest ustalenie sadu, ze oskarzona ,,zgodzila sie by¢ pelnomocnikiem tej firmy przy zawieraniu niekorzystnej
dla (...) umowy nabycia udzialu w prawie uzytkowania wieczystego gruntu potozonego przy ul. (...)”, oraz ze ,,zeznania
$wiadkow przeshuchanych w sprawie dowodza przy tym, iz [A. C.] byla doskonale zorientowana w sytuacji finansowej
spoiki (...) sp. z 0.0., w ktoérej administrowaniu czynnie uczestniczyla (str. 195 uzasadnienia wyroku). Oparte ono
zostalo nie na dowodach ujawnionych na rozprawie gléwnej, ale na domniemaniach oskarzyciela publicznego i
sadu a quo. Brak dowodéw pierwotnych i bezposrednich dotyczacych przypisanego A. C. zamiaru (co ma miejsce
W rozpoznawanej sprawie), nie pozwalal w konsekwencji na ustalenie jakiejkolwiek wyrzadzonej przez nia szkody,
za ktéra ona nie odpowiada (zarzut z pkt II apelacji). W tym zakresie odniesienie sie do wywodéw obroncy co do
wysokoSci tejze szkody (str. 5-6 uzasadnienia apelacji) nie znajduje uzasadnienia albowiem Sad Apelacyjny stoi na
stanowisku, ze oskarzona w ogole swoim zamiarem wyrzadzenia szkody nie obejmowala.



Weryfikujac ustalenia Sagdu Okregowego pod katem znamion przedmiotowych przypisanego oskarzonej A. C. czynu
z art. 296 § 2 i 3 k.k. nalezy wskazaé¢, ze oskarzona nie zrealizowala znamienia wyrzadzenia znacznej szkody
majatkowej, czy tez pomocnictwa do wyrzadzenia szkody w tych rozmiarach. Sad Okregowy ustalil, ze oskarzona -
jako pelnomocnik na skutek zawarcia niekorzystnych dla spotki uméw gospodarczych -nabyla w imieniu spéiki (...)
od A. G. (1) udzial w prawie uzytkowania wieczystego gruntu co umozliwilo A. G. (1) wydzierzawienie nieruchomosci
firmie (...) za nieuzasadniony ekonomicznie miesieczny czynsz dzierzawny w kwocie 14.800 zl miesiecznie, ktora to
transakcja spowodowala powstanie w majatku spoiki (...) szkody w wysokoS$ci nie mniejszej niz 43.956, 07 zt (k. 7716,
t. IX). Ustawodawca w art. 296 k.k. penalizuje natomiast naduzycie zaufania dopiero, gdy sprawca spowodowal swym
zachowaniem znaczng szkode majatkowa w rozumieniu art. 115 § 5 k.k. — tj. przekraczajaca 200.000 zl. Z wykladni
jezykowej art. 296 § 2 i 3 k.k. wynika, ze przepis ten nie ma zastosowania do zachowan odnoszacych sie do szkdd
nie przekraczajacych stopnia znacznoéci. Tym samym nalezy wskazaé, ze oskarzona A. C. swoim zachowaniem nie
wypehila zaréwno wyzej przedstawionych znamion podmiotowych, jak i przedmiotowych przestepstwa z art. 296 k.k.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, iz zebrany w sprawie material dowodowy ujawniony w toku rozprawy
glownej i ustalony na jego podstawie stan faktyczny sprawy nie dal Sadowi Okregowemu podstaw by podzieli¢ zarzuty
oskarzyciela publicznego zawarte w wywiedzionym akcie oskarzenia przeciwko oskarzonej A. C.. Brak bylo podstaw
do ustalenia winy A. C.. Z tresci samego zarzutu i bezspornych okolicznoéci wynikalo, ze przypisane jej zachowanie
nie realizowalo wszystkich ustawowych znamion czynu zabronionego, co w kontekécie tresci art. 414 § 1 k.p.k. wzw. z
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wzw. z art. 437 § 2 k.p.k. nakazywalo wydac wyrok uniewinniajacy i w tym zakresie na podstawie
632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu obciazy¢ Skarb Panstwa, o czym Sad Apelacyjny orzekl w pkt 1.4 wyroku.

Odnoénie zarzutu obrazy przepisOw postepowania tj. art. 422 § 1 k.p.k. w zw. z art. 423 § 1 k.p.k., ktérego apelujacy
obronca upatrywal w tym, ze SSO Elzbieta Sztenc sporzadzila w niniejszej sprawie uzasadnienie bedac juz w stanie
spoczynku nalezy wskazac, iz nie zastugiwal on na uwzglednienie (zarzut z pkt I1I apelacji). Istotnie, w rozpoznawanej
sprawie wystapila nietypowa sytuacja procesowa. Sad Okregowy we Wroclawiu w dniu 6 lutego 2018 r. orzekajac w
skladzie jednoosobowym (przewodniczaca byta SSO Elzbieta Sztenc wydal w sprawie sygn. akt II1 K 350/12 zaskarzony
wyrok (k. 11016-11022, t. LXI). W dniu 7 lutego 2018 r. oskarzony B. M. zlozyl wniosek o sporzadzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku. Z dniem 16 lutego 2018 r. akta doreczono sedziemu celem jego sporzadzenia (adnotacja na
wniosku o doreczenia wyroku z uzasadnieniem, k. 11082, t. LXI). Sedzia Elzbieta Sztenc z dniem 1 kwietnia 2018
r. przeszla w stan spoczynku (okoliczno$é bezsporna). Uzasadnienie w sprawie zostalo sporzadzone (po wydluzeniu
terminu do jego sporzadzenia, k. 11094-11096, ) w dniu 18 maja 2018 r. (k. 11082). Wyrok z uzasadnieniem zostal
nastepnie wyslany do wnioskujacych oskarzonych i ich obroncédw, a takze umieszczony w programie sedzia2.

Skarzacy obronca prezentowal stanowisko jakoby sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia i dokonanie jego weryfikacji
— podpisanie — nie moze by¢ realizowane przez sedziego w stanie spoczynku. Uzasadniajac swoje stanowisko
przytoczyl poglad prezentowany przez Sad Apelacyjny w Krakowie w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 pazdziernika
2011 1., sygn. akt IT AKa 165/11. Nadto apelujacy wskazal, iz w jego opinii przejécie w stan spoczynku wywoluje na
tle czynnosci procesowych skutki tozsame jak $§mier¢ sedziego, badz zlozenie go z urzedu — mianowicie powoduje,
ze czynno$ci takiego sedziego prawnie bezskutecznymi i jest naruszeniem § 95 ust. Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 23 grudnia 2015 r. Regulamin urzedowania sagdéw powszechnych (str. 6-7 uzasadnienia
apelacji). Z powyzszym stanowiskiem nie sposob sie zgodzié. Ot6z powolanie na stanowisko sedziego nastepuje na czas
nieoznaczony, a przej$cie w stan spoczynku nie powoduje ustania stosunku stuzbowego, ktory trwa (z wyjatkiem kar
dyscyplinarnych) do $émierci sedziego, choc z chwila przejsScia w stan spoczynku ulega przeksztalceniu. Specyficznym
elementem, przeksztalconego stosunku stuzbowego jest brak obowiazku §wiadczenia pracy (por. postanowienie SN
z 9.11.2011 r., IIT SW 168/11, Lex 1095839). Chybione jest konstruowanie przez obronice analogii miedzy sytuacja
sedziego w stanie spoczynku a sytuacja sedziego zlozonego z urzedu — wowczas stosunek stuzbowy definitywnie
ustaje. Poglad prezentowany przez Sad Apelacyjny w Krakowie byl przedmiotem wielu krytycznych uwag kierowanych
przez sady, jak rowniez w doktrynie (por. wyrok SA w Katowicach z 25.07.2013 r., sygn. akt II AKa 190/13, KZS
2013/10/99, L. nr 1356483; wyrok SA w Szczecinie z 28.09.2017 r., II AKa 129/17, L. nr 2376936; wyrok SO w
Czestochowie z dnia 9.10.2018 r., VII Ka 805/18, L. nr 2583918; glosa krytyczna do wyroku SA w Krakowie z



26.10.2011 r., IT AKa 165/11). Zaakceptowac nalezy poglad prezentowany przez Sad Najwyzszy, ze w przypadku
orzekania wyrokiem, sporzadzenie uzasadnienia jest czynno$cia wobec orzekania wtérna, nastepujacg w okreslonych
ustawowo przypadkach juz po wydaniu wyroku (por. postanowienie SN z dnia 31.03.2011 r. sygn. akt IT KK 265/10).
Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze z art. 423 § 1 k.p.k. wynika obowiazek sporzadzenia uzasadnienia ktéry moze
by¢ realizowany przez sedziego w stanie spoczynku gdyz ani wskazana regulacja ani tez § 88 regulaminu sadow
powszechnych podjecia tej czynnoSci przez sedziego w stanie spoczynku nie uniemozliwia. Nadto stosownie do § 6
Uchwaly Nr 16/2003 Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 19 lutego 2003r. w sprawie uchwalenia zbioru zasad etyki
zawodowej sedziow, przyjete w Zbiorze zasady etyki, maja zastosowanie do sedzidéw w stanie spoczynku, za$ stosownie
do § 8 Zbioru, okreslajacego zasade pelienia shuzby, we wszystkich przydzielonych sprawach, sedzia ma obowigzek
podejmowaé czynnoéci bez zwloki, bez narazania stron i Skarbu Panstwa na niepotrzebne koszty. Zaniechanie
sporzadzenia pisemnego uzasadnienia wyroku naruszyloby prawo do obrony oskarzonych zagwarantowane w art. 42
ust. 2 Konstytucji RP oraz prawo do obrony okre§lone w art. 6 k.p.k. W sensie materialnym prawo to obejmuje kilka
uprawnien oskarzonego, a w tym m.in. prawo do zapoznania sie z pisemnym uzasadnieniem wyroku.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze sporzadzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku
przez sedziego w stanie spoczynku jest prawnie dopuszczalne, nie stanowilo obrazy przepisOw postepowania i nie
mialo zadnego wplywu na tre$¢ wyroku Sadu Okregowego, przeciwnie umozliwilo oskarzonym realizacje ich praw
procesowych, a niniejszy wyrok zostal skutecznie zaskarzony apelacjami kazdego z oskarzonych.

Apelacja obronczyni oskarzonego A. G. (1) — adw. A. F.

Apelacja obroncy A. G. (1) nie zaslugiwala na uwzglednienie, a wprowadzone w wyroku zmiany nie wynikaja z
podniesionych w niej zarzutoéw. Nalezy stwierdzi¢, ze skarga ta nie zawierala zarzutow ani argument6éw zastlugujacych
na uwzglednienie. Skarzaca obronczyni podniosla na wstepie apelacji, ze zaskarza co prawda caly wyrok na korzy$é
oskarzonego A. G. (1) jednakze w istocie zarzuty sformulowala wylacznie co do czynéw przypisanych w pkt I i
IT czeSci dyspozytywnej orzeczenia, w ogdle nie konstruujac zarzutéow, co do rozstrzygnie¢ zawartych w pkt III i
IV, czy tez orzeczenia co do kary. Taki spos6b sporzadzenia apelacji uchybia tresci art. 427 § 2 k.p.k. Co wiecej,
zarzuty zostaly sformulowane w niej w sposéb niemalze tozsamy do apelacji adw. K. K. (2), ktére nastepnie nie
zostaly praktycznie w ogole uzasadnione. Apelujaca powielajac zarzuty zawarte w apelacji adw. K. K. (2), w czesci
zatytulowanej ,uzasadnienie” przytoczyla tre$¢ czynéw zarzucanych oskarzonemu A. G. (1), po czym na dwdoch
ostatnich stronach skupila sie na eksponowaniu negatywnej dzialalnosci oskarzyciela positkowego A. S., w zadnej
mierze nie uzasadniajac zarzutéw. Wobec takiej konstrukeji apelacji celem unikniecia zbednych powtérzen Sad
Apelacyjny odpowiednio odnosil sie bedzie i uzupelial wywdd przedstawiony w tym zakresie przy omawianiu apelacji
adw. K. K. (2).

W pierwszej kategorii zarzutow obronczyni stala na stanowisku, ze Sad Okregowy dopuscil sie obrazy prawa
materialnego art. 296 § 3 k.k. poniewaz A. G. (1) przy sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego dzialal na podstawie i
w granicach uchwaly Zgromadzenia Wsp6lnikow (...) sp. z 0.0. i realizowal wylacznie czynnoéci wykonawcze, ktorych
nie mozna uznaé za ,zajmowanie sie sprawami majatkowymi” (zarzut z pkt I.1. tiret pierwsze apelacji). Zarzut ten
zostal identycznie sformulowany jak w apelacji adw. K. K. (2) zarzut z pkt 2 tiret drugie. Co do znaczenia uchwaly,
na ktéra powoluje sie apelujaca Sad Apelacyjny podtrzymuje stanowisko przedstawione na str. 31-33 niniejszego
uzasadnienia. Natomiast tytulem rozwiniecia podkre$lenia wymaga, ze to wlasnie oskarzony A. G. (1) jako jedyny
sposrod oskarzonych (pozostali byli ekstraneusami — tak oskarzeni A. G. (1) i K. G.) posiadal na gruncie art. 296
k.k. status intraneusa. Oskarzony A. G. (1) bedgc prezesem zarzadu (...) sp. z 0.0. byl niewatpliwie zobowiazany
do zajmowania sie sprawami majatkowymi tej spolki zgodnie z jej interesem jako osoby prawnej. Byl prezesem w
organie odpowiedzialnym za zarzadzanie i prowadzenie spraw spotki. Odpowiedzialno$¢ za wykonywanie obowiazkéw
w zakresie rachunkowos$ci réwniez ponosi kierownik jednostki — w niniejszej sprawie prezes spolki — oskarzony
A. G. (1). Odpowiedzialnos¢ ta jest niezbywalna, nie mozna jej scedowaé. Oskarzony zgodnie z art. 4 ustawy o
rachunkowosci obowigzany byl do rzetelnej analizy zasad obowiazujacych w (...) w zakresie polityki rachunkowosci,
prowadzenia ksigg rachunkowych, okresowego ustalania lub sprawdzania drogg inwentaryzacji stanu aktywow i
pasywow, sporzadzania sprawozdan finansowych, gromadzenia i przechowywania dowodéw ksiegowych (tak w opinii



bieglych z L., k. 7488, t. IX). Bedac prezesem i jedynym czlonkiem zarzadu znal swoje zadania i obowiazki, mial takze
dostep do wszelkiej dokumentacji finansowej sp6tki. Majgc na wzgledzie stanowisko obroniczyni nalezy wskazac, ze to
wlaénie oskarzony A. G. (1) swoim zachowaniem doprowadzit do uchwalenia spornej uchwaly tak eksponowanej na
gruncie — zdaniem apelujacej — wylacznie wykonawczym charakterze jego dzialalnoéci. Podjecie tej uchwaly stanowilo
jedynie uzyskanie prawnej mozliwo$ci dokonania sprzedazy udzialu w prawie uzytkowania wieczystego. Stanowila ona
niezbedny element do zbycia tego udziatu i wbrew twierdzeniom skarzacej obronczyni jej podjecie otwieralo droge do
swobodnego dysponowania tym prawem. Catkowicie chybione jest wywodzenie jakoby oskarzony A. G. (1) nie naruszyt
cigzacych na nim obowigzkéw w zakresie zarzadzanego przez niego majatku (...) sp. z 0.0. Jako prezes tego podmiotu
posiadal szerokie uprawnienia wladcze. Nie uszlo uwadze tutejszego Sadu, ze dopoki w (...) wystepowal A. S. to rola A.
G. (1) istotnie ograniczata sie wylgcznie do podpisywania dokumentéw, dokonywania zakupow — co stusznie ustalit Sad
Okregowy na str. 15. Jednakze po odsunieciu A. S. od spélki (marzec 2008 r.) to A. G. (1) wesp6l z B. M. podejmowal
kluczowe decyzje dla (...). A. G. (1) podejmowat decyzje co do oferty nabycia udzialéw tak m.in. oskarzonemu B. M.
oferta sprzedazy udzialéw z dnia 29.04.2005 r. k. 100), udzielil kilku pelnomocnictw A. S. i B. M. do reprezentowania
spraw (...) sp. z 0.0. (pelnomocnictwo udzielone A. S. w dniu 29.04.2005 r. i B. M. — k. 668, 9278; pelnomocnictwo
udzielone A. S. w dniu 13.02.2006 r. k. 102; pelnomocnictwo udzielone B. M. w dniu 13 lutego 2006 r. k. 3386) a
takze sprzedawal samodzielnie udzialy wspoéloskarzonej K. G. (umowa sprzedazy udzialéw K. G. z dnia 30.06.2005
r. k. 249-250). (...) sp. z 0.0. zawieral umowy pozyczki z A. S. (umowy pozyczek wraz z aneksami k. 60-86). W dniu
18 sierpnia 2005 r. oskarzony A. G. (1) jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. nabyt od (...) i(...) S.A. prawo uzytkowania
wieczystego dziatki numer (...). Jak wynika z zeznanh §wiadkdéw M. L. i M. S. (k. 95-96, 5521-5525, 9289-9292v) - A. G.
(1) pelnil réwniez kluczowa role w ustalaniu cen transakeyjnych sprzedazy betonu klientom indywidulnym odbierajac
od nich gotowke w znacznej wysokoSci. Oskarzony A. G. (1) wykazywal sie zatem niezwykla aktywno$cia jako prezes.

Apelujaca obroniczyni pominela, ze ,dopelienie formalnosci” czyli wykonanie uchwaly zgromadzenia wspdlnikow
samo w sobie nie wyczerpuje zarzucanego zachowania A. G. (1) i to nie w kontekscie ,wymogéw formalnych”
poprzedzajacych rzeczong transakcje wyrazac sie powinna realizacja obowigzkéw starannego zarzadzania kierowana
spo6lka i dbalos$ci o jej interesy majatkowe — z tym bowiem wigzala sie konieczno$¢é merytorycznego, odpowiedniego
przygotowania transakcji. Dla porzadku wypada dodaé, ze oskarzony A. G. (1) w ogoble nie analizowal racjonalnosci
zawarcia umowy zbycia udzialu w prawie uzytkowania wieczystego, mimo tego iz taki obowiazek na nim jako prezesie
i jedynym czlonku zarzadu (...) sp. z o.0. ciazyl. Nie mogg z pewnoScig skutecznie chroni¢ oskarzonego A. G. (1)
przed odpowiedzialno$cia karng argumenty, ze jako prezes spolki i jedyny czlonek zarzadu peil on funkeje tylko
wykonawcze, czy tez, ze polegal na podjetej przez zgromadzenie wspolnikéw uchwale. Z podzialu obowigzkéw i
odpowiedzialnoéci za prowadzenie spraw spotki wynika, ze to oskarzony odpowiadal za pewne decyzje i dzialania,
przypisane zarzadowi sp6lki i nie moze on skutecznie zastaniaé sie w tym zakresie opiniami, radami, czy sugestiami
innych os6b, odpowiedzialnych za inne obszary funkcjonowania spotki. Jako jedyny czlonek zarzadu oskarzony A.
G. (1) mial pelng mozliwo$é skorzystania ze sprawozdawczo$ci i analizy prawnej sytuacji (...) aby z otrzymywanych
informacji wyciggaé¢ odpowiednie wnioski - samodzielnie lub z wykorzystaniem pomocy eksperckiej, jezeli miatby w
jakiej$ dziedzinie watpliwosci co do sposobu realizacji planowanych przedsiewzie¢. Nawet samo podjecie uchwaly
0 zbyciu prawa uzytkowania wieczystego nie moze uwolni¢ oskarzonego od odpowiedzialnoSci, skoro to zarzad
spolki najlepiej wiedzial - jako prowadzacy osobiScie sprawy spdlki - czy wykonuje swoje nalezno$ci wobec innych
podmiotow, czy tez tego nie robi. Nie jest to wiedza wymagajaca szczegblnych kompetencji, czy posiadania wiadomosci
specjalnych.

Zarzut blednego ustalenia przez Sad Okregowy jakoby dzialanie A. G. (1) wyrzadzilo (...) sp. z 0.0. szkode majatkowa,
ktora to zostala blednie wyliczona roéwniez nie zastugiwal na uwzglednienie (zarzut z pkt L.1. tiret drugie apelacji).
Uchybienie, ktére obronczyni oskarzonego zarzucila pozostaje w zwiazku z zarzutem podniesionym w pkt 2 tiret
trzecie apelacji adw. K. K. (2) stad aktualno$¢ zachowuja te rozwazania, ktore zostaly wyzej poczynione (str. 29-39
niniejszego uzasadnienia).

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut apelacji jakoby Sad I instancji blednie ustalil znamiona strony podmiotowej,
czego skarzaca upatrywala w braku po stronie A. G. (1) znamienia umyslnosci, czy tez w tym, ze podjal on dzialania



zmierzajace do uzyskania wyceny wystepujac po opinie do rzeczoznawcy M. P. (zarzut z pkt L.1. tiret trzecie — czwarte
i pigte). Zarzut ten stanowi powielenie zarzutu sformulowanego w apelacji adw. K. K. (2) (zarzut z pkt 2) w tym
zakresie Sad Apelacyjny podtrzymuje stanowisko wyrazone wezeéniej. Sad I instancji ustalil i dostatecznie wyjasnil, z
jakim zamiarem dziatat oskarzony A. G. (1). W pisemnych motywach wyroku wskazal, ze celem dzialania oskarzonego
bylo przysporzenie sobie korzySci majatkowych kosztem majatku zarzadzanej przez niego spoiki (...). Sad Okregowy
shusznie uznal (str. 169-175 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), ze dzialanie oskarzonego A. G. (1) sprowadzalo sie
do wyprowadzania ze spdlki skltadnikow jej majatku, co powodowalo szkode w jej mieniu, a zatem nie moze by¢
watpliwosci, ze sad ten przyjal, ze oskarzony realizowal wszystkie znamiona wystepku z art. 296 § 21 3 k.k. z zamiarem
bezpoérednim. W tym miejscu nalezy zastrzec, ze apelujgca blednie podniosta zarzut jakoby to oskarzony A. G. (1)
wystapil do M. P. o sporzadzenie wyceny prawa uzytkowania wieczystego. Nie wnikajac w to, czy jest to efektem
wiernego kopiowania zarzutow z apelacji adw. K. K. (2), czy tez celowe sformutowanie w ten spos6b zarzutu nalezy
podkresli¢, ze kwestia tego kto zlecil M. P. wykonanie operatu ma znaczenie drugorzedne. Kluczowe jest bowiem to,
co nie budzi zadnych watpliwosci, ze do wydania tegoz zlecenia doszto dopiero w grudniu 2008 r., a prawnie doniosta
transakcja sprzedazy udzialu w prawie uzytkowania wieczystego miala miejsce 9 miesiecy wcze$niej tj. w marcu 2008
r., do czego Swiadek M. P. odniosla sie w swoich zeznaniach (zeznania $§wiadka M. P. k. 445-447; k. 2077-2079,
9319v-9321). Powyzsze czyni zarzuty w tym zakresie niezasadne.

Co do zasady niesluszne okazaly sie rowniez zarzuty sformulowane w pkt 1.2-4 apelacji. Analogicznie, jak wskazano to
wyzej, pozostaja zbiezne z zarzutami podniesionymi w pkt 3-5 apelacji adw. K. K. (2) i w tej czeSci aktualne pozostaja
rozwazania Sadu Apelacyjnego przedstawione na str. 29-40 niniejszego uzasadnienia.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze zmieni¢ nalezalo w zakresie czynu przypisanego A. G. (1) w pkt I zaskarzonego
wyroku trzy kwestie. Sad Okregowy ustalil, ze oskarzony dopuscil sie tego przestepstwa w okresie od marca 2008 r.
do 15 lutego 2010 r. Koncowym zdarzeniem przyjetym jako czasookres zamykajacy przestepcza dzialalnosé A. G. (1)
bylo wydanie w dniu 15 lutego 2010 r. przez Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej w sprawie o sygn. akt VIII GU
225/09, postanowienia w przedmiocie ogloszenia upadloéci (...) sp. z 0.0. Sad Okregowy przyjal, ze A. G. (1) odgrywal
w (...) sp. z 0.0. decyzyjna role do 15 lutego 2010 r. Jednakze zgromadzony material dowodowy do takich ustalen nie
prowadzi. Ot6z ostatnig czynno$cia decyzyjna, ktéra oskarzony — jako prezes podjal bylo wydanie w dniu 17 listopada
2009 r. dyspozycji wyplacenia pracownikom - P. G., M. O., M. S.i A. B. - premii do wynagrodzenia w wysoko$ci lgczne;j
120.000 zl (pisma w sprawie przyznania premii po 30.000 zl k. 1934-1936). Co wazne stusznie Sad Okregowy dal
temu wyraz wskazujac w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt I tiret czwarte czeSci wstepnej zaskarzonego
wyroku. Od dnia 17 listopada 2009 r. A. G. (1) nie przedsiewzial juz zadnych wladczych, czy tez kierowniczych decyzji.
Nie uszlo uwadze Sadu Apelacyjnego, ze co prawda w dniu 2 grudnia 2009 r. zobowigzal sie do uiszczenia wierzycielom
zaleglych nalezno$ci, a w dniu 31 grudnia 2009 r. zlozyl jako prezes (...) wniosek o ogloszenie upadlosSci - jednakze
czynnosci tych nie sposéb ocenia¢ w kategoriach sprawczych wplywajacych na czas popelnienia czynu z art. 296 k.k.
przypisanego oskarzonemu. Powyzsze skutkowalo zmiang wyroku Sadu Okregowego i ustaleniem, ze oskarzony A. G.
(1) dopuscit sie popelnienia czynu przypisanego w pkt I wyroku w okresie od marca 2008 r. do 17 listopada 2009 r.

Skorygowaniu podlegala rowniez ustalona przez Sad Okregowy wysoko$é szkody wyrzadzonej dzialaniem A. G. (1)-
(...) sp. z 0.0. Sad I instancji przyjal, ze szkoda ta opiewala na 1.053.088,77 zt (tak w pkt I czeéci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku). Tymczasem prawidlowo ustalona warto$é szkody wyniosta 1.044.128,77 zl, na kwote te sklada
sie:

- r6znica miedzy rzeczywista wartoScig prawa uzytkowania wieczystego a kwota, za ktére zostalo ono zbyte tj. 861.300
— 500.000 = 361.300 z},

- kwota straty z tytulu zawartej umowy dzierzawy z dnia 6.03.2008 r. - 518.872, 70 z}
- kwota strat z tytulu zawartej umowy dzierzawy z dnia 6.08.2009 r. — 43.956,07 zl

- kwota z tytulu wyplaty premii pracownikom (...) sp. z 0.0. — 120.000 z}



Konieczno$¢ wprowadzenia tej zmiany dostrzegl réwniez w postepowaniu przed Sadem I instancji oskarzyciel
publiczny, czemu dat wyraz w pismach skierowanych do Sadu Okregowego z dnia 3.10.2017 r. (k. 10842, t. LX)
oraz 18.10.2017 r. (k. 10860, t. LX). W tym stanie rzeczy okoliczno$¢, ze oskarzony A. G. (1) wyrzadzil (...) sp. z
0.0. szkode majatkowa w wielkich rozmiarach nie budzi zadnych watpliwosci. Jego kluczowa, decyzyjna i wladcza
rola miala zasieg o wiele wiekszy anizeli dzialanie B. M., poniewaz oprocz szkody wyrzadzonej nieekonomiczng
transakcja zbycia udzialu w prawie uzytkowania wieczystego i zawarcia umowy dzierzawy (przypisanych réwniez B.
M.) dodatkowo zawarl on drugg umowe dzierzawy w dniu 6 sierpnia 2009 r. i samodzielnie rozdysponowal 120.000
zl decydujac - jako pracodawca - o wyplacie pracownikom uznaniowych nieuzasadnionych gospodarczo ze wzgledu na
sytuacje ekonomiczng (...) premii. Wobec powyzszego Sad Apelacyjny w pkt I.1. ppkt b i ¢ wprowadzil w tym zakresie
stosowne zmiany, przyjmujac, ze szkoda majatkowa (...) sp. z 0.0. wynosila 1.044.128,77 zl, a warto$¢ rynkowa prawa
uzytkowania wieczystego ze zbiornikiem zelbetonowym 861.300 zt (szczegétowe uzasadnienie — odpowiednio na str.
37 niniejszego uzasadnienia).

Niezasadny jest rowniez zarzut sformulowany w pkt I1.1 apelacji dotyczacy btedu w ustaleniach faktycznych. Skarzaca
obronczyni podniosla, ze Sad I instancji blednie przyjal jakoby ,oskarzony A. G. (1) w przedsiewzieciu gospodarczym,
jakim byla spoétka (...) byt jedynie figurantem, a nie pelnoprawnym jej inicjatorem” oraz, ze oskarzony A. G. (1)
doprowadzil A. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem narazajac go rzekomo na strate 242.500 zl, bowiem
A. S. w chwili nabywania udzialow w spdlce mial wiedze o tym, ze w sklad majatku spolki nie wchodzi juz jej
nieruchomo$¢” (cyt. z pkt II.1 apelacji obroniczyni). Zarzut ten odnosi sie do czynu przypisanego oskarzonemu A. G. (1)
w pkt IT zaskarzonego wyroku. Odnoszac sie do pierwszej czesci zarzutu — Sad Okregowy wbrew cytowanej wyzej treSci
zarzutu — nie przyjal jakoby oskarzony A. G. (1) byt w (...) jedynie figurantem — przeciwnie - dokladnie tak jak wskazala
w zarzucie apelujgca ustalil, Ze oskarzony byl pelnoprawnym inicjatorem dzialahh majacych na celu uniemozliwienie
oskarzycielowi positkowemu nabycie udzialow w spoélce (...). Sad Okregowy w treSci uzasadnienia nigdzie nie ustalil
tego, by oskarzony A. G. (1) byl figurantem, przeciwnie obszernie uzasadnil jego kluczowa role. W tym miejscu nalezy
zasygnalizowac, ze mimo bezzasadno$ci zarzutu, taka jego formula pozostaje w oczywistej sprzecznoéci z interesem
mocodawcy skarzacej adwokat, albowiem fundamentalng dyrektywa wykonywania zawodu adwokata, w tym obroncy
w postepowaniu karnym, jest dzialanie na korzy$¢ klienta art. 86 § 1 k.p.k. natomiast uwzglednienie wskazanego
zarzutu znaczaco pogarszaloby sytuacje oskarzonego A. G. (1).

Przechodzac do drugiej czeSci zarzutu nalezy wskazac, ze Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie jakichkolwiek uchybien
w ustaleniu, ze to w wyniku dzialan oskarzonego A. G. (1) — oskarzyciel positkowy A. S. zostal doprowadzony
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 242.500 zl. Nie uszlo uwadze Sadu Apelacyjnego, ze w tym
zakresie Sad Okregowy w sposob ogodlnikowy uzasadnil swoje stanowisko, niemniej jest ono prawidlowe (str. 11,
21-22, 182-183, 196 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Przestepczy mechanizm dzialan oskarzonego wynika z
odmowy przyjecia przez oskarzonego A. G. (1) jako prezesa (...) oferty nabycia udzialow w tej spdlce przez A. S.
485 udzialow, stanowiacych pakiet 60 % w ww. spblce o wartosci 500 zl kazdy (oferta sprzedazy udzialéow z dnia
28 stycznia 2008 r. k. 16, 101). Ustalenie sprawstwa w tym zakresie w gldwnej mierze opieralo sie na dowodach z
dokumentow - w przewazajacej czesci urzedowych (pozwu A. S. z dnia 15.04.2008 r. wraz z zalacznikami o ustalenie
prawa wlasno$ci udzialow, k. 503-518; odpisach dokumentéw akt sprawy toczacej sie przed Sadem Okregowym
we Wroclawiu z dnia 6 lutego 2009 r., sygn. akt X GC 151/08 k. 2490-2630, 519, 523-711, 731-809, wyrokiem
tegoz sadu wraz z uzasadnieniem k. 712-730, 445; oraz wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 16 pazdziernika 2009
r., sygn. akt I ACa 841/09 wraz z uzasadnieniem k. 808-831). Przeprowadzone przez Sad Okregowy i Apelacyjny
postepowanie cywilne w przedmiocie ustalenia prawa wlasnosci udzialéw przystugujace oskarzycielowi A. S. stanowilo
punkt wyjscia do analizy zachowania oskarzonego A. G. (1) na gruncie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. Co prawda A. G. (1) w toku calego niniejszego postepowania odmawial sktadania wyja$nien jednakze
to zeznania A. S. pozwolily ustali¢ jego decyzyjna i wplywowa role A. G. (1). W tym zakresie kluczowe okazaly sie
rowniez wyjasnienia B. M., ktory jednoznacznie przedstawil czynnoSci przedsiebrane przez oskarzonego A. G. (1),
ktory pierwotnie w dniu 28 stycznia 2008 r. przedstawil A. S. oferte sprzedazy 485 udzialow w (...), po czym gdy
zainteresowany oskarzyciel positkowy wyrazil gotowo$¢ ich nabycia w dniu 4 marca 2008 r., to oskarzony A. G. (1)
- w celu calkowitego wyeliminowania A. S. z (...) odmoéwil wyrazenia zgody na nabycie przez niego udzialdow, przy



jednoczesnym ich zbyciu K. G.iA. G. (3) w dniu 5 marca 2008 r. Powyzsze w sposob oczywisty wyczerpywalo znamiona
oszustwa, albowiem wprowadzalo zainteresowanego zakupem A. S. w blad, co do przedmiotu sprzedazy i tego, ze
udzial w prawie uzytkowania wieczystego moze on naby¢, gdyz w rzeczywistos$ci (...) juz nim nie dysponowalo. Jedynie
uzupelniajaco nalezy wskazac, ze Sad Apelacyjny zdaje sobie sprawe z ujetej w art. 8 § 1 k.p.k. zasady jurysdykeyjnej
samodzielnoSci sadu karnego i autonomii orzekania sagdu w przedmiocie procesu. Jednakze nalezy w tym miejscu
wskazaé na wyjatki od tej zasady sformulowane w art. 8 § 2 k.p.k., z ktérego jednoznacznie wynika, ze sad karny
jest zwiazany prawomocnym rozstrzygnieciem sadu ksztaltujacym prawo albo stosunek prawny. Do tego rodzaju
rozstrzygnie¢ nalezy niewatpliwie wyrok ustalajacy przyslugujace A. S. prawo wlasnoSci 485 udzialow w prawie
uzytkowania wieczystego (...) sp. z 0.0., ktérego sad karny nie moze ignorowaé. Nalezy przypomnie¢, ze z sentencji
wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 6 lutego 2009 r., sygn. akt X GC 151/08 jednoznacznie wynika, ze A.
S. przystuguje prawo wlasnoéci 485 udzialéw po 500 zt kazdy w spoélce (...) we W.. Powyzsze w dostateczny sposéb
uprawnialo Sad I instancji do skupienia sie w gléwnej mierze na analizie prawnokarnej zachowania oskarzonego A.
G. (1) i slusznego wniosku, ze wyczerpalo ono znamiona przestepstwa oszustwa. Oczywiscie odrebna kwestia jest
ocena dowoddw zaprezentowana w uzasadnieniu wyroku przez Sad cywilny, ktéra Sad Okregowy w niniejszej sprawie
zasadnie podzielil. Powyzszej oceny nie zmienia wniosek obroficzyni, ktora podniosta, ze ,A. S. sam doprowadzil sie
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wszak mial doskonalg wiedze o tym, iz prawo uzytkowania wieczystego
nie wchodzi do majatku spotki” (cyt.). Otéz wbrew takiej ocenie nalezy wskazaé, ze prawnie irrelewantne jest to,
ze oskarzyciel positkowy po uzyskaniu wiedzy i niemoznoS$ci nabycia udzialu w prawie uzytkowania wieczystego
wystapil po ochrone prawna na droge postepowania cywilnego, gdyz kluczowe okazalo sie to, ze w dacie skladania
przez niego oferty (...) prawem uzytkowania wieczystego dysponowalo i dopiero w wyniku dzialan oskarzonego
A. G. (1) prawa tego sie wyzbyl na swojg rzecz oraz B. i E. M.. Wobec powyzszego twierdzenie obronczyni jakoby
skierowanie przez A. S. pozwu o ustalenie prawa wlasnosci udziatlow stanowilo przejaw jego rozporzadzenia jawi
sie nielogicznie. Wyeksponowania wymaga, ze w sprawie nie budzilo watpliwosSci (mimo ich podniesienia w apelacji
obronczyni), ze oskarzony A. G. (1) zaoferowal A. S. w formie notarialnej oferte sprzedazy 485 udzialéw, stanowiacych
pakiet 60% (por. oferta sprzedazy udzialéw z 28.01.2008 r., k. 16). W tym zakresie podzieli¢ nalezy stanowisko
sadow cywilnych, ktore dostatecznie rozstrzygnelo kwestie odnoszgce sie do zwigzania oferta, co oskarzony A. G. (1)
bezskutecznie kwestionowal. Raz jeszcze zatem nalezy podkreslié, ze caly okres zwigzania oferta czynit jakiekolwiek
dzialania oskarzonego wzgledem przedmiotu transakcji bezskutecznymi prawnie i otwierat droge do ich prawnokarnej
analizy.

Wywody apelacji obroniczyni przedstawione w pkt II.1. ppkt a-n, II.2, stanowia wierne powt6rzenie zarzutow i
wnioskow sformutowanych w pkt 1- 2 tj. str. 3-9 apelacji adw. K. K. (2). W tym zakresie Sad Apelacyjny odsyla
do rozwazan przedstawionych na str. 45-64 niniejszego uzasadnienia albowiem obronczyni nie wskazata zadnych
argumentow, ktore moglyby wplynaé na ich zmiane i nadal pozostaja one aktualne.

Nie jest tez trafny ostatni zarzut co do naruszenia zasady ne bis in idem w postaci ,ukarania punktem VII wyroku
oskarzonego ponownie takg samga karg za ten sam czyn” (cyt.). Sformutowanie jezykowe i stylistyczne zarzutu budzi
istotne zastrzezenia. W pkt VII czeSci dyspozytywnej wyroku wbrew tresci zarzutu Sad Okregowy nie wymierzal
jakiejkolwiek kary a jedynie orzekt Srodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z zarzadzaniem
podmiotami gospodarczymi na okres 4 lat. Kwestionujac to rozstrzygniecie Sadu I instancji apelujaca blednie
podnosila, ze Sad uchybil zasadzie ne bis in dem albowiem syndyk w postepowaniu upadto$ciowym orzekl juz taka
wkare” wobec A. G. (1). Z pogladem tym nie sposo6b sie zgodzi¢. Po pierwsze, rozstrzygniecie z pkt VII wyroku to
§rodek karny a nie kara. Po drugie, syndyk nie posiada zadnych uprawnien do orzekania §rodkéw karnych. Syndyk
nie jest organem panstwa i nie wykonuje wladzy publicznej. Syndyk jest podmiotem prywatnym, ktory pelni w
postepowaniu upadlosciowym funkcje organu postepowania o charakterze publicznoprawnym (por. Pawet Janda,
Komentarz do - Prawo upadlo$ciowe, stan prawny: 2018.01.01, Lex 123678). Analiza akt sprawy postepowania
upadloéciowego VIII GU 225/09 nie wykazala — wbrew zarzutowi obronczyni — jakoby wobec oskarzonego A. G.
(1) orzekane byly jakiekolwiek $rodki zakazujace prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Po trzecie, nawet gdyby
takowe $rodki zostaly zastosowane to nie sposéb wywodzi¢ naruszenia zasady ne bis in idem (art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k.). Warunkiem przyjecia stanu prawomocno$ci materialnej jest tozsamo$é¢ czynu, a nie ogblnikowe w zaden



sposob niesprecyzowane utozsamianie nieprowadzenia dzialalno$ci gospodarczej powodowane upadloScia podmiotu
z zakazem jej prowadzenia orzekanym jako Srodek karny. Powyzsze pozwala uzna¢ zarzut za oczywiScie bezzasadny.
Sad Apelacyjny nie stwierdzil jakoby w sytuacji procesowej oskarzonego A. G. (1) zachodzil stan tozsamos$ci. Tym
bardziej, ze niniejsza sprawa karna jest pierwsza, ktéra odnosi sie do jego dzialalno$ci w (...), a §rodki podejmowane
w postepowaniu upadlo$ciowym nie stanowia reakcji karnej i nie tworza stanu powagi rzeczy osadzonej - nie mamy
roéwniez do czynienia z ,,idem”.

Obronczyni bezskutecznie kwestionowala réwniez sprawstwo oskarzonego A. G. (1) co do czynu przypisanego w pkt
IV czeéci dyspozytywnej wyroku — czynu z art. 523 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. prawa upadlosciowego
i naprawczego ( Dz. U. 2006 r., nr 157, poz. 1119). W tym zakresie lakonicznie apelujaca stwierdzila jedynie, ze
oskarzony nie utrudnial prowadzenia postepowania upadlo$ciowego, poniewaz na zadanie syndyka wydal wszelkie
dokumenty, co wynika z zeznan K. N.. Pomijajac juz to, ze SciSle rzecz biorac rzeczone uchybienie pozbawione
zostalo uzasadnienia zarzutu i jego precyzyjnego wskazania przez to nie spelnia wymogoéw z art. 427 § 2 k.p.k.
nalezy wskazaé, iz nie jest ono zasadne, albowiem calkowicie pomija (podnoszac przeciwnie do zeznan $wiadka)
zeznania $wiadka K. N. i prawidlowe stanowisko Sadu Okregowego przedstawione na str. 38-40, 184-185 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Oskarzony A. G. (1) jako prezes (...), jedyny czlonek zarzadu tej spolki na podstawie art. 61
prawa upadloSciowego i naprawczego byt obowigzany do wydania majatku wchodzacego w sktad masy upadloéci,
dokumentacji z nim zwigzanych, zwlaszcza ksiag rachunkowych, a takze udzielania informacji w powyzszym zakresie.
Mimo tego prawnego, szczegbdlnego obowigzku przez okres 4 miesiecy nie wydal niezbednej dokumentacji. Przekazal
je syndykowi dopiero w czerwcu 2010 r., mimo tego, ze zgodnie z powolang regulacjg powinien to uczynié niezwlocznie
po 15 lutego 2010 r. (wéwezas ogloszono upadlo$é (...) sp. z 0.0.), co skarzaca pomija.

Majac powyzsze na wzgledzie apelacja obronczyni oskarzonego nie zawierala zasadnych argumentéw, ktére moglyby
skutkowa¢ zaaprobowaniem wniosku skarzacej i uniewinnieniem oskarzonego. Zaskarzony wyrok nie budzi réwniez
zastrzezen w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, do ktorej odnies¢ sie nalezy ze wzgledu na zakres zaskarzenia (art.
447 § 1 k.p.k.). Rodzaj i wymiar orzeczonej kary, przekonuje o tym, ze Sad Okregowy mial w polu widzenia wszystkie
okolicznoS$ci decydujace o karze, we wlasciwych proporcjach je uwzglednil, czym sprostal wymaganiom dyrektyw
sedziowskiego wymiaru kary przewidzianym w art. 53 k.k. Miara surowos$ci kary nie jest jej bezwzgledny wymiar, ale
stopien wykorzystania sankeji karnej przewidzianej dla danego przestepstwa. Ustalajac wymiar kary Sad Okregowy
uwzglednil wszelkie okolicznoSci istotne z tego punktu widzenia, w szczegolnoSci za$ okoliczno$ci obciazajace: wysoki
stopien szkodliwo$ci czynu, wysoko$¢ wyrzadzonej szkody, niskie pobudki, jakimi sie kierowal sprowadzajace sie do
checi szybkiego wzbogacenia. Reasumujac wymiar orzeczonej kary jest prawidlowy i uwzglednia wszelkie okolicznosci,
ktére nalezy mie¢ na uwadze przy jego ksztaltowaniu.

Apelacja obronczyni oskarzonej K. G. — adw. A. G. (2)

Apelacja obronczyni oskarzonej K. G. — adw. A. G. (2) okazala sie niezasadna. Wprowadzone zmiany — co do wysoko$ci
wyrzadzonej spolce (...) szkody majatkowej, czasu popeklienia przestepstwa i wartoSci rynkowej prawa uzytkowania
wieczystego - stanowia konsekwencje odmiennych ustalen faktycznych. Niemniej jednak w zasadniczej czeSci wyrok
Sadu Okregowego wobec oskarzonej K. G. okazal sie prawidlowy.

Nie jest trafny zarzut bledu w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzona dzialajac w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, zawierajac niekorzystne dla (...) umowy
doprowadzila do postawienia tego podmiotu w stan upadloSci i wyrzadzenia jej szkody w wielkich rozmiarach (zarzut z
pkt 1apelacji). Podtrzymujac stanowisko przedstawione przy okazji omawiania apelacji wspéloskarzonych B. M.iA. G.
(1), tytulem uzupelienia nalezy wskazaé, ze K. G. wystepowala w konstrukeji czynu z art. 296 k.k. jako ekstraneus. Nie
byla zobowiazana do zajmowania sie dzialalno$cia gospodarcza i nie naduzyta jakichkolwiek uprawnien, poniewaz ich
nie posiadala (co dostrzega apelujaca na str. 3 uzasadnienia apelacji), a jej odpowiedzialno$ci opiera sie — analogicznie
jak w przypadku oskarzonego B. M. na konstrukeji z art. 21 § 2 k.k. Stlusznie ustalil Sad Okregowy, ze oskarzona
K. G. wystepowala w (...) sp. z 0.0., poczatkowo jako mniejszoéciowy udzialowiec. Nabyla 1 udzial w spolce w dniu
30.06.2005 1., kolejny w dniu 3.09.2005 r. Oskarzona nie piastowala w (...) sp. z 0.0., zadnego stanowiska, byla tylko



mniejszoéciowym udzialowcem. Niemniej jednak w wyniku konfliktu personalnego miedzy A. S. i oskarzonym A. G.
(1) od marca 2008 r. oskarzona K. G. odgrywala wazka role. Ot6z stusznie, majac na wzgledzie zeznania §wiadka A. S.
ale tez wyja$nienia B. M. Sad I instancji ustalil, ze wlutym 2008 r. B. M., A. G. (1) oraz jego malzonka K. G. postanowili
sprzeda¢ prawo uzytkowania wieczystego na swoja rzecz. Wbrew twierdzeniom apelacji osoba oskarzonej K. G. byta
niezbedna do przeprowadzenia transakeji sprzedazy udzialébw spolki (...). Swiadezy o tym okoliczno$é, ze oskarzona
nabyla dokladnie te udzialy (481 udzialéw), ktore pierwotnie staly sie przedmiotem oferty oskarzyciela positkowego
A. S.. Zabieg ten stanowit Srodek do celu, ktorym byto wyeliminowanie A. S. ze spoélki (...). Oskarzona K. G. nie zlozyla
zadnych wyja$nien korzystajac z prawa odmowy, jednakze material dowodowy wbrew zarzutom pozwalal na ustalenie
jej sprawstwa i winy. Jako osoba najblizsza dla A. G. (1) wspolnie i w porozumieniu z nim, majac bez watpienia
Swiadomos¢ tego, ze jest prezesem (...) nabyla z dniem 12 marca 2008 r. 481 udzialow stajac sie wiekszoSciowym
udzialowcem. Zabieg ten doprowadzil do uzyskania przez nig statusu udzialowca — co skutkowalo dokonaniem wpisu
w (...) sp. z 0.0. jako wspdlnika. O ile uzyskanie statusu wspolnika samo przez sie nie wyczerpywalo znamion czynu z
art. 296 k.k. o tyle dzialania przedsiewziete przez oskarzona podlegaly penalizacji. Ot6z oskarzona K. G. jako wspdlnik
(...) sp. zo.0. sprzedala w dniu 5 marca 2008 r. 60% prawa uzytkowania wieczystego. Zawarla wskazang umowe mimo
tego, iz co juz wielokrotnie wskazywano nie byla ona pod wzgledem gospodarczym i ekonomicznym korzystna. Jej
wspoldzialanie z A. G. (1) i B. M. doprowadzilo do wyzbycia sie skladnika trwalego majatku spotki. W tym miejscu
nalezy wskazaé, ze szkoda jaka z tego tytulu wyrzadzono (...) opiewala na 361.300 zl (co Sad Apelacyjny uzasadnit
na str. 37 niniejszego uzasadnienia).

Dalej oskarzona brala réwniez osobisty udzial w zawarciu umowy dzierzawy w dniu 6 marca 2008 r., gdzie
wystepowala w roli pelnomocnika (...) sp. z 0.0. Z tego tytulu sp6tka réwniez poniosta szkode w wysoko$ci 518.872,70
zk. w tym zakresie zachowuja swoja aktualno$é rozwazania przedstawione na str. 40-41 niniejszego uzasadnienia.

W koncu, wbhrew zarzutowi apelacji (zarzut z pkt 2 apelacji) to oskarzona K. G. kierowala zachowaniem I. G. i w
efekcie w dniu 8 lipca 2009 r. zawiagzala za jej posrednictwem podmiot (...) sp. z 0.0. Ustalenie to jednoznacznie
wynika z zeznan $wiadka I. G. zlozonych w postepowaniu przygotowawczym. Jak wynika z materiatu dowodowego
- Swiadek zawigzala spolke (...) sp. z 0.0. w dniu 8 lipca 2009 r. w Kancelarii Notarialnej J. T., (...) s.c. we W.. 1. G.
zakupila woéwczas od oskarzonego A. G. (1) 4/10 prawa uzytkowania wieczystego i wlasnoSci zbiornika zelbetonowego
za kwote 200.000 zl, platna w 200 ratach po 1.220 z&. W toku postepowania I. G. byla przestuchiwana wylacznie
podczas $ledztwa. Analiza jej zeznan prowadzi do wniosku, ze nie potrafita w spos6b wiarygodny i zborny odpowiadaé
na stawiane pytania, a kontakt z nig byl znaczaco utrudniony. Istotne znaczenie w sprawie ma to, ze w chwili
zawiazywania spolki (...) miala 68 lat, wyksztalcenie podstawowe, mimo tego, ze byla zalozycielem (...) sp. z o.0.
podczas przestuchania zaprzeczyla jakoby znala ten podmiot, badz (...) mimo oczywistego zwiazku miedzy tymi
podmiotami. Swiadek nie byla w stanie wskazaé¢ skad miata pieniadze do nabycia udzialéow w spélce (200.000
z}), co przy deklarowanej przez nig wysoko$ci emerytury 1.219 zl calg transakecje pozwala ocenia¢ w kategoriach
watpliwej. Swiadek nie potrafila okresli¢ nawet czym (...) sie zajmuje. W konicu stwierdzila, Ze ,ja sama to [w zakresie
kupna udzialéw] to nie za bardzo, musi mna kto$ pokierowaé¢” (cyt.) (k. 5490, t. XXX). Powyzsze w dostateczny
sposob pozwalalo ustalié, Ze to oskarzona K. G. wspolnie z A. G. (1) kierowala zachowaniem $wiadka I. G. albowiem
stanowili oni jej bliska rodzine, byli jej rodzing, a lakoniczne zeznania §wiadka przecza temu by byla ona samodzielnie
podja¢ jakagkolwiek gospodarcza decyzje. (...) sp. z 0.0. shuzylo wprowadzeniu do jej majatku dotychczasowych praw
przystugujacych (...) i ostatecznie doprowadzenie do stanu upadlosci tego drugiego podmiotu. Takie zachowanie
oskarzonej, wbrew zarzutom apelacji, spowodowalo w majatku (...) szkode w wysoko$ci 43.956,07 zl.

Podsumowujac oskarzona K. G. swoim zachowanie wyrzadzila (...) szkode w wysokoSci lacznej 924.128,77 zl, na ktéra
sklada sie:

- r6znica miedzy rzeczywista warto$cig prawa uzytkowania wieczystego a kwota, za ktére zostalo ono zbyte tj. 861.300
— 500.000 = 361.300 z},

- kwota straty z tytulu zawartej umowy dzierzawy z dnia 6.03.2008 r. - 518.872, 70 z}



- kwota straty z tytulu zawartej umowy dzierzawy z dnia 6.08.2009 r. — 43.956,07 zl

Z tych wzgledéw, sad odwolawczy w pkt 1.3 wyroku wprowadzil zmiane przyjmujac, ze szkoda wyrzadzona (...)
sp. z 0.0., w wyniku dzialan oskarzonej K. G. wyniosla 924.128,77 zl, przy ustaleniu, ze warto$é rynkowa prawa
uzytkowania wieczystego dzialki ze zbiornikiem zelbetonowym wynosila 861.300 zl. Powyzsze skutkowalo réwniez
przyjeciem odmiennej kwalifikacji prawnej, przyjmujac, ze oskarzona K. G. swoim zachowaniem wyczerpala znamiona
przestepstwa z art. 21 § 2 k.k. wzw. z art. 206 § 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. oraz z art. 18 § 1 k. k. wzw. z art. 21 § 2
k.k.wzw. zart. 2906 § 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 11 § 2 k.k., za$§ podstawe wymiaru kary stanowig przepisy art.
296 § 2 k.k. wzw. z art. 21 § 2 k. k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. W tym zakresie aktualne pozostajg rozwazania przedstawione
na str. 43-64 niniejszego uzasadnienia.

Apelujgca kwestionowala §wiadomo$c¢ oskarzonej, co do tego, ze A. G. (1) mial obowiazek zajmowania sie sprawami
majatkowymi, a takze umys$lno§¢ oskarzonej (str. 4 uzasadnienia apelacji). Powyzsze jest o tyle oczywiste, ze
wspotoskarzony jest malzonkiem K. G., a sama oskarzona nabywajac 481 udzialéw w (...) sp. z 0.0. brala czynny udzial
w kazdej zawieranej przez niego transakcji (zbycia prawa uzytkowania wieczystego, zawarcia umowy dzierzawy).
Wilasciwe wydaje sie wrecz wskazanie, ze rola oskarzonej K. G. na przestrzeni lat 2005-2009 r. w (...) wzrastala — od
statusu malego udzialowca (w 2005 r. — 2 udzialy), do wspolnika wiekszoSciowego (60% - w 2008 r.). Analogicznie
oceniaé nalezy, ze podwazanie dzialania oskarzonej w celu uzyskania korzy$ci majatkowej, skoro urzeczywistnia sie
ono jednoznacznie jako odpowiednik szkody wyrzadzonej (...) w wyniku zawieranych transakcji. Umy$§lnoéé¢ dzialania
K. G. uzewnetrzniala sie od samego poczatku jej udziatu w poszczegdlnych transakcjach. Wystepowala w nich w roli
pelnomocnika lub jako wspdlnik (...), kazda z uméw zostala zawarta w formie aktu notarialnego przez podmiot
profesjonalny a oskarzona nie przedsiewzieta zadnych krokéw majacych na celu uniemozliwienie ich zawarcia, badz
zweryfikowania ich gospodarczego skutku dla (...).

W ocenie Sagdu Apelacyjnego zmieni¢ nalezalo réwniez czasookres popelnionego przez oskarzona przestepstwa.
Sad I instancji analogicznie jak w przypadku A. G. (1) przyjal, jako koncowy okres jej dzialalnoéci date wydania
postanowienia w przedmiocie ogloszenia upadlosci (...) sp. z 0.0. (1j. 15 luty 2010 r.). Tymczasem ostatnim dzialaniem
jakie oskarzona przedsiewziela o donioslym znaczeniu prawnym na gruncie przypisanego jej czynu z art. 296 § 21 3
k.k. bylo zawarcie umowy dzierzawy w dniu 8 lipca 2009 r., ktéra (...) sp. z 0.0. byla zwigzana jedynie do 30 listopada
2009 r. Zdaniem Sadu Apelacyjnego ten zatem dzien (ostatni zwigzania umowa dzierzawy) stanowil zamkniecie
czasookresu czynu, ktorego dopuscila sie oskarzona K. G., wobec tego ustalil, ze popekienie przypisanego jej w pkt X
czesci dyspozytywnej wyroku miato miejsce w okresie od marca 2008 r. do 30 listopada 2009 r.

Sad Odwolawczy uznal za chybione zarzuty wskazane w pkt 3 i 4 apelacji obronczyni oskarzonej K. G.. Odnosily sie
one w istocie do pominiecia przez Sad Okregowy niektoérych okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu i pominieciu
wszystkich okolicznosci korzystnych dla oskarzonej. Zarzut ten odnosil sie do nieuwzglednienia dowodu z opinii
bieglego B. S., operatu F. S. (str. 4 uzasadnienia apelacji). W tym zakresie Sad Apelacyjny podtrzymuje stanowisko
zaprezentowane na str. 45-52 niniejszego uzasadnienia przedstawione przy omawianiu tozsamych zarzutéw apelacji
adw. K. K. (2).

Apelujaca wskazala, ze Sad Okregowy wszelkie watpliwoSci rozstrzygal na niekorzy$c K. G.. Tymczasem Sad Okregowy
w treSci uzasadnienia nie wskazal na jakiekolwiek watpliwoéci, ktore w niniejszej sprawie moglyby wystapic, wobec
tego nie stosowal dyrektywy wynikajgcej z art. 5 § 2 k.p.k. Sad odwolawczy réwniez watpliwoSci tych nie dostrzega, co
wazne nie wskazuje ich sama obronczyni, a to uniemozliwialo przeprowadzenie kontroli instancyjnej pod tym katem.

Niezasadny okazal sie zarzut obrazy art. 1671 art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. art. 170 § 1 pkt 21i 5 k.p.k. przez oddalenie
wnioskoéw dowodowych (zarzut z pkt 4 apelacji). Uzasadniajgc ten zarzut obronczyni odniosla sie do argumentow
zbieznych do tych, ktore szczegdlowo przedstawil adw. K. K. (2) wobec tego Sad Apelacyjny odpowiednio odsyla w
tym zakresie do wcze$niejszych rozwazan.



W zakresie zarzutu sformulowanego w pkt 5 apelacji (co do sporzadzenia uzasadnienia przez sedziego w stanie
spoczynku) aktualne pozostaja argumenty przedstawione na str. 45-46 niniejszego uzasadnienia, ktore nie wymagaja
rozwiniecia.

Nie podzielit Sad Apelacyjny takze uwag przedstawionych przez skarzgcg obronczynie co do oceny prawnej dzialania A.
S., gdyz jak juz podnoszono te nie stanowig przedmiotu niniejszego postepowania i pozostajg poza zakresem kognicji
Sadu Apelacyjnego (str. 5 uzasadnienia apelacji).

Sad Apelacyjny, biorac pod uwage art. 447 § 1 k.p.k., nie znalazl podstaw do kwestionowania wymierzonej oskarzonej
K. G. kary. Sad Okregowy w sposdb wlasciwy uwzglednit okoliczno$ci wplywajace na jej wymiar, dostatecznie
rozwazajac dyrektywy sedziowskiego wymiaru kary z art. 53 k.k. Nalezycie uwzglednit role oskarzonej, niskie pobudki
majatkowe, jakimi sie kierowala Wymiar orzeczonej kary jest prawidlowy i uwzglednia wszelkie okolicznosci, ktore
nalezy mie¢ na uwadze przy jego ksztaltowaniu.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego

Na podstawie art. 628 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 640 k.p.k. oraz § 17 ust. 2 pkt 5, § 20 oraz § 4 ust. 11 3
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016r. poz. 1714 z p6Zniejszymi
zmianami) Sad Apelacyjny zasadzil od oskarzonego A. G. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego A. S. 600 zt tytulem
zwrotu kosztow udzialu jego pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym.

Podstawg przyznania obroficom z urzedu oskarzonych: K. G. — adw. A.. A. G. (2), A. C. — adw. R. B. wynagrodzenia za
udzielona pomoc prawna w postepowaniu odwolawczym, ktéra nie zostala oplacona, byl przepis art. 29 ust. 1 ustawy
z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z 2018r. poz. 1184 z p6zniejszymi zmianami).
Wysoko$¢ wynagrodzenia adwokackiego, w tym co do zwrotu podatku VAT, ustalono w oparciu o § 17 ust. 2 pkt 5, §
20 oraz § 4 ust. 11 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 paZdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016r. poz.
1714 z pézniejszymi zmianami).

W oparciu o art. 634 k.p.k. oraz art. 636 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. oraz art. 616 § 2 k.p.k., a takze art. 2 ust.
11 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz.U. z 1983r. Nr
49, poz. 223 z pdzniejszymi zmianami), zasagdzono od oskarzonych: A. G. (1), B. M. i K. G. na rzecz Skarbu Panstwa
przypadajace na nich wydatki Skarbu Panstwa w postepowaniu odwolawczym oraz wymierzono odpowiednio oplaty:

1) wobec oskarzonego A. G. (1) w wysoko$ci 3.300 zl oplaty za II instancje;
2) wobec oskarzonego B. M. w wysokosci 4.180 zl oplaty za obie instancje;
3) wobec oskarzonej K. G. w wysoko$ci 180 zlt oplaty za II instancje.

Uwzgledniono przy tym sytuacje osobistg, rodzinna i zdrowotna wymienionych oskarzonych, ich stan majatkowy i
mozliwo$ci zarobkowe.

SSA Witold Franckiewicz SSA Stanistaw Raczkowski SSA Andrzej Kot



