Sygnatura akt IT AKa 329/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2018 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Cezariusz Baékowski

Sedziowie: SSA Boguslaw Tocicki

SSO del. do SA Agata Regulska (spr)

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Marka Ratajczyka
po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2018 r.

sprawy L. P. (1)

oskarzonego z art. 189 §1 kk, art. 157 §2 kk, art. 156 §2 kk w zw. z art. 156 §1 pkt 2 kk w zw. z art.
11 §2 kk

G. C.

oskarzonego z art. 189 §1 kk, art. 157 §2 kk, art. 156 §2 kk w zw. z art. 156 §1 pkt 2 kk w zw. z art.
11 §2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora wobec obu oskarzonych
od wyroku Sqadu Okregowego w Legnicy
z dnia 27 czerwca 2018 r. sygn. akt III K 102/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uznaje oskarzonych I. P. (1) ( (...)) i G. C. ( (...)) za
winnych tego, ze w dniu od 2 lipca 2017 roku, w mieszkaniu przy ul. (...) w L., dzialajqgc wspoélnie
i w porozumieniu, pozbawili wolnosci H. P. D. przetrzymujqc pokrzywdzonego wbrew jego woli,
zadajgc mu w tym czasie szereg uderzen, bili go piesciami po twarzy i kopali po plecach oraz
grozili pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia, przy czym G. C. grozil mu przy tym kastetem, a I.
P. (1) nozem, w wyniku czego H. P. D. doznal obrazen ciala w postaci glebokiego otarcia naskérka
grzbietu nosa, krwiaka okularowego okolicy lewego oczodolu, rany okolicy podbrédkowej lewej
i podbiegniecia krwawego obejmujgcego policzek lewy skutkujgcych naruszeniem czynnosci
narzqdow ciala na okres ponizej 7 dni, tj. przestepstwa z art. art. 189 §1 kk i art. 157 §2 kk w zw. z art.
11 § 2 k.k. 1 za to na podstawie art. art. 189 §1 kk zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza im kary po 2 (dwa)
lata pozbawienia wolnosci, zaliczajqc na poczet tych kar - na podstawie art. 63 § 1 k.k. - okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnosci obu oskarzonych od 3 lipca 2017 r. do 27 czerwca 2018 r.,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,



III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego A. K. oraz adw. M. B. po 600 zl tytulem
wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawng udzielonq oskarzonym z urzedu w postepowaniu
odwolawczym oraz po 138 zl tytulem zwrotu VAT,

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow sagdowych za postepowanie odwolawcze,
obciqzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

I. P. (1) i G. C. zostali oskarzeni o to, ze:

w dniu od 02.07.2017 roku, w mieszkaniu przy ul. (...) w L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, pozbawili, ze
szczegblnym udreczeniem, H. P. D. wolnoSci przetrzymujac pokrzywdzonego wbrew jego woli w mieszkaniu przy
ul. (...) w L., zadajac mu w tym czasie szereg uderzen, bili go pieSciami po twarzy i kopali po plecach oraz grozili
w/w pozbawieniem zycia, przy czym G. C. postugujac sie kastetem, a I. P. (1) poslugujac sie nozem, co stanowilo
dodatkowe udreczenie pozbawionego wolno$ci H. P. D., w wyniku czego doznal on obrazen ciala w postaci glebokiego
otarcia naskdrka grzbietu nosa, krwiaka okularowego okolicy lewego oczodolu, rany okolicy podbrodkowej lewej i
podbiegniecia krwawego obejmujacego policzek lewy skutkujacych naruszeniem czynnosci narzadéw ciala na okres
ponizej 7 dni, w nastepstwie czego pokrzywdzony wyskoczyl przez okno usytuowanego na trzecim pietrze mieszkania,
w wyniku czego doznal on obrazen ciala w postaci niestabilnego zlamania trzonu kregu L1, bedacych obrazeniami
ciezkimi, w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kk, czym dzialal na szkode w/wymienionego pokrzywdzonego,

.o czyn z art. 189 § 3 k.k. w zw. z art. 189 § 1k.k. i art. 157 § 2 k.k. art. 156 § 2 k.k. w zw. z art. 156
§1pkt2k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z 27 czerwca 2018 r. (w sprawie o sygn. akt III K 102/17) Sad Okregowy w Legnicy w IIT
Wydziale Karnym:

I. uznal oskarzonych I. P. (1) ((...)) i G. C. ( (...)) za winnych popelienia zarzucanego im czynu, z tym ustaleniem, iz
z opisu czynu wyeliminowal dziatanie oskarzonych ,ze szczegb6lnym udreczeniem” i czyn ten zakwalifikowal z art. 189
81 Kk, art. 157 §2 kk, art. 156 §2 kk w zw. z art. 156 §1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 §2 kk i za czyn ten na podstawie art. 189
81 kk w zw. z art. 11 §3 kk wymierzyt obu oskarzonym kary po 2 (dwa) lata pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 63 §1 kk na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonym okresy ich
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 3 lipca 2017 r. do dnia 277 czerwca 2018 r.,

III. na podstawie art. 46 §1 kk zasadzil solidarnie od oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego P. H. tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde kwote 10.000 zi,

IV. na podstawie art. 230 §2 kpk orzekl zwrot dowodow rzeczowych:

- na rzecz P. H. w postaci telefonu komérkowego (...) o nr (...), telefonu (...) o nr (...), koszulki niebieskiej —
pocietej, majtek niebieskich — pocietych, pary skarpetek, pary butéw czarnych, spodni jeansowych ciemnych oraz
kurtki czarnej;

- na rzecz osk. G. C. w postaci telefonu komoérkowego H. o nr (...),
- narzecz J. W. w postaci telefonu komérkowego M. o nr (...),

-narzeczS. B. (B.) w postaci 4 nozy kuchennych, mlotka ciesielskiego, mlotka ciesielskiego potamanego i Srubokretu;



V. przyznal od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Radcy Prawnego i Doradcy (...) r.pr. A. K. oraz Kancelarii
Adwokackiej adw. M. B. kwoty po 1140 z} plus nalezny podatek vat tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu obu oskarzonym,;

VI. na podstawie art. 624 §1 kpk zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych zaliczajac je na rachunek
Skarbu Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiédt Prokurator Rejonowy w Lubinie zaskarzajgc wyrok w
calosci i zarzucil:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 189 § 3 k.k., poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze czyn
popehiony przez oskarzonych I. P. (1)i G. C. stanowi typ podstawowy przestepstwa z art. 189 § 1 k.k., podczas gdy
poczynione przez Sad, prawidlowe ustalenia faktyczne w zakresie sprawstwa oskarzonych, w szczegblnos$ci ustalenia
Sadu co do znecania sie nad pokrzywdzonym, w ten sposob, ze przez kilka godzin, na zmiane, bili H. P. D. pie$ciami w
twarz, kopali go, przystawiali mu do twarzy kastet oraz do szyi ndz, grozac przy tym wybiciem zeb6éw i pozbawieniem
zycia, wskazujg, ze swoim zachowaniem wyczerpali oni ustawowe znamiona przestepstwa z art. 189 § 3 k.k,, tj., ze
czyn popelniony przez w/w stanowil pozbawienie wolnoéci laczace sie ze szczegdlnym udreczeniem.

2. razaca niewspoOlmierno$¢ kary orzeczonej wobec oskarzonych I. P. (1) i G. C., wynikajaca z niedostatecznego
uwzglednienia przez Sad okolicznoéci obcigzajacych w/w, a w szczegbdlno$ci wysokiego stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu, wynikajacego ze sposobu dzialania oskarzonych, ktérzy znecali sie nad pozbawionym wolno$ci
pokrzywdzonym, grozili mu nozem i kastetem oraz faktu, ze ich dzialanie bylo nacechowane duzym natezeniem zlej
woli, a takze wzgleddéw indywidualno-prewencyjnych kary, a zwlaszcza wymagan co do spolecznego oddzialywania
sankcji karnej, ktéra w nalezyty sposéb ma spelié cel spolecznego oddzialywania, ktére to okolicznoéci winny
skutkowa¢ wymierzeniem oskarzonym surowej kary adekwatnej do stopnia ich zawinienia i spelniajacej cele w
zakresie zapobiegawczego i wychowawczego oddzialywania oraz wplywu na ksztaltowanie Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa.

Podnoszac powyzsze argumenty, skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- ustalenie, ze oskarzeni swoim zachowaniem wyczerpali znamiona z art. 189 § 3 k.k. w zw. z art. 189 § 1 k.k., art. 157
§ 2 k.k,, art. 156 § 2 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzenie im kar po 5 lat pozbawienia
wolnoSci;

a w przypadku niepodzielenia przez Sad - I zarzutu, wnios} o:
- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec obu oskarzonych kary 4 lat pozbawienia wolno$ci.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Zlozona w niniejszej sprawie apelacja nie zastlugiwala na uwzglednienie, ale zaskarzony wyrok podlegal zmianie,
aczkolwiek z innych wzgledéw anizeli te podniesione w wywiedzionym $rodku zaskarzenia, zgodnie z trescig art.434
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k.

Analiza akt przedmiotowej sprawy wskazuje zdaniem Sadu Apelacyjnego na to, iz Sad I instancji w sposéb prawidlowy
i dokladny przeprowadzil postepowanie dowodowe, rzeczowo wykorzystujac w toku rozprawy gléwnej mozliwosci
dowodowej weryfikacji tez aktu oskarzenia i twierdzen obrony, w granicach niezbednych dla ustalenia faktow
istotnych dla rozstrzygniecia kwestii dotyczacej sprawstwa oskarzonych. Poddal szczegbdlowej analizie wszystkie fakty
istotne dla omawianego rozstrzygniecia i na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne. Stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji dokonat prawidlowej oceny wszystkich zgromadzonych
dowodow, wskazujac w szczegdlnosci przekonujaco, dlaczego i w jakim zakresie uznal za wiarygodne dowody
$wiadczace o winie i sprawstwie oskarzonych.



Sad Okregowy w Legnicy uznal oskarzonych za winnych popekienia przestepstwa z art. 189 § 1 k.k,, art. 157 § 2 k.k,,
art. 156 § 2 k.k. wzw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Stwierdzil natomiast, iz w oparciu o zgromadzony w
sprawie material dowodowy, brak jest podstaw do przyjecia, ze I. P. (1) i G. C. dopuécili sie przestepstwa pozbawienia
wolnoSci pokrzywdzonego w kwalifikowanej postaci przewidzianej w art. 189 § 3 k.k. i przyjal podstawowy typ
przestepstwa z art. 189 § 1 k.k.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosSci do postawionego przez prokuratora zarzutu obrazy prawa materialnego
dotyczacego powyzszej kwestii, wskazaé¢ nalezy, iz Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska zaprezentowanego w
apelacji, jakoby zebrane w sprawie dowody potwierdzaly, ze I. P. (1) i G. C. swoim zachowaniem wyczerpali ustawowe
znamiona przestepstwa z art. 189 § 3 k.k. to jest, ze czyn oskarzonych stanowil pozbawienie pokrzywdzonego wolnoéci
laczace sie ze szczegdlnym udreczeniem.

Skarzacy zdaje sie wywodzié taki wniosek z faktu, ze przez kilka godzin oskarzeni na zmiane bili H. P. D. piesciami
po twarzy i kopali go po plecach oraz grozili pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia, przy czym, G. C. grozil
pokrzywdzonemu przy tym kastetem, a I. P. (1) nozem.

Kodeks karny nie definiuje pojecia ,, szczegélnego udreczenia”, ktérym postuguje sie w typie kwalifikowanym
przestepstwa pozbawienia wolnoéci. Jednak, na co powolywal sie Sad Okregowy w uzasadnieniu swojego orzeczenia,
w doktrynie i orzecznictwie przez szczegélne udreczenie rozumie sie takie warunki i okoliczno$ci uwiezienia,
ktore stwarzaja dla ofiary dolegliwos$é znacznie wieksza od tej jaka wynika z samego faktu pozbawienia wolnosci.
Postepowanie sprawcy musi zatem oprocz obranego celu w postaci pozbawienia wolnoéci charakteryzowaé sie
dodatkowym dzialaniem zawierajacym cechy znecania sie fizycznego i psychicznego, w drastyczny sposob przekraczac
granice niezbedne do realizacji celu. ( wyrok SA w Warszawie z 17.02.2017r., sygn.. akt IT AKa 238/16) ,,O uznaniu,
ze doszlo do szczegblnego udreczenia ofiary przestepstwa, kwalifikowanego z art. 189 § 2 k.k. [aktualnie z art.
189 § 3 k.k. — M.M.], nie przesadza, bedacy jego nastepstwem, stopien rozstroju zdrowia pokrzywdzonego, lecz
decyduje ocena sposobu podjetego wobec okreslonej osoby, w konkretnych okolicznosciach faktycznego dzialania,
polegajacego na zadaniu pokrzywdzonemu, wykraczajacych ponad miare wynikajaca z samego faktu pozbawienia
wolnosci, dodatkowych cierpien fizycznych lub psychicznych" (postanowienie SN z 11.06.2002 r., II KKN 258/00,
OSNKW 2002/9-10, poz. 70). ,, Moze to by¢ wilgo¢, brak $wiatla i obecno$é¢ insektéw lub gryzoni, gadéw i innych
niebezpiecznych zwierzat w pomieszczeniu, w ktorym ofiara jest przetrzymywana, niepodawanie pokarmu. To
rowniez nieustanne wybudzanie ofiary w nocy przez wywolywanie halasu, polewanie zimna woda, przetrzymywanie w
wychlodzonym miejscu zima. Wlasciwo$ci i warunki osobiste pokrzywdzonego maja mniejsze znaczenie przy ocenie
tego, czy mamy do czynienia ze szczeg6lnym udreczeniem (por. postanowienie SN z 11.06.2002 r., I KKN 258/00,
OSNKW 2002/9-10, poz. 70; wyrok SA w Szczecinie z 29.05.2014 r., II AKa 76/14, LEX nr 1480607; wyrok SA w
Bialymstoku z 15.01.2014 r., IT AKa 202/13, LEX nr 1496362).

Sad Apelacyjny zauwaza, iz zlozony $rodek zaskarzenia przytacza de facto po raz kolejny, prawidlowe ustalenia
poczynione przez Sad Okregowy, niekwestionowane przez zadna ze stron, iz w czasie kilku godzin oskarzeni dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, pozbawili wolno$ci H. P. D. przetrzymujac go wbrew jego woli oraz z blahych powodow,
(zarzucona kradziez ladowarki i niepochlebny komentarz o Zonie oskarzonego na facebooku), zadawali oskarzonemu
ciosy, bijac go pieSciami po twarzy i kopiac po plecach oraz grozili mu pozbawieniem zycia, kastetem i nozem.
Whbrew stanowisku skarzacego, analiza postepowania oskarzonych wobec pokrzywdzonego nie pozwala na przyjecie
kwalifikowanego typu przestepstwa pozbawienia wolnoéci. Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad I instancji dokonat oceny
wszystkich aspektéw dzialan oskarzonych i wskazal dlaczego i w jakim zakresie uznal je za wyczerpujace jedynie
znamiona przestepstwa pozbawienia wolnosci w podstawowym typie. Niewatpliwie pozbawiajac H. P. D. wolnoéci
oskarzeni stosowali wobec niego przemoc. Bili go piesciami po twarzy, kopali, a takze grozili mu pozbawieniem
zycia, jeden oskarzony grozil kastetem, drugi nozem. Jednak szczego6lne udreczenie to nekanie o duzym nasileniu
i intensywnoSci, a takich cech trudno doszukaé sie w dzialaniach I. P. (1) i G. C.. Oskarzeni pojedynczo zadawali
pokrzywdzonemu ciosy, dzialo sie to w mieszkaniu, gdzie przebywaly inne osoby, a pomimo tego H. P. D. nie
wzywal pomocy, nie byl w zaden sposéb skrepowany, sprawcy wchodzili do pokoju i go opuszczali, a pokrzywdzony
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zeznal ,, Ja nie czulem, ze oni mnie wiezia w tym mieszkaniu, ale nie pozwalali mi wyj$¢” ( k.81) Dreczenie oznacza
niepokojenie, a szczegdlne udreczenie niewatpliwie zawiera wiekszy ladunek szkodliwoéci. ,Nie mozna uznaé za
dzialanie ze szczegblnym udreczeniem samego stosowania przemocy fizycznej, krepowania rak i nég ...zalezy to
bowiem od natezenia przemocy stosowanej przez sprawce (por. postanowienie SN z 5.04.2007 r., VKK 233/06, LEX
nr 260687). Natezenie przemocy stosowanej przez oskarzonych wobec pokrzywdzonego nie bylo na tyle intensywne
ani nasilone, by przyja¢, ze swoim dzialaniem wyczerpali kwalifikowana posta¢ przestepstwa pozbawienia wolno$ci
i podzieli¢ argumenty apelujacego o obrazie prawa materialnego. Majac na uwadze powyzsze, Sad Odwolawczy nie
uwzglednil stawianego w skardze apelacyjnej zarzutu.

Zanim Sad Apelacyjny przejdzie do analizy zasadno$ci skargi apelacyjnej zawartej w jej drugim punkcie nalezy odnie$é
sie do przyczyn, ktore legly u podstaw zmiany zaskarzonego wyroku.

Podkreslenia wymaga, ze pozbawiajac pokrzywdzonego wolno$ci oskarzeni, bijac go po glowie i kopigc, spowodowali
u niego obrazenia skutkujace naruszeniem czynnoSci narzadow ciala na okres ponizej 7 dni. To z kolei spowodowalo
konieczno$é przyjecia kumulatywnej kwalifikacji prawnej przypisanego im czynu z art. 157 § 2 k.k. Sad Apelacyjny
nie podzielil natomiast zdania oskarzyciela i Sadu Okregowego, ze nastepstwem czynu dokonanego przez I. P. (1) i
G. C. sa doznane przez pokrzywdzonego obrazenia wynikle na skutek wyskoczenia przez niego z okna mieszkania
usytuowanego na trzecim pietrze.

Jednym z zasadniczych elementéw prawno-karnej oceny konkretnego zachowania ludzkiego pod katem
odpowiedzialnoéci za okreslone przestepstwo skutkowe jest ustalenie wypelhienia ustawowych znamion strony
przedmiotowe;j takiego przestepstwa. Do znamion tych naleza m.in. czyn (zachowanie sie) i skutek, miedzy ktérymi
to musi zachodzi¢ szczegbdlne powigzanie — zwiazek przyczynowy. Zwiazek przyczynowy jest takim zwiazkiem, w
ktérym jedno zjawisko — przyczyna, jest warunkiem powstania drugiego — skutku. Pojecie zwigzku przyczynowego
wigze sie nierozerwalnie z pojeciem skutku w ten sposéb, ze jednym z warunkéw odpowiedzialno$ci karnej za
przestepstwo skutkowe jest istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy zachowaniem sprawcy i skutkiem, ktory
w wyniku tego zachowania nastgpil. Kodeks karny nie definiuje pojecia zwigzku przyczynowego. ,Pomocnym dla
ustalenia czy analizowane zachowanie pozostaje w zwigzku przyczynowym ze skutkiem jest przeprowadzenie tzw.
testu warunku wlasciwego, ktéry to skupia sie na potrzebie wskazania, w oparciu o ustalone kryteria obiektywne,
stopnia prawdopodobienstwa wystapienia kazdorazowo tozsamego z badanym skutku w przypadku wystapienia takze
tozsamego, co badane zachowania. Jezeli wynikiem przeprowadzonego testu bedzie ustalenie, ze ilekro¢ wystapi
okreslone zachowanie, to wielce prawdopodobnym jest, ze wystapi takze okre$lony skutek, nalezy przyjaé istnienie
powigzania przyczynowego” ( vide Wlodzimierz Wrobel, Andrzej Zoll, Polskie Prawo Karne. Cze$¢ Ogoblna, Krakéw
2010, S. 195-196;) Autorzy, opisujgc test warunku wlasciwego wskazuja wrecz na potrzebe ustalenia, ze okreslone
zjawisko B bedzie — z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoScia nastepstwem wystapienia zjawiska A.

Prezentowana powyzej teoria przecietnej przyczynowos$ci znalazla takze odzwierciedlenie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. Na szczegblng uwage zastluguje wyrok, w tezie ktérego Sad (rozpoznajac kasacje w sprawie wypadku
drogowego) expressis verbis stwierdzil, ze okre§lony w ustawie skutek winien by¢ normalnym, typowym nastepstwem
zachowania sie oskarzonego. ( Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16.06.2000r., III KKN 123/98, LEX nr 51434.)

Dazac wiec do ustalenia, czy badane zachowanie oskarzonych mozna powiaza¢ z zaistnialym skutkiem, w pierwszej
kolejnosci rozwazamy, czy normalnym, typowym nastepstwem pozbawienia czlowieka wolnoéci, a nawet uzycia wobec
niego przemocy i grézb pozbawieniem zycia jest wyskoczenie przez niego z okna mieszkania na trzecim pietrze,
a w konsekwencji odniesienie ciezkich obrazenn w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Przypomnie¢ nalezy, iz jak
prawidlowo ustalit Sad Okregowy, pozbawienie wolnoéci H. P. D. nie wigzalo sie z jego szczegélnym udreczeniem,
a w chwili gdy podjal decyzje o wyskoczeniu przez okno przebywal w pokoju sam, przez nikogo niepokojony. G.
C. ze swoja dziewczyna od dluzszego czasu siedzieli juz w innym pomieszczeniu, a I. P. (1) réwniez opuscil pokoj
pokrzywdzonego. Zdaniem Sadu Apelacyjnego jako anormalne nalezy postrzegaé nastepstwo takiego, niezwyklego,
nienormalnego zdarzenia, nie mieszczacego sie w granicach do$wiadczenia zyciowego, ktdrego przecietnie nie bierze
sie w rachube. Nikt trzezwo myslacy nie wyskakuje z trzeciego pietra, wie bowiem, ze skutki takiego zachowania



moga by¢ bardzo grozne, a nawet tragiczne. Niewatpliwie na decyzje pokrzywdzonego mial wplyw wypity przez niego
alkohol. Wprawdzie on sam zaprzecza spozywaniu go w dniu zdarzenia, ale jak wynika z historii choroby H. P. D. byl
on pod wplywem alkoholu.

Zachowanie oskarzonych nie bylo zatem w zwigzku przyczynowym ze skutkiem w postaci odniesionych przez
pokrzywdzonego ciezkich obrazen ciala polegajacych na niestabilnym zlamaniu trzonu kregu L1, odniesionych po
wyskoczeniu przez okno bowiem nie byto normalnym i typowym ich nastepstwem.

Zasadnym jest w tym miejscu przytoczy¢ teze zawarta w jednym z orzeczen Sadu Apelacyjnego w Krakowie,
gdzie wskazano m.in., ze: ,zwigzek, przyczynowy zachodzi, gdy zachowanie czlowieka odpowiada opisowi czynno$ci
wykonawczej wchodzacego w rachube czynu zabronionego, stanowiac istotny warunek zaistnienia przewidzianego
w nim skutku..., jezeli ten skutek byl objety zamiarem sprawcy.. ” Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
28.01.20009r., IT AKa 139/08, LEX 504174; Natomiast opis zachowania oskarzonych tego kryterium nie spelia.

Powyzsze ustalenia determinowaly zatem Sad Odwolawczy do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez eliminacje z
opisu czynu przypisanego oskarzonym skutkéw zdrowotnych nierozwaznej decyzji pokrzywdzonego — wyskoczenia
z okna trzeciego pietra, co spowodowato konieczno$¢é modyfikacji zaréwno samego opisu czynu jak i kwalifikacji
prawnej przyjetej za podstawe przypisania oskarzonym zarzucanego przestepstwa, kwalifikujac czyn ten z art. 189 §1
kk.iart. 157§ 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Analizujac natomiast zasadno$¢ skargi apelacyjnej zlozonej przez prokuratora w zakresie wymierzonych oskarzonym
kar pozbawienia wolnoéci, Sad Apelacyjny doszed}l do przekonania, ze takze i ona nie zasluguje na aprobate, tym
bardziej, ze dokonana zmiana rzutowala takze na wymiar tych kar. Sgd Odwolawczy podziela argumentacje zawarta
w pisemnym uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w kwestii wymiaru kary jaki w niniejszej sprawie jest konieczny
dla zachowania spolecznego oddzialywania i wzgledéw wychowawczych wobec oskarzonych. Sad I instancji wladciwie
wywazyt wszelkie okoliczno$ci niniejszej sprawy, a majace wplyw na wymiar orzeczonej kary, to za$ zdecydowalo, ze
kary te w zadnym razie nie sa razaco niewspéotmierne. Oczywistym jest, ze czyn popeliony przez oskarzonych nosi
znaczny stopien spotecznej szkodliwo$ci, godzi bowiem w najwyzsze dobro jakim jest wolno$¢ czlowieka i jego zdrowie.
Nalezy jednakze mie¢ na uwadze, ze w orzekaniu nie powinno sie kierowaé ogbélnikowymi kategoriami ale nalezy
zaznaczy¢, iz swoboda sedziowskiego wymiaru kary podlega ocenie instancyjnej w zakresie kary czy zastosowanego
Srodka odno$nie jej wspdélmiernosci do czynu przestepnego. Pojecie niewspdétmiernosci razacej oznacza znaczna,
wyrazajacq oczywista, a wiec niedajacg sie zaakceptowac dysproporcje miedzy karg wymierzona a karg sprawiedliwg
(zastluzona). Istotnymi wyznacznikami tego, czy dana kara jest sprawiedliwa, jest to, czy zostala orzeczona w granicach
przewidzianych przez ustawe, a jej dolegliwo$¢ nie przekracza stopnia winy. Ponadto winna ona uwzgledniaé stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz brac¢ pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiggnaé w stosunku
do sprawcy, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

Majac na uwadze wlasciwos$ci i warunki osobiste sprawcow oraz dotychczasowy sposéb ich zycia, wyrazajacy sie w
ich niekaralno$ci, a takze opinie z aresztu $ledczego, w ktérym przebywali niespelna rok, Sad Apelacyjny doszedl do
wniosku, iz ich ocena ma istotne znaczenie.

W tych okoliczno$ciach adekwatng karg wobec oskarzonych bedzie orzeczenie kary po 2 lata pozbawienia wolnoéci. Z
cala mocg podkresli¢ bowiem nalezy, iz stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu zarzucanych oskarzonym jest znaczny,
godzi bowiem w istotne dobro, jakim jest zdrowie czlowieka oraz w jego wolno$¢. Analizujac natomiast wlasciwosci
i warunki osobiste sprawcow, Sad Apelacyjny uznal, Ze skuteczno$¢ prewencji indywidualnej, ktéra stanowi jeden
z podstawowych elementéw decydujacych o surowoéci represji, zdecydowanie przemawia za orzeczeniem wobec
oskarzonych kary 2 lat pozbawienia wolnoS$ci, nie za$ kary wyzszej, wnioskowanej przez prokuratora, by w ten
sposob wplynaé na ich zachowanie. Powyzsza konieczno$¢ wynika rowniez z bezwzglednej potrzeby ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenistwa, ktére powinno by¢ utwierdzane przez wymiar sprawiedliwosci, w przekonaniu,
ze zaden sprawca nie moze liczy¢ na lagodne traktowanie przez Sad, ale tez ze wymierzona oskarzonym kara nie moze
przewyzszac stopnia ich winy. Kara 2 lat pozbawienia wolno$ci jest odpowiednia do stopnia zawinienia oskarzonych i



stanowi sprawiedliwa odplate za czyn, ktorego sie dopuscili. Tym bardziej, ze po zmianie wyroku przez Sad Apelacyjny,
czyn ten jawi sie jako mniej spolecznie szkodliwy, o mniejszym negatywnym zabarwieniu, co znalazto wyraz w przyjetej
kwalifikacji prawne;j.

Wobec powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny nie uwzglednil zarzutow podniesionych w apelacji oskarzyciela, a zmiana
wyroku na korzy$¢ oskarzonych znajduje oparcie w przepisach art. 434 § 2 k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k.

Orzeczenie o zwolnieniu oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze oparto na
podstawie art.634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k., obciazajac nimi Skarb Panstwa. Oskarzeni nie maja majatku, z
uwagi na przebywanie do konca czerwca 2018r, w areszcie nie §wiadczyli pracy i nie otrzymywali wynagrodzenia, ich
sytuacja materialna jest trudna zatem uiszczenie kosztow sadowych bytoby dla nich zbyt trudne.
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