Sygnatura akt IT AKa 393/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2019 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Piotr Kaczmarek

Sedziowie: SA Agata Regulska (spr.)

SA Zdzislaw Pachowicz

Protokolant: Joanna Klisiewicz-Halaj

przy udziale: Prokuratora Prokuratury (...) we W. Marka Ratajczyka
Ppo rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2019 r.

sprawy R. H.

oskarzonego o przestepstwo

z art. 157 § 2 kk i art. 155 kk przy zastosowaniu art. 11 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionych przez oskarzonego, prokuratora i petlhomocnika oskarzyciela
positkowego

od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu
z dnia 13 sierpnia 2018 r. sygn. akt III K 175/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przypisany R. H. czyn kwalifikuje z art. 155 k.k. i
przepis ten przyjmuje za podstawe wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci.

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

III. zasgdza od oskarzonego R. H. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqgdowe za postepowanie
odwolawcze, w tym wymierza mu 2.680 zlotych oplaty za drugq instancje.

UZASADNIENIE

R. H. zostal oskarzony o to, ze :

w dniu 3 maja 2017 roku okolo godziny 0,30 w mieszkaniu w L. przy ul. (...), dwukrotnie uderzy} pieSciami M. C.
(1) w okolice twarzy, wskutek czego przewrdcil sie on na podloge i doznal obrzeku nosa i podbiegniecia krwawego
warg, mieéni i tkanki podskornej twarzy oraz urazu okolicy potylicznej glowy, skutkujacego ztamaniem kosci czaski,
krwawieniem $rédczaszkowym, ogniskami sttuczen tkanki mézgowej i obrzekiem mozgu, co stanowilo chorobe realnie
zagrazajaca zyciu, a w skutek powstania tych obrazen glowy, nieumyélnie spowodowal §mieré¢ M. C. (1), ktéry zmarl
w dniu 3 maja 2017 r. w (...)w B. 0 godzinie 12.40.

Y. o przestepstwo okreslone w art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 156 § 3 kk



Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2018 r., sygn.. akt: III K 175/17:

1) uznal oskarzonego R. H. w ramach zarzucanego mu czynu za winnego tego, ze w dniu 3 maja 2017r. okolo
godziny 0:30 w mieszkaniu w L. przy ul. (...) w zamiarze bezpo$rednim spowodowania naruszenia czynno$ci narzadu
ciala trwajacego nie dluzej niz 7 dni, dwukrotnie uderzyl pieéciami M. C. (1) w twarz, na skutek czego doznal
on obrzeku nosa, podbiegniecia krwawego warg, malo obfitych podbiegnie¢ krwawych mieéni i tkanki podskornej
twarzy, naruszajacych czynnoéci narzadu ciala trwajace nie dluzej niz 7 dni oraz wskutek czego pokrzywdzony stracit
rownowage i upadt uderzajac glowa o podloge, na skutek czego doznat urazu okolicy potylicznej glowy skutkujacego
zlamaniem koéci czaszki, krwawieniem $rodczaszkowym, ogniskami stluczen tkanki mézgowej i obrzekiem mozgu,
w nastepstwie czego doszlo do naglego zatrzymania krazenia i zgonu 3 maja 2017r. o godz. 12:40, a ktory to skutek
oskarzony mogt przewidzieé, tj. uznat oskarzonego R. H. za winnego przestepstwa z art. 157 § 2 kk i art. 155 kk w zw.
z art. 11 §2 kk i za to na podstawie art. 155 kk przy zast. art. 11 §3 kk wymierzy} oskarzonemu R. H. kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci,

2) na podstawie art. 69 §1 kk i art. 70 §1 kk warunkowo zawiesit wykonanie kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
R. H. na okres proby lat 3 (trzech),

3) na podstawie art. 71 §1 kk orzekl wobec oskarzonego grzywne w wysokoéci 250 (dwieScie piecdziesiat) stawek
dziennych, przyjmujac iz jedna stawka dzienna jest rownowazna kwocie 100 z} (sto zlotych),

4) na podstawie art. 46 §1 kk orzekl od oskarzonego R. H. na rzecz M. C. (2) zadoS¢éuczynienie w kwocie 10.000
(dziesieé tysiecy) zlotych,

5) na podstawie art. 72 §1 pkt 1 kk zobowigzat oskarzonego do informowania kuratora o przebiegu okresu proby,
6) na podstawie art. 73 §1 kk oddal oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora,

7) na podstawie art. 63 §1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej grzywny okres zatrzymania w sprawie od 3
maja 2017r. do 5 maja 2017r.,

8) na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sagdowe w caloéci.
Apelacje od tego wyroku wniesli: oskarzony, prokurator i pelnomocnik oskarzyciela positkowego.
Obronca oskarzonego R. H. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze prawa procesowego, ktora miala wplyw na treé¢ rozstrzygniecia, a to:

a) art. 7 w zw. z art. 92 i art. 5 § 2 k.p.k. poprzez dowolne, a nie swobodne ustalenie, ze obrazenia glowy,
ktérych ostatecznym skutkiem stala sie $émier¢ pokrzywdzonego, nastapily w wyniku cioséw zadanych przez
oskarzonego, pomimo iz teza taka nie znajduje jednoznacznego potwierdzenia zgromadzonym materiale dowodowym,
w szczeg6lno$ci w opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej, ktéorych wnioski pozostaja w bezposSredniej
sprzeczno$ci z zeznaniami §wiadkow zajScia, zgodnie opisujacych, ze pokrzywdzony po otrzymaniu cioséw osunal sie,
ale nie upadt do tylu, ani nie uderzyt sie glowa o podloge;

b) art. 170 § 1 k.p.k. w zw. zar.t 2 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych oskarzyciela positkowego z
dnia 29.05.2018 r. oraz wnioskow obroncy w przedmiocie przestuchania lekarzy, ktérzy brali udzial w diagnostyce
pokrzywdzonego, informacji o leku M. oraz opinii zespotu bieglych, mimo ze wnioski te zostaly zlozone ze stosownym
wyprzedzeniem i mialy istotne znaczenie dla oceny trafno$ci zastosowanej wobec pokrzywdzonego terapii, ktora z
uwagi na niewlasciwe rozpoznanie oraz zignorowanie istnienia przeciwskazan do podania leku, takze niewdrozenie
terapii przeciwkrwotocznej, w szczegblnosci brak przetoczenia osocza mimo niskiego wskaznika protrombinowego
(48,7 % przy normie 70-120) oraz nadmiernie wysokiego wskaznika IMR (2,25 przy normie 0,8-1,2) doprowadzito
do zgonu pacjenta.



2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na stwierdzeniu, ze :

a) oskarzony posiadal znaczacg przewage nad pokrzywdzonym, w zwiazku z czym zachowanie pokrzywdzonego nie
niosto dla oskarzonego zagrozenia, co wplynelo na niestuszng rezygnacje Sadu ad quo z oceny inkryminowanego
zajScia przez pryzmat dyspozycji art. 25 § 3 k.k.;

b) oskarzony, w okoliczno$ciach sprawy, mogl przewidzieé, ze zadanie pokrzywdzonemu dwoéch niezbyt mocnych
ciosbw w twarz, doprowadzi do zgonu, czego konsekwencja stalo sie niezasadne przypisanie oskarzonemu
przestepstwa z art. 155 k.k.

3. obraze prawa materialnego, a to art. 155 w zw. z art. 9 § 2 k.k. poprzez przypisanie oskarzonemu wypelnienia
znamion przestepstwa z art. 155 k.k., w sytuacji gdy oskarzony nie mial podstaw by przewidywaé, ze normalnym
skutkiem zadania uderzen stanie sie §mierc pokrzywdzonego, a nadto gdy nie ustalono w jakim zakresie zastosowanie
prawidlowej terapii wobec pokrzywdzonego wywolalo jego zgon, a takze czy wdrozenie wlasciwej terapii pozwoliloby
go przed tym uchronié.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wnio6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Prokurator Rejonowy w Brzegu zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania zaskarzonego wyroku i majacy wplyw na jego tresc,
wyrazajacy sie w uznaniu, ze zebrane w toku postepowania dowody i ustalone na ich podstawie okolicznoéci nie daly
podstaw do przyjecia, ze oskarzony R. H. dzialal z zamiarem ewentualnym spowodowania ciezkich obrazen ciala,
podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego, oparta na zasadach wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, a w szczegdlnosSci: ocena sposoby wyprowadzenia dwoch ciosow i trafienia pokrzywdzonego w glowe od
strony twarzy, ktéry w zaden sposob nie spodziewat sie ich i w zwigzku z tym nie byl przygotowany na odparcie
zamachu, a jednocze$nie rzeczywista motywacja dzialania R. H., ktéra na podstawie zeznah naocznych $wiadkow
zdarzenia mozna w sposéb jednoznaczny ustali¢, jako cheé¢ znokautowania M. C. (3), co wynika przy tym, z
posiadanych umiejetno$ci walki wrecz, wynikajacych z trenowania sztuki walk, w tym karate i boksu i wiazacej sie z
tym umiejetnoSci wymierzania cios6w w celu osiggniecia okre$lonego skutku oraz umiejetnosé przewidzenia skutkow
swoich uderzen, wskazuje na to, ze material dowodowy upowaznial Sad I instancji do przypisania oskarzonemu
sprawstwa i winy co do zarzucanego mu aktem oskarzenia przestepstwa kwalifikowanego z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w
zw. z art. 156 § 3 k.k.

a w przypadku nieuwzglednienia zarzutu 1,

2. razacg niewspolmierno$¢é wymierzonej R. H. kary jednego roku pozbawienia wolnoéci za przypisany mu czyn,
podczas gdy stopien winy oskarzonego, wynikajacy z uzycia nieproporcjonalnej do sytuacji przemocy, a przy tym
spowodowanie najciezszego skutku w postaci $mierci pokrzywdzonego, co rzutuje na wysoki stopien spolecznej
szkodliwoéci popelnionego czynu, wskazuje na to, ze wysoko§¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, nie spelni
swoich celow w zakresie prewencji szczego6lnej i ogblne;.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku:

1. poprzez uznanie, ze zarzucany w punkcie I aktu oskarzenia czyn stanowi wystepek z art. 156 § 1 pkt 2 kk. w
zw. z art. 156 § 3 k.k. w brzmieniu przepiséw z daty czynu i zostal popelniony w sposob opisany w punkcie I aktu
oskarzenia i za tak zakwalifikowany czyn, wymierzenie mu na podstawie art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. kary
5 lat pozbawienia wolno$ci oraz na zasadzie art. 46 § 1 k.k. zasadzenie od oskarzonego dla M. C. (2) kwoty 10.000 zl
tytulem zadoSéuczynienia oraz zasadzenie kosztow sadowych w caltosci,

a w przypadku nieuwzglednienia zarzutu 1,



2. poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 2 lat pozbawienia wolnos$ci na podstawie art. 155 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k.
oraz na zasadzie art. 46 § 1 k.k. zasadzenie od oskarzonego dla M. C. (2) kwoty 10.000 z} tytutem zado$éuczynienia
oraz zasadzenia kosztow sadowych w calo$ci.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzonemu wyrokowi zarzucit.

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku (art. 438 pkt 3 k.p.k.) polegajacy na ustaleniu
przez Sad I instancji, ze R. H. — sprawca pobicia ze skutkiem $miertelnym dzialal nieumyslnie, a zgon M. C. (1)
byl nastepstwem nieszczesliwego zbiegu okolicznoéci, tj. utraty réwnowagi i uderzania pokrzywdzonego w roézne
przedmioty, w tym podloge — mimo braku dostatecznych do takiego ustalenia podstaw.

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, ze opinia bieglych anatomopatologéw jest kompleksowa i
spojna oraz, ze mimo oczywistych jej wewnetrznych sprzeczno$ci powinna stanowi¢ podstawe orzeczenia.

3. wymierzenie oskarzonemu razaco niskiej kary nie znajdujacej uzasadnienia, gdy skutkiem zarzucanego czynu byla
Smier¢ czlowieka.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze sprawca pobicia dzialal umys$lnie i wymierzenie mu
bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci;

wzglednie:
2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Whiesione przez strony apelacje nie zastlugiwaly na uwzglednienie. Zmiana wyroku nastapila jedynie w zakresie
skorygowania przyjetej przez Sad orzekajacy kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu.

Majac na uwadze dyspozycje przepisu art. 423 § 1a k.p.k. Sad Apelacyjny ograniczyl zakres uzasadnienia do tej tylko
czesci wyroku, do ktorej odnosily sie §rodki zaskarzenia wniesione przez prokuratora i obronce oskarzonego.

Analiza akt przedmiotowej sprawy wskazuje zdaniem Sadu Apelacyjnego na to, iz Sad I instancji w sposéb prawidlowy
i dokladny przeprowadzil postepowanie dowodowe, rzeczowo wykorzystujac w toku rozprawy gléwnej mozliwosci
dowodowej weryfikacji tez aktu oskarzenia, wspieranych przez oskarzycielke positkowa, a takze weryfikacji twierdzen
obrony, w granicach niezbednych dla ustalenia faktoéw istotnych dla rozstrzygniecia kwestii dotyczacej sprawstwa R.
H.. Poddal szczegolowej analizie wszystkie fakty istotne dla omawianego orzeczenia, a w konsekwencji wydal wobec
oskarzonego trafne rozstrzygniecie. Powyzszej oceny Sadu Apelacyjnego nie zmieniaja zarzuty zawarte w skargach
apelacyjnych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji dokonal oceny wszystkich zgromadzonych dowodoéw, wskazat - dlaczego
i w jakim zakresie uznal je za wiarygodne i podkreslit zwigzek relacji zeznan skladanych przez bezposrednich
Swiadkow zdarzenia, a zwlaszcza M. K. (1), na ktérych w gléwnej mierze Sad oparl sie ustalajgc stan faktyczny, a
pozostalymi przedlozonymi do akt sprawy innymi dowodami, w tym dotyczacymi doznanych przez pokrzywdzonego
obrazen, jak tez z opinig bieglych wydang na potrzeby niniejszego postepowania. Swoje stanowisko w tym zakresie
Sad Okregowy przekonujaco uzasadnil, przedstawiajac na jakich przeslankach faktycznych i prawnych oparl
swoje przekonanie odno$nie wiarygodnosci tych dowodoéw, ktore Sad wlaczyt do faktycznej podstawy wyroku i
dlaczego nie dat wiary pozostalym dowodom. Ponadto wyraznie, a nadto szczegdlowo wskazal, z jakich wzgledow
odmoéwil wyjasnieniom oskarzonego, przymiotu wiarygodnych, odno$nie jego relacji, iz agresywne zachowanie
pokrzywdzonego spowodowalo dla niego zagrozenie, za$ za wiarygodne uznal w tym zakresie dowody $§wiadczace o
tym, ze M. C. (1) jedynie podniést sie nagle z krzesta na, ktorym wcze$niej siedzial i co§ powiedzial do oskarzonego.



Sad Okregowy drobiazgowo przeanalizowal relacje M. K. (1), M. K. (2) oraz oskarzonego. Okreslit usytuowanie
wszystkich oséb znajdujacych sie w pokoju i odniést je do protokolu ogledzin miejsca zdarzenia. Krytycznie ocenil
linie obrony R. H., odnoénie odczuwanego przez niego zagrozenia ze strony pokrzywdzonego. Te same dowody,
prawidlowo ocenione, pozwolily mu na uznanie, za wiarygodne twierdzen oskarzonego, ze swoim dzialaniem nie
chcial spowodowaé powazniejszych skutkéw dla zdrowia M. C. (1), w postaci ciezkich obrazen ciala, ale z kolei, w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy, mogl przewidzieé, ze zadane przez niego ciosy, na skutek ktérych pokrzywdzony
upad! na podloge, doprowadza do jego zgonu. Wnioski ocenne Sadu I instancji wyprowadzone zostaly z caloksztalttu
okoliczno$ci ujawnionych podczas przewodu sadowego (art. 410 k.p.k.), zgodnie z dyrektywami prawdy (art. 2 § 2
k.p.k.) i bezstronnoSci (art.4 k.p.k.), a tym samym nie wykraczajg one poza granice ocen zakre$lonych dyspozycja art.
7 k.p.k. i pozostaja pod jego ochrona, zatem ocena ta nie nosi cech dowolnoéci.

Odnoszac sie tym samym do zarzutéw podnoszonych we wszystkich zlozonych skargach apelacyjnych , Sad Okregowy
zauwaza, iz stanowia one de facto jedynie polemike z poczynionymi ustaleniami.

W pierwszej kolejno$ci odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego R. H., podzielajac stanowisko Sadu Okregowego,
Sad Apelacyjny doszed! do przekonania, iz na wiare zastuguje podawana przez M. K. (1) i w czeSci przez M. K. (2) wersja
przebiegu zdarzenia w nocy z 2 na 3 maja 2017r. Wbrew sugestiom obrony, z zeznan tych §wiadkéw jednoznacznie
wynika, ze M. C. (1), wstajac z krzesla bezposrednio przed zdarzeniem nie mial agresywnych zamiar6w wobec
oskarzonego. Wczeéniej, w restauracji podczas spozywania alkoholu, rowniez nie uczestniczyl w sprzeczce pomiedzy
oskarzonym a M. K. (1). Nalezy zgodzié¢ sie z Sadem I instancji, ze za pokojowym nastawieniem pokrzywdzonego
przemawia sposéb w jaki przyjal atak R. H.. Z relacji $wiadkéw wynika, ze po zadaniu mu dwoch cioséw przez
oskarzonego, zostal dostownie znokautowany i upadl na podloge. W zaden sposob nie byl przygotowany na atak, nie
zdazyl nawet podniesc¢ rak, bowiem nie spodziewal sie cioséw. Natomiast to wyjasnienia oskarzonego pokazuja, jakim
szokiem dla pozostalych mezczyzn w pokoju, bylo gwaltowne zachowanie R. H.. Swiadkowie ocenili je jako catkowicie
bezzasadne. W zadnym razie nieuzasadnione zachowaniem M. C. (1).

Obronca oskarzonego kwestionuje w zlozonej apelacji, ustalenia Sadu Okregowego, ze R. H. posiadal znaczng
przewage fizyczna nad pokrzywdzonym, w zwigzku z czym zachowanie pokrzywdzonego mialo nie stanowi¢ dla niego
zadnego zagrozenia, co z kolei spowodowalo, ze Sad nie przyjal konstrukeji art. 25 § 3 k.k. Skarzacy zdaje sie jednak
nie zauwazad, ze Sad I instancji upatruje przewagi R. H. nad pokrzywdzonym, nie we wzro$cie i wadze obu mezczyzn,
ale w sprawnosci fizycznej oskarzonego i zwinnoéci jego dzialania. O tym, Ze istotnie tak bylo przekonuje w swoich
wyjaénieniach sam oskarzony podajac, ze trenowat czynnie sport, a obecnie ¢wiczy, by zachowaé¢ dobra kondycje
fizyczna. Dlatego wlasnie wnioskowanie Sadu orzekajacego jest jak najbardziej shuszne, skoro wysportowanego
oskarzonego zestawi sie z wprawdzie wyzszym, ale nie uprawiajacym sportu w ogole pokrzywdzonym.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem apelacji obroncy, ze zebrany w sprawie material dowodowy, a w szczeg6lnoéci
opinia bieglych z zakresu medycyny sadowej, zdaniem skarzgcego pozostajgca w sprzecznoéci z zeznaniami §wiadkéw,
nie daje podstaw do przyjecia, ze obrazenia glowy, ktorych ostatecznym skutkiem stala sie $mieré¢ pokrzywdzonego,
nastgpity w wyniku cioséw zadanych przez R. H..

W $wietle zeznan §wiadkoéw M. K. (1) i M. K. (2), a takze wyjadnien samego oskarzonego, nie ma zadnych watpliwosci,
ze w czasie wspolnego spozywania alkoholu w pokoju M. K. (2), doszlo do powtornej sprzeczki pomiedzy R. H.
a M. K. (1), w czasie ktorej pokrzywdzony gwaltownie wstat z krzesta i zwrécil sie do oskarzonego nieustalonymi
slowami. Bezsporne jest réwniez, ze w reakcji na to, oskarzony dwukrotnie uderzyl w twarz pokrzywdzonego.
Whbrew twierdzeniom apelacji obroncy, nie ma réwniez zadnych watpliwosci, ze bezpos$rednio po zadaniu cios6w,
pokrzywdzony upadl na podloge. Natomiast opinia sporzadzona przez bieglych z zakresu medycyny sadowej dala
odpowiedz na to jaki byl mechanizm powstania urazéow u M. C. (1), ktére w rezultacie doprowadzily do jego Smierci.

Stlusznie Sad I instancji ustalil, Ze z opinii tej bezsprzecznie wynika, ze pokrzywdzony wskutek upadku
odniost obrazenia w postaci urazu okolicy potylicznej glowy skutkujacego zlamaniem ko$ci czaszki, krwawieniem
§rodezaszkowym, ogniskami sthuczen tkanki mézgowej i obrzekiem moézgu, w nastepstwie czego doszlo do naglego



zatrzymania krazenia i zgonu. Obronca w zlozonej apelacji usitlowal wykaza¢, ze skoro ciosy zadane przez R. H. nie
byly zadane z duza sila, co podali biegli, powodujac jedynie obrzek nosa i podbiegniecie krwawe warg oraz malo
obfite podbiegniecia krwawe mieéni, to nie mozna kategorycznie stwierdzié, ze wlasnie nastepstwem tych wydarzen
byla utrata r6wnowagi i uderzenie glowa o podloge. Jednak wszystkie zgromadzone w chwili zdarzenia osoby, dw6ch
Swiadkow i oskarzony, zgodnie podaja, ze upadek pokrzywdzonego nastgpil wlaénie po zadaniu cioséw przez R. H.,
a nie z zadnej innej przyczyny. Nie ma rowniez watpliwo$ci w $wietle ich relacji, ze po tym M. C. (1) znajdowal sie
w pozycji lezacej na podlodze, a nikt go przeciez nie przesuwal. Nawet jesli obserwatorzy tego zdarzenia odebrali ten
upadek jako osuniecie, to na skutek nokautujacego uderzenia przez oskarzonego, pokrzywdzony upadt i uderzyt sie
w glowe., a opisany przez bieglych lekarzy mechanizm powstania obrazen, taki przebieg zdarzen potwierdza i nie ma
nic wspdlnego z rozpoznanymi u pokrzywdzonego zaburzeniami krzepniecia, a tym bardziej choroba nerek, ktora
nie zostala stwierdzona. W szczegolach tych biegli wypowiedzieli sie jednoznacznie, a stanowisko Sadu Okregowego,
akceptujacego ich opinie w calo$ci Sad Apelacyjny podziela.

Sad I instancji odni6st sie rowniez do kwestii mozliwo$ci powstania zdiagnozowanych u pokrzywdzonego urazéow
w czasie péZniejszym, a zwlaszcza w czasie sprawowanej nad nim opieki lekarskiej. Nalezy zgodzié sie z Sadem
orzekajacym, ze ani z dostepnej dokumentacji lekarskiej dotyczacej leczenia M. C. (1), ani zadnego innego dowodu
przeprowadzonego w sprawie , nie wynika by obrazenia pokrzywdzonego nastgpily w innym czasie niz podczas
wydarzen w mieszkaniu M. K. (2). Przeprowadzone przez Sad Okregowy wnioskowanie jako logiczne nalezy
zaakceptowac.

Niezasadne s3 rdwniez zarzuty, obrazy art. 170 § 1 k.p.k. wzw. z art. 2 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych
oskarzyciela positkowego z dnia 29.05.2018r. oraz wnioskdéw obroncy w przedmiocie przestuchania lekarzy, ktérzy
brali udzial w diagnostyce pokrzywdzonego oraz powolania zespotu bieglych celem sporzadzenia nowej opinii.
Sam fakt zlozenia wnioskoéw ze stosownym wyprzedzeniem nie przesadza jeszcze o ich zasadno$ci. Do wszystkich
kwestii podnoszonych przez strony postepowania, co do zastosowanej terapii wobec M. C. (1), rozpoznanych u
niego obrazen wywolanych dzialaniem oskarzonego, a takze innych schorzen opinia bieglych medycyny sadowej
sie ustosunkowala. Poza opinig pisemna sporzadzong na etapie postepowania przygotowawczego, biegli opiniowali
roéwniez w postepowaniu sagdowy. Strony podczas rozprawy gléwnej mialy mozliwo$¢ zadawania im pytan, z czego
skrzetnie skorzystaly. Biegli J. M. (1) i D. K. w spos6b wyczerpujacy i zgodny z zasadami wiedzy medycznej
ustosunkowali sie do kwestii rozpoznania radiologicznego, konieczno$ci interwencji neurochirurgicznej, oraz czy u
pokrzywdzonego mogla wystepowaé niewydolno$é nerek, z uwagi na obraz z badania sekcyjnego, a zwlaszcza czy
stwierdzone u pokrzywdzonego zaburzenia krzepliwosci krwi, potwierdzone badaniami, mialy wplyw na jego zgon i
czy mialy istotne znaczenie dla oceny trafno$ci zastosowanej wobec pokrzywdzonego terapii.

Jedynie w zakresie ostatniego pytania, w niewielkim stopniu, Sad Odwolawczy uznal, stawiane przez obronce
zarzuty za zasadne. To spowodowato konieczno$¢ uzyskania uzupelniajacej opinii bieglych medykéw sadowych
w zakresie wdrozonej wobec M. C. (1) terapii lekiem M., skoro z dopuszczonej jako dowdd w postepowaniu
odwolawczym charakterystyki tego leku wynika, ze przeciwwskazaniem do jego stosowania jest czynne krwawienie
wewnatrzczaszkowe oraz uszkodzenie nerek.

Przestuchani na rozprawie odwolawczej biegli wyczerpujaco wyjasnili powyzsze watpliwos$ci. Stwierdzili, ze kazdy
lek, poza dzialaniem korzystnym dla chorego, wykazuje takze dzialania niepozadane i to lekarz podejmuje decyzje
czy korzySci z zastosowania leku sa wieksze niz ryzyko mozliwych powiklan. Po przyjeciu M. C. (1) do szpitala,
stwierdzono u niego przede wszystkim obrzek moézgu, ktéry stanowi zagrozenie dla zycia. Natomiast krwawienie
podpajeczynéwkowe bylo ograniczone do pewnych obszaréw. Zastosowanie terapii M. mialo przeciwdzialac
powiekszaniu sie obrzeku mdzgu, z tego wzgledu ewentualne hipotetyczne powiklania mialy znaczenie drugorzedne.
Przeciwwskazania w postaci uszkodzenia nerek nie mialy znaczenia, tym bardziej ze u pokrzywdzonego w trakcie
badania sekcyjnego, nie stwierdzono cech ciezkiego uszkodzenia nerek, co stara sie forsowac skarzacy.

M. jest powszechnie stosowanym lekiem, podawanym w przypadku obrzeku mézgu. Nie ma innego leku, ktory bytby w
stanie go zastapi¢. Nie ma dla jego podania alternatywy. Obrzek moézgu jest ciezkim zagrozeniem zycia i w przypadku



pokrzywdzonego byl wskazaniem do rozpoczecia leczenia lekiem M.. Mial zmniejszyé powiekszajacy sie obrzek mozgu.
Obrzeku tego nie da sie leczy¢ chirurgicznie, co mozliwe jest juz przy wystapieniu krwiakéw. Rozpoznany u M. C.
(1) krwiak érédczaszkowy miat grubo$¢ 4 mm, a taki czesto nie stanowi wskazania do leczenia operacyjnego. W
zaistnialym wypadku krwiak podtwardéwkowy nie mial duzego znaczenia klinicznego, a jedynie w calym zespole
zmian mial wplyw na zgon pokrzywdzonego. Biegli podtrzymali swdj wniosek, ze w przypadku nieudzielenia pomocy
pokrzywdzonemu bezposrednio po zdarzeniu, skutek $§miertelny z pewnos$cia by nastgpil.

Opinie bieglych zostaly przez Sad Apelacyjny ocenione, za Sadem I instancji z ich wcze$niejszych etapow i
samodzielnie w czeSci postepowania odwolawczego, pod wzgledem wszechstronnoéci analizy materiatu dowodowego,
jasnosci i logiczno$ci wnioskoéw opinii, a takze szczegolowosci i czytelnoSci argumentacji zawartej w uzasadnieniu
opinii. Sad Odwolawczy w wyniku dokonanej analizy pod wzgledem wymienionych kryteriéw stwierdzil, ze spelniaja
one powyzsze warunki i moga stuzy¢ zrodlem wiadomosci specjalnych niezbednych przy rozpoznaniu danej sprawy.
Fakt, ze apelujacy nie uzyskali odpowiedzi, ktére bylyby zgodne z prezentowanym przez nich stanowiskiem, w zaden
sposob nie podwaza rzetelnoSci i kompleksowo$ci wydanych opinii. To natomiast czyni zarzut odno$nie oddalenia
wnioskéw dowodowych majacych weryfikowac zdaniem obroncy kwestie, ktore zostaly juz za sprawa opinii bieglych
rozstrzygniete, bezzasadnym.

Odno$nie zarzutéw 2.b i 3, zawartych w apelacji obroncy, Sad Apelacyjny wypowie sie przy okazji czynienia rozwazan
co do apelacji prokuratora, stwierdzajac w tym miejscu jedynie, iz oba sg niezasadne.

Na uwzglednienie nie zaslugiwala réwniez apelacja zlozona przez rzecznika oskarzenia i podnoszony w niej zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacy zdaniem skarzacego na przyjeciu, iz R. H. nie mial zamiaru spowodowania
u M. C. (1) ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, w nastepstwie czego nastapil jego zgon, ale przyjal kwalifikacje z art. 157
§ 2 k.k.iart. 155 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy, a za nim Sad Apelacyjny, poddal wnikliwej analizie - poprzez pryzmat poczynionych ustalen
faktycznych w sprawie - zarzut Prokuratora i doszed}! do wniosku, iz zachowanie oskarzonego nie zrealizowalo znamion
okreslonych w dyspozycji przepisow art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i art. 156 § 3 k.k.

Zgodnie z art. 156 § 1 k.k., karze pozbawienia wolnosci podlega ten, kto spowodowal u innej osoby ciezki uszczerbek
na zdrowiu w postaci:

1) pozbawienia czlowieka wzroku, shuchu, mowy, zdolnos$ci plodzenia,

2) innego ciezkiego kalectwa, ciezkiej choroby nieuleczalnej lub dtugotrwalej, choroby realnie zagrazajacej zyciu,
trwalej choroby psychicznej, calkowitej albo znacznej trwatej niezdolnosci do pracy w zawodzie lub trwalego, istotnego
zeszpecenia lub znieksztalcenia ciala. W myél art. 156 § 3 k.k., jezeli nastepstwem czynu okre§lonego wyzej jest $mieré¢
czlowieka, sprawca podlega karze pozbawienia wolno$ci w wyzszym wymiarze.

Kluczowym zagadnieniem, ktére mialo znaczenie dla przyjecia w niniejszej sprawie prawidlowej kwalifikacji, byta
posta¢ zamiaru oskarzonego, albowiem przyjecie konstrukeji wyrazonej w przepisie art. 156 § 3 k.k. jest mozliwe
wylacznie w przypadku przestepstw o mieszanej stronie podmiotowej, to jest o charakterze umyslno-nieumyslnym.
Do przyjecia wskazanej kwalifikacji czynu prowadzi¢ powinien wniosek, iz sprawca dzialal z zamiarem wywolania
u pokrzywdzonego ciezkiego uszkodzenia ciala, natomiast sam $miertelny skutek nie byt objety zamiarem sprawcy.
Zgodnie bowiem z ugruntowanym stanowiskiem orzecznictwa, konsekwencjg ustalenia braku zamiaru spowodowania
przez sprawce uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego, okre§lonego w art. 156 § 1 k.k. (1j. ciezkiego) jest niemozno$éé
przypisania oskarzonemu wyczerpania znamion czynu z art. art. 156 § 1 k.k. jak réwniez nastepstwa z art. 156 § 3 k.k.
(por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 stycznia 2006 r., I KK 80/05, OSNKW 2006/4/38; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 pazdziernika 2013 r., Il AKa 329/13, KZS 2014/2/65, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 10 lipca 2013 r., IT AKa 110/13, LEX nr 1339390).



Okreslenie postaci zamiaru zawiera definicja z art. 9 § 1 i 2 k.k. Zgodnie z powyzszymi przepisami, czyn
zabroniony popelniony jest umy$lnie, jezeli sprawca ma zamiar jego popelnienia, to jest chce go popei¢ albo
przewidujac mozliwo$c¢ jego popehienia, na to sie godzi. Do popehienia czynu zabronionego nieumy$lnie dochodzi
natomiast wowczas, jezeli sprawca nie majac zamiaru jego popelienia, popehia go jednak na skutek niezachowania
ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach, mimo ze mozliwo$¢ popelnienia tego czynu przewidywat albo mogt
przewidzied.

Zamiar popeklienia czynu zabronionego polega zatem na wyobrazeniu przez sprawce okreslonego celu (strona
intelektualna zamiaru), a nastepnie dazeniu opartym na motywacji jego osiggniecia (strona wolutatywna zamiaru)
(Zoll A. (red.), Bogdan G., Cwiakalski Z., Kardas P., Majewski J., Raglewski J., Szewczyk M., Wrébel W. Kodeks
karny. Cze$¢ ogbdlna. Komentarz. Tom I. Komentarz do art. 1-116 k.k., Zakamycze, 2004). Zamiar, jak wynika z
powolanego unormowania art. 9 k.k., moze mieé¢ posta¢ zamiaru bezposredniego oraz ewentualnego. O ile zamiar
bezposredni polega na checi realizacji wszystkich znamion czynu zabronionego przez sprawce, to jest na podjeciu aktu
woli obejmujacego pewna realizacje tych znamion, o tyle zamiar ewentualny (wynikowy) charakteryzuje sie tym, ze
sprawca ma wyobrazenie okreSlonego celu karalnego lub niekaralnego, i dazac do jego osiagniecia ma §wiadomo$¢
prawdopodobienstwa wyczerpania znamion czynu zabronionego, jednak niejako z gory akceptuje wszelkie skutki,
ktére moga powstac w zwiazku z realizacja tego celu (w oparciu o teorie woli warunkowej J. M.).

Sad Apelacyjny zauwaza, ze Sad I instancji, oceniajac posta¢ zamiaru R. H., mial na uwadze caloksztalt zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego. Jak shusznie podkreslil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 29 marca 2011
r., V KK 344/10 (Prok.i Pr., wkl. 2011/10/2), ,w sytuacji, gdy na podstawie wyjasnien oskarzonego nie da sie w
sposob nie budzacy watpliwosci ustali¢ zamiaru sprawcy, sad powinien siega¢ do najbardziej uchwytnych i widocznych
elementow dzialania sprawcy, to jest okoliczno$ci przedmiotowych.” Przyjmuje sie, ze do okolicznoSci, na podstawie
ktorych nalezy poczynié ustalenia co do zamiaru sprawcy, zalicza sie nie tylko godzenie w wazne dla zycia ludzkiego
organy, sile ciosu, ich wielokrotnos¢, rodzaj i rozmiary uzytego narzedzia, gleboko$¢ i kierunek ran, rodzaj uszkodzen
ciala, stopien zagrozenia dla zycia ludzkiego, lecz réwniez stosunek sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwosci i
dotychczasowy tryb zycia, zachowanie przed popelnieniem przestepstwa, a takze pobudki, motywy oraz tlo zdarzenia.
Uzewnetrznione przejawy zachowania sprawcy pozwalaja wnioskowaé o jego zamiarze (tak Sad Apelacyjny w Lodzi
w wyroku z dnia 4 czerwca 2013 r., IT AKa 88/13, LEX nr 1331049).

W niniejszej sprawie zadaniem Sadu orzekajacego bylo w istocie rozwazenie, czy oskarzony dzialal w zamiarze
ewentualnym, czy tez nieumys$lnie. W ocenie Sadu Okregowego, brak jest dowodow na to, ze oskarzony dwukrotnie
uderzajac M. C. (1) w twarz, przewidywal i godzil sie na mozliwo$¢ spowodowania u niego ciezkich obrazen ciala.

Z poczynionych ustaleni wynika, ze dwa ciosy w twarz, zadane pokrzywdzonemu przez oskarzonego ze stosunkowo
niewielka sila, po ktorych upadl na podloge, ich nieduza liczba, lokalizacja i charakter obrazen odniesionych
przez M. C. (1) na skutek bezpoéredniego dzialania oskarzonego, oraz dotychczasowe bezkonfliktowe relacje
pomiedzy mezczyznami, nie pozwalaja na przyjecie, ze zamiarem R. H. byto spowodowanie ciezkich obrazen ciala
pokrzywdzonego. Z kontekstu sytuacyjnego wyprowadzi¢ nalezy wniosek, iz ciosy zadane M. C. (1) stluzyly do
rozladowania napiecia oskarzonego, nie za$ jak stara sie dowodzié prokurator do znokautowania go i wywolania
urazow. Znaczenie dla oceny zachowania oskarzonego ma tez fakt, iz po zadaniu cios6w pokrzywdzonemu, oskarzony
byl zdziwiony i zszokowany takim obrotem sprawy, nie podjal w zadnym razie prob zadania mu kolejnych uderzen,
natomiast staral sie okaza¢ pomoc, interesowal sie stanem M. C. (1), powiadomit tez jego matke o zdarzeniu.

Oskarzyciel zdaje sie przeceniac, sprawno$¢ fizyczna R. H., nie dostrzegajac pozostalych okolicznosci zdarzenia. Sama
konkluzja, ze oskarzony — osoba uprawiajaca sport -wymierzal ciosy po ktérych pokrzywdzony upad} na podloge, nie
jest wystarczajaca, zeby przypisa¢ mu, iz w momencie zadawania uderzen nie tylko przewidywat czy mogl przewidziec,
ale i godzil sie na wystapienie skutku w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu u pokrzywdzonego.

Podkresli¢ nalezy, ze obrazenia powstate u M. C. (1) prowadzace do jego zgonu powstaly, co wynika zaréwno z opinii
bieglych z zakresu medycyny sadowej, jak réwniez z protokoltu ogledzin i sekcji zwlok, na skutek uderzenia glowa o



podloze. Zbyt daleko idace byloby zatem przyjecie, ze oskarzony jeszcze zanim wymierzyl cios pokrzywdzonemu mial
zamiar spowodowania na tyle mocnego upadku i uderzenia pokrzywdzonego glowa o skonkretyzowany rodzaj podloza,
aby doznal on ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. W tym miejscu wskaza¢ tez nalezy na stanowisko Sadu Apelacyjnego
w Krakowie, zawarte w wyroku z dnia 26 kwietnia 2006 r. ( sygn. akt IT AKa 59/06, KZS 2006/5/36, Prok.i Pr.-wk}.
2006/10/16, LEX 189071), ze ,$mier¢, jako skutek upadku czlowieka od uderzenia piescia badz kopniecia go w twarz
lub glowe z nastepowym uderzeniem glowa o podloze kwalifikuje sie, jako nieumy$lne spowodowanie Smierci z art.
155 k.k. W takim zachowaniu nie sposob przypisaé¢ sprawcy umyslno$ci spowodowania obrazen ciala prowadzacych
do $mierci, co jest warunkiem innej kwalifikacji, tu sie nasuwajacej, a to z art. 156 § 3 k.k. Umy$lne jest, bowiem
tylko zachowanie polegajace na uderzeniu w glowe (twarz) i tylko obrazenia stad powstate. Ciezkie obrazenia ciala
prowadzace do $mierci sa tu pochodng upadku i uderzenia ofiary glowa o twarde podloze.”

Wobec powyzszego, Sad Okregowy prawidlowo ocenil opisane dzialanie oskarzonego, polegajace na dwukrotnym
uderzeniu piescia w twarz M. C. (1) oraz spowodowaniu jego upadku i nastepowego uderzenia tytem glowy o twarde
podloge, jako dzialanie nieumyslne.

W tym miejscu uzasadnienia Sad Apelacyjny zawarl rozwazania dotyczace pozostalych zarzutéw apelacji obroncy.

W prawie karnym wystepuja dwie postacie nieumys$lno$ci, dzialanie nieumy$lne polega¢ moze bowiem na tym, iz
sprawca nie ma zamiaru popelnienia czynu zabronionego, jednak na skutek niezachowania ostroznoéci wymaganej
w danych okoliczno$ciach dopuszcza sie wadliwo$ci procesu decyzyjnego, gdyz albo przewidujac mozliwosé
popehienia czynu zabronionego bezpodstawnie zaklada, ze go uniknie, albo mimo zdolno$ci przewidzenia mozliwosci
popelnienia czynu zabronionego, nie przewiduje takiej mozliwosci. Istota dzialania nieumysSlnego jest naruszenie
zasad ostroznoSci. Przepis art. 9 § 2 k.k. stanowi bowiem, ze chodzi o popelienie czynu zabronionego na skutek
niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach. Chodzi tu w istocie o naruszenie pewnych regul
postepowania, ktorych przestrzeganie zapewnia¢ ma bezpieczenstwo dobru, do ktérego dana regula sie odnosi. Przez
naruszenie nalezy natomiast rozumieé takie zachowanie, ktére nie odpowiada danej regule postepowania. Funkcja
regul ostroznoSci w przypadku czynu nieumy$lnego jest ostrzeganie sprawcy przed podejmowaniem zachowan
ryzykownych, ktére moga zwiekszy¢ niebezpieczenstwo dla dobra prawnego ponad przecietng miare. Nalezy wskazac,
ze oskarzony uderzajac pokrzywdzonego widzial, ze nie jest on przygotowany do ataku i nie spodziewa sie go od
oskarzonego, mial zatem $wiadomo$¢, ze w wyniku jego dzialania pokrzywdzony moze straci¢ rownowage i przewroci
sie na podtoge i w zwiazku z tym moze uderzy¢ o nie glowa. Ponadto kazdy dorosly czlowiek dysponujacy normalnym
do$wiadczeniem zyciowym moze przewidzieé, ze upadek czlowieka na skutek niespodziewanego uderzenia, ktéry na
dodatek jest w stanie nietrzezwosci, na podloge i uderzenie w nia tak delikatng i wrazliwa czeécia ciala, jaka jest
glowa, moze spowodowaé ciezkie obrazenia i skutek w postaci $émierci. R. H. swoim dzialaniem uruchomit proces
doprowadzajacy w efekcie do zgonu M. C. (1).

Zgodnie z koncepcja obiektywnego przypisania skutku, dla oceny odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo skutkowe
za najbardziej przydatna uznaje sie koncepcje obiektywnego przypisania skutku, ktéra oprocz wykazania czysto
fizykalnego przeplywu informacji badz energii pomiedzy zachowaniem sprawcy a zaistnialym skutkiem, wymaga takze
ustalenia na plaszczyZnie normatywnej i wykazania naruszenia regul postepowania z dobrem prawnym oraz tego, by
zaistnialy przebieg kauzalny prowadzacy do skutku byt obiektywnie przewidywalny, tj. by byl rozpoznawalny dla tzw.
wzorca normatywnego wyposazonego w adekwatna wiedze i do$wiadczenie zyciowe (tak wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 11 grudnia 2013 r., V KK 133/13, LEX nr 1415515). Najwazniejsza role dla przypisania skutku przestepstwa
nieumyslnego odgrywa regula urzeczywistnionego, stworzonego przez sprawce, niedozwolonego ryzyka dla danego
dobra prawnego. Spowodowanie skutku moze by¢ tylko woéwczas przypisane sprawcy, gdy w jego zachowaniu
urzeczywistnilo sie niebezpieczenstwo, ktéoremu mialo zapobiec zachowanie naruszonego obowiazku ostroznosci
(tak Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 11 lutego 2015 r., IT AKa 447/14, LEX nr 1651988). Obrazenia
prowadzace do zgonu pokrzywdzonego M. C. (1) powstaly, co wynika zaréwno z opinii biegltego z zakresu medycyny
sadowej, jak rowniez z protokolu ogledzin i sekeji zwlok, na skutek uderzenia glowa o twarde podloze, za$ ze
zgromadzonego materialu wynika, z calag pewno$cia, ze upadek pokrzywdzonego zostal spowodowany zadaniem przez
oskarzonego dwoch cioso6w wymierzonych w twarz pokrzywdzonego. Tak jak wskazano juz we wczes$niejszej czeSci



uzasadnienia, nalezy zgodzi¢ sie z Sadem Okregowym, ze w Swietle caloksztaltu poddanych analizie okolicznosci,
stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzony byl w stanie przewidzie¢ mozliwo$¢ wystgpienia skutku w postaci spowodowania na
skutek uderzenia $mierci pokrzywdzonego, jednak bezpodstawnie ocenil go jako zbyt malo prawdopodobny.

Analizujac strone podmiotowa omawianego przestepstwa nalezy wyraznie stwierdzi¢, ze oskarzony $wiadomie
naruszajac reguly ostrozno$ci w postepowaniu z dobrem prawnym, jakim jest zycie i zdrowie drugiego czlowieka,
mozliwosci popelnienia czynu zabronionego (tu: spowodowania $mierci w nastepstwie dwukrotnego uderzenia
w twarz) nawet nie przewidywal, chociaz jako osoba ze §rednim wyksztalceniem, prowadzaca swojg dzialalnosé
gospodarcza, uprawiajaca sztuki walki, mogl przewidzie¢ i bezpodstawnie przypuszczal, ze go uniknie. Zachowanie
oskarzonego nalezy oceni¢ jednoznacznie w kategorii nieSwiadomej nieumys$lnosci z art. 9 § 2 k.k.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny w caloSci podzielil stwierdzenie Sadu I instancji, ze zachowanie
oskarzonego wyczerpalo znamiona wystepku z art. 155 k.k.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego nie zaszly podstawy do przyjecia kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu réwniez na podstawie art. 157 § 2 k.k. Zgodzié sie nalezy z teza wyrazona w wyroku Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 5 grudnia 2012 r., IT AKa 342/12 (LEX nr 1240276), iz jezeli z okolicznoSci sprawy wynika, iz
umys$lnoScia po stronie oskarzonego objete jest co najwyzej spowodowanie lekkiego uszczerbku na zdrowiu (dwa
ciosy) a dzialanie wskutek niezachowania wymaganej w danych warunkach ostroznosci doprowadzito do §émierci
pokrzywdzonego, to taki zbieg przepiséw art. 157 § 2 k.k. i art. 155 k.k. nalezy oceni¢ jako zbieg pomijalny.

Bezzasadny okazal sie takze podniesiony przez prokuratora zarzut razacej tagodno$ci wymierzonej oskarzonemu kary.
Okoliczno$ci przedmiotowe i podmiotowe czynu oskarzonego nie uzasadnialy wymierzenia mu kary surowszej.

Wymierzajac oskarzonemu R. H. kare pozbawienia wolno$ci, Sad Okregowy mial na uwadze, aby kara ta byla zgodna
z dyrektywami wymiaru kary okreslonymi w art. 53 § 11 2 k.k. i w caloSci im sprostal. Wysoko$¢ ustawowego
zagrozenia za popeliony przez niego czyn wynosi od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolno$ci. Sad uwzglednil przy
wymiarze kary, stopien winy oskarzonego, wynikajacy z uzycia wobec pokrzywdzonego sily fizycznej mimo braku
jakichkolwiek przeslanek do jej uzycia i zaatakowania pokrzywdzonego wowczas, gdy nie spodziewal sie on tego, co
wynikalo z jego bezkonfliktowe]j postawy, ale rowniez ze zachowanie oskarzonego bylo wynikiem naglego impulsu, a
nie zaplanowanego dzialania. Bardzo istotny jest rowniez aspekt strony podmiotowej popelnionego przez oskarzonego
czynu. Dzialanie R. H. charakteryzowala nieSwiadoma nieumys$lno$é, a wiec najlzejsza forma zamiaru sprawcy z
punktu widzenia jego odpowiedzialno$ci karnej. Okoliczno$¢ ta ma niewatpliwie znaczenie w aspekcie wymiaru
kary. Sad Okregowy mial rowniez na uwadze zachowanie oskarzonego po popelieniu przestepstwa. Oskarzony po
uSwiadomieniu sobie, jak powazny skutek spowodowal ciosem, zadanym pokrzywdzonemu, staral sie udzieli¢c mu
pomocy, interesowal sie stanem jego zdrowia i powiadomil matke pokrzywdzonego o zdarzeniu, szczerze za nie
przepraszajac.

Nie bez znaczenia dla wymiaru kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, prawidlowo uwzglednione przez
Sad orzekajacy, sa okoliczno$ci takie jak dotychczasowa niekaralno$c oskarzonego i jego dotychczasowy sposob zycia.
Kara wymierzona przez Sad Okregowy jest reakcja adekwatng do stopnia winy oskarzonego i spolecznej szkodliwosci
czynu, a takze spelni cele kary zaré6wno w stosunku do oskarzonego, jak w zakresie jej spolecznego oddzialywania.

Podzielajac stanowisko Sadu Okregowego co do mozliwo$ci uiszezenia przez oskarzonego kosztow sadowych, Sad
Apelacyjny na podstawie art. 626 § 1 k.pk. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 633 k.p.k. zasadzil od niego koszty sagdowe za
postepowanie odwolawcze, w tym oplate w kwocie 2.680 zlotych, uwzgledniajac, ze zostaly one zwiekszone na skutek
wniesienia przez niego apelacji i uzupelienia postepowania dowodowego.
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