Sygnatura akt IT AKa 417/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2019 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Jerzy Skorupka (spr.)

Sedziowie: SSA Boguslaw Tocicki

SSO del. do SA Maciej Skéorniak

Protokolant: Beata Sienica

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej we W. Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2019 r.

sprawy T. C.

oskarzonego z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu

z dnia 9 pazdziernika 2018 r. sygn. akt III K 82/18

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. stwierdza, ze koszty postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2018 r., III K 82/18 uniewinnit T. C. od popelienia czynu
z art. 15881 KK w zw. z art.11§2 KK. Wymieniony wyrok zaskarzyl oskarzyciel publiczny, tj. Prokurator Rejonowy w
Opolu na niekorzy$¢ T. C. zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy na
uznaniu, ze nie bral on udzialu w pobiciu G. H., gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego, a zwlaszcza zeznan
Swiadkoéw wskazuje, ze czynu tego mogli sie dopusci¢ jedynie S. K. i T. C.. W konkluzji skarzacy wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwazyl, co nastepuje.

Apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym. Stanowi wylacznie polemike z ustaleniami sadu pierwszej instancji i
nieudolng probe narzucenia wlasnej oceny dowodow i wersji zdarzenia.

W rozpoznawanej sprawie sad a quo wnikliwie ocenil wszystkie dowody zaoferowane przez oskarzyciela publicznego
stwierdzajac, Ze ,prokurator opierajac sie na ustaleniach postepowania przygotowawczego przyjal, ze osoba
wspoltdzialajacg z S. K. [...] byl T. C.”. Sad pierwszej instancji jasno, klarownie i szczegélowo wyjasnil powody, dla
ktorych dokonal odmiennych ustalen faktycznych.



Apelujacy prokurator nie wskazal btedéw, jakie popehil sad a quo przy ocenie dowodow i ustalaniu faktow istotnych
dla rozstrzygniecia o winie T. C., ograniczajac sie do powtdrzenia fragmentéw zeznan $wiadkéw z postepowania
przygotowawczego i stwierdzenia, ze ,oskarzyciel publiczny [...] uznal, ze zeznania G. H. i M. C. w zakresie wygladu
drugiego sprawcy [...] sa obarczone subiektywnym postrzeganiem rzeczywistosci i nie mozna uznac ich za w pehi
kategoryczne”.

Podazajac tropem my$lenia apelujacego prokuratora i eliminujac z podstawy ustalania fakt6w zeznania wymienionych
Swiadkow nalezy zauwazyé, ze wedlug pozostalych pokrzywdzonych napastnik byt tylko jeden. S. K., ktory przyznatl
sie do pobicia G. H. konsekwentnie twierdzil, ze dzialal sam, a T. C. od poczatku zaprzeczal, ze bral udzial w pobiciu
tego pokrzywdzonego.

Domagajac sie ustalenia winy T. C. tylko na tej podstawie, ze znajdowal sie na miejscu zdarzenia razem z S. K. i
P. K., ktory jest karlem, a wiec tylko on mogl uderzyé pokrzywdzonego w twarz, prokurator traci z pola widzenia,
ze w procesie poszlakowym warunkiem przypisania oskarzonemu winy jest to, aby laficuch wiarygodnych poszlak
wykluczal inna wersje zdarzenia, niz ustalona przez sad. Tymczasem prokurator domaga sie w apelacji przypisania
winy T. C. na podstawie poszlak ustalonych na podstawie cze$ciowo niewiarygodnych zeznan G. H. i M. C., w sytuacji,
gdy wszystkie poszlaki nie tworza ,zamknietego tancucha”.

Majac zatem na wzgledzie wymienione okoliczno$ci, orzeczono, jak na wstepie.

SSA Boguslaw Tocicki SSA Jerzy Skorupka SSO(del. do SA) Maciej
Skorniak




