Sygnatura akt IT AKa 55/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2019 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Kot

Sedziowie: SSA Piotr Kaczmarek (spr.)

SSA Robert Zdych

Protokolant: Paulina Panczyk

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Marka Ratajczyka
po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2019 r.

sprawy K. L.

oskarzonej z art. 284 § 2 kk

D.S. (1)

oskarzonego z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 21 § 2 kk i art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09 1994r. o
rachunkowosci

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 20 listopada 2018 r. sygn. akt IIT K 148/17

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonych K. E.iD. S. (1);

II. zasqdza od oskarzonych K. E. i D. S. (1) po 10 zl tytulem zwrotu wydatkow w postepowaniu
odwolawczym oraz wymierza im oplaty sqdowe za postepowanie odwolawcze: K. E. 120 zL, D. S.
(1) 195 z1.

UZASADNIENIE

K. L. zostala oskarzona o to, ze:

1. w dniu 8 lutego 2012 roku w B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. S. (1), przywlaszczyla sobie bedace
wlasno$cia (...) Sp. z 0.0. w W. powierzony jej samochéd ciezarowy marki f. (...) o nr VIN (...) o wartoéci 98 210 z}
stanowiacy przedmiot umowy leasingu operacyjnego nr (...) z dnia 4 czerwca 2010 roku oraz samochdd ciezarowy
marki M. (...) o numerze VIN (...) o wartoéci 142 740 zl stanowigcy przedmiot umowy leasingu operacyjnego nr (...)
z dnia 15 lutego 2010 roku, co stanowi mienie znacznej warto$ci, czym dzialala na szkode (...) Sp. z 0.0. wW.,

tj. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk.

D. S. (1) zostat oskarzony o to, ze:



2. wdniu 8 lutego 2012 roku w B., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. L., przywlaszczyl sobie bedace wlasnoscia
(...) Sp. z 0.0. w W. powierzony jej samochdd ciezarowy marki f. (...) o nr VIN (...) o wartosci 98 210 zt stanowigcy
przedmiot umowy leasingu operacyjnego nr (...) z dnia 4 czerwca 2010 roku oraz samochod ciezarowy marki M. (...) o
numerze VIN (...) o warto$ci 142 740 zt stanowiacy przedmiot umowy leasingu operacyjnego nr (...) z dnia 15 lutego
2010 roku, co stanowi mienie znacznej wartoéci, czym dzialal na szkode (...) Sp.z 0.0. wW.,

tj. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk.

3. jako Prezes Zarzadu (...) Sp. z o.0. z siedziba przy ul. (...) w B. KRS (...) nie zlozyl w ustawowym terminie
we whadciwym rejestrze sagdowym, to jest w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu rocznego
sprawozdania finansowego i sprawozdania z dzialalnosSci sp6lki za okres od 21 marca 2014r. do 31 grudnia 2014r. w
terminie do 15 lipca 2015r., co stanowilo naruszenie art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994r. o rachunkowosci,

tj. o czyn z art. 79 ust. 4 ustawy o rachunkowosci (Dz. U. z 2013r., poz. 330 z pOzi. zm.),

4. jako Prezes Zarzadu (...) Sp. z o.0. z siedziba przy ul. (...) w B. KRS (...) nie zlozyl w ustawowym terminie
we whadciwym rejestrze sadowym, to jest w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu rocznego
sprawozdania finansowego i sprawozdania z dzialalno$ci sp6iki za okres od 1 stycznia 2015r. do 31 grudnia 20151r. w
terminie do 15 lipca 2015r., co stanowilo naruszenie art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994r. o rachunkowosci,

tj. 0 czyn z art. 79 ust. 4 ustawy o rachunkowosci (Dz. U. z 2013r., poz. 330 z pOzi. zm.).

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2018r. w sprawie o sygn. akt III K 148/17 Sad Okregowy w Jeleniej
Gorze:

I. uznal oskarzona K. L. za winng popelienia czynu opisanego w punkcie 1 czeSci wstepnej wyroku ustalajac, ze
dokonala ona przywlaszczenia powierzonych jej pojazdéw w lutym 2012r., warto§é samochodu marki F. (...) wynosi
okolo 56 356 z1 67 gr, za§ samochodu marki M. (...) okolo 52 998 zl 41 gr, to jest przestepstwa z art. 284 § 2 kk i za to
na podstawie tego przepisu wymierzyl jej kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. uznal oskarzonego D. S. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie 2 czeéci wstepnej wyroku ustalajac,
ze dokonal on przywlaszczenia powierzonych K. L. pojazdéw w lutym 2012r., warto§é samochodu marki F. (...) wynosi
okolo 56 356 zl 67 gr, zas samochodu marki M. (...) okolo 52 998z} 41 gr, to jest przestepstwa z art. 284 § 2 kk w zw. z
art. 21 § 2 kki za to na podstawie art. 284 § 2 kk wymierzyt mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

III. na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 kk wykonanie wymierzonej oskarzonej K. L. i oskarzonemu D. S. (1) kary
pozbawienia wolnosSci warunkowo zawiesil na okres proby, wynoszacy 1 (jeden) rok, za$ na podstawie art. 72 § 1 pkt
1 kk zobowiazal ich do informowania Sadu o przebiegu okresu préby;

IV. uznat oskarzonego D. S. (1) za winnego popeklienia czynéw, opisanych w punkcie 3 i 4 czeSci wstepnej wyroku
ustalajac, ze nie zlozyt on wskazanych w nich rocznych sprawozdan finansowych oraz sprawozdan z dzialalnoSci spotki
po dniu 9 wrzeénia 2016r., to jest przestepstw z art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowo$ci i ustalajac,
Ze czyny te pozostaja ze soba w ciagu na podstawie art. 79 ustawy z dnia 29.09 1994r. o rachunkowosci w zw. z art. 91
§ 1 kk wymierzyl mu grzywne w wysokoéci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych po 15 zt kazda;

V. na podstawie art. 46 § 1 kk za czyn opisany w punkcie I i II czeSci rozstrzygajacej wyroku orzekl wobec oskarzonych
K. L.iD.S. (1) obowiagzek naprawienia w czesci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez solidarng zaplate na rzecz
(...) sp. z 0.0. w W. kwoty 16 044 zl 59 gr;

VI. zwolnil oskarzonych K. £.1D. S. (1) od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sagdowych i nie wymierzyl im oplat.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obrorica oskarzonej K. E. zarzucajac:



1. razacg obraze przepisOw postepowania karnego - art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk i art. 92
kpk - ktora miata wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajaca na nieuwzglednieniu przez Sad Okregowy przy
wyrokowaniu caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania, a przemawiajacych na korzysé oskarzonej
K. L. i w rezultacie przeprowadzeniu calkowicie dowolnej oceny dowodéw zebranych w trakcie postepowania, co
w konsekwencji doprowadzilo do czynienia przez Sad I instancji calkowicie btednych ustalen faktycznych co do
okolicznoS$ci zawarcia umoéw leasingu z pokrzywdzonym oraz w zakresie stwierdzenia przywlaszczenia przez oskarzong
pojazdow objetych przedmiotem sprawy, a w rezultacie wydania wyroku skazujacego oskarzong K. L. za czyn z art.
284 § 2 kk, w sytuacji, gdy - wbrew twierdzeniom Sadu I instancji - zalegajace w aktach sprawy dowody (a zwlaszcza
wyjaénienia oskarzonej, ktérym Sad Okregowy dal wiare w caloéci) oceniane we wzajemnym ze soba powigzaniu, z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego, prowadza do
calkowicie odmiennego wniosku, ze oskarzona - K. L. zachowaniem swoim nie wypehila znamion przypisanego jej
przez Sad przestepstwa;

2. razaca obraze przepiséw postepowania karnego - art. 170 § 1 pkt 2 kpk - majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, polegajaca na oddaleniu przez Sad Okregowy wniosku dowodowego o zwrocenie sie do policji w M. o
ustalenie czy na parkingu przy autostradzie V. a V., (...)-(...) M., na wysokoSci 269-271 km, znajduja sie pojazdy objete
przedmiotem sprawy, jako okoliczno$ci niemajacej znaczenia dla sprawy, w sytuacji, w ktorej z tresci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika, ze okoliczno$ci zwigzane z miejscem postoju samochodéw byly dla Sadu Okregowego
istotne przy wyrokowaniu.

Z ostrozno$ci procesowej, w przypadku niepodzielenia przez Sad Apelacyjny w/w zarzutow, jako zarzut odrebny
obronca podniést:

3. obraze przepiséw prawa materialnego - art. 284 § 2 kk - poprzez jego bledna wykladnie skutkujaca uznaniem,
ze oskarzonej nalezy przypisaé zamiar popelnienia przestepstwa przywlaszczenia w sytuacji, w ktorej celem K. L. nie
bylo wlaczenie pojazdéw do swojego majatku, a nadto oskarzona nie dopuscila sie porzucenia pojazdow, o ktorym
konstatuje Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Stawiajac powyzszy zarzut, obronca wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonej K. E.
od popelnienia przypisanego jej przez Sad przestepstwa,

2. zasadzenie na rzecz oskarzonej zwrotu kosztéw obrony, wedlug norm prawem przepisanych,
ewentualnie o:

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Apelacje od przedmiotowego wyroku wywiéd} rowniez obronca oskarzonego D. S. (1) zarzucajac:

1. razaca obraze przepis6w postepowania karnego - art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpki art. 92 kpk - ktora
miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajaca na nieuwzglednieniu przez Sad Okregowy przy wyrokowaniu
caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku postepowania, a przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego D. S.
(1) i w rezultacie przeprowadzeniu calkowicie dowolnej oceny dowodéw zebranych w trakcie postepowania, co w
konsekwencji doprowadzito do czynienia przez Sad I instancji calkowicie btednych ustalen faktycznych:

- co do roli oskarzonego w prowadzonej przez K. L. dzialalnosci gospodarczej oraz w zakresie stwierdzenia
przywlaszczenia przez oskarzonego pojazdow objetych przedmiotem sprawy,

- co do istnienia po stronie oskarzonego obowigzku zlozenia sprawozdan z dzialalnoéci spoélki (...) Sp. z 0.0. za okres
od 21 marca 2014 r. do 31 grudnia 2014 r. oraz za okres od 1 stycznia 2015 r. do 31 grudnia 2015 .,



a w rezultacie wydania wyroku skazujacego oskarzonego D. S. (1) za czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 21 § 2 kk
oraz z art. 79 ust. 4 ustawy o rachunkowosci, w sytuacji, gdy - wbrew twierdzeniom Sadu I Instancji - zalegajace
w aktach sprawy dowody oceniane we wzajemnym ze soba powigzaniu, z uwzglednieniem przepiséw prawa, zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, prowadza do catkowicie odmiennego
wniosku, ze oskarzony zachowaniem swoim nie wypelnil znamion przypisanych mu przez Sad przestepstw.

Z ostrozno$ci procesowej, w przypadku niepodzielenia przez Sad Apelacyjny w/w zarzutow, jako zarzut odrebny
obronca podni6st:

2. obraze przepiséw prawa materialnego - art. 284 § 2 kk w zw. z art. 21 § 2 kk -

poprzez ich bledna wykladnie skutkujaca uznaniem, ze oskarzonemu mozna i nalezy przypisa¢ zamiar w postaci
koniecznej dla wyczerpania znamion przestepstwa przywlaszczenia, w sytuacji, w ktorej D. S. (1) nie tylko nie mial
na celu wlaczenia pojazdéw do swojego majatku, ale w ogole nie byl osoba wladajaca tymi pojazdami w rozumieniu
W/w przepisu;

3. obraze przepisow prawa materialnego - art. 69 ust. 1 1 2 ustawy o rachunkowosci poprzez
Jjego bledng wykladnie polegajgca na przyjeciu przez Sqd Okregowy, ze obowiqzek zlozenia
sprawozdania finansowego z dzialalnosci spolki spoczywa na kierowniku jednostki, ktory
pelnienie swej funkcji rozpoczqgl nie tylko po zakonczeniu okresu sprawozdawczego, ale i po
terminie na zlozenie sprawozdania za dany okres we wlasciwym rejestrze sqdowym, a zatem
uznanie przez Sad I instancji contra legem, ze kierownik jednostki ponosi odpowiedzialnosé za
dzialalnosé podmiotu w okresie wcezesniejszym, kiedy nie sprawowatl swojej funkcji.

Stawiajac powyzsze zarzuty, obronca wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonego D. S.
(1) od popelnienia przypisanych mu przez Sad przestepstw,

2. zasgdzenie na rzecz oskarzonego zwrotu kosztow obrony, wedlug norm prawem przepisanych,
ewentualnie o:

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy dokonat prawidlowej, zgodnej ze wskazaniami art. 7 kpk,
oceny zebranych w sprawie dowodow. Podstawa ustalen faktycznych byl caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku
postepowania przemawiajacych na korzy$é oskarzonych, jak i tych niekorzystnie o nich §wiadczacych. W sprawie
nie zaistnialy jednak watpliwosci, ktorych nie mozna byloby wyeliminowa¢ przeprowadzonymi w sprawie dowodami.
Zarzut naruszenia art. 5 § 2 kpk jest zatem bezprzedmiotowy.

W pelni podzieli¢ nalezy prawidlowe ustalenia Sadu Okregowego odnosnie do stwierdzenia przywlaszczenia przez
oskarzonych K. L. i D. S. (1) pojazdéw objetych przedmiotem postepowania. Wbrew postanowieniom umowy
leasingu, oskarzeni przylgczyli powierzone im samochody do ich majatku z pokrzywdzeniem spoélki (...) z o.0.. Sad
Apelacyjny mial na uwadze, ze przestepstwo z art. 284 § 2 kk popelni¢ mozna umyslnie wylacznie w formie zamiaru
bezposredniego, poniewaz charakteryzuje je szczegdlne ukierunkowanie (dolus coloratus) (por. wyrok SN z 6 stycznia
1978 r., V KR 197/77, OSNPG 1978, nr 6, poz. 64; wyrok SN z 11 marca 2003 r., V KK 212/02, KZS 2003, z. 7-8,
poz. 29; wyrok SN z 24 kwietnia 2007 r., IV KK 31/07, LEX nr 262665). Nie budzi watpliwosci Sadu Apelacyjnego
fakt, ze zamiar taki oskarzeni posiadali. WywiezZli oni bowiem powierzony im przedmiot umowy leasingu (dwa
samochody) z Polski, zaprzestali placenia rat, zerwali z firma leasingowa wszelki kontakt, nie wykazywali inicjatywy
w uregulowaniu polozenia prawnego rzeczy, a nastepnie samochody pozostawili na parkingu w Hiszpanii. Takie



postepowanie uzewnetrznia ich zamiar postepowania z rzeczami jak wlasciciele. Podejmujac powyzsze czynnoSci
mieli zamiar zatrzymania mienia bez tytulu prawnego i powiekszenia swojego majatku kosztem pokrzywdzonej firmy
leasingowe;j.

Podzieli¢ nalezy stanowisko wyrazone w orzecznictwie, ze ,samo zatrzymanie cudzej rzeczy i uzywanie jej dla zysku,
ktéremu nie towarzyszy zamiar zatrzymania tej rzeczy na wlasno$é¢, nie stanowi znamion sprzeniewierzenia, gdyz
przy tym przestepstwie zachowaniu sprawcy musi towarzyszy¢ animus rem sibi habendi, a wiec wola (zamiar)
zatrzymania cudzej rzeczy dla siebie lub innej jeszcze niz powierzajgcy mu je osoby” (wyrok SN z 15 lipca 2010 .,
III KK 434/09, OSNSK 2010, poz. 1463). Oskarzeni nie tylko uzywali samochodéw do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej czerpiac z tego zysk, ale nadto mieli oni docelowy zamiar zatrzymania samochodéw dla siebie. Na
powyzsze wskazuje zaprzestanie wywigzywania sie przez nich ze swoich obowigzkéw zwigzanych z umowa leasingu
i zerwanie wszelkiego kontaktu z firma leasingowa, mimo $§wiadomo$ci konsekwencji takiej postawy. Nie jest przy
tym przekonujgca argumentacja oskarzonej, ze nieplacenie rat leasingowych byto spowodowane klopotami w zyciu
osobistym, nie mialo za$ na celu przywlaszczenia samochodéw. Nawet bowiem trudna sytuacja rodzinna i majatkowa
nie uniemozliwialaby nawigzania kontaktu z (...) Sp. z 0.0. i poczynienia ewentualnych uzgodnien co do splaty rat
leasingowych na innych zasadach, niz wskazane w umowie, poinformowania o miejscu polozenia przedmiotowych
samochodow , czy wreszcie ich zwrot . Postawa oskarzonych wskazuje, ze gdyby nie fakt wszczecia postepowania
karnego , w dalszym ciggu nie poczuwaliby sie oni do uiszczenia zalegloci i zwrotu samochodéw. Nie mieli oni
zatem na celu jedynie czasowego uniemozliwiania wlascicielowi korzystania z rzeczy, lecz samochody te docelowo
traktowali jak rzecz wlasng (por. wyrok SA w Poznaniu z 26 marca 2013 r., IT AKa 44/13, LEX nr 1324761). Nie sposéb
podzieli¢ zarzutu obroncy, ze wniosek taki nie wynika z wyjaénien oskarzonej K. L.. Oskarzona przyznala bowiem, ze
zawarla umowy leasingu i ze zaprzestala splaty rat w wyniku problemoéw finansowych i osobistych. Zupelne zerwanie
kontaktu z firma leasingowa, niewykazywanie jakiejkolwiek woli uiszczenia zaleglych rat przez dlugi okres czasu, brak
wypowiedzenia umowy, niepodjecie staran o zwrocenie samochodow, wskazywalo, ze wraz z oskarzonym liczyli, ze
wlasciciel samochodow tracac z nimi kontakt, nie bedzie juz domagal sie zwrotu przedmiotu umowy leasingu, ani tez
uregulowanie zaleglo$ci w ratach leasingowych. Korzystajac z samochodow, a nastepnie pozostawiajac je na parkingu
postepowali z rzeczami jak wlasciciele, pozorujac swoje prawo do rozporzadzania nimi i pozbawiajac tym samym
mozliwo$ci korzystania z tego prawa podmiot, ktéremu prawo to przyshuguje.

Na uwzglednienie nie zasluguje zarzut obroncy oskarzonego D. S. (1) - ze w odréznieniu od oskarzonej - nie byl
on osoba wladajaca samochodami i nie mial zamiaru wlgczenia ich do swojego majatku. Sad Okregowy wlaéciwie
ustalil, ze cho¢ umowy leasingu podpisala oskarzona i cho¢ dzialalnoé¢ gospodarcza byla zarejestrowana na jej
nazwisko, to jednak w rzeczywisto$ci dzialalno$é te oskarzeni prowadzili wspolnie, za$ oskarzony byl osobg wiodaca
w decydowaniu o kierunkach rozwoju firmy, a zatem réwniez on zadecydowal o potrzebie zawarcia umowy leasingu i
sposobie w jaki wykorzystaja samochody bedace przedmiotem umowy. Gdyby nie D. S. (1), K. L. nie zawarlaby umowy
leasingu. To on bowiem faktycznie prowadzit dzialalnoé¢ gospodarcza, ona za$ peknila role wyraznie drugorzedna.
Nieuzasadnione jest przy tym obnizanie warto$ci dowodowej wyjasnien oskarzonej K. £. w tym zakresie odno$nie
udzialu oskarzonego w dzialalno$ci bedacej przedmiotem przestepstwa z uwagi na istniejacy miedzy nimi konflikt
na podlozu osobistym. Okolicznos$ci zwigzane z funkcjonowaniem oskarzonego w firmie oskarzonej zostaty bowiem
potwierdzone w zeznaniach swiadkow: D. S. (2), L. L., A. M., S. K., A. D. i A. R.. Zarzut obronicy oskarzonego w tym
zakresie jest zatem bezprzedmiotowy.

Whbrew twierdzeniu obroncy oskarzonej, za prawidlowe uznaé nalezy oddalenie wniosku dowodowego o zwrdcenie
sie do Policji w M. o ustalenie czy na wskazanym przez oskarzona parkingu znajduja sie pojazdy objete przedmiotem
sprawy. Okoliczno$¢, ze samochody znajduja sie w Hiszpanii nigdy nie byla bowiem kwestionowana. Miejsce postoju
samochodé6w nie mialo przy tym znaczenia dla rozstrzygniecia.

Odnoszac sie do zarzutdéw podniesionych przez obronce oskarzonego D. S. w zakresie przypisanych mu przestepstw
z art.79 ust.4 ustawy o rachunkowo$ci ,wskazac¢ nalezy, ze okoliczno$ciami w istocie nie kwestionowanymi jest to ,ze
oskarzony nabyt udzialy spoélki (...) na podstawie umowy zawartej 14 wrze$nia 2014r. (k.370-373 oraz zeznania Sw.A.
K. k.365-369), 17 wrze$nia 2014r. odwolano dotychczasowego prezesa A. K. (1) (k.376 , zeznania A. K. ) powolujac



na ta funkcje oskarzonego D. S. , ktéry nastepnie podejmowal m.in. czynnoéci prawne jako prezes spolki w zakresie
dokonania zmian w zapisach KRS (m.in. k.426-430, 431-432,433-436 ,474, 480 ). Te ustalenia faktyczne , przy nie
kwestionowaniu ustalenia Sadu I instancji ,ze dniem wpisania go do KRS jako prezesa spolki byl 9 wrzeénia 2016r.
prowadzi do okre§lonych konsekwencji prawnych na gruncie podmiotu odpowiedzialnego (jako kierownik jednostki
w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 6 ustawy o rachunkowosci ) za przedkladanie rocznego sprawozdania finansowego
i sprawozdania z dzialalnoSci spolki . Pamietaé bowiem nalezy o tym,ze wpis zarzadu sp. z 0.0. do rejestru jest co
prawda obowigzkowy ,ale wywoluje skutek deklaratoryjny, nie zas konstytutywny , bowiem takim jest tylko ten ,
ktéremu przepis prawa wyraznie nadaje taki charakter . Skoro w zakresie wpisu wspdlnikow, cztonkéw zarzadu, rady
nadzorczej brak takiej wyraznej normy to prowadzi to do wniosku ,ze tego rodzaju wpis ma charakter deklaratoryjny.
Nalezy wiec wyraznie podkreslié, ze wpis nie decyduje o tym, czy kto$ jest czy nie jest cztonkiem zarzadu (wspdlnikiem,
czlonkiem rady nadzorczej), bowiem jego role i znaczenie nalezy oceniaé przez pryzmat przepiséw ustawy o KRS i
skutkow z tego wynikajacych (tak rowniez SN w wyroku z dnia 4 wrzeénia 2012 r., I UK 137/12, LEX nr 1274954 oraz
w postanowieniu z dnia 14 lipca 2016 r., II PZ 15/16, LEX nr 2109475 oraz NSA w Warszawie w wyroku z dnia 7 maja
2014 r., I(...) 649/13, LEX nr 1480694). W konsekwencji przyja¢ nalezy, ze objecie funkcji przez osobe powolang
(podobnie odwolanie) do zarzadu nie zalezy od okolicznoéci wpisu do rejestru. Czlonkiem zarzadu (rady nadzorczej)
jest wiec ten, ktory zostal prawidlowo powolany do organu, natomiast czlonkostwo w organie wygasa w nastepstwie
okolicznos$ci skutkujacych ustanie mandatu (miedzy innymi uplyw terminu, rezygnacja, odwolanie, wygasniecie
mandatu z innych przyczyn). Jak wyzej wskazano w realiach przedmiotowej sprawy nie moze budzi¢ watpliwosci
to kiedy (wrzesien 2014r.) doszlo do powolania oskarzonego na stanowisko prezesa spotki (...) , jak tez to ,ze
skuteczno$¢ tego powolania nie byla kwestionowana i byta od poczatku objeta §wiadomoscia oskarzonego.Implikuje
to na plaszczyZnie odpowiedzialnoSci za przestepstwo stypizowane w art.77 ust.4 o rachunkowoSci ,iz to oskarzony
od wrzesnia 2014r. byl prawnie zobowigzany do zlozenia w/w sprawozdan ,czego — co niej jest kwestionowane — nie
uczynit .

Majac powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok jako prawidlowy nalezalo utrzymac¢ w mocy.
Orzeczenie o kosztach sadowych znajduje oparcie w art. 636 kpk.

W oparciu o art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach karnych w stosunku do K. L.,
za$ w na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy 120 zl oraz art. 3 w stosunku do D. S. (1), Sad Apelacyjny wymierzyl
oskarzonym oplaty sadowe za postepowanie odwolawcze.
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