Sygnatura akt IT AKa 145/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2019 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSA Jerzy Skorupka

Sedziowie: SSA Andrzej Kot (spr.)

SSA Witold Franckiewicz

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz

przy udziale prokuratora Prokuratury (...)w O. Roberta Garbowicza
po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2019 r. sprawy

J. R. oskarzonego z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,
art. 56 ust. 3 w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 2 w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., art.
62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 299 § 11 6 k.k. w zw.
zart. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

oraz

M. W. oskarzonego o czyn z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, art. 56 ust. 3 w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 2 w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k., art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 299 §11 6 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora co do obu oskarzonych oraz przez oskarzonego
J. R.

od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu
z dnia 17 grudnia 2018 r. sygn. akt III K 24/17

I. uchyla zaskarzony wyrok wobec M. W. i J. R. w odniesieniu do czynow zarzucanych oskarzonym
w punktach II, 1V, VI i VIII jego czesci wstepnej i w tej czesci przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sqdowi Okregowemu w Opolu;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec M. W.
iJ. R. utrzymuje w mocy;



III. zwalnia oskarzonego J. R. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze zwiqgzanych

z jego apelacja, zas wydatkami postepowania odwolawczego zwiqzanymi z apelacjq prokuratora
w zakresie, w jakim ta apelacja nie zostala wwzgledniona, obciqza Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

J. R. zostal oskarzony o to, ze :

I. wmaju 2010 . to jest w blizej nieokres$lonej dacie do dnia 21.05.2010 r. w Z. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
M. W., w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wbrew przepisom ustawy wprowadzil do obrotu poprzez przekazanie
G. D. (1), celem dokonania przez niego dalszej odsprzedazy za poSrednictwem prowadzonego punktu handlowego,
susze roslinne w lacznej iloSci 19,35 g, zawierajace §rodek odurzajacy (...),

Yj. o przestepstwo z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

II. w okresie od stycznia 2011 r. do 3 grudnia 2013 r. w O. i innych miejscowoS$ciach dzialajac wbrew przepisom
ustawy, w krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem, wspolnie i w porozumieniu z M. W., w ramach
dzialalnoSci polegajacej na sprzedazy za posrednictwem prowadzonych stron internetowych o nazwach (...)tzw.
»~wyrobow kolekcjonerskich”, zawierajacych w swoim skladzie wymieszane substancje chemiczne, w tym $rodki
odurzajace i substancje psychotropowe, wprowadzil do obrotu znaczna ich ilo$é oraz udzielil innym osobom w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowe;j:

- susz roélinny o nazwie handlowej (...) zawierajacy $rodek odurzajacy (...)(...) w lacznej iloSci nie mniejszej niz
5227,5 g za kwote nie mniejsza niz 109 777,5 zl,

- substancje stalg koloru brazowego o nazwie handlowej (...), zawierajgca substancje psychotropowa (...)(...), wlgcznej
iloéci nie mniejszej niz 3905,75 g za kwote laczng nie mniejsza niz 85 926,5 zl,

- susz roSlinny o nazwie handlowej (...) zawierajacy $rodek odurzajacy (...)(...) w tacznej iloéci nie mniejszej niz
4088,75 g za kwote nie mniejsza niz 65 420 zl,

- susz ro§linny o nazwie handlowej (...) zawierajacy Srodek odurzajacy (...)(...) w lacznej iloéci nie mniejszej niz 2707
g za kwote nie mniejsza niz 67 675 zl,

- susz ro$linny o nazwie handlowej (...) zawierajacy Srodek odurzajacy (...)(...), w lacznej iloéci nie mniejszej niz
2533,5 g za kwote nie mniejsza niz 35 469 zl,

- substancje stala o nazwie handlowej (...) zawierajaca Srodek odurzajacy (...) (...), w lacznej iloSci nie mniejszej niz
627 g za kwote nie mniejsza niz 18 810 zl,

- susz ro$linny o nazwie handlowej (...), (...) zawierajacy Srodek odurzajacy (...) (...), w lgcznej iloéci nie mniejszej
niz 629 g za kwote nie mniejszg niz 9120,5 z,

- substancje stala o nazwie handlowej (...) zawierajaca substancje psychotropows (...) M., w lacznej iloSci nie mniejszej
niz 2194,94 g za kwote nie mniejsza niz 76 822,9 zl,

- substancje stala o nazwie handlowej (...) zawierajaca Srodek odurzajacy (...)(...), w tacznej iloSci nie mniejszej niz
204 g za kwote nie mniejsza niz 16 320 zl,

- substancje stala w postaci proszku o nazwie handlowej (...) zawierajaca substancje psychotropows (...), w lacznej
iloéci nie mniejszej niz 333 g za kwote nie mniejsza niz 9990 zl,



- substancje stala w postaci proszku o nazwie handlowej (...) zawierajaca substancje psychotropowa w postaci (...)
w lacznej iloéci nie mniejszej niz 282 g za kwote nie mniejsza niz 10 152 zl, a w tym w czerwcu 2013 r. udzielil M. M.
jedna porcje takiej substancji psychotropowej oznaczonej jako ,E. crist”, w iloSci 0,88 g,

a przy tym w dniu 1 grudnia 2011 r. w O. poprzez nadanie w Urzedzie Pocztowym przy ul. (...), trzydziestu jeden
przesylek pocztowych, usilowat udzieli¢ innym osobom $rodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych, to jest:
lacznie 104,26 g $rodka odurzajacego w postaci (...) (...), lacznie 16,46 g substancji psychotropowej w postaci (...)M.,
lacznie 5,17 g §rodka odurzajacego w postaci (...), jednakze zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na zatrzymanie
nadawanych przesylek przez funkcjonariuszy Stuzby Celnej Urzedu Celnego w O.,

oraz w dniu 3 grudnia 2013 r. w O. usitlowal poprzez nadanie zaadresowanej przesylki kurierskiej firmy (...) Sp. z
0.0. przeznaczonej dla innej osoby, wprowadzi¢ do obrotu susz roslinny zawierajacy $rodek odurzajacy (...) (...), w
iloéci lacznej 100,56 g, a takze poprzez nadanie dalszych trzech przesytek kurierskich firmy (...) Sp. z 0.0. oraz szeSciu
przesylek (...)(...), udzieli¢ innym osobom $rodka odurzajacego w postaci (...) (...), wiloéci lacznej 40,307 g, substancji
psychotropowej w postaci (...), wilosci 9,065 g oraz substancji psychotropowej w postaci (...), wilosci 0,1 g, przy czym
zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy policji, a z popelnienia w opisany spos6b
przestepstwa uczynil sobie stale Zrédto dochodu,

to jest o czyn z art. 56 ust. 3 w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65
§1k.k.

III. w dniu 3 grudnia 2013 r. w O., dzialajac wbrew przepisom ustawy, wspolnie i w porozumieniu z M. W. posiadal
w pomieszczeniach gospodarczych przy ul. (...), znaczng ilo$é substancji psychotropowych i $érodkéw odurzajacych
o lacznej masie 1640,09 g, to jest: 1611,406 g suszu ro§linnego i proszku zawierajacego Srodek odurzajgcy w postaci
(...) (...), 12,63 g substancji psychotropowej w postaci (...), 12,023 g substancji psychotropowej w postaci (...), 2,28 g
srodka odurzajacego w postaci (...), 1,97 g substancje psychotropowa w postaci (...), a nadto w mieszkaniu przy ul.
(...), dzialajac wbrew przepisom ustawy posiadat Srodki odurzajace w postaci: 28,471 g suszu ziela konopi innych niz
wlokniste oraz 3,702 g zywicy konopi innych niz wlékniste (haszysz),

Yj. o przestepstwo z art. 62 ust 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

IV. w okresie od paZzdziernika 2011 r. do grudnia 2013 r. w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. W., w
krotkich odstepach czasu z géry powzietym zamiarem, czynigc sobie z popelnienia przestepstwa stale Zrédto dochodu
Srodki platnicze w postaci pieniedzy polskich - pochodzace z korzySci zwiazanych z popelnieniem w tozsamym okresie
czasu czynu zabronionego polegajacego na wprowadzaniu do obrotu i udzielaniu innym osobom, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, poprzez sprzedaz za posrednictwem prowadzonych stron internetowych o nazwach (...) tzw.
~wyrobow kolekcjonerskich”, to jest, w szczegblnosci wyrobéw chemicznych zawierajacych w swoim skladzie: §rodek
odurzajacy (...) (...), wlacznejilo$ci 19 922,5 g, substancje psychotropowa (...) M. w lacznej iloci 2194,94 g, substancje
psychotropows - (...) w lacznej iloéci 333g oraz substancje psychotropowa - (...) w lacznie iloSci 282 g - w lacznej
kwocie nie mniejszej niz 505 483,9 zl, przyjmowal i gromadzil na rachunkach bankowych, prowadzonych w oparciu
o umowy zawarte z osobami trzecimi, to jest, w szczego6lnosci:

nr (...) prowadzonym przez (...) Bank (...) SA,
nr (...) prowadzonym przez (...) Bank (...) SA,
nr (...) prowadzonym przez (...) Bank (...) SA,

nr (...) prowadzonym przez (...) Bank (...) SA,



nr (...) prowadzonym przez (...) Bank SA,
nr (...) prowadzonym przez (...) Bank SA,
nr (...) prowadzonym przez (...) Bank (...) SA,

po czym dokonywal ich wyplaty przy wykorzystaniu kart bankomatowych wydanych dla wskazanych rachunkow
bankowych, ktérymi dysponowal, a dzialania te mogly znacznie utrudnié¢ stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia
lub miejsca umieszczenia, a przez to ich wykrycie, zajecie oraz orzeczenie ich przepadku, a poprzez swoje dzialanie
osiagnat znaczna korzy$¢é majatkowa

.o czynz art. 299 § 11 6 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 k.k.
M. W. zostal oskarzony o to, ze :

V. wmaju 2010 r. to jest w blizej nieokreslonej dacie do dnia 21.05.2010 r. w Z. dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z J. R., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wbrew przepisom ustawy wprowadzil do obrotu poprzez przekazanie
G. D. (1), celem dokonania przez niego dalszej odsprzedazy za posrednictwem prowadzonego punktu handlowego o
nazwie (...), susze roélinne w lacznej ilosci 19,35 g zawierajace $rodek odurzajacy w postaci (...)(...),

Yj. o przestepstwo z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

VI. wokresie od stycznia 2011 1. do 3 grudnia 2013 r. w O. i innych miejscowoSciach dzialajac wbrew przepisom ustawy
z gory powzietym zamiarem, wspoélnie i w porozumieniu z J. R., w ramach dzialalnoSci polegajacej na sprzedazy za
posrednictwem prowadzonych stron internetowych o nazwach (...) tzw. ,wyrobow kolekcjonerskich”, zawierajacych w
swoim skladzie wymieszane substancje chemiczne, w tym §rodki odurzajace i substancje psychotropowe, wprowadzit
do obrotu znaczng ich ilo$¢ oraz udzielit innym osobom w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j:

5227,5 g za kwote nie mniejsza niz 109 777,5 zi,

- substancje stalg koloru brazowego o nazwie handlowej (...), zawierajaca §rodek odurzajacy (...)(...), w lgcznej ilosci
nie mniejszej niz 3905,75 g za kwote laczna nie mniejsza niz 85 926,5 zl,

- susz roélinny o nazwie handlowej (...) zawierajacy $rodek odurzajacy (...)(...) w lacznej iloSci nie mniejszej niz
4088,75 g za kwote nie mniejsza niz 65 420 zl,

g za kwote nie mniejsza niz 67 675 zl,

- susz ro$linny o nazwie handlowej (...) zawierajacy Srodek odurzajacy (...)(...), w lacznej iloéci nie mniejszej niz
2533,5 g za kwote nie mniejsza niz 35 469 zl,

- substancje stala o nazwie handlowej (...) zawierajaca $rodek odurzajacy (...) (...), w lacznej ilo$ci nie mniejszej niz
627 g za kwote nie mniejsza niz 18 810 zl,

- susz roélinny o nazwie handlowej (...), (...) zawierajacy $rodek odurzajacy (...) (...), w lacznej iloéci nie mniejszej
niz 629 g za kwote nie mniejsza niz 9120,5 zl,

- substancje stala o nazwie handlowej (...) zawierajaca substancje psychotropowa (...)M., w lacznej iloéci nie mniejszej
niz 2194,94 g za kwote nie mniejsza niz 76 822,9 zl,

- substancje stala o nazwie handlowej (...) zawierajaca $rodek odurzajacy (...) (...), w lacznej ilo$ci nie mniejszej niz
204 g za kwote nie mniejsza niz 16 320 zl,



- substancje stala w postaci proszku o nazwie handlowej (...) zawierajacg substancje psychotropowa w postaci (...), w
lacznej iloéci nie mniejszej niz 333 g za kwote nie mniejsza niz 9990 zl,

- substancje stalg w postaci proszku o nazwie handlowej (...) zawierajaca substancje psychotropowa w postaci (...)
w lacznej iloéci nie mniejszej niz 282 g za kwote nie mniejsza niz 10 152 zl, a w tym w czerwcu 2013 r. udzielit M. M.
jedna porcje takiej substancji psychotropowej oznaczonej jako (...)w ilosci 0,88 g,

a przy tym w dniu 1 grudnia 2011 r. w O. poprzez nadanie w Urzedzie Pocztowym przy ul. (...), trzydziestu jeden
przesylek pocztowych, usilowal udzieli¢ innym osobom $rodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych, to jest:
lacznie 104,26 g $rodka odurzajacego w postaci (...) (...), lgcznie 16,46 g substancji psychotropowej w postaci (...)M.,
lacznie 5,17 g $rodka odurzajacego w postaci (...), jednakze zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na zatrzymanie
nadawanych przesylek przez funkcjonariuszy Stuzby Celnej Urzedu Celnego w O.,

oraz w dniu 3 grudnia 2013 r. w O. usilowal poprzez nadanie zaadresowanej przesylki kurierskiej firmy (...) Sp. z
0.0. przeznaczonej dla innej osoby, wprowadzi¢ do obrotu susz ro$linny zawierajacy Srodek odurzajacy (...) (...), w
iloéci lacznej 100,56 g, a takze poprzez nadanie dalszych trzech przesytek kurierskich firmy (...) Sp. z 0.0. oraz szeSciu
przesylek (...)(...), udzieli¢ innym osobom $rodka odurzajacego w postaci (...) (...), wiloéci lacznej 40,307 g, substancji
psychotropowej w postaci (...), wiloéci 9,065 g oraz substancji psychotropowej w postaci (...), wiloéci 0,1 g, przy czym
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy policji, a z popelnienia w opisany sposéb
przestepstwa uczynil sobie stale Zroédlo dochodu,

to jest o czyn z art. 56 ust. 3w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 w zw. z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65
§1k.k.

VII. w dniu 3 grudnia 2013 r. w O., dzialajac wbrew przepisom ustawy, wspoélnie i w porozumieniu z J. R. posiadal
w pomieszczeniach gospodarczych przy ul. (...), znaczng ilo§¢ substancji psychotropowych i Srodkéw odurzajacych
o lacznej masie 1640,09 g, to jest: 1611,406 g suszu roslinnego i proszku zawierajacego $rodek odurzajacy w postaci
(...) (...), 12,63 g substancji psychotropowej w postaci (...), 12,023 g substancji psychotropowej w postaci (...), 2,28 g
§rodka odurzajacego w postaci (...), 1,97 g substancje psychotropowa w postaci (...), a nadto w mieszkaniu przy ul. (...),
wbrew przepisom ustawy posiadal §rodek odurzajacy w postaci 1,405 g zywicy konopi innych niz wtokniste (haszysz)
oraz 0,08 g substancji psychotropowej w postaci (...),

Y. o przestepstwo z art. 62 ust 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

VIII. w okresie od stycznia 2011 r. do grudnia 2013 r. w O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. R., w krotkich
odstepach czasu z géry powzietym zamiarem, czynigc sobie z popelnienia przestepstwa stale zrédlo dochodu $rodki
platnicze w postaci pieniedzy polskich - pochodzace z korzySci zwigzanych z popelieniem w tozsamym okresie
czasu czynu zabronionego polegajacego na wprowadzaniu do obrotu i udzielaniu innym osobom, w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, poprzez sprzedaz za posrednictwem prowadzonych stron internetowych o nazwach (...) tzw.
»~wyrobow kolekcjonerskich”, to jest w szczegdlnoSci wyrobdw chemicznych zawierajacych, w swoim sktadzie: $rodek
odurzajacy (...) (...), wlacznejilosci 19 922,5 g, substancje psychotropowa (...) M. w lacznej iloéci 2194,94 g, substancje
psychotropows - (...) w lgcznej iloSci 333g oraz substancje psychotropowa (...) w lgcznie iloSci 282 g - w lgcznej kwocie
nie mniejszej niz 505 483,9 z, przyjmowal i gromadzil na rachunkach bankowych, prowadzonych w oparciu o umowy
zawarte z osobami trzecimi, to jest, w szczeg6lno$ci:

nr (...) prowadzonym przez (...) Bank (...) SA,
nr (...) prowadzonym przez (...) Bank (...) SA,

nr (...) prowadzonym przez (...) Bank (...) SA,



nr (...) prowadzonym przez (...) Bank (...) SA,
nr (...) prowadzonym przez (...) Bank SA,
nr (...) prowadzonym przez (...) Bank SA,
nr (...) prowadzonym przez (...) Bank (...) SA,

po czym dokonywal ich wyplaty przy wykorzystaniu kart bankomatowych wydanych dla wskazanych rachunkow
bankowych, ktérymi dysponowal, a dzialania te mogly znacznie utrudnié¢ stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia
lub miejsca umieszczenia, a przez to ich wykrycie, zajecie oraz orzeczenie ich przepadku, a poprzez swoje dzialanie
osiagnat znaczna korzy$¢é majatkowa

.o czynz art. 299 § 11 6 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 k.k.

uznajace, iz na podstawie art. 4 § 1 k.k. w sprawie majq zastosowanie przepisy obowiqzujgce w
czasie popelnienia przez oskarzonych zarzucanych im przestepstw

Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 17 grudnia 2018 r., sygn.. akt: III K 24/17 :

1. uniewinnil oskarzonego J. R. od popelienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt I, II, IV czeéci wstepnej
wyroku,

2. w miejsce czynu opisanego w pkt III czeSci wstepnej wyroku uznal oskarzonego J. R. za winnego tego, ze w
dniu 3 grudnia 2013 roku w O. w mieszkaniu przy ul. (...) wbrew przepisom ustawy posiadatl §rodki odurzajace w
postaci 28,471 grama suszu ziela konopi innych niz wlokniste oraz 3,702 grama zywicy konopi innych niz widkniste
tj. przestepstwa z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie
art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci wykonanie ktorej na podstawie art. 69 § 112 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres
proby lat 3 (trzech),

3. uniewinnil oskarzonego M. W. od popelienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt V, VI, VIII czeSci wstepnej
wyroku,

4. w miejsce czynu opisanego w pkt VII czeSci wstepnej wyroku uznal oskarzonego M. W. za winnego tego, ze w dniu
3 grudnia 2013 roku w O. w mieszkaniu przy ul. (...) wbrew przepisom ustawy posiadat Srodki odurzajace w postaci
1,405 grama zywicy konopi innych niz wi6kniste tj. przestepstwa z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci wykonanie ktérej na podstawie art. 69 § 1
i2k.k.1iart. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres proby lat 3 (trzech),

5. na postawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonym okresy
rzeczywistego pozbawiania wolnosci w sprawie:

+ J. R.jego zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie od dnia 3 grudnia 2013 r. do dnia 7 lutego 2014 r.,
« M. W. jego zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie od dnia 3 grudnia 2013 r. do dnia 6 lutego 2014 r.;

6. na podstawie art. 626 §1 k.p.k., art. 630 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k.iart. 2 ust. 1 pkt 1i 2 ustawy o oplatach w sprawach
karnych zwolnil obu oskarzonych od obowiazku zwrotu kosztéw procesu ktére poniesie Skarb Panstwa i obciazyt ich
oplatami sadowymi:

« J.R. wkwocie 60 (sze$c¢dziesiat) zlotych,



« M. W. w kwocie 120 (sto dwadzie$cia) ztotych.
Apelacje od tego wyroku wniesli: oskarzony J. R. i prokurator.
Obronca oskarzonego J. R. zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial istotny wplyw na tresé zaskarzonego
orzeczenia poprzez dowolne i nieprawidlowe przyjecie, iz oskarzony J. R. jest bezdzietnym kawalerem, nie
posiadajacym dzieci, podczas gdy z dokumentow znajdujacych sie w aktach sprawy wynika, iz J. R. ma na utrzymaniu
maloletnie dziecko.

2. razgca niewspolmierno$¢ kary orzeczonej w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci, ktoéra to kara nie
uwzglednia wystepujacych w sprawie okoliczno$ci lagodzacych, takich jak stopien winy, motywacja i sposéb
zachowania sie oskarzonego, a nadto jego wlasciwos$ci oraz warunki osobiste, a zwlaszcza stosunkowo mlody wiek,
a ktorych uwzglednienie przez Sad powinno spowodowac orzeczenie oskarzonemu znacznie lagodniejszej kary z
zastosowaniem art. 37a k.k.

3. niezastosowanie funkcjonujacej w prawie karnym dyrektywy, zgodnie z ktorag Sad winien orzeka¢ zamiast kary
pozbawienia wolno$ci kary wolno$ciowe.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej wysokoSci kary pozbawienia wolnoéci poprzez orzeczenie na
zasadzie art. 37a k.k. kary grzywny;

ewentualnie:

2. zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej wysokoéci kary pozbawienia wolnoSci poprzez orzeczenie na
zasadzie art. 37a k.k. kary ograniczenia wolnosci.

Prokurator (...)w O.zaskarzyl wyrok na niekorzysé (...) R. i M. W. w caloéci, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, wyrazajacy sie w uznaniu przez Sad I instancji,
ze zgromadzony material dowodowy nie dostarczyl podstaw do wykazania by J. R. i M. W. w ramach przyjetego
porozumienia,. Realizujgc czyny opisane odpowiednio w pkt : 11V, Il i VI oraz III i VII czeSci wstepnej wyroku,
dzialali umyslnie z zamiarem bezpos$rednim, podejmujac czynno$ci wykonawcze wzgledem przedmiotu przestepstwa,
ktérym byly substancje psychotropowe w postaci: (...), (...), (...) M. oraz $érodki odurzajace w postaci: (...) (...), (...),
co skutkowalo uniewinnieniem oskarzonych od zarzutéw z pkt Ii V, III i VII, zmiane opisu czynu z pkt ITi VI, a
w dalszej konsekwencji uniewinnieniem wyzej wymienionych od zarzutu opisanego odpowiednio w pkt IV i VIII
czeséci wstepnej wyroku, z uwagi na nie przyjecie by zaistnialo przestepstwo bazowe, z ktérego pochodzily $rodki
finansowe, co do ktorych oskarzeni podejmowali czynnoéci wykonawcze okre§lone przepisami art. 299 § 11 6 k.k,;
podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego, a zwlaszcza ocena przyjetych okolicznosci przedmiotowych
dotyczacych czasokresu, sposobu i skali dzialania oskarzonych w zakresie dystrybuowania oferowanych §rodkow
zawierajacych substancje psychotropowe i $rodki odurzajace, analiza zeznan G. D. (1), z ktorych wynika, iz
oskarzeni juz w dacie pierwszego zarzuconego czynu mieli §wiadomo$¢, iz wérdd oferowanych przez nich ,,wyrobow
kolekcjonerskich” znajduja sie tez takie zawierajace substancje zaliczane do Srodkéw odurzajgcych, a nadto ocena
dowodow z dokumentéw zwigzanych z postepowaniem Prokuratury (...)w Z.sygn.. Ds. 500/11 z ktoérych wynika,
iz oskarzeni (ktorym we wskazanym postepowaniu przyznano status — wynikajacy z regulacji art. 236 § 1 k.p.k.),
zostali poinformowani, o tym, ze potwierdzono w oparciu o ekspertyzy chemiczne, iz susze roélinne, ktére w dniu
21.05.2010 1. w Z. posiadal G. D. (1) (czyn z pkt I, V) — ktére zgodnie z ustaleniami faktycznymi Sadu I instancji
zostaly mu przekazane przez oskarzonych celem wprowadzenia ich do obrotu — zawieraly $rodek odurzajacy w
postaci (...) (...); prowadzi do wniosku, ze zgromadzony material dowodowy w pelni potwierdza, iz w zakresie czynéw



opisanych odpowiednio w pkt 11V, IT i VI, IIT i VII, obejmujacych okres czasu od maja 2010 r. do dnia 3 grudnia
2013 1., oskarzeni dzialali z zamiarem bezposSrednim w zakresie udzielania w celu osiagniecia korzySci majatkowej i
posiadania opisanych w zarzutach §rodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych oraz co najmniej z zamiarem
ewentualnym w zakresie wprowadzania czeéci tychze Srodkoéw do obrotu, a w konsekwencji, w sytuacji uzyskiwania
we wskazany sposob korzy$ci majatkowych o znacznej wartoéci i podejmowania dzialan opisanych w zarzucie z pkt
IV i VIII, wyzej wymienieni niewatpliwie dopuscili sie przestepstwa ,,prania brudnych pieniedzy”.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o uchylenie wyroku w stosunku do J. R. i M. W. w calo$ci i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Z wniesionych apelacji na uwzglednienie w czeSci zaslugiwal $érodek odwolawczy wniesiony przez oskarzyciela
publicznego. Niezasadna natomiast okazala sie apelacja obroncy oskarzonego J. R..

Niekwestionowane byly ustalenia Sadu I instancji, ze oskarzeni J. R. i M. W. wprowadzali do obrotu produkty,
ktoére zawieraly w sobie Srodek odurzajacy tzw. (...) (...). Istotnie, jak trafnie zauwaza prokurator, watpliwoSci Sadu
orzekajacego budzila Swiadomosé oskarzonych owego stanu rzeczy, co w konsekwencji spowodowalo, ze Sad ten
stwierdzajac brak realizacji znamion strony podmiotowej zadecydowal o uniewinnieniu oskarzonych od zarzucanych
czyndw, ktore to rozstrzygniecia sa kontestowane przez apelujgcego prokuratora. Podziela Sad Apelacyjny stanowisko
Sadu I Instancji, Zze do maja 2012r. oskarzeni nie mieli $wiadomosci, ze w wyrobach, ktérymi handlowali, tzw.
dopalaczach, znajdowat sie wspomniany $§rodek odurzajacy. RzeczywiScie za takim ustaleniem przemawia fakt, ze
oskarzeni nabywali bedace przedmiotem dalszego obrotu substancje od podmiotow legalnie dzialajacych na obszarze
Unii Europejskiej, na sprzedawanych przez te podmioty produktach nie byto informacji, ze w ich skladzie znajduja
sie $rodki odurzajace w rozumieniu ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, wykrycie w owych
produktach syntetycznego kannabinoidu bylo rzeczywiscie bardzo trudne i wymagalo specjalistycznego sprzetu i
odpowiednich warunkéw laboratoryjnych, czym oskarzeni nie dysponowali. W zwigzku z tym racje ma Sad Okregowy,
ze oskarzeni nie mieli dostatecznych podstaw i mozliwos$ci by zweryfikowaé negatywnie informacje producenta na
temat skladu produktow. Stusznie jednak zwraca uwage skarzacy prokurator na to, ze ten stan rzeczy radyklanie
zmienil sie w maju 2012r. Wtedy to oskarzeni zostali bowiem poinformowani przez Prokurature (...)w Z.w toku
postepowania przygotowawczego sygn. Ds. 580/11, ze zostala wydana opinia przez Instytut Ekspertyz Sadowych w
K., ktéra wykazala, ze w suszach roslinnych zabezpieczonych w sklepie obstugiwanym przez G. D. - ktory oskarzeni
zaopatrywali - stwierdzono obecno$¢ Srodka odurzajacego (...) (...) (k.2184 -2185 akt sprawy). Dokumenty dowodzace
owych ustalen zostaly pominiete w rozwazaniach Sadu I Instancji zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
a w ocenie Sadu Apelacyjnego przekonujg one do$¢ jednoznacznie o tym, ze pod koniec maja 2012r. oskarzonym
uSwiadomiono, iz w obracanych przez nich towarach znajduje sie substancja narkotyczna, o jakiej mowa w cytowanej
ustawie z 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii. Dysponujac taka informacja, zaniechawszy sprawdzenia
czy stanowigce przedmiot obrotu ,,dopalacze” zawieraja syntetyczny kannabinoid, oskarzeni przewidywali i godzili sie
na to, ze brali udzial w obrocie §rodkami odurzajacymi wbrew przepisom cytowanej ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
Z tych powodéw Sad Apelacyjny, uznajac ustalenia Sagdu Okregowego o braku zamiaru za bledne, na podstawie art.
437 § 2 kpk zd. ostatnie w zw. z art. 454 § 1 kpk, zaskarzony wyrok w czeSci uchylil i sprawe przekazat Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania. Oczywistym jest to, ze mozliwo$¢ przypisania oskarzonym zarzucanych
przestepstw z art. 56 ustawy z 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w okresie od maja 2012r. dyskwalifikuje
zaskarzone orzeczenia Sadu I instancji o uniewinnieniu oskarzonych od czynow z art. 299 par. 11 par. 6 kk. Pozostale
argumenty skarzacego prokuratora Sad Apelacyjny uznal za chybione, podzielajac przywolane wyzej stanowisko Sadu
Okregowego, czego efektem bylo utrzymanie w mocy orzeczen uniewinniajacych od czynéw zarzucanych oskarzonym
opisanych w punktach iV czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku.

Jak juz wyzej wspomniano, nietrafny okazal sie zarzut podnoszony w apelacji obroncy oskarzonego J. R..
Kontestowana przez skarzacego kara, nawet przy uwzglednieniu okoliczno$ci podnoszonych w apelacji, nie jawi sie
jako surowa w stopniu razacym, co wyklucza mozliwo$¢ uwzglednienia zarzutu, o jakim mowa w art. 438 pkt 4 kpk.



O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 633 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk.

Andrzej Kot Jerzy Skorupka Witold Franckiewicz




