Sygnatura akt IT AKa 259/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2019 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Piotr Kaczmarek

Sedziowie: Bogustaw Tocicki

del. Andrzej Szliwa (spr.)

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Zbigniewa Jaworskiego
Ppo rozpoznaniu w dniu 25 wrzesnia 2019 r.

sprawy oskarzonego J. M.

z art. 207 § 1 kk w zwiagzku z art. 64 § 1 kk, art. 13 § 1 kk w zwiagzku z art. 148 § 1 kk i art. 157 § 2 kk
w zwiqzku z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora oraz oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu

z dnia 13 maja 2019 r. sygn. akt II1 K 26/19

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqdza od Skarbu Panstwwva na rzecz adw. K. M. 738 zl w tym nalezny podatek od towarow i
ustug, tytutem obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od kosztow sqgdowych za postepowanie odwolawcze, poniesionymi
wydatkami obciqza Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

J. M. zostal oskarzony o to, ze :

I. w okresie od marca 2017r. do 27 pazdziernika 2018r. w N., znecal sie psychicznie i fizycznie na swoja zong M. M. w
ten sposodb ,ze bedac najczesciej pod wplywem alkoholu wszczynal awantury podczas ktorych wyzywal ja wulgarnymi
slowami ,zniewazal , wyganial z domu, uderzat rekami po calym ciele , kopat ,szarpat za odziez, przy czym czynu tego
dopuscit sie bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Glubczycach z dnia 28 .04.20009r. sygn. akt
IT K 354/ 08 za przestepstwo art. 207 &1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od
09 sierpnia 2013r. do 04 stycznia 2014r. z zaliczeniem okresu od 17.02.2010r. do 23.07.2010r. oraz wyrokiem Sadu
Rejonowego w Glubcezycach z dnia 29 .06.2010 r. sygn. akt IT K 504/ 09 na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktora odbyl w okresie od 11.03.2013r. do 09.08. 2013r. z zaliczeniem okresu od 17.11.2009r. do 21 .12.2009r. ,

to jest o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. w zw. art. 64 § 1 k.k.



II. w dniu 28 pazdziernika 2018r. w N., dzialajac z zamiarem bezpos$rednim, usilowal dokona¢ zabdjstwa zony M.
M. w ten sposéb, ze bez przyczyny podszedl do siedzacej na krzedle pokrzywdzonej, kierujac w jej strone grozby
pozbawienia zycia, zaczat zadawac jej uderzenia pieSciami po twarzy w okolicach oczu i szczeki, a nastepnie przy uzyciu
noza tapicerskiego usilowal dokonaé odciecia glowy pokrzywdzonej, jednak zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi
na to ,ze wyrwala mu sie i uciekla z domu, w wyniku czego doznata obrazen ciala w postaci krwiakow powiek obu oczu,
lewego luku brwiowego, sthuczenia nosa, rany cietej malzowiny usznej lewej, czym spowodowal naruszenie czynnosci
narzadu ciala na okres ponizej 7 dni ,

to jest o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2k.k.

Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 13 maja 2019r. sygn. akt IIIK 26/19 , w miejsce obu w/w czyn6éw , uznal
go za winnego tego, Ze w okresie od marca 2017r. do 28 paZzdziernika 2018r. w N., znecat sie psychicznie i fizycznie
na swoja zong M. M. w ten sposoéb ,ze bedac najczesciej pod wplywem alkoholu, wszczynal awantury podczas ktérych
wyzywal ja wulgarnymi stowami, zniewazal, wyganial z domu, uderzal rekami po calym ciele, kopal, szarpal za odziez,
a w dniu 28 pazdziernika 2018r. w N., bez przyczyny, podszed} do siedzacej na krzesle M. M., kierujac w jej strone
grozby pozbawienia zycia, zadal jej uderzenia pie$ciami po twarzy w okolicach oczu i szczeki, na skutek czego doznala
krwiakow powiek obu oczu, lewego tuku brwiowego i sthuczenia nosa, a nastepnie przy uzyciu noza tapicerskiego zadal
jej rane cieta malzowiny usznej lewej, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadéw ciala i rozstroj
zdrowia, trwajacy nie dltuzej niz dni 7, przy czym przestepstwa tego dopuscil sie bedac uprzednio skazany z art. 207 § 1
k.k.iw ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej za przestepstwo podobne
z art. 207 § 1 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w Glubczycach Wydzial 1T Karny z dnia 28.04.2009 r. II K 354/08,
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora to kare odbyl od dnia 09 sierpnia 2013r. do 04 stycznia 2014r. z
zaliczeniem okresu od 17 lutego 2010r. do 23 lipca 2010r. oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Glubczycach 11 Wydzial
Karny z dnia 29.06.2010 r. sygn. akt II K 504/ 09, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od
11.03.2013r. do 09.08. 2013r. z zaliczeniem okresu od 18.11.2009r. do 21.12.20009r., to jest przestepstwa z art. 207 §
1kk. wzw. z art. 157 § 2 kk.iart. 11 § 2 kk. oraz art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k. skazal go na kare 5 lat pozbawienia wolnoéci .

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej M. M. zado$éuczynienie w kwocie 3000
zlotych za krzywde wyrzadzona przestepstwem.

Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza do tapet.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od 28 pazdziernika 2018r. godz. 17.10 do dnia 13 maja 2019r.

Na podstawie art. 29 Ustawy Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. M. kwote 1180,80
zlotych w tym podatek Vat .

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Apelacje od tego wyroku zaskarzyli w calosci prokurator oraz obronca oskarzonego
Prokurator zarzucil :

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na blednym uznaniu, ze brak jest
podstaw do stwierdzenia, ze zachowanie oskarzonego wyczerpato znamiona art. 13 § 1k.k. wzwzart. 148 § 1 k.k. i art.
157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1k.k., albowiem okoliczno$¢ ta nie wynika z przeprowadzonych dowodow,
a zwlaszcza oceny zachowania oskarzonego, uzytego przez niego narzedzia, sily, rodzaju umiejscowionego ciosu,
zachowanie bezpo$rednio po zdarzeniu, co skutkowalo przyjeciem przez Sad I instancji, ze zachowanie oskarzonego
J. M. wyczerpywalo jedynie znamiona przestepstwa z art. 207 § 1 k.k., podczas gdy prawidlowa ocena tego material
u dowodowego, a w szczegblnosci wynikajaca z zeznan M. M., ktéra szczegbélowo opisala dzialanie oskarzonego,



poszczegoblne etapy jego zachowania, jak tez okoliczno$c, ze oskarzony grozit stownie, ze obetnie jej glowe oraz z zeznan
Swiadka M. F. (1), ze pokrzywdzona powiedziala jej, iz J. M. powiedzial do niej ...”teraz cie zabije i upierdole ci teb”,
co wskazuje na to, iz J. M. dzialal z uzyciem noza w celu pozbawienia zycia pokrzywdzonej , a wiec popeknil zbrodnie
usilowania zabdjstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. i art. 64 § 1 k.k.

W przypadku nie podzielenia w/w stanowiska wniésl zarzut alternatywny.

II. razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary 5 lat pozbawienia wolnosSci z uwagi na wysoki stopien
spolecznej szkodliwosci, okolicznosci dot. osoby oskarzonego, w tym wysoki stopien jego demoralizacji , okoliczno$ci
jego popelienia, a w szczegolno$ci doznanie przez pokrzywdzona obrazen ciala, popelienie czynu w warunkach
powrotu do przestepstwa, a takze wzgledy prewencji ogblnej i szczegélnej przemawiaja za wymierzeniem mu
surowszej kary pozbawienia wolnoéci.

Stawiajac powyzsze zarzuty wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie ,ze oskarzony ,oprocz
przypisanego mu czynu z art. 207 § 1 k.k., opisanego w pkt. I aktu oskarzenia , dopuécil sie takze czynu z art. 13
§ 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 kk. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1k.k. oraz wymierzenie mu za
pierwszy z tych czyndéw kary 5 lat pozbawienia wolnoéci , a za drugi - 15 lat pozbawienia wolnosci oraz orzeczenie
kary lgcznej 15 lat pozbawienia wolnoS$ci . W razie nieuwzglednienia zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych wniost
o podwyzszenie wymierzonej mu kary za czyn przypisany mu w pkt. I czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku,
poprzez wymierzenie mu kary 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno§ci.

Obronca zarzucit :

I. blad w ustaleniach faktycznych majgcy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, ze oskarzony popeknit
przestepstwo przypisane mu zaskarzonym wyrokiem, podczas gdy przeczy temu zebrany material dowodowy, a z tresci
zeznan Z.P., P. K. (1) oraz wyjasnien D. M. wynika, ze oskarzony nie popelnil tego przestepstwa, natomiast prawidlowa
ocena zeznan $wiadkéw A. K. i M. F. (1) prowadzi do wniosku, iz zeznania te nie zasluguja na wiare;

- blgd w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$é¢ zaskarzonego wyroku, poprzez uznanie, ze oskarzony popeknit
czyn przypisany mu zaskarzonym wyrokiem, podczas gdy zachowania M. M. wobec oskarzonego potwierdzajg, ze takze
ona byla strona agresywna i prowokujaca wobec niego, co pozwala uznac, ze pomiedzy stronami doszlo do wzajemnego
»Znecania sie ”;

I1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, to jest art. 2 § 1i 2 k.p.k., 7k.p.k.,
4 k.p.k., 366 k.p.k. i 410 kpk poprzez dowolna ocene materialu dowodowego , polegajaca na :

- daniu wiary $wiadkom T. S., P. K. (2), P. L., A. K., M. F. (1), J. B.i P. P. , a odmowie wiary wyjaénieniom oskarzonego,
zeznaniom Z. P., P. K. (3) oraz wyjasnieniom D. M.,

-pominieciu informacji zawartej w tresci opinii kryminalistycznej, ze w badanym $ladzie biologicznym ujawniono
materiat genetyczny czlowiek posiada profil genetyczny ktory nie moze by¢ analizowany co nie potwierdza, ze na nozu
znajduje sie krew pokrzywdzonej, czego konsekwencjg powinna by¢ zmiana opisu czynu zarzucanego oskarzonemu,

- pominiecie informacji podanych przez oskarzonego J. M. §wiadkéw Z. P., P. K. (1), D. M., P. P., ktérzy potwierdzili
ze pokrzywdzona naduzywala alkoholu, i bedac pod jego wplywem byla agresywna, wywolywala awantury, opuszczala
dom, przewracala sie, bedac w stanie nietrzezwo$ci byla zatrzymywana przez policje, a wiec, ze zachowania te byly
nacechowane wzajemnoscig .

Podnoszac powyzsze wnidst o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie J. M. od popehienia zarzucanego mu czynu;

ewentualnie — z ostroznoSci procesowej —



2. o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl :
Odnosnie apelacji Prokuratora

Whbrew zarzutom apelacji ustalenia Sadu I instancji sa prawidlowe. Mial on na uwadze caloksztalt okolicznoS$ci
ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej. Ocenil te dowody swobodnie, we wzajemnym powigzaniu, z poszanowaniem
regul wynikajacych z art. 7 k.p.k. Wyciagnal prawidlowe wnioski. Przekonywujaco uzasadnil swoje stanowisko,
wskazujge, ktore fakty uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie dal
wiary dowodom przeciwnym. Sad, wbrew argumentacji prokuratora, rozwazyl wszystkie okoliczno$ci majace istotne
znaczenie dla prawidlowej oceny czynu przypisanego oskarzonemu. Nie sposdb tez podzieli¢ pogladu rzecznika
oskarzenia jakoby Sad I instancji dokonal oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego z naruszeniem
zasad prawidlowego rozumowania , wskazan wiedzy i doswiadczenia Zyciowego. Przeciwnie, spos6b rozumowania
Sadu oraz przedstawiona argumentacja sg prawidlowe i zyskaly akceptacje sadu odwolawczego. Wywody zawarte
apelacji nalezalo ocenié jedynie jako nietrafna polemike ze stanowiskiem Sadu Okregowego, ktéra w swej treSci nie
zawiera rzeczowych argumentow, jak rowniez nie wykazuja aby uszly z pola widzenia Sadu I instancji jakie$ istotne
okolicznosci.

Stusznie zauwazyt Sad I instancji, ze w Swietle zarzutu I apelacji rzecznika oskarzenia kluczowym zagadnieniem w
niniejszej sprawie bylo ustalenie zamiaru oskarzonego. W kwestii tej Prokurator wskazal nastepujace okolicznosci,
ktore mialyby $wiadczy¢ o tym, ze zamiarem oskarzonego bylo spowodowanie $§mierci M. M. :

-wypowiedzenie przez oskarzonego grozby odciecie glowy pokrzywdzonej;
- sposob dzialania oskarzonego polegajacy na zadaniu pchniecia ostrym nozem w strone glowy pokrzywdzonej;
-zachowanie oskarzonego zaraz po zajsciu.

Prokurator, odwolujac sie do zeznan swiadkéw M. M. oraz M. F. (1) wyrazil poglad, ze prawidlowa ocena w/w
okoliczno$ci pozwalala uznaé, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia pokrzywdzonej
przez ....”odciecie glowy pokrzywdzonej”....

Whbrew tej tezie i jej argumentacji, Sad Okregowy w Opolu dokonal prawidlowej oceny zebranych dowodéw dot.
krytycznego zajScia w dniu 28.10. 2018r., w tym tez zeznan Swiadkoéw M. M. oraz M. F. (1). Doprowadzily one ten Sad
do trafnego wniosku, ze oskarzony nie zamierzal zabi¢ pokrzywdzonej. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku
uprawnia do stwierdzenia, ze Sad Okregowy dostrzegl, ze w czasie awantury oskarzony wypowiedzial grozbe, ze
odetnie glowe pokrzywdzonej, a chwile p6Zniej uderzyl ja w ucho ostrzem noza do tapet, co spowodowalo rane cieta
tego organu. Stusznie jednak zwrocil uwage, ze w realiach faktycznych sprawy, oprocz okolicznoSci przedmiotowych,
bardzo istotne znaczenie dla prawidlowej oceny zamiaru oskarzonego mialy okolicznoSci podmiotowe sprawy i
wladciwie je ocenil (k. 51 6 uzasadnienia). W szczeg6lnoéci, dla ustalenia tego zamiaru lub jego braku, istotna byla
analiza i ocena dotychczasowego trybu Zycia oskarzonego, jego stosunku do pokrzywdzonej i ich wzajemne relacje
osobiste, zwlaszcza gdy byli pod wplywem alkoholu, tlo zdarzenia, jego pobudki i motywacje. Sad I instancji wszystkie
te okolicznoéci trafnie ocenil. Ot6z jak prawidlowo Sad ten uznal, oskarzony i pokrzywdzona byli od lat skonfliktowani.
Oboje tez od lat naduzywali alkoholu. Bedac pod jego dzialaniem stawali sie wobec siebie wulgarni . Jednak to
oskarzony , a nie pokrzywdzona, dopuszczal sie przemocy domowej polegajacej na stosowaniu wobec niej przemocy
fizycznej i psychicznej ( takich jak wyzwiska, grozby pozbawienia Zycia, oblanie wrzatkiem, szarpanie, bicie rekami )
za co w przeszloéci byt dwukrotnie skazywany, a jego rodzina byla objeta procedura niebieskiej karty. Po odbyciu
kar powrdcil jednak do poprzednich bezprawnych praktyk wobec swojej zony. Jedna z wielu takich sytuacji miala
wlaénie miejsce w dniu w dniu 28.10.2018r. Slusznie zauwazy} Sad I instancji, ze zajécie w tym dniu w subiektywnym
odczuwaniu tak oskarzonego jak i pokrzywdzonej nie byto czyms$ nadzwyczajnym. Doszlo wéwczas do kolejnej sytuacji,
gdzie malzonkowie najpierw pili alkohol, a nastepnie oskarzony doprowadzil do awantury w trakcie ktérej uzyt wobec



pokrzywdzonej grozb i przemocy .To jego zachowanie nie mialo tez jakiej$ skonkretyzowanej przyczyny. Oskarzony,
tak jak to robil wczeéniej, kiedy byl pod wplywem alkoholu, stal sie, bez jakiej$ szczegolnej przyczyny, agresywny
wobec zony. Zaczal ja wyzywac. Grozil jej i wyganial zdomu .Nastepnie dotkliwie pobil pie$ciami oraz grozil ,ze jej ....”
leb upierdoli”..... Ta jego postawa wynikala z upicia alkoholem. Stuzyla tez wyladowaniu jego zloSci, gdyz tego dnia od
samego rana pil alkohol i awanturowat sie. Trudno bytoby tych jego typowych zachowan traktowac jako $§wiadczace
o zamiarze dokonania zabo6jstwa pokrzywdzonej, skoro mialy one charakter powtarzalny i zazwyczaj konczyly sie
pobiciem pokrzywdzonej albo naruszeniem jej innych dobr. Skarzacy w swojej ocenie zachowania oskarzonego pomija
w/wskazane okolicznoéci. Nie zauwaza, ze awantury nacechowane przez oskarzonego przemoca nie byly czyms$
wyjatkowym. Jak slusznie zauwazyt Sad I instancji, wyzwiska, rekoczyny i towarzyszace temu grozby pozbawienia
zycia pokrzywdzonej byly na porzadku dziennym. Potwierdza ten fakt tez lektura uprzednio zapadlych wyrokow
skazujacych oskarzonego za znecanie sie nad pokrzywdzong (k. 105-106, 166). W tych realiach faktycznych budowanie
na podstawie wypowiedzianej przez oskarzonego grozby ....” odciecia glowy ” ... pokrzywdzonej, tezy ze jego zamiarem
bylo dokonanie zabdjstwa pokrzywdzonej, czy to w zamiarze bezposrednim czy ewentualnym jest nieuprawnione.
Doswiadczenie zyciowe uczy, ze bardzo czesto grozby zabdjstwa sa zewnetrznym przejawem zltych emocji takich jak
z}oé¢ i gniew, checi dokuczenia czy przestraszenia innej osoby, lub zmuszenia jej do okreslonego zachowania, np.
opuszczenia mieszkania. Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie, gdzie oskarzony uzyl miedzy innymi
wyzwisk i grézb, zeby zmusié pokrzywdzona do wyjScia z mieszkania. Uprawnia to do stwierdzenia, ze dokonana
przez prokuratora interpretacja w/w sloéw oskarzonego jest uproszczona oraz calkowicie oderwana od opisanych wyzej
ustalen faktycznych sprawy, a tym samym nietrafna.

Prokurator przekonywal tez, ze o zamiarze zabdjstwa pokrzywdzonej $wiadczyly sposéb zadania uderzenia,
wlasciwoS$ci narzedzia, sila i umiejscowienie obrazen u pokrzywdzonej .

Nie mozna zgodzi¢ sie z ta teza. Wszystkie te okoliczno$ci Sad I instancji mial na uwadze i wlasciwie je ocenil, a
swoje stanowisko przekonywujaco uzasadnil. Niewatpliwie glowa jest newralgiczng czeScig ciala, a zadanie ciosu
zwlaszcza ostrym narzedziem w ten organ moze skutkowaé powaznymi konsekwencjami u ofiary. Jednakze, wbrew
twierdzeniu Prokuratora, ustalenia faktyczne dot. sposéb dzialania oskarzonego przecza tezie jakoby chciat on ,,
odcigé glowe” pokrzywdzonej lub dalej idac np. poderznac jej gardlo. Wbrew stanowisku Prokuratora przecza temu
zeznania M. M. , na ktére Prokurator powoluje sie . Ot6z pokrzywdzona w kwestii tej najpierw zeznala, oskarzony
cyt.... ,przystawil mi néz do ucha”... i zaczal cia¢ ( k. 38) Na rozprawie te okolicznos¢ opisala stowami ...” on
wziql néz do tapet i rozcigl mi ucho ,, a w dalszej czedci zeznan w tej kwestii stwierdzila , ...” skaleczyl mi
ucho’.... .Tre$¢ zacytowanych zeznan pozwala wiec jedynie uznac¢ w sposéb nie budzacy watpliwoéci, ze zamiarem
oskarzonego bylo spowodowanie obrazen w postaci rany cietej malzowiny usznej pokrzywdzonej. Drugi Swiadek do
ktoérego odwolal sie Prokurator, to jest M. F. nie widziala zajScia. O jego przebiegu dowiedziala sie od pokrzywdzone;j.
W tych okolicznoéciach takze na podstawie jej zeznan nie mozna dowodzic¢, ze oskarzony chcial zabi¢ pokrzywdzona .
Doda¢ nalezy, ze rowniez przedstawiony przez Prokuratora dowod w postaci opinii bieglego z zakresu medycyny
sadowej nie potwierdza, izby oskarzony zamierzal pozbawié jg zycia . W szczegdlnoS$ci, na podstawie opisu rany
ucha pokrzywdzonej mozna jedynie stwierdzié, ze wykonany przez oskarzonego ruch reka z nozem polegal na
wykonaniu ciecia w kierunku malzowiny usznej z lewej strony glowy pokrzywdzonej, a nie pchniecia, jak dowodzil
Prokurator w apelacji k. 139 odwro6t, 355 odwrét ) .

Prokurator ponadto wskazal , Ze narzedzie uzyte przez oskarzonego §wiadczy o zamiarze zabdjstwa pokrzywdzonej
poprzez odciecie jej glowy. Zdaje sie jednak nie dostrzegac jakie cechy fizyczne posiadalo to narzedzie. Jest to nozyk
segmentowy ( z famanym ostrzem wysuwanym z rekojesci na r6zng dtugosé ). Shuzy on do ciecia tapet i podobnie
lekkich materialéw. W sprawie brak jest ustalen na jaka dtugo$é bylo wysuniete jego ostrze z rekojeéci w chwili zadania
nim uderzenia w malzowine uszng pokrzywdzonej. Jest to zrozumiale majac na uwadze dynamike sytuacji. Majac
jednak na uwadze w/wskazane zeznania pokrzywdzonej oraz wlasciwoéci tego narzedzia trudno bytoby dowodzi¢, ze
oskarzony chcial tym narzedziem odcia¢ glowe pokrzywdzonej, jak to przyjal rzecznik oskarzenia w akcie oskarzenia
oraz apelacji. Argumentacja Sadu I instancji w tej kwestii dokonana na karcie 347 akt sprawy jest przekonywujaca.
Dowolne byloby takze rozumowanie, ze w ten sposoéb podjal on czynnosci sprawcze zmierzajace np. do poderzniecia



gardla pokrzywdzonej. Goloslowna jest rowniez ocena Prokuratora, izby sila ciosu potwierdzala teze, ze oskarzony
zamierzal dokonaé zabdjstwa pokrzywdzonej. Niewatpliwie rana ta musiala byé bolesna dla pokrzywdzonej (wymagala
zszycia oraz zalozenia opatrunku). Nie mniej zaden dowod przedstawiony przez Prokuratora nie Swiadezy o tym,
izby oskarzony zadal ten cios z duza sila. W szczegolno$ci z opinii bieglego z zakresu medycyny, ani tez zeznan
pokrzywdzonej nie wynika , izby rana ucha byta gleboka. Umiejscowienie rany moglo by by¢ okoliczno$cia wskazujaca
na che¢ spowodowania pokrzywdzonej powazniejszych obrazen, gdyby oskarzony kontynuowat zamach, np. poprzez
zadanie kolejnych ciosé6w nozem lub podjecie poscigu za pokrzywdzona. Tymczasem oskarzony nie podjal zadnej z
tych czynnoéci. Nie podjat zadnych czynnosci wykonawczych §wiadczacych o tym, izby zamierzal ponowi¢ ten atak.
Pokrzywdzona swobodnie opuscila pomieszczenie w ktoérym przebywali. PdZniej , nie bedac atakowana , wrocila do
domu . Stusznie zauwazyl Sad I instancji, ze gdyby oskarzony zamierzal zabi¢ pokrzywdzong , to nie poprzestal by na
zadaniu jednego ciosu . Mial mozliwo$¢ ponowié¢ atak.

Reasumujgc ten watek, stusznie Sad I instancji uznal, ze zebrane dowody nie uzasadniaja przyjecia, iz J. M. usilowal
dokona¢ zabodjstwa pokrzywdzonej - czy to w zamiarze bezpoérednim czy ewentualnym. Poczynione przez Sad I
instancji ustalenia faktyczne sg prawidlowe. Maja oparcie w materiale dowodowym. Sa zgodne z zasadami logicznego
rozumowania , wiedzy i do$wiadczenia zyciowego . Korzystaja zatem z ochrony przewidzianej w art. 7 k.p.k. i jako
takie nie mogly by¢ skutecznie zakwestionowane przez Prokuratora .

Odnoénie zarzutu razaco niskiej kary za przypisane oskarzonemu przestepstwo .

W ocenie sagdu odwolawczego wymierzona oskarzonemu przez Sad I instancji kara 5 lat pozbawienia wolnos$ci nie
jest ani razgco lagodna ani tez razaco surowa. W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze o razacej niewspotmiernosci
kary w rozumieniu art. 438 pkt. 4 k.p.k. mozna méwi¢ tylko wowcezas gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci ,
majacych wplyw na wymiar kary, mozna by przyjaé, ze zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzong przez
sad a karg, ktoéra bylaby prawidlowa w $wietle dyrektyw zawartych w art. 53 k.k .Pojecie to zostalo sprecyzowane
w praktyce i orzecznictwie jako roznica ,wyrazna” ,”bijaca w oczy”.Trafny jest tez poglad, ze zmiana tej kary przez
sad odwolawczy moglaby nastapi¢ tylko woéwczas, gdy orzeczonej kary nie daje sie zaakceptowaé z powodu razacej
r6znicy miedzy kara wymierzona , a kara sprawiedliwg. Kara oprocz odpowiednie dolegliwoéci powinna spetniaé cele
zapobiegawcze i wychowawcze. Powinna tez uwzgledniaé motywacje, sposob dzialania sprawcy oraz skutek. Ustalenia
Sad I instancji w tym zakresie sg prawidlowe, a wymiar kary odpowiedni do jego zawinienia i stopnia spolecznej
szkodliwoéci jego czynu. Slusznie wskazal Sad Okregowy w Opolu szereg okolicznoSci obciazajacych oskarzonego
takich jak uprzednia karalno$¢, negatywna opinia w miejscu zamieszkania, sposéb dzialania, jego wlasciwosci i
warunki osobiste oraz zachowanie przed popelieniem przestepstwa. Prawidlowo uznal tez, ze stopien zawinienia
oskarzonego jest duzy oraz znaczny stopien spotecznej szkodliwosci jego czynu .Sad odwotawczy podzielil te ocene.
Kara 5 lat pozbawienia wolno$ci uwzglednia wskazane wyzej okoliczno$ci. Jest ona wsp6imierna do stopnia winy oraz
stopnia spolecznej szkodliwosci jego czynu. Spelnia cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére powinna osiaggnac¢ w
stosunku do oskarzonego. Uwzglednia takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadom oSci prawnej spoleczenstwa .

Odnosnie apelacji obroncy.

Nie powielajac wyzej wskazanej argumentacji nalezy stwierdzi¢, wbrew stanowisku obroncy, ze Sad I instancji nie
naruszyt wyrazonej w art. 2 § 2 k.pk. art. 4 kpk i 7 k.p.k. zasady prawdy materialnej , zasady obiektywizmu ani tez
zasady swobodnej oceny dowodow. Sad ujawnil na rozprawie catoksztatt okoliczno$ci sprawy , w sposéb podyktowany
obowiazkiem dochodzenia prawdy (zgodnie z dyspozycja art. 2 § 2 k.p.k.). Rozwazyl okoliczno$ci przemawiajace na
korzy$é¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego ( art. 4 k.p.k. ). Wskazal na karcie 344 akt sprawy dlaczego dat wiare §wiadkom
T.S.,P.K.(2),P.L,A. K, M. F. (1), J. B. i P. P., a odméwil wiary wyjaénieniom oskarzonego oraz zeznaniom Z. P.,
P.K. (1) i D. M.. Ocena ta, jak i jej argumentacja jest przekonywujaca. Wbrew twierdzeniu apelujacego, Sad zauwazyt
zlozone relacje istniejace miedzy oskarzonym a pokrzywdzona, ktérych podlozem bylo naduzywanie przez oboje
alkoholu. Takze pokrzywdzona, gdy byta pod jego dzialaniem, zachowywatla sie w sposéb odbiegajacy od standardow
rodzinnych. Wlaénie naduzywanie przez malzonkéw alkoholu bylo powodem stopniowego rozkladu ich pozycia
malzenskiego. Zazwyczaj do awantur domowych i towarzyszacych temu rekoczynéw dochodzilo kiedy oboje byli pod



jego dzialaniem. Nalezy jednak wyraznie wskazaé, ze oskarzony mial zdecydowana przewage sil nad pokrzywdzona
i ja wykorzystywal wyzywajac, uzywajac przemocy i grozac jej. Znalazlo to wyraz w dwukrotnie prowadzonych
przeciwko niemu postepowaniach karnych o znecanie psychiczne i fizyczne nad pokrzywdzong, zakonczonych jego
skazaniem i odbyciem przez niego orzeczonych kar. Przykladem takiej dysproporcji sil bylo tez zajscie zaistniale w dniu
28.10.2018r. Patrzac na te sytuacje chociazby od strony skutkéw to wyraznie wida¢, ze tylko pokrzywdzona doznala
obrazen $wiadczacych o tym, ze zostala pobita pieSciami po twarzy oraz, ze zadano jej rane cieta ucha. Tymczasem
oskarzony nie doznat zadnych obrazen. Przeczy to tezie zawartej w apelacji obroncy jakoby ....”pomiedzy stronami
dochodzilo do wzajemnego znecania sie ”....lub , izby ...” jej zachowania byly nacechowane wzajemnoscia ....”. Jest
bezsporne, ze pokrzywdzona naduzywala alkoholu i bedac pod jego wplywem bywala wulgarna. Fakty te nie moga
jednak usprawiedliwia¢ nieproporcjonalnej agresji psychicznej i fizycznej oskarzonego wobec niej. W tym zakresie
ustalenia Sadu sg prawidlowe. Zostaly one oparte nalogicznej i rzeczowej ocenie materialu dowodowego oraz zasadach
wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego.

Stusznie tez Sad I instancji, majac na uwadze skonfliktowanie pokrzywdzonej z pozostalymi czlonkami rodziny,
ostroznie ocenil zeznania Z. P., P. K. (1) i D. M.. Argumentacja Sadu w tej kwestii, zawarta na karcie 344 akt sprawy
jest przekonywujaca. Nie stanowilo takze bledu, jak staral sie przekonywac obronca, pominiecie przez Sad orzekajacy
dowodu z opinii kryminalistycznej w podstawie faktycznej zaskarzonego wyroku. Wprawdzie badanie materialu
dowodowego znajdujacego sie na dowodowym nozu (na krawedzi tnacej jego ostrza) ujawnilo ,, materiat genetyczny
czlowieka”. Nie spelniat on jednak kryteriow jako$ciowych. W zwigzku z tym nie mégl by¢ on poddany przez bieglego
analizie kryminalistycznej i stosownej ocenie. Odnos$nie tego dowodu mamy do czynienia z sytuacja podobng jak np. w
odniesieniu do szczatkowo zebranych §lad6w daktyloskopijnych ktorych z tego powodu nie mozna zindywidualizowac.
Tymczasem obronca opierajac sie na przedmiotowej opinii, zdaje sie przekonywa¢, ze oskarzony w ogole nie zadal
pokrzywdzonej ciosu nozem (stwierdzajac, ze powinna by¢ dokonana zmiana opisu czynu zarzucanego oskarzonemu).
Jest to chybione wnioskowanie. Sad I instancji wlasciwie ustalil te okoliczno$¢ na podstawie innych dowodoéw, a
przede wszystkim na zeznaniach pokrzywdzonej i opinii bieglego z zakresu medycyny . Brak jest tez jakichkolwiek
podstaw do snucia hipotez jakoby pokrzywdzona mogla np. spasé ze schodéow. Wbrew stwierdzeniu obroncy, Sad I
instancji nalezycie réwniez ocenil informacje wskazane przez J. M., Z. P., P. K. (1), D. M., P. P., dot. naduzywania przez
pokrzywdzong alkoholu i jej zachowania po jego uzyciu, co znalazto wyraz w podstawie faktycznej wyroku.

W zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do podzielenia argumentacji zawartej zaréwno w apelacji
prokuratora jak i obroncy. Dlatego utrzymal w mocy zaskarzony wyrok jako trafny i sprawiedliwy.

Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k.iart. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych zwolnil oskarzonego o ponoszenia kosztéw sadowych w postepowaniu odwolawczym , majac na
uwadze jego trudna sytuacje materialng .
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