Sygnatura akt IT AKa 295/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2019 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia SA Cezariusz Backowski

Sedziowie: SSA Andrzej Kot (spr.)

SSA Jerzy Skorupka

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2019 r.

sprawy oskarzonego J. K.

z art. 13 § 1 kk w zwiqzku z art. 280 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora i oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Legnicy

z dnia 30 maja 2019 r. sygn. akt II K 138/18

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec J. K. w ten sposob, ze orzeczonq kare pozbawienia wolnosci
obniza do roku;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. R. 738 zl w tym nalezny podatek od towarow i
ustug, tytutem obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego z obowiqzku ponoszenia wydatkow zwigzanych zjego apelacjq zaliczajgc
Jje na rachunek Skarbu Panstwa, wydatkami postepowania odwolawczymi zwiqzanymi zas z
apelacjq prokuratora obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
J. K. zostal oskarzony o to, ze :

w dniu 02 pazdziernika 2018 roku w L., na terenie (...), po uprzednim uzyciu noza wobec nieustalonej kobiety poprzez
jego przylozenie pokrzywdzonej do szyi, zazadat wydania od niej pieniedzy w kwocie 100 zl, lecz zamierzonego celu w
postaci zaboru mienia nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej oraz interwencje pracownika ochrony,

y.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 30 maja 2019 r., sygn.. akt: III K 138/18 orzekk:



I. uznal oskarzonego J. K. za winnego tego, ze w dniu 02 pazdziernika 2018r. w L., wojewodztwa (...), postugujac
sie nozem usilowat dokona¢ kradziezy pieniedzy w kwocie 100 zlotych na szkode nieustalonej osoby w ten sposob,
ze przystawil jej n6z do szyi i zazadal wydania w/w kwoty, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na opor
pokrzywdzonej oraz interwencje osoby trzeciej to, jest o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk i za to na podstawie
art. 14 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk przy zastosowaniu art. 60 § 2 kk w zw. z art. 60 § 6 pkt. 2 kk skazal go na kare
2 lat pozbawienia wolnoSci,

II. na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci noza
kuchennego opisanego na k. 81 akt sprawy pod poz. 1,

III. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 02 pazdziernika 2018r., godz. 17:00 do dnia 31 stycznia 2019r.,
godz. 14:00 przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie odpowiada jednemu dniowi
kary pozbawienia wolnoSci;

IV. na podstawie art. 624 kpk zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych w tym oplat w sprawie;

V.zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. R. kwote 1080,00 z} + podatek VAT za udzielong oskarzonemu pomoc
prawna z urzedu.

Apelacje od tego wyroku wnie§li: oskarzony oraz prokurator.
Obronczyni oskarzonego J. K. zaskarzyla wyrok co do punktéw I, IT, III, IV — zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, ktéry mial istotny wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku, polegajacy na uznaniu, ze :

a) dzialanie oskarzonego zakonczylo sie w fazie usitowania obliczonego na zdobycie pieniedzy, podczas gdy w sprawie
nie ustalono osoby pokrzywdzonej, zachowanie oskarzonego zmierzalo jedynie do zwrocenia na siebie uwagi, aby mog}
uzyskac pomoc specjalistyczna;

b) zachowanie oskarzonego wyczerpywalo znamiona usilowania udolnego podczas gdy bylo to zachowanie nieudolne,
gdyz z wyja$nien oskarzonego jednoznacznie wynika, ze upozorowal on napad jedynie z checi osiagniecia efektu w
postaci zatrzymania jego osoby, albowiem potrzebowal on pomocy, co winno skutkowaé ustaleniem, ze oskarzony nie
podlega karze za usitowanie rozboju i umorzeniem postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k.

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k., polegajace na przekroczeniu granic swobodnej
oceny dowoddéw i zastapienie jej ocena dowolng, albowiem Sad odmowil wiary wyja$nieniom oskarzonego, ze
upozorowal on akcje kradziezy pieniedzy na szkode pokrzywdzonej wylacznie po to, zeby zosta¢ zatrzymanym oraz, ze
w ogole nie mial zamiaru zabrania jej pieniedzy, podczas gdy z wyjasnien zlozonych na rozprawie w dniu 31.01.2019
roku, jednoznacznie wynika, ze oskarzony nie chcial zrobié pokrzywdzonej krzywdy, ani tez nie potrzebowal pieniedzy,
poniewaz oskarzony chcial tylko zwroci¢ na siebie uwage jedynie po to, aby udzielono jemu fachowej pomocy, nie
wiedzial do kogo ma sie zwrdci¢ o te pomoc, nie mogt sobie poradzi¢ z faktem, ze umarta jemu zZona, mial mysli
samobdjcze po jej $mierci, co w konsekwencji winno skutkowa¢ umorzeniem postepowania, albowiem oskarzony
dobrowolnie odstgpit od usilowania dokonania rozboju.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujaca wniosta o :

1. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I-szym i przyjecie, ze oskarzony J. K. dobrowolnie odstapi od dokonania
zarzucanego mu usilowania rozboju i na podstawie art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. umorzenie postepowania karnego,

2. uchylenie pkt II, III, IV wyroku,



ewentualnie:
3. uchylenie zaskarzonego wyrku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I-szej instancji.
Prokurator (...)w L.zaskarzyl wyrok w czeéci rozstrzygniecia o karze, zarzucajac:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego treéc, polegajacy na
blednym uznaniu, iz w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy zachodza warunki do nadzwyczajnego ztagodzenia
orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 60 § 2 k.k., podczas gdy prawidlowa
ocena zgromadzonego materialtu dowodowego prowadzi do wniosku, ze brak jest podstaw do traktowania czynu
oskarzonego jako szczegélnie uzasadnionego wypadku, kiedy nawet najnizsza kara przewidziana za przestepstwo
bylaby niewspdlmiernie surowa, w szczegdlno$ci uwzgledniajac, ze oskarzony uprzednio wielokrotnie karany
dopuscit sie przypisanej mu zbrodni o znacznym stopniu spolecznej szkodliwosci, naruszajac nietykalnosé osobista
pokrzywdzonej poprzez przylozenie jej noza do szyi, dzialajac przy tym przede wszystkim z checi zysku w sposéb
uprzednio zaplanowany.

Podnoszac powyzszy zarzut, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z podstawy prawnej
skazana w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku art. 60 § 2 k.k. iart. 60 § 6 pkt 2 k.k. oraz podwyzszenie orzeczonej
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci do 4 lat.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Ze z}ozonych apelacji cze$ciowo zasadna okazala sie ta wniesiona przez obronczynie oskarzonego, do niej tez - jako,
ze kwestionuje wyrok w calosci - Sad Apelacyjny odniost sie w pierwszej kolejnosci.

Chybiony jest zarzut apelujacej, ze Sad dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych przyjmujac, ze czyn oskarzonego
wkroczyl w stadium usitlowania udolnego i brak byto podstaw do przyjecia dobrowolnos$ci odstapienia od usilowania
w rozumieniu art. 15 kk. Wbrew wywodom autorki apelacji, do$¢ wybiorczo przywolujacej w jej uzasadnieniu tre$c
przeprowadzonych dowodow, nie budzi watpliwo$ci, ze oskarzony postugujac sie nozem, grozac jego uzyciem zazadat
od pokrzywdzonej wydania mu pieniedzy w wysokosci 100 zl. Sad Okregowy nie naruszajac przepisu art. 7 kpk
zasadnie dat wiare wyjasnieniom oskarzonego ztozonym w toku $ledztwa, ze gdyby pokrzywdzona wydata owa kwote,
przyjalby ja, poniewaz potrzebowal pieniedzy na papierosy i jedzenie. Wycofanie sie z tej wersji na rozprawie nie byto
przekonujace, szczegdlnie gdy zwazy¢, ze nie potwierdzone zostaly wyjasnienia oskarzonego dotyczace posiadania w
inkryminowanym czasie 250 zl. Poza sporem jest, tak zreszta ustala Sad Okregowy, ze oskarzony nie chcial zrobic
krzywdy pokrzywdzonej, tzn. nie zamierzal zrealizowaé kierowanej do niej grozby uzycia przemocy. Nie wplywa to
jednak na ocene prawna czynu na plaszczyZznie art. 13 par. 1 kk w zw. z art. 280 par. 2 kk. Nie moze by¢ mowy o
nieudolnosci usilowania w rozumieniu art. 13 par.2 kk, bo takie wystepuje tylko wowczas, kiedy sprawca bezposrednio
zmierza do dokonania, ktore jest obiektywnie niemozliwe. Tymczasem pokrzywdzona na skutek grozby oskarzonego
moglaby wyda¢ pieniadze, ktorych sie domagal, a oskarzony - jak deklarowal w postepowaniu przygotowawczym -
pienigdze by przyjal. Podziela Sad Apelacyjny argumenty Sadu I instancji przywolane w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, ze nie mamy w realiach niniejszej sprawy do czynienia z dobrowolnym odstapieniem od usilowania
popehienia przestepstwa. Dokonanie zbrodni rozboju nastgpitoby bowiem z chwilg spelnienia zadania oskarzonego
wydania pieniedzy popartego grozba uzycia przemocy. Owo wydanie nie nastgpilo dlatego, ze oskarzony zaniechal
kontynuowania zamachu, tylko dlatego ze pokrzywdzona odmowila wydania pieniedzy i zainterweniowala pracownica
ochrony.

Racje ma natomiast skarzaca obronczyni, co odpowiada ustaleniom Sadu Okregowego, ze motywem dzialania
oskarzonego bylo zwrocenie na siebie uwagi i spowodowanie zatrzymania i umieszczenia w areszcie, czego dowodzi juz
wezedniejsze zawiadomienie funkcjonariuszy Policji o niepopelnionym przestepstwie, czy tez zachowanie oskarzonego
po przestepstwie, kiedy biernie i spokojnie oczekiwal na przyjazd Policji. Jeszcze raz nalezy podkreslié, ze zachowanie



owo nalezy jednak ocenia¢ w kategoriach motywacji czynu, a nie braku realizacji znamion jego strony podmiotowej
(zamiaru).

Apelacja obronczyni oskarzonego - co do winy - obligowala kontrole zaskarzonego orzeczenia takze w zakresie
orzeczenia o karze. W tej kwestii Sad Apelacyjny, pomimo tego, ze kara ta zostala orzeczona ponizej dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, przy zastosowaniu art. 60 par. 2 kk, uznal, Ze nadal razi ona surowo$cig. Nie podzielil
w zwiazku z tym takze zarzutu podniesionego w apelacji Prokuratora. Ot6z w niedostatecznym stopniu zostal
uwzgledniony fakt, ze do dokonania czynu ostatecznie nie doszlo. Tozsamo$¢é pokrzywdzonej nie zostala ustalona,
w zwigzku z tym nie mozna tez zasadnie twierdzi¢, ze przestepcze zachowanie wywolalo powazne nastepstwa w jej
psychice. Poza sporem jest, co juz podniesiono wyzej, ze oskarzony nie mial zamiaru zrealizowaé swojej grozby.
Znajdowal sie w zlym stanie psychicznym, co wynika z relacji osobowych zrédel dowodowych. Nie moze oskarzyciel
publiczny odwolywa¢ sie do weze$niejszej karalnoéci skoro, jak wynika z informacji nadeslanych z Rejestru Karnego,
jest on osoba niekarang. Ma ponad siedemdziesiat lat, jest osoba schorowang. Wbrew wywodom apelujacego
Prokuratora, opinia z miejsca zamieszkania nie jest jednoznacznie negatywna. Zachowanie oskarzonego zaraz po
przestepstwie, wyrazona pdzniej w toku postepowania skrucha i zal jest zdaniem Sadu Odwolawczego autentyczna. W
tym stanie rzeczy orzeczenie sankcji w rozmiarze jednego roku znajduje pelne uzasadnienie. W zestawieniu bowiem z
powyzszymi okoliczno$ciami i tak jawi sie ona jako surowa i wystarczajaco dolegliwa. Trudno takze stwierdzié, ze nie
zostaly zrealizowane wszystkie inne cele kary, jesli uwzgledni¢ choéby wiek sprawcy, ,,stan depresyjny”, ktory wywolal
przestepcze zachowanie, wreszcie prezentowang pdzniej postawe.

Z tych wszystkich powodéw Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku. Orzeczenie o kosztach postepowania znajduje
uzasadnienie w tredci art. 624 par. 1 kpk. O wynagrodzeniu za obrone z urzedu Sad orzekal na podstawie art. 29 ustawy
- Prawo o adwokaturze.

Andrzej Kot Cezariusz Baékowski Jerzy Skorupka




