Sygnatura akt IT AKa 292/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2021 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Andrzej Kot

Sedziowie: SA Boguslaw Tocicki (spr.)

SA Edyta Gajgatl

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz

przy udziale prokuratora (...) Zbigniewa Jaworskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2021 r.

sprawy oskarzonego A. S. (1) (S.)

zart. 148 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu

z dnia 30 wrzesnia 2020 r. sygn. akt III K 36/20

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. S. (1);

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. O. 738 zl w tym nalezny podatek od towaréw i
ustug, tytulem obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym, a takze 320,95 zl tytulem zwrotu
kosztow dojazdu na czynnosci procesowe w toku postepowania odwolawczego;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie odwolawcze,
poniesionymi wydatkami obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt ITAKa 292 /20

Zalgcznik 1

dolacza sie w

kazdym (zalacznik
przypadku. wlaczono do
Podaé liczbe formularza
zalacznikow: uzasadnienia w

punkcie 1.3)
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1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Saqdu
Okregowego
w Opolu z
dnia 30
wrzesnia
2020 r. sygn.
akt III K
36/20

1.2. Podmioty
wnoszqce
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator ~w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obrofica
oskarzonego A.
S. (1)

# oskarzony
albo skazany
W sprawie o
wydanie wyroku
lacznego




# inny

1.3. Granice
zaskarzenia —
apelacja
obroncy
oskarzonego
A.S. (1)

1.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mébgt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania




srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

CZNIK
Nri

1.3.
Granice
zaskarzenia
lacja
ONc

IN %_E

du
lcarzonego

5 5

IHE_EIE'JP

°

Koleiny
numer
zalpcznika

Pofifabjonca
Wnogz4cy
ap¢lacgedu
oskarzonegpo
A.
S.
(1)

adw.
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ap¢lédjpudziest

RopSW¢zygniecie

kezgSci
stupgrmpai
orozstrzygni
atenfie,

rkgaze

pigciu)
lat
pozbawieni
wolnos$ci
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w
punkcie
I
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rogstrzygaj

eria

1.3.

Ki
i
za

zaskarzenia

1.
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kres

naj| w

kot

na
nie

zgdtosci

korzysc

cz€

do
Sci | winy

co
do
katy

co
do
$radka




katnego
luhb
innego
rogstrzygniggia
albo
us1alenia

1.3.2.
Pddniesione
zayzuty

Zarnaczy¢
zanzuty
wskazane
praez
strpny

ap¢lacji

obraza
praepisow
prawa
mdterialne

TS

zalfresie
kwalifikacji
prqwnej
czynu

praypisaneg
oskarzonern

=
=

obraza
praepisow
prawa
mdterialne

A
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podlstawe
orgeczenia,
jezeli

mdg}

orgeczenia

razaca
nigwspolm
karty,
srqdka

katnego,
nawigzki
luh
nigstuszneg
zagtosowa
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nigdzastosoy
srgdka

zaljezpiecza
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zalzutow
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2. Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

2.1. Ustalenie

Jaktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktorego fakt
sie odnosi

1. A.S. (1) Popelnienie Dowody k. 601-605
przez przedstawione i
oskarzonego A. | omdéwione na
S. (1) | stronach 1-5
przestepstwa z | uzasadnienia
art. 148 § 1 k.k. | zaskarzonego
przypisanego w | wyroku wraz
punkcie I czeSci | z rekonstrukcja
rozstrzygajacej stanu
(opisanego  w | faktycznego.

czesci wstepnej),
polegajacego na
tym, ze w dniu
11 pazdziernika
2019r. w C.
w pokoju na
pierwszym
pietrze  domu
jednorodzinnego
nr 105, dzialajac
z bezpoérednim
zamiarem

zabojstwa, oddat
w kierunku

swojego  brata




T. S. (1) trzy
celne strzaly,
w tym dwa
oddane z pobliza
w gorng partie
ciala, a jeden
z przytozenia w
glowe z repliki
rewolweru

kapiszonowego
C.model (...) kal.
36 (9,1 mm) nr
(...), produkcji
wloskiej oraz
jeden strzal
celny zZ
przylozenia w
glowe z repliki
rewolweru

kapiszonowego
Remington

model (..,
kal. (..), nr
(...), produkcji
wloskiej, firmy
(...) z 2019r,
powodujac rane
postrzalowa

okolicy czolowej
glowy z kanalem
przebiegajacym
przez  powloki
miekkie glowy,
ze  zlamaniem
kosci  czolowej
czaszki oraz
rozdarciem

opony twardej
1 rozerwaniem
moézgu w tej

okolicy oraz
krwawieniem
podpajeczynéwko
rane

postrzalowg
okolicy
potylicznej lewej
glowy zZ
rozwarstwieniem

tkanki

wym,




podskornej od
koSci  czaszki,
nie przebijajacej
koSci  czaszki,
rane
postrzalowg w
obrebie
ramienia lewego
z kanalem w
tkance
podskornej i
mies$niu
dwuglowym
ramienia,
przechodzacym
przez klatke
piersiowa i oba
platy pluca
lewego (z ranami
w ich obrebie w
kierunku aorty,
konczacym  sie

\ tkankach
okolicy  aorty,
rane

postrzalowa w
obrebie  barku
lewego zZ
kanalem
przechodzacym
przez oba platy
pluca lewego
(z ranami w
ich obrebie) w
kierunku
grzbietu,
konczacym  sie
w mie$niach, na
skutek ktorych
pokrzywdzony
zmarl.

A.S. (1)

Oskarzony  A.
S. (D nie
byl dotychczas
karany. Jest
niespelna  32-
letnim
bezdzietnym

zapytanie
karalno$¢

(0]

k. 462, 654




kawalerem. Ma
wyksztalcenie
§rednie ogolne.
Przed
tymczasowym
aresztowaniem
nie  pracowal,
nie posiada
majatku.
Podejrzany
mieszkal wraz
zZ rodzicami
i bratem T.
S. (1. Ojciec
oskarzonego jest
na rencie,
chorowal na
depresje i w
czasie

inkryminowanego
zdarzenia byl
hospitalizowany.
Posiadal
gospodarstwo
rolne, ktore
dzierzawil.
Matka
oskarzonego
pracowala w
Niemczech
opiekujac sie
starszymi

osobami i co
pewien czas
przyjezdzala do
kraju.

Oskarzony  A.

S. (1 od
dziecinstwa
sprawial
problemy
wychowawecze,
byl agresywny,
zazdrosny o
brata. Od

dtuzszego czasu
pozostawal  w
konflikcie zZ
bratem, T. S.




(1). Podlozem
konfliktéow bylo
wspolne

prowadzenia
domu, a takze
uzywania
alkoholu i
narkotykow

przez T. S. (1).

Po odbyciu
zasadniczej
shuzby woskowej
oskarzony  A.
S. (1) ukonczyl
szkole
podoficerska,
lecz mimo staran
nie zostal
zolmierzem
zawodowym.
Mimo
problemoéw
psychicznych,
podejmowania
prob
samobojczych,
unikal pomocy
specjalistow,
gdyz uwazal, ze
uniemozliwi mu
to przyjecie do
wojska. Shuzyl w
wojskach obrony
terytorialnej i
byl miloénikiem
militariow.
Posiadal  noze
bojowe oraz dwa
egzemplarze
broni palnej,
nie wymagajacej
pozwolenia. Byla
to replika
rewolweru
kapiszonowego
C.model 1851
kal. (..) nr
(...), produkcji
wloskiej oraz




replika
rewolweru
kapiszonowego
R.model (..,
kal. (..), nr
(...), produkcji
wloskiej, firmy
(...)z2019r.

Oskarzony  A.
S. (1) leczyt
sie na Oddziale
Psychiatrycznym
SPZOZ w G.
w okresie od
22.08.2016r. do
30.08.2016r. 2z
rozpoznaniem

umiarkowanego
epizodu depresji
oraz osobowosci
schizoidalne;j.

Badania
sadowo-
psychologiczne
wykazaly, ze
poziom rozwoju
intelektualnego
oskarzonego A.
S. (1) przebiega
na poziomie
normy
intelektualnej, w
obszarze
inteligencji
przecietne;j.
Norma
intelektualna
badanego
pozwala mu
na wlasciwe
rozumienie
obowigzujacych
norm i zasad
spolecznych.

Wyniki  badan
neuropsychologic
(analiza

ynych




iloéciowa i
jako$ciowa
popetionych
bledow) nie
wskazuja na
zmiany
organiczne = w
centralnym
ukladzie
nerwowym.
Pamie¢ $wieza,
dtugotrwala,
koncentracja
uwagi w
obecnym
badaniu bez
deficytow,
istotnych
zaburzen.
Koncentracja
nieznacznie
oslabiona,
uwaga chwilami
slabiej
przerzutna, w
zaleznoéci  od
stopnia
zaabsorbowania
opiniowanego
wlasnymi
mys$lami,
uczuciami. Na
zmienno$é
sprawnosci
procesow
poznawczych ma
wplyw  czynnik
emocjonalny.

Oskarzony  A.
S. (D ma
osobowos¢é
zwarta, bez cech
dezorganizacji
psychotycznej.
Ujawnia cechy
nieprawidlowo
uksztaltowane;j
osobowosci,
niedojrzalej




emocjonalnie,
zaleznej.
Nieprawidlowe
wzorce
zachowan
przejawiajace sie
mato
elastycznymi
reakcjami na
r6znorodne
sytuacje
indywidualne i
spoleczne
powoduja, ze
jego  wlasciwa
adaptacja A
zakresie
funkcjonowania
emocjonalnego,
spolecznego jest
utrudniona. Jest
osoba
poszukujaca
uwagi, aprobaty.
Jest
egocentryczny.
Posiada  niski
wglad,
krytycyzm
wobec wlasnych
zachowan,
stanow
emocjonalnych.
Jest sklonny
do przerzucania
odpowiedzialnoSc
za wlasne
niepowodzenia
na otoczenie
zewnetrzne,
innych ludzi.
Jego samoocena
jest niestabilna,
jest  niepewny
siebie, zalezny
od innych osoéb.

Jest takze
nadmiernie
wrazliwy na

opinie dotyczace




wlasnej osoby,
na odrzucenie,
krytyke. Unika
kontaktow
spolecznych  z
powodu obawy
przed
nieakceptacja.
Towarzyszy mu
uczucie napiecia
i niepokoju,
poczucie
spolecznego
nieprzystosowanis
indywidualnej
nieatrakcyjnosci
lub nizszoSci
w stosunku do
innych oso6b.

Ma trudno$ci z
podejmowaniem
r6l spolecznych.
Ma niskie
poczucie

obowigzku i

odpowiedzialno$cj.

w
funkcjonowaniu
A. S. (1)
widoczna  jest
trudno$c w
osigganiu celow
zyciowych, brak
nawykow
systematycznej
pracy. Jego
trudnosci
adaptacyjne
maja swoje
zrodlo w
nieprawidlowo
uksztaltowanej
osobowosci,
niskich
umiejetnosci
radzenia sobie
A sytuacjach
subiektywnie

trudnych,




niezgodnych z
wlasnymi
oczekiwaniami.
Jest sztywny
w  mySleniu i
dzialaniu. w
obszarze
uczuciowosci
ujawnia
egocentryzm,
tendencje do
egoistycznego
koncentrowania
sie na sobie, na
swoich
przezyciach,
uczuciach.

Oskarzony  A.
S. (1) ujawnia
tendencje do
pokazywania sie
w bardziej
korzystnym,
aprobowanym
Swietle, do
pomniejszania
swoich wad,
racjonalizowania
wlasnych,
negatywnych
zachowan. Ma
niedoksztalcong
uczuciowos$é
WYZSZ3. Jest
sklonny do
przedstawiania
sie w roli ofiary,
aby uzyskiwaé
wsparcie, uwage

ze strony
otoczenia.
Brakuje mu

pewnoSci siebie,
obawia sie, ze
najmniejsze

niedociagniecie
Z jego strony
doprowadzi do
odrzucenia i




potepienia przez
innych. w
zamian za swoja
prace  pragnie
by¢ otoczony
troska i miloscia.

Jest
niezadowolony z
sytuacji

zyciowej,
kontaktow
wewnatrzrodzinnj
brakuje mu
pozytywnej
energii, czesto
odczuwa lek,

niepokoj,
smutek. Jest
osobg zamknieta

w sobie, sklonna
do kumulowania
negatywnych
emocji. Ma
niskie
umiejetnosci
rozladowywania
napie¢ w sposéb
konstruktywny.

Oskarzony A. S.
(1) ma niskie
zapotrzebowanie
na duza ilosé
interakeji

spolecznych, ma
nizsze niz
przecietne

zapotrzebowanie
na zmienno$¢
bodzZcow \
otoczeniu.

w obszarze
uczuciowosci
ujawnia
egocentryzm,
tendencje do
egoistycznego

koncentrowania




sie na sobie, na
swoich
przezyciach,
uczuciach.
Jednocze$nie
jest 0sobg
poszukujaca
uwagi, aprobaty,
wsparcia. Ma
deficyty A
zakresie
poczucia
milodci,
stabilizacji,
blisko$ci.
Posiada  niski
wglad,
krytycyzm
wobec wlasnych
zachowan,
stanow
emocjonalnych.
Sklonny do
przerzucania
odpowiedzialnosc
za wlasne
niepowodzenia
na otoczenie
zewnetrzne,
innych ludzi. Ma
niskie
umiejetnosci
rozladowywania
napie¢ w sposob
spolecznie
akceptowany. W
warunkach
deprywacji,
frustracji
potrzeb czy
kumulacji
negatywnych
emocji
opiniowany
moze przejawiac
zachowania
impulsywne o
charakterze
emocjonalnym.




Oskarzony A. S.
(1) nie jest chory
psychicznie
obecnie i nie byt
chory
psychicznie w
krytycznym
czasie. Nie jest
takze
uposledzony
umystowo. Jego
stan psychiczny
w pelni pozwala
mu  znaé i
rozumieé
obowiazujace
normy
spoleczno-
prawne i
konsekwencje
ich
przekraczania,
jak roéwniez
pozwala na
kontrole
wlasnych
zachowan, w
tym na
powstrzymywania
sie przed takimi

zachowaniami, o
jakich mowa
w  stawianym
mu obecnie
zarzucie.

Popelnienie
przez
oskarzonego
zbrodni
zaboOjstwa  nie
bylo wynikiem
zaburzen
chorobowych,
chorobowej
motywacji.
Oskarzony  A.
S. (1) w
inkryminowanym




czasie nie mial
zniesionej  ani
ograniczonej w
stopniu
znacznym
zdolnoéci
rozpoznania
znaczenia
zarzucanego mu
czynu i
pokierowania
swoim
postepowaniem,
a zatem nie
zachodza
warunki art. 31
§ 1 lub 2 kk
Stan zdrowia
podejrzanego
pozwala mu-
na udzial w
toczacym sie
postepowaniu
karnym, na
stawaniu przed
sadem oraz
na prowadzenie
obrony w sposob
samodzielny i
rozsadny.

Po zastosowaniu
tymczasowego
aresztowania, ze
wzgledu na
werbalizowanie
zamiaroéw
autoagresywnych,
wczesniejsze
proby
samobdjcze,
nastawienie
rezygnacyjne,
poczucie braku
sensu,
deprecjonowanie
wlasnej  osoby
oraz deficyty w
zakresie
wsparcia




spolecznego,
oskarzony  A.
S. (1) zostal
objety procedura
ochrony przed
zachowaniem
autoagresywnymi
i samobojstwem.
W dniu
18.10.2019r.
zostal
umieszczony w
Szpitalu (..
przy  Areszcie
Sledczym we
W., gdzie byl
leczony. Chetnie
uczestniczyt w
rozmowach  z

psychologiem,
sam nie
inicjowal
kontaktu,
proszony
zglaszal sie bez
oporu.
Wykazywal
motywacje do
udzialu w
prowadzonych
oddzialywaniach
psychokorekeyjnyj
Jego stan
psychiczny

okreslano jako
stabilny. Od
poczatku pobytu
w  Szpitalu nie
werbalizowal i
nie podejmowat
zachowan o
charakterze
autoagresywnym,
suicydalnym. W
zachowaniu
pozostawal
spokojny,
dostosowany.
Zgodnie

funkcjonowal w




celi mieszkalne;j.
Korzystal zZ
oferowanej
pomocy
psychiatrycznej i
psychologiczne;j.
Stosowat sie do
polecen
personelu.
Podczas rozméow
spontanicznie,
obszernie
opowiada o
swoim
dotychczasowym
zyciu,
subiektywnie
odczuwanych
problemach,
relacjach zZ
poszczegdlnymi
czlonkami
rodziny, w tym z
bratem.
Ujawnial wysoka
tendencje do
przerzucania
odpowiedzialnosc
za wlasne
niepowodzenia
na otoczenie
zewnetrzne,
innych ludzi.
Podczas
relacjonowania
zdarzen w tym
krytycznych
osadzony  nie
ujawnial
sklonnosci  do
placzu,
wycofania  czy
zwiekszonego
napiecia
emocjonalnego.

Po ustaleniu, ze
oskarzony A. S.
(1) nie wymaga
on dalszych




oddzialywan

leczniczych,
zostat w dniu
25.11.2010T.
przetransportowa
do ZK N,
Oddziat

Zewnetrzny P,
gdzie w dniu
26.11.2019r.
préobowat
popekic
samobojstwo
przez
powieszenie sie
na petli
sporzadzonej z
przescieradla
przymocowanej
do kraty
okiennej. Po
udzieleniu
pierwszej
pomocy
wezwano Zespol
Ratownictwa
Medycznego
przy (.) w
P.. Nie wymagal
leczenia
specjalistycznego,
a prébe
samobojcza
uzasadnial
zastosowaniem
tymczasowego
aresztowania i
tym, ze na
wolnosci
wszyscy
wiedzieli o jego
problemach
rodzinnych, lecz
nikt mu nie
pomogl.  Zostal
ponownie objety
procedura
ochrony dla
osadzonych
zagrozonych




samobojstwem
oraz w dniu
27.11.2010r.
przeniesiony
oddzialu
szpitalnego przy
Areszcie
Sledezym we W.
na obserwacje
psychiatryczna.
Po zakonczonym
leczeniu
szpitalnym
zostal
przetransportowa
A dniu
20.11.2019T., a W
dniu 2.12.2019r.
powrocit do
Zakladu
Karnego w N,
Oddziat
ZewnetrznywP..

od dnia
26.05.2020r.

oskarzony  A.
S. (1) jest

osadzony w
Areszcie
Sledczym w

O.. W dniu
17.07.2020r. W
czasie
uczestnictwa w
spacerze  mial
konflikt z innym
osadzonym
wyjasniajac, ze
zostal
sprowokowany
do Dbojki, bo
karmil golebie
podczas spaceru,
nie rozumie za
bardzo dlaczego
zostat tak
potraktowany.




Po  wyrazeniu
zgode na
stosowanie
przepisow
dotyczacych
0sob
pozbawionych
wolnoSci,
skierowano
oskarzonego A.
S. (1 do
odbywania kary
w zakladzie
karnym typu
zamknietego dla
odbywajacych
kare po raz
pierwszy i
nadano mu
grupe i podgrupe
klasyfikacyjna P-
1/z. W dniu
20.10.2020 roku
skazany zostal
przetransportowa
do Zakladu
Karnego w G,
gdzie zaczal
prezentowaé
wrogie
nastawienie
wzgledem
administracji,
funkcjonariuszy.
Nie odpowiadatl
na zadawane
pytania  przez
psychologa. W
zachowaniu
prze$miewczy.
Rzeczowy
kontakt zZ
opiniowanym
byl wowcezas
uniemozliwiony.
Zachowanie
osadzonego
wobec
przelozonych,




zwlaszcza
wychowawcow,
psychologow
wskazywalo na
przezywanie
silnego  oporu
oraz chet
zwrdcenia  na
siebie uwagi. Od
dnia
20.11.2020r.
zaczal odmawiac
przyjmowania
positkow, co
oceniono  jako
zachowanie o
charakterze
instrumentalnym,|
W dniu
10.12.2020r.
oskarzony zaczat
przyjmowac
posilki, po czym
od dnia
21.12.2020r.
ponownie  nie
przyjmowat
positkow. Tracit
na wadze jednak
nie wymagat
pilnej
interwencji
pogotowia  czy
innej formy
pomocy
medycznej.
Glodowke
uzasadnial
perspektywa
odbywania kary
25 lat
pozbawienia
wolnosci,
brakiem
wsparcia ze
strony rodziny
oraz
utrzymujacym
sie  obnizonym
nastrojem. W




dniu
20.12.2020r.
oskarzony  A.
S. (1) zaczal
przyjmowac
ponownie
positki
dostarczane
przez
administracje
zakladu karnego
i w dniu
7.01.2021r.
zostal
przeniesiony do
Aresztu
Sledczego w O..

Dotychczasowe
zachowanie
oskarzonego A.
S. (1 w
warunkach
izolacji
penitencjarnej
oceniono  jako
umiarkowane.
Nie byt
nagradzany
regulaminowo, a
raz zostal
ukarany
dyscyplinarnie w
dniu
20.12.2020r.
nagana za
nieprzyjmowanie
positkow
dostarczanych
przez
administracje
wiezienng. Nie
jest
uczestnikiem
podkultury
przestepczej.
Obecnie jest
osadzony w celi
jednoosobowej
objetej




calodobowym
monitoringiem.
Z takiego
osadzenia  jest
zadowolony,
wrecz je
preferuje i o
nie zabiega.
Nie stwierdzono
sytuacji
konfliktowych z
udzialem
skazanego.
Wiekszo$¢é czasu
spedza Dbiernie,
ogladajac
programy
telewizyjne lub
$piac. W
stosunku do
przelozonych
skazany stara sie
by¢
regulaminowy.
Wobec
skazanego nie
byly stosowane
$rodki przymusu
bezposredniego.
Wzgledem
popetnionego
przestepstwa
prezentuje
bezkrytyczny
stosunek. Kare
pozbawienia
wolnoSci
odbywa \
systemie
terapeutycznym.
W chwili obecnej
nie pracuje ze
wzgledu na
badania w
oérodku
diagnostycznym.
Dotychczas nie
korzystal z
zezwolen na
opuszczenie




zaktadu

karnego. Od
poczatku pobytu
w  warunkach
mial
jedno widzenie
ze swoja ciotka,
ktére odbylo
sie w styczniu
2020r., a z
rodzicami  nie

izolacji

utrzymuje
zadnego
kontaktu.

wywiad
Srodowiskowy

k. 213

wywiad
policyjny

k. 461

dokumentacja
medyczna
oskarzonego

k. 123-125

opinia sadowo-
psychologiczno-
psychiatryczna

k. 168-189

opinia
oskarzonym z
Aresztu
Sledczego w O.

k. 655-656

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnion

1e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

A.S. (1)

Domaganie sie
uznania, ze Sad

Okregowy
pomingl istotne

Dowody

przedstawione i
oméwione  na
stronach  1-18

k. 601-618




okolicznosci
lagodzace, takie
jak: wezesniejsza
niekaralno$¢
oskarzonego,
wspolpraca zZ
organami
$cigania,
przyznanie  sie
do zarzuconego
skrucha
oskarzonego,

czynu,

ktoére to
okoliczno$ci
$wiadcza o
pozytywnej
prognozie
kryminologicznej
wobec
oskarzonego i
winny

uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wraz
z rekonstrukcja
stanu
faktycznego.

skutkowac
orzeczeniem
kary
pozbawienia
wolnosci w
wymiarze 8
lat pozbawienia
wolnosci.

2.2, Ocena

dowodéw

2.2.1. Dowody

bedqce

podstawq

ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1 powodach

uznania dowodu

Nalezalo w pelni
zaakceptowac
rekonstrukeje
stanu
faktycznego

Nalezalo takze w
pehi
zaakceptowaé
ocene
wiarygodno$ci




przeprowadzong

przez Sad
Okregowy w
Opolu na
stronach 1-5
uzasadnienia

zaskarzonego

wyroku (k.
601-605) wraz

z  powolanymi
tam dowodami
pozwalajacymi
na rekonstrukcje
tego
faktycznego.

stanu

Byly to w
szczegoblnosci
wymienione tam
zeznania
Swiadkow:  A.

A. (k. 37-39),
A S (2 (k
301-302), B. S.

(k. 551-554), D.
G. (k. 29-31,
583-584), M. P.
(k. 33-35, 587),
B.G. (k.198-199,
587) i M. K
(k. 585-587),
uzupehione
wynikami
Sledczych
ogledzin miejsca
zdarzenia zZ
dokumentacja
fotograficzna (k.
4-9, 318),
wynikami
ogledzin i sekcji
denata
T. S. (1 (k
104-110, 111),
opinig sgdowo-
lekarska (k.
137-139), opinig
zZ badan
biologicznych
rewolwerow (k.

zwlok

wyjasnien
oskarzonego A.
S. (1) (k.
62-66, 304-305,
464-466,
549-551).
Oskarzony mial
pelna swobode
w wybraniu
linii obrony
i  korzystal z
pomocy
obroncy, co
wykluczalo
jakiekolwiek
zarzuty (0
niezrozumienie
swojej  sytuacji
prawnej i
znaczenia
zlozenia
wyjaénien, w
ktorych przyznal
sie do
popelnienia
przestepstwa.
Wyjaénienia
oskarzonego,
oceniane
krytycznie,
zostaly
weryfikowane na
podstawie
innych
dowodow,
ktorymi byly
zeznania
Swiadkow: A,
A, (k. 37-39),
A S, (2 (k
301-302), B. S.

(k. 551-554), D.
G. (k. 29-31,
583-584), M. P.
(k. 33-35, 587),
B.G. (k.198-199,
587) i M. K
(k. 585-587),




216-220), opinig
daktyloskopijna
(k. 221-225),
opinia z badan
chemicznych (k.
228-240),

opinia z badan
z zakresu broni
i Dbalistyki (k.
259-293), a
takze wynikami
ogledzin ciala A.
S. (1) (k. 16-19).

Podstawe
ustalenn
faktycznych
dawaly takze
wyjadnienia
oskarzonego A.
S. 63 (k.
62-66, 304-305,
464-466,
549-551)
uzupelnione
dokumentacja
medyczna z jego
leczenia w  (...)
w G. (k.
123-125)
opinia sadowo-
psychologiczno-
psychiatryczna
(k. 168-189),
wywiadem
srodowiskowym
(k. 213) i
wywiadem
policyjnym (k.
461).

oraz

uzupelnione
wynikami
§ledczych
ogledzin miejsca
zdarzenia zZ
dokumentacjg
fotograficznag (k.
4-9, 318),
wynikami
ogledzin i sekcji
zwlok  denata
T. S. (1 (k.
104-110, 111),
opinia sadowo-
lekarska (k.
137-139), opinia
zZ badan
biologicznych
rewolweréow (k.
216-220), opinig
daktyloskopijna
(k. 221-225),
opinia z badan
chemicznych (k.
228-240),
opinia z badan
z zakresu broni
i Dbalistyki (k.
259-293), a
takze wynikami
ogledzin ciala A.
S. (1) (k. 16-19).
Podstawe
ustalen
faktycznych
uzupekiala
dokumentacja
medyczna zZ
leczenia
poskarzonego A.
S.w (.)wGaG.
(k. 123-125) oraz
opinia sgdowo-
psychologiczno-
psychiatryczna
(k. 168-189),
wywiad
$rodowiskowy
(k. 213), wywiad
policyjny (k.




461) i opinia z
Aresztu
Sledczego w O.
(k. 655-656).

Wskazane wyzej
dowody
potwierdzily w
spos6b jasny
i jednoznaczny,
w jaki sposéb
oskarzony  A.
S. (1), dzialajac
z bezpos$rednim
zamiarem
zabojstwa, oddal
w kierunku
swojego  brata
T. S. (1) trzy
celne strzaly,
w tym dwa
oddane z pobliza
w goérng partie
ciala, a jeden
z przylozenia w
glowe z repliki

rewolweru
kapiszonowego
(..)model
(.).C..) nr (..,
produkcji
wloskiej oraz
jeden strzal
celny z

przylozenia w
glowe z repliki

rewolweru
kapiszonowego
R.model (.0,
kal. 44 (11,2
mm), nr (...),
produkecji

wloskiej, firmy
(..) z 2o019r.,
powodujgc rane
postrzalowa

okolicy czolowej
glowy z kanalem
przebiegajacym
przez  powloki




miekkie glowy,
ze  zlamaniem
koéci  czolowej
czaszki oraz
rozdarciem

opony twardej
1 rozerwaniem
mozgu w  tej

okolicy oraz
krwawieniem
podpajeczynowko
rane

postrzalowa
okolicy
potylicznej lewej
glowy zZ
rozwarstwieniem
tkanki

podskérnej od
koSci  czaszki,
nie przebijajgcej
koSci  czaszki,
rane
postrzalowg w
obrebie
ramienia lewego
z kanalem w
tkance
podskodrnej i
miesniu
dwuglowym
ramienia,
przechodzacym
przez klatke
piersiowa i oba
platy pluca
lewego (z ranami
w ich obrebie w
kierunku aorty,
koniczacym  sie

w tkankach
okolicy  aorty,
rane

postrzalowa w
obrebie  barku
lewego zZ
kanalem

przechodzacym
przez oba platy
pluca lewego

Wy,




(z ranami w
ich obrebie) w
kierunku
grzbietu,
koficzacym  sie
w mieéniach, na
skutek ktorych

pokrzywdzony
zmarl.
Wskazane
dowody
jednoznacznie
potwierdzily
popelnienie
przez
oskarzonego A.
S. (1)
przestepstwa  z
art. 148 § 1 k.k.
2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sad
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
Wyjaénienia Byla to celowa
oskarzonego A. | i éwiadoma linia
S. (1 (k. | obrony
62-66, 304-305, | obliczona na
464-466, istotne
549-551) w | zlagodzenie
czesci odpowiedzialno$c




wskazujacej
zachowania T. S.
1)
uzasadniajace
zastosowanie
wobec

na

niego
przymusu przez
oskarzonego, w
ktorych A, S.
pomniejszat
swoja role w
przestepstwie
staral sie
lagodzi¢ swoja
odpowiedzialno$é
karna.

i

karnej przez
oskarzonego A.
S. (D).

STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZI
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

1S

KGO

Lp.

Zarzut
obroncy
urzedu

apelacji
z

oskarzonego A.
S. (1), adw. T. O.

Zarzut
niewspotmiernosd
wymierzonej

oskarzonemu A.
S. (),
przypisana mu
zbrodnie z art.
148 8 1
kk.,, kary 25
lat pozbawienia
wolno$ci, przy
wymiarze ktorej
Sad I instancji

razacej

Za

mial
istotne
okoliczno$ci

pominaé

i

# zasadny

#
zasadny

cze$ciowo

# niezasadny




lagodzace, takie
jak: wezeéniejsza
niekaralno$é¢
oskarzonego,
wspolpraca zZ
organami
Scigania,

przyznanie sie
do zarzuconego
czynu,
oskarzonego,
ktore

okolicznosci

skrucha
to

Swiadcza
pozytywnej
prognozie
kryminologicznej
wobec
oskarzonego
winny

i

skutkowaé
orzeczeniem
kary
pozbawienia

wolnosci w

8
lat pozbawienia

wymiarze

wolnoSci.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

L Odnoszac
sie do zarzutu
razacej
niewspoOlmiernosdi
kary
sformulowanego
w apelacji
prokuratora,
nalezy w
pierwszej
kolejnosci

przypomnie¢, ze




wielokrotnie
Zwracano uwage
w orzecznictwie
Sadu
Najwyzszego i
sadow

apelacyjnych,
jaki kryteria
musza by¢

spelnione, aby
uzna¢ kare za
razaco
niewspotmierng.
W wyroku Sadu
Najwyzszego w
sktadzie 7
sedziéw z dnia 9
stycznia 1973r.,
sygn. V. KRN -
474/72
stwierdzono, ze
Srazaca
niewspolmiernosd
kary wystepuje
wtedy, gdy kara
orzeczona  nie
uwzglednia w
nalezyty sposob
stopnia
spolecznej
szkodliwo$ci
przypisywanego
czynu oraz nie
realizuje
wystarczajaco
celu kary, =ze
szczegblnym
uwzglednieniem
celow
zapobiegawczych
i
wychowawczych.
Pojecie
niewspolmiernosd
razacej oznacza
znaczna,
wyrazng i
oczywista, a wiec
niedajaca sie

zaakceptowac

—




dysproporcje
miedzy kara
wymierzonga a
kara
sprawiedliwa
(zastuzona).
Przeslanka
razacej
niewspolmiernosd
kary jest
spelniona tylko
wtedy, gdy na
podstawie
ustalonych
okoliczno$ci
sprawy,  ktore
powinny  mie¢

decydujace
znaczenie  dla
wymiaru kary,

mozna przyjacé,
iz zachodzi
wyrazna roznica
miedzy kara
wymierzong a
kara, ktora
powinna zostaé
wymierzona w
wyniku
prawidlowego
zastosowania
dyrektyw
wymiaru  kary
oraz zasad
uksztaltowanych
przez
orzeczn{QSNKW
1973, nr 6, poz.
76).

Z kolei, Sad
Apelacyjny we
Wroclawiu w
wyroku z dnia
z dnia 30 maja
2003r. sygn. II
AKa - 163/03
dal wyraz temu,
ze ,nie kazda
réznica w ocenie

—




wymiaru  kary
moze uzasadniac¢
zarzut  razacej
niewspolmiernosd
kary w
rozumieniu art.
438 pkt 4 k.p.k,,
ale tylko taka,
ktora jest natury
zasadniczej, to
zZnaczy jest
niewspolmierna
w stopniu nie
dajacym sie
zaakceptowac.
Niewspotmierno$
razaca to
znaczna, 'bijaca
w oczy" roznica
miedzy kara
wymierzonga, a
kara
sprawiedliwa,
zashuzong” (OSA
2003, z. 11, POzZ.
113).

II. Nie mozna
zgodzi¢ sie z
zarzutami
apelacji obroncy
oskarzonego A.
S. (1), zZe
Sad Okregowy w
Opolu dopuscit
sie razacej
niewspolmiernosd
wymierzajac
oskarzonemu
kare 25
(dwudziestu
pieciu) lat
pozbawienia
wolnoSci. W
wypadku
oskarzonego A.
S. (1) kara
w tej postaci,
niewatpliwie

=

—

jedna z




najsurowszych
na gruncie
kodeksu
karnego, nie razi
jednak
nadmierng
surowosScia i w
pelni  realizuje
cele kary
okres§lone w art.
53 § 112 kk
Sad Okregowy w
Opolu wymierzyt
kare wedlug
swojego
uznania, w
granicach
przewidzianych
przez ustawe,
baczac, by jej
dolegliwo$¢ nie

przekraczala
stopnia  winy,
uwzgledniajac
stopien
spolecznej
szkodliwosci
czynu oraz
biorac pod
uwage cele
zapobiegawcze i
wychowawecze,
ktore ma
osiagnaé \
stosunku do
skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawne;j
spoleczenstwa
(art. 53 § 1 k.k.).
Wymierzajac
kare, Sad I
instancji
uwzglednit w
szczegolnosci
motywacje i

sposbéb




zachowania sie
sprawcy, rodzaj i
stopien
naruszenia
ciazacych na
sprawcy
obowigzkow,
rodzaj i rozmiar
ujemnych
nastepstw
przestepstwa,
wlasciwosci i
warunki
osobiste
sprawcy, sposob
zycia przed
popehmieniem
przestepstwa i
zachowanie sie
po jego
popelieniu, a
takze
zachowanie sie
pokrzywdzonego
(art. 53 § 2 k.k.).

Niewatpliwie,
obronca
oskarzonego we
wniesionej przez
siebie  apelacji
oraz podczas
przemowienia
na  rozprawie
apelacyjnej,
podnibst szereg
okoliczno$ci
rozumianych
przez siebie
jako lagodzace,
jednak  mimo
tego szereg
okoliczno$ci
przemawialo za
potrzeba
wymierzenia
oskarzonemu
kary w takiej
postaci, jaka




przyjat Sad I
instancji.

Wsrod
okoliczno$ci
obciazajacych
dominowal
niezwykle
wysoki stopien
spolecznej
szkodliwosci
czynu
oskarzonego
wyrazajacy  sie
zar6wno \
okoliczno$ciach
przedmiotowych
czynu (rodzaju
naruszonego
dobra prawnego,
sposobu
dzialania
oskarzonego,
podejmujacego
szereg czynnosci
dla skutecznego
wykonania
zabojstwa T. S.
(1), w wyniku

wielokrotnych
konfliktow zZ
bratem,
nastepnie w
zadaniu mu
$mierci zZ
wylaczeniem
jakiekolwiek

proby przyjScia
mu z pomoca
lub choéby
sprawdzenia jaki
jest jego stan po
postrzeleniach z

pierwszego
uzytego
rewolweru, w
tym uzyciu
drugiego zZ

rewolweréw, aby
zrealizowac




skutecznie chec
pozbawienia
zycia brata), a
takze
okoliczno$ciach
podmiotowych
czynu (dzialaniu
umySlnie, Z
zamiarem
bezposrednim,
dzialaniu zZ
pelnym
rozeznaniem i
premedytacja,
niezwykle
brutalnie mimo
braku
racjonalnego
powodu
usprawiedliwiajag
obawy 0
zachowanie
brata).

Oskarzony  A.
S. (1) dzialal
Z zamiarem
bezposrednim i
pelna

premedytacja,
skrupulatnie
realizujgc
przyjety  plan
dzialania,
majacy

doprowadzi¢ do
Smierci brata T.
S. (1). Trudno
doszukaé sie w
jego zachowaniu
jakichkolwiek
oznak
watpliwosci, czy
skruputow, gdyz
skrupulatnie
realizowal
zaplanowane
przez siebie
zamierzenia.

ego

Oskarzony, choé




ad hoc, to jednak
dokladnie

zrealizowal swoj
czyn, zmierzajac

do zadania
$mierci
pokrzywdzonemu
i uzywat
odpowiednich

ku temu
narzedzi i

srodkdw  oraz
sposob dzialania

(uzyciem
drugiego
rewolweru, aby
dobié brata
strzalem w

potylice). Dazac
do zabdjstwa,
oskarzony
dzialal
skrupulatnie i z
pelnym
rozeznaniem,
majac w pehi
zachowang
zdolnoé¢
znaczenia
swojego  czynu
i pokierowania
swoim
postepowaniem.
Dzialanie
oskarzonego
mozna wrecz
nazwaé
nieludzkim,
niehumanitarnym
a dobicie
postrzelonego i
nieprzytomnego
brata, bez
jakiejkolwiek
proby
sprawdzenia
jego stanu
zdrowia, zZ
rzekomo
Lhumanitarnych”;




aby nie musial
zy¢ jako kaleka,
cechowala wrecz
pogarda do

niego i
traktowanie jako
przedmiotu, a
nie jako
czlowieka.
Zachowanie
oskarzonego A.
S. 6))
pozbawione bylo
jakichkolwiek
elementow
czlowieczenstwa.
Zbrodnia

zabdjstwa  nie
spowodowala u
niego nalezytej
refleksji po jej
dokonaniu.
Najpierw dobil
brata strzalem
w potylice, =z
przyniesionego
specjalnie w tym
celu  drugiego
rewolweru, a
dopiero potem
przekazal krotka
informacje o
dokonaniu
zbrodni swojej
matce, a
nastepnie w
sposob spokojny
i opanowany
czekal na
przyjazd policji.
Oskarzony nie
mial jednak
woli, aby matka
lub  policjanci
skutecznie
zorganizowali
pomoc
pokrzywdzonemu
np. powiadomili




pogotowie
ratunkowe.

Zdecydowanie
obcigzajaco na
wymiar kary

wplynelo to,
ze oskarzony
dopuscit sie

tej zbrodni na
osobie osoby
zZ najblizszej
rodziny, brata, z
ktéorym wspdlnie
mieszkal, co
nawet w
Srodowisku
marginesu
spolecznego
uchodzi za
zachowanie
skrajnie
nielojalne i
Swiadczace 0
braku
jakichkolwiek
hamulcow
moralnych,
nawet jesli brat
byl  dotkniety
nalogiem
alkoholizmu i
narkomanii.

Sposo6b
popehienia
przestepstwa
przez
oskarzonego
Swiadczyt 0
pelnej pogardzie
dla  ludzkiego
zycia, po
dotkliwym
postrzeleniu
pokrzywdzonego,
ktéry nie mogl
stawia¢ zadnego
skutecznego
oporu oraz




broni¢ sie i
uniknaé
ostatniego
dobijajacego
strzalu Z
drugiego
rewolweru.
Jednocze$nie
oskarzony  A.
S. (1) wykazal
skrajna
demoralizacje
nie reagujac na
stan
pokrzywdzonego,
a wrecz ,na
zimno”
obserwowal
postrzelonego i
nieprzytomnego
T. S. (.
Mimo tego,
nie tylko nie
wykazal zadnego
wspoélczucia dla
pokrzywdzonego,
lecz go dobil.

Chociaz
oskarzony  A.
S. (1 nie
byt dotychczas
karany (k. 462,
654),tojednak w
czasie zdarzenia
wykazal sie
wysoka
demoralizacja,
polaczona
jednocze$nie z
reprezentowanymii
przez siebie
warto$ciami i
cechami
osobowoSci,
ktére czynia go
bardzo groZznym
spolecznie, a
jak pokazalo
inkryminowane




zdarzenie,
sklonnym do
zachowan
destrukcyjnych
dla innych i
siebie.

Oskarzony  A.
S. (1) jest
milo$nikiem
broni (byt
posiadaczem
nozy bojowych i
broni palnej), a
jego cheé pracy
jak zohierza
zawodowego i
realizowanie sie
w  shuzbie w
oddzialach
obrony
terytorialnej,
wskazuje na to,
ze bardzo wazne
jest dla niego
zapewnienie
dyscypliny i
postuszenstwa
oraz pochwala
sprawnoéci i sily,
jako sposoby
rozwiazywania
konfliktow.
Potwierdzalo to
posiadanie
broni, noszenie
jej przy sobie
(np. noza w
kaburze),
decyzja o uzyciu
broni palnej
wobec brata w
sytuacji
konfliktowe;j.

Wspomniane
wnioski sa w
pelni zgodne z
cechami
osobowosci




oskarzonego A.
S. (),
stwierdzonymi
przez bieglych
lekarzy
psychiatréow i
psychologa (k.
168-189).
Stwierdzili oni
u oskarzonego
cechy
nieprawidlowo
uksztaltowane;j
osobowosci,
niedojrzalej
emocjonalnie,
zaleznej.
Nieprawidlowe
wzorce
zachowan
przejawiajace sie
mato
elastycznymi
reakcjami na
r6znorodne
sytuacje
indywidualne i
spoleczne
powoduja, ze
jego  wlasciwa
adaptacja \
zakresie
funkcjonowania
emocjonalnego,
spolecznego jest
utrudniona. Jest
osoba
poszukujaca
uwagi, aprobaty.
Jest
egocentryczny.
Posiada  niski
wglad,
krytycyzm
wobec wlasnych
zachowan,
stanow
emocjonalnych.
Jest sklonny
do przerzucania




odpowiedzialnosc
za wlasne
niepowodzenia
na otoczenie
zewnetrzne,
innych ludzi.
Jego samoocena
jest niestabilna,
jest  niepewny
siebie, zalezny
od innych os6b.

Jest takze
nadmiernie
wrazliwy na

opinie dotyczace
wlasnej osoby,
na odrzucenie,
krytyke. Unika
kontaktow
spolecznych  z
powodu obawy
przed
nieakceptacja.
Towarzyszy mu
uczucie napiecia
i niepokoju,
poczucie
spolecznego
nieprzystosowanis
indywidualnej
nieatrakcyjnosci
lub nizszoSci
w stosunku do
innych oso6b.

Ma trudno$ci z
podejmowaniem
r6l spolecznych,
niskie poczucie
obowigzku i

odpowiedzialnoScj.

w
funkcjonowaniu
A. S. (1)
widoczna  jest
trudno$c w
osigganiu celow
zyciowych, brak
nawykow

systematycznej




pracy. Jego
trudnosci
adaptacyjne
maja swoje
zrodlo w
nieprawidlowo
uksztaltowane;j
osobowosci,
niskich
umiejetnosSci
radzenia sobie
A4 sytuacjach
subiektywnie
trudnych,
niezgodnych 1z
wlasnymi
oczekiwaniami.
Jest sztywny
w  mySleniu i
dzialaniu. w
obszarze
uczuciowosci
ujawnia
egocentryzm,
tendencje do
egoistycznego
koncentrowania
sie na sobie, na
swoich
przezyciach,
uczuciach.

Oskarzony  A.
S. (1) ujawnia
tendencje do
pokazywania sie
A bardziej
korzystnym,
aprobowanym
Swietle, do
pomniejszania
swoich wad,
racjonalizowania
wlasnych,
negatywnych
zachowan. Ma
niedoksztalcong
uczuciowos$é
WYZSZa. Jest
sklonny do




przedstawiania

sie w roli ofiary,
aby uzyskiwaé
wsparcie, uwage

ze strony
otoczenia.
Brakuje mu

pewnosci siebie,
obawia sie, ze
najmniejsze

niedociagniecie
z jego strony
doprowadzi do

odrzucenia i
potepienia przez
innych. W

zamian za Swoja
prace  pragnie
by¢  otoczony
troska i milo$cia.
Jest
niezadowolony z
sytuacji
zyciowej,
kontaktow
wewnatrzrodzinnj
brakuje mu
pozytywnej
energii, czesto
odczuwa lek,
niepokoj,
smutek. Jest
osoba zamknieta
w sobie, sklonna
do kumulowania
negatywnych
emocji. Ma
niskie
umiejetnosci
rozladowywania
napie¢ w sposéb
konstruktywny.

Oskarzony A. S.
(1) ma niskie
zapotrzebowanie
na duza ilosé
interakeji

spolecznych, ma

rch,

nizsze niz




przecietne
zapotrzebowanie
na zmienno§é
bodzZcow \
otoczeniu. w
obszarze
uczuciowosci
ujawnia
egocentryzm,
tendencje do
egoistycznego
koncentrowania
sie na sobie, na
swoich
przezyciach,
uczuciach.
Jednocze$nie
jest 0sobg
poszukujaca
uwagi, aprobaty,
wsparcia. Ma
deficyty \
zakresie
poczucia
milodci,
stabilizacji,
bliskosci.
Posiada  niski
wglad,
krytycyzm
wobec wlasnych
zachowan,
stanow
emocjonalnych.
Skltonny do
przerzucania
odpowiedzialnosc
za wlasne
niepowodzenia
na otoczenie
zewnetrzne,
innych ludzi. Ma
niskie
umiejetnosci
rozladowywania
napie¢ w sposob
spolecznie
akceptowany. W
warunkach

deprywacji,




frustracji
potrzeb czy
kumulacji
negatywnych
emocji
opiniowany
moze przejawiac
zachowania
impulsywne o
charakterze
emocjonalnym.

Takie cechy
osobowosci
oskarzonego A.
S. (1) czynia
go  podatnym
do zachowan
agresywnych,
destrukcyjnych
dla siebie i
innych oséb, a
zatem niosacym
zagrozenie.
Zreszta,
oskarzony przed
inkryminowanym
zdarzeniem
podejmowat
proby
samobdjcze, co
wynika zZ
dokumentacji
medycznej (k.
123-125) i opinii
bieglych lekarzy
psychiatréow i
psychologa (k.
168-189),  jak
réwniez po
dokonaniu
zabojstwa
zachowywal sie
tak, aby skloni¢
policjantéw do
tego, by oddali
do niego strzaly.
Rowniez po
zastosowaniu
tymczasowego




aresztowania A.
S. (1)
podejmowat
probe
samobdjcza w
jednostce
penitencjarnej,
co spowodowalo
objecie g0
procedura
ochrony osoby
zagrozone;j
samobo6jstwem
(k. 655-656).
Takie
zachowanie
dowodzi
sklonnosci  do
zachowan
agresywnych i
poteguje
zagrozenie, jakie
niesie oskarzony
dla siebie i
innych. W
konsekwencji te
cechy
oskarzonego A.
S. (),
niezaleznie od
wysokiej
spolecznej
szkodliwosci
jego czynu,
nakazuja
zaakceptowac
orzeczona Kkare
25 lat
pozbawienia
wolnoSci. Kara
w tej postaci
pozwala na
dlugotrwala
izolacje
oskarzonego, jak
roéwniez
zapewnia
dlugotrwalosé
zabiegbow

resocjalizacyjnych




i
readaptacyjnych.
Ze wzgledu na
stosunkowo
mlody wiek
oskarzonego,
daje takze szanse
na opuszczenie
przez niego
zakladu karnego
W  momencie,
gdy nie bedzie
ni6st zagrozenia
dla
spoleczenstwa.

Whnioskéw 0
glebokiej
demoralizacji
oskarzonego A.
S. (1), jego
demoralizacji i
nieskutecznoSci
stosowanych
dotychczas
zabiegow
wychowawczych
nie przekreslaja
takze  wnioski
wynikajace zZ
wywiadow
srodowiskowych
kuratora
sadowego (k.
396, 397-399)
oraz opinia z

aresztu
Sledczego, gdzie
obecnie jest
osadzony (k.
655-656).
Reasumujac
nalezy
stwierdzi¢, ze
Sad Okregowy w

Opolu slusznie
uznal, ze z uwagi
na charakter
popetnionego




przestepstwa,
nieodwracalng
krzywde
wyrzadzong
dzialaniem
oskarzonego,
jego  wybitnie
wysoka
demoralizacje i
nieskutecznos$é
stosowanych
dotychczas
zabiegbow
wychowaweczych,
tylko kara 25
lat pozbawienia
wolnosci
wymierzona za
przestepstwo z
art. 148 § 1
k.k., przypisane
oskarzonemu A.
S. (1), spelni swe
cele w zakresie
prewencji
ogolnej i
szczegblnej, a
takze nie bedzie
sprzeczna ze
spolecznym
rozumieniem
zbrodni, winy
i sprawiedliwej
odplaty. Takie

funkcje \
odniesieniu  do
tego
oskarzonego, za
popelniona
przez niego
zbrodnie,

spehié moze
jedynie kara 25
lat pozbawienia
wolnosci, gdyz
daje ona nie
tylko gwarancje
dlugotrwalos$ci
procesu

resocjalizacyjnegg

>




ale poprzez
sSwoja
wyjatkowo$é i
eliminacyjny
charakter,
spelnia funkcje
izolacji sprawcy
od
spoleczenstwa, a
tym samym
funkcje
zabezpieczajaco-
ochronna przed
popehmieniem
przez niego
w  przyszloSci
kolejnego czynu
tego samego
rodzaju.

Nie mozna
zatem podzieli¢
zarzutow, 7e
orzeczona wobec
oskarzonego A.
S. (1) kara 25
lat pozbawienia
wolnoéci  byla
razaco
niewspolmierna
(niesprawiedliwie
irazaco surowa).
Mimo surowosci
jest to kara
sprawiedliwa,
ZWazZywszy  na
wszystkie
wskazane wyzej
okoliczno$ci
odnoszace sie do
czynu
oskarzonego A.
S. (1), a takze do
jego whadciwosci
i warunkow
osobistych, a
takze  sposobu
zycia przed
przestepstwem i




zachowania po
przestepstwie.

Nalezy
natomiast
zgodzi¢ sie z
obronca
oskarzonego A.
S. (1), ze
mozna bylo
sie dopatrzyé
okoliczno$ci
lagodzacych w
zlozeniu  przez
oskarzonego
podczas
Sledztwa
wyjasnien, \
ktérych przyznal
sie do
popeknienia
zabojstwa oraz
zlozyl
wyjasnienia
opisujace swoj
sposob
postepowania.
Okolicznosci
zatrzymania
oskarzonego
bezposrednio po
zabojstwie,
okoliczno$ci
ujawnione w
trakcie ogledzin
miejsca
przestepstwa i
podczas ogledzin
ciala A, S.
(1) (brak $ladow
walki z bratem,
kilkukrotne
strzaly oddane
do brata w
newralgiczne
czedci ciala, brak
obrazen  ciala
oskarzonego),
jednoznacznie
Swiadczyly 0




sposobie
dokonania
przestepstwa i
towarzyszacych
mu
okolicznos$ciach.
Postawa
oskarzonego
wobec
przybylych
policjantow,
ktérych  chcial
sklonié do
oddania do
niego strzalow,
Swiadczyla o
instrumentalnych
traktowaniu tej
czynnoSci i checi
unikniecia
odpowiedzialnosc
i kary, gdyby
policjanci
zastrzelili
oskarzonego. Te
okoliczno$ci
kaza uznac
przyznanie  sie
oskarzonego do
popehienia
przestepstwa nie
jako wyraz
skruchy i
rzeczywistego
glebokiego zalu
za uczyniong

krzywde,  lecz
jako postawe
instrumentalng
obliczona na
zlagodzenie
odpowiedzialnosc
karnej.

Wskazane
okoliczno$ci

lagodzace  nie
byly zatem na
tyle istotne,
by przekreslaé




wnioski  Sadu
Okregowego w
Opolu, ze w
realiach
niniejszej
sprawy cele
kary wypehi
wylacznie kara
25 lat
pozbawienia
wolno$ci. Bedzie
ona miata
charakter
eliminacyjny,
cho¢ jest to
kara dajaca
oskarzonemu
nadal
perspektywe
powrotu na
wolnoé¢  przed
jej  koncowym
terminem,
chocby
korzystajac zZ
warunkowego
przedterminoweg

zwolnienia ~ w
trybie art. 78
§ 3 k.k. Takiej
perspektywy nie
ma natomiast
pokrzywdzony,
dla ktorego
przestepstwo
popelione
przez
oskarzonego ma
charakter
nieodwracalny.

=

Whniosek

0 zmiane
zaskarzonego
wyroku zmiane
wyroku poprzez
uchylenie i
zmiane

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




zaskarzonego
wyroku w czeéci,
co do punktu I
wyroku i uznanie
oskarzonego
winnym
zarzucanego mu
czynu oraz
wymierzenie mu
na tej podstawie
kary 8 (o$miu)
lat pozbawienia

wolnoSci.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Whiosek apelacji
obroncy
oskarzonego A.
S. (D 0
zlagodzenie
wymierzonej
kary do 8
(o$miu) lat
pozbawienia
wolnosci byt
catkowicie

bezzasadny, za$
argumenty
przemawiajace
za
nieuwzglednieniel
apelacji obroncy
przedstawiono
WyCZerpujaco we
wczesniejszym
fragmencie
niniejszego
uzasadnienia.
Wymierzona
kara 25 lat
pozbawienia
wolnoéci  byla




kara
wspOimierna,
sprawiedliwg i
humanitarna,
uwzgledniajaca
caloksztalt
okoliczno$ci
podmiotowych i
przedmiotowych
czynu sprawcy,
stopien
jego whadciwosci

winy,

i warunki
osobiste
postawe
procesowa i
A.

Po

oraz

zachowanie
S. (1)
przestepstwie.
kara
orzeczona przez
Sad Okregowy
w Opolu wobec
oskarzonego A.
S. (1)
przestepstwo  z
art. 148 § 1 kk.
nie odznacza sie
razaca
niewspolmiernosd
nalezalo jg uznac
za sprawiedliwa
i dlatego
utrzymano

Poniewaz

Za

zaskarzony
wyrok w mocy

(art. 437 § 1
k.p.k).

i3,

OK(

DL.ICZNOSCI
PODLEGAJACHK

4.

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU

Nie stwierdzono
wystepowania

okolicznosci




podlegajacych
uwzglednieniu z
urzedu
okreslonych w
art. 439 k.p.k.,
440 k.p.k. i art.
455 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Nie dotyczy.

5.
’STRZYGNIECIE
SADU

ODWOELAWCZEGO

=

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

1. Przedmiot
utrzymania w
mocy

Utrzymano w
mocy
zaskarziony
wyrok wobec
oskarzonego
A. S. ().

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Nalezalo w pelni
zaakceptowaé
rekonstrukcje




stanu
faktycznego
przeprowadzong
przez Sad
Okregowy w
Opolu na
stronach  1-18
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wraz
z  powolanymi
tam dowodami
pozwalajacymi
na rekonstrukcje
tego stanu
faktycznego (k.
601-618).

Nalezalo takze w
pelni
zaakceptowaé
ocene
wiarygodno$ci
wyjasnien
oskarzonego A.
S. (D na
tle pozostalego
materialu
dowodowego
zaprezentowang
przez Sad I
instancji w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, a takze
wnioski  Sadu
I instancji co
do potrzeby
orzeczenia Kkary
25 (dwudziestu
pieciu) lat
pozbawienia
wolnoSci.

5.2. Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji




Przedmiot i
zakres zmiany

Nie bylo
podstaw do
zmiany
zaskarzionego
wyroku.
Zwiezle 0
powodach
zmiany

Utrzymano w
mocy wobec
niestwierdzenia
w toku kontroli
odwolawczej:

- istnienia
bezwzglednydh
powodow
odwolawczycl

zart. 43981
k.p.k,

=

 tego, ze
utrzymanie
w mocy
wyroku
skutkowaloby
razaca
niesprawiedliwoécia
orzeczenia
(art. 440
k.p.k.),

+ blednej
kwalifikacji
prawnej
(art. 455
k.p.k.),

. a takze
niestwierdzenia
z powodow
opisanych
WyZej




nietrafnosci
podniesionych
w

apelacjach
zarzutow
(art. 438 §
1 pkt 4
k.p.k).

5.3. Uchylenie

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.3.1.

Przyczyna,

zakres i

podstawa

prawna

uchylenia

1.1. # art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

Nie zachodzily

okoliczno$ci  z

art. 439 k.p.k.

2.1. Konieczno$¢ # art. 437 § 2
przeprowadzenia | k.p.k.
na nowo
przewodu w
calosci

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

Nie zachodzily

okoliczno$ci  z

art. 437 8§

2 k.p.k.

nakazujace




uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania, a
takze nie
zachodzita
koniecznosé
przeprowadzenia
na nowo
przewodu \
calosci.

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle o
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy
prawnej
umorzenia

Nie zachodzily
okoliczno$ci  z
art. 437 8§
2 k.p.k.
nakazujace
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
umorzenie
postepowania.

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia




Nie zachodzily
okolicznosci  z
art. 454 §
1 k.p.k.
nakazujace
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania  z
powodu
ograniczen ne
peius.

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i

wskazania co
do dalszego
postepowania

Nie zachodzily
okoliczno$ci  z
art. 437 §
2 k.p.k.
nakazujace
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania.
Dlatego nie
formulowano
zapatrywan
prawnych i
wskazan co do
dalszego
postepowania.

5.4. Inne
rozstrzygnieciq
zawarte w
wyroku




Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznos$ci
wyroku
Nie dotyczy.
6. Koszty
Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci
wyroku
IL. Na  podstawie
art. 29 ust. 1

ustawy z dnia
26 maja 1982
r. — Prawo
o adwokaturze
(tekst jednolity:
Dz.U. z 2020r.
poz. 1651)
zasadzono  od
Skarbu Panstwa

na rzecz adw.
T. 0. 738
zlotych, w tym

nalezny podatek
od towaréw i
ushug, tytulem
obrony z urzedu
W postepowaniu
odwolawczym, a
takze 320,95 zl
tytulem zwrotu
kosztéw dojazdu
na czynno$ci
procesowe w
toku
postepowania
odwolawczego.

Wysoko$¢
wynagrodzenia
adwokackiego
ustalono w
oparciu o}




przepisy § 17
ust. 2 pkt 5
i 8§ 4 ust. 1-3
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
yA dnia 3
pazdziernika
2016r. W sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z
urzedu  (tekst
jednolity: Dz.U.
Z 2019T. poz. 18).

ITI.

W  oparciu o
przepisy art. 624
§ 1 kpk w
zw. z art. 635
k.p.k. oraz art.
636 § 2 kpk
w zw. z art. 633
k.p.k. zwolniono
oskarzonego A.
S. (1 od
naleznych
Skarbowi
Panstwa
kosztoéw
postepowania
odwolawczego,
w  tym od
oplaty za druga
instancje,
obcigzajac Skarb
Panstwa
wydatkami
poniesionymi w
tym

postepowaniu.

Przy
wspomnianym




orzeczeniu
wzieto  zasady
shusznoéci w
zwiazku zZ
zakresem
uwzglednionych
srodkow
odwolawczych, a
takze stan
majatkowy,
rodzinny i
osobisty
oskarzonego,
uznajac, ze
poniesienie
kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze
przekracza jego
mozliwoSci i nie
moze ich ponies$c
bez uszczerbku
dla siebie i
rodziny.

7. PODPISY

SEDZIOW

TocicKot

Bognushandr A&y
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