Sygnatura akt II AKa 60/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2021 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Edyta Gajgal

Sedziowie: SSA Bogustaw Tocicki (spr.)

SSA Maciej Skorniak

Protokolant: Magdalena Szymczak

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Wieslawa Bilskiego
po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2021 r.

sprawy D. K.

oskarzonego z art. 280 § 2 kk, art. 158 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk, art. 190 § 1 kk, art. 18 § 1 kk w zw. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 62 ust.
1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1
kk, art. 217 § 1 kk

iN. M.
oskarzonej z art. 280 § 2 kk, art. 158 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obojga oskarzonych oraz prokuratora co do obojga
oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego w Jeleniej Gorze
z dnia 26 listopada 2020 r., sygn. akt ITI K 37/20
I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. K. w ten sposob, ze:

a) podstawqg wszelkich rozstrzygnieé¢ zawartych w czesci rozstrzygajgceej w odniesieniu do tego
oskarzonego, na podstawie art. 4 § 1 k.k., czyni przepisy Kodeksu karnego wedhug stanu prawnego
na dzien 23 czerwea 2020r.;

b) obniza kare laczng wymierzonqg oskarzonemu D. K. w punkcie XV czes$ci rozstrzygajacej do 4
(czterech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

c) stwierdza, ze srodki kompensacyjne okreslone w punkcie II czesci rozstrzygajqcej zostaly
orzeczone w zwiqzku ze skazaniem za przestepstwo przypisane oskarzonemu D. K. w punkcie I
czesci rozstrzygajqcej;

d) na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego D. K. obowigzek naprawienia w calosci
szkody wyrzadzonej przestepstwem z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., przypisanym mu w



punkcie XIII czesci rozstrzygajqceej (opisanym w punkcie VIII czesci wstepnej), poprzez wplate 9,-
(dziewieciw) zlotych na rzecz pokrzywdzonego Z. R.;

II. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej N. M. w ten sposob, ze:

a) podstawa wszelkich rozstrzygnieé¢ zawartych w czesci rozstrzygajacej w odniesieniu do tej
oskarzonej, na podstawie art. 4 § 1 k.k., czyni przepisy Kodeksu karnego wedlug stanu prawnego
na dzien 23 czerwcea 2020r.;

b) na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiqzuje oskarzonqg N. M. w okresie proby do informowania
sadu raz na trzy miesiqce o przebiegu okresu proby;

III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: D. K. i N. M. utrzymuje w
mocy;

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow: J. S. i M. S. (1) po 600,- (szeséset) zlotych
tytulem nieoplaconej obrony z urzedu odpowiednio oskarzonych: D. K. i N. M. w postepowaniu
odwolawczym oraz po 138,- (sto trzydziesci osiem) zlotych tytulem zwrotu podatku VAT;

V. zwalnia oskarzonych: D. K. i N. M. od naleznych Skarbowi Panstwwa kosztéow postepowania
odwolawczego, w tym od oplat, obciazajgc Skarb Panstwa wydatkami poniesionymi w tym
postepowaniu.

Maciej Skérniak Edyta Gajgal Bogustaw Tocicki




