Sygnatura akt IT AKa 64/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrze$nia 2022 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia SA Cezariusz Backowski (spr.)

Sedziowie: SA Maciej Skorniak

SA Janusz Godzwon

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz

przy udziale prokuratora Prokuratury (...)we W.K. G.

Po rozpoznaniu 7 wrzesnia 2022 r.

sprawy

J. S. (1) oskarzonego o czyn z art. 258 § 3 k.k., art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zwiqzku z
art. 37 § 1 pkt 21 5 k.k.s., art. 54 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s., art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 244 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.

M. W. (1) oskarzonej o czyn z art. 258 § 1 k.k., art. 18 § 3 k.k. w zwiqzku z art. 54 § 2 k.k.s. w zwiqzku
zart. 6 § 2 k.k.s. w zwiqzku z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.

L. T. (1) oskarzong o czyn z art. 258 § 1 k.k., art. 18 § 3 k.k. w zwiqzku z art. 54 § 2 k.k.s. w zwiqzku
zart. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.

B. M. (1) oskarzonq o czyn z art. 258 § 1 k.k., art. 18 § 3 k.k. w zwiqzku z art. 54 § 2 k.k.s. w zwiqzku
zart. 6 § 2 k.k.s. w zwiqgzku z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.

A. J. oskarzonego o czyn z art. 258 § 3 k.k., art. 54 § 2 k.k.s. w zwiqzku z art. 6 § 2 k.k.s. w zwiqgzku z
art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s., art. 62 ust. 1i art. 62 b ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zwiqzku z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonychJ. S. (1), B.M. (1), A.J., M. W. (1), I. T. (1)
oraz prokuratora co do oskarzonych J. S. (1) i A. J.

od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu

z 9 grudnia 2020 r. sygn. akt III K 325/19

I. na podstawie art. 105 § 1 k.p.k. prostuje oczywiste omylki pisarskie zawarte w czesci wstepnej
zaskarzonego wyroku i zawarte w punktach VI, IX, XI wyrazenie: ,,28 pazdziernika 2018 r.”
zastepuje wyrazeniem: ,,18 stycznia 2018 r.”

II. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. S. (1):



1. w punkcie I i uniewinnia go od popelnienia czynu z art. 258 § 3 k.k. stwierdzajqc, ze utracila moc
kara lgczna pozbawienia wolnosci orzeczona w punkcie VIII i okreslajqc, ze koszty procesu za obie
instancje w tej czesci ponosi Skarb Panstwa,

2. w punkcie II z opisu czynu przypisanego oskarzonemu eliminuje ustalenie o dzialaniu w ramach
kierowanej przez niego i A. J. grupy przestepczej, z podstawy skazania eliminuje przepis art. 37
§ 1 pkt 5 k.k.s. i obniza do 8 (o$miu) miesiecy orzeczong kare pozbawienia wolnosci i do 160 (stu
szesédziesieciu) stawek dziennych grzywny po 100 (sto) zl, stwierdzajqce, ze utracila moc kara
tgczna grzywny orzeczona w punkcie VIII,

3. w punkcie VI na podstawie art. 4 § 1 k.k. za podstawe skazania i wymiaru kary przyjmuje
przepisy ustawy w brzmieniu do 23 czerwca 2020 r.

III. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. J.:

1. w punkcie IX i uniewinnia go od popelniania czynu z art. 258 § 3 k.k. stwierdzajqgc, ze utracila
moc kara lgczna pozbawienia wolnosci orzeczona w punkcie XIII i okreslajqc, ze koszty procesu za
obie instancje w tej czesci ponosi Skarb Panstwa,

2. w punkcie X z opisu czynu przypisanego eliminuje ustalenie o dzialaniu w ramach kierowanej
przez niego wspoélnie i w porozumieniu z J. S. (1) grupy przestepczej i przyjmujgc za podstawe
skazania art. 54 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. a za podstawe wymiaru kary art. 54 § 2 k.k.s.
orzeka wobec niego 120 (sto dwadziescia) stawek dziennych grzywny po 100 (sto) zi;

IV. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonej I. T. (1):

1. w punkcie XIV i uniewinnia jq od popelnienia czynu z art. 258 § 1 k.k. stwierdzajac, ze utracila
moc kara lgczna pozbawienia wolnosci orzeczona w punkcie XVI i okreslajqgce, ze koszty procesu w
tej czesci ponosi Skarb Panstwa,

2. w punkcie XV z opisu czynu przypisanego eliminuje ustalenie o dzialaniu w ramach kierowanej
przezJ. S. (1) i A. J. grupy przestepczej i przyjmuje za podstawe skazania art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
54 § 2 k.k.s., a za podstawe wymiaru kary art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 54 § 2 k.k.s. wymierza jej kare
70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych po 100 (sto) zl,

3. uchyla orzeczenia zawarte w punktach XVII, XVIII i XIX;
V. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonej M. W. (1):

1. w punkcie XXVI i uniewinnia jq od popelnienia czynu z art. 258 § 1 k.k. stwierdzajqc, ze utracila
moc kara lgczna orzeczona w punkcie XXVIII i okreslajac, ze koszty procesu w tej czesci ponosi
Skarb Panstwa,

2. w punkcie XXVII z opisu czynu przypisanego eliminuje ustalenie o dzialaniu w ramach
kierowanej przez J. S. (1) i A. J. grupy przestepczej i przyjmuje za podstawe skazania art. 18 § 3
k.k. w zw. z art. 54 § 2 k.k.s., a za podstawe wymiaru kary art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 54 § 2 k.k.s. i
wymierza jej kare 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (pieédziesiqt) z1,

3. uchyla orzeczenia zawarte w punktach XXIX, XXX, XXXI,

4. uchyla zwarte w punkcie XXXV orzeczenie o przepadku karty micro SD (...) GB (DRZ (...)) i na
podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzeka jej zwrot oskarzonej M. W. (1);



VI. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonej B. M. (1):

1. w punkcie XX i uniewinnia jaq od popelnienia czynu z art. 258 § 1 k.k. stwierdzajqc, ze utracila
moc kara lqgczna orzeczona w punkcie XXII i okreslajqc, ze koszty procesu w tej czesci ponosi Skarb
Panstwa,

2. w punkcie XXI w miejsce przypisanego tam czynu oskarzonej uznaje jag za winng tego, ze:
od wrzesnia 2017 r. do 18 stycznia 2018 r. uchylala si¢ od opodatkowania przez nieujawnienie
uprawnionemu organowi - przedmiotu i podstawy opodatkowania posiadanych wyroboéw
akcyzowych 6.080 sztuk papierosow znajdujgcych sie poza procedurq zawieszenia akcyzy bez
oznaczenia polskimi znakami akcyzy, ktére zbywala odbiorcom narazajqgc na uszczuplenie podatek
akcyzowy w kwocie 5.199 zl i podatek od towaréw i ustug w kwocie 1.449 z1, a lgczna kwota
podatkoéw narazonych na uszczuplenie wynoszqgca 6.640 zl nie przekraczala ustawowego progu tj.
wykroczenia z art. 54 § 3 k.k.s. 1 za to na podstawie art. 54 § 3 k.k.s. orzeka wobec oskarzonej 1.000

(tysiqce) zl grzywny;

VII. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy wobec oskarzonych J. S. (1), A.
JL,LT. (1), M. W. (1) i B. M. (1);

VIII. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. lgczy orzeczone w punktach II.2 niniejszego wyrokui IV, V,
VI zaskarzonego wyroku kary pozbawienia wolnosci i orzeka wobec J. S. (1) kary lgczne roku i 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 180 (sto osiemdziesiqt) stawek dziennych grzywny
Ppo 100 (sto) zl;

IX. na podstawie art. 69 k.k., art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego A. J. kary
miesiqca pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwoch) lat i na podstawie
art. 72 § 1 pkt 11 5 k.k. zobowiaqzuje oskarzonego do informowania Sadu Okregowego we Wroclawiu
o przebiegu okresu proby i powstrzymywania sie od uzywania srodkéw odurzajqgcych;

X. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet orzeczonych kar zalicza okresy
zatrzymania i tymczasowego aresztowania oskarzonych:

1. J. S. (1) na poczet kary lgcznej pozbawienia wolnosci od 28 listopada 2018 r. godz. 15:19 do 10
grudnia 2018 r. godz. 15:19,

2. A. J. na poczet kary grzywny od 28 listopada 2018 r. godz. 19:10 do 30 listopada 2018 r. godz.
14:37, przyjmujac, iz jeden dzien pozbawienia wolnosci odpowiada dwom stawkom dziennym

grzywny,

3. L T. (1) na poczet kary grzywny od 28 listopada 2018 r. godz. 18:20 do 29 listopada 2018 r.
godz. 15:45, przyjmujac, izjeden dzien pozbawienia wolnosci odpowiada dwém stawkom dziennym
grzywny,

4. M. W. (1) na poczet kary grzywny od 28 listopada 2018 r. godz. 17:45 do 29 listopada 2018 r.
godz. 15:35, przyjmujac, izjeden dzien pozbawienia wolnosci odpowiada dwéom stawkom dziennym

grzywny;

XI. zasqdza od Skarbu Panstiva na rzecz adw. B. M. (2) 738 zt w tym nalezny podatek od towaréw
i ustug, tytulem obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;



XII. zwalnia oskarzonych z obowiqzku uiszczenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze,
poniesionymi wydatkami obcigzajgqc Skarb Panstwa, okresla, ze wydatki postepowania
odwolawczego zwiqgzane z apelacjq prokuratora ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

J. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie co najmniej od wrzeénia 2017r. do 29 pazdziernika 2018r. na terenie wojewddztwa (...) i (...),
kierowal zorganizowana grupa przestepcza, dzialajagc wspodlnie i w porozumieniu z A. J. jako wspoélkierujacym, w
sklad ktorej wchodzili I. T. (1), M. W. (1), B. M. (1), inna ustalona osoba oraz inne nieustalone osoby, majacej na
celu popekianie przestepstw karnych skarbowych w postaci narazania na uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa
w podatku akcyzowym, w podatku od towaréw i ustug VAT poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie i
zbywanie odbiorcom detalicznym wyrob6w akcyzowych w postaci papieroséw bez urzedowych znakéw akeyzy;

fy.oczynzart. 258 § 3 k.k.

II. w okresie co najmniej od wrzeénia 2017r. do 29 pazdziernika 2018r. na terenie wojewddztwa (...)1i (...), dzialajac
w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiggniecia korzySci majgtkowej, czynigc
sobie z popeliania przestepstw skarbowych stale Zrédlo dochodu, w ramach kierowanej przez niego oraz A. J.
grupy przestepczej opisanej w pkt I uchylal sie od opodatkowania poprzez nieujawnienie uprawnionemu organowi,
Naczelnikowi Urzedu Skarbowego przedmiotu i podstawy opodatkowania, to jest posiadania wyrobow akcyzowych
w postaci papieroséw w iloSci lgcznej nie mniejszej niz 238 200 sztuk papieroséw, tj. 11 910 paczek, znajdujacych
sie poza procedurg zawieszenia akcyzy, bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, ktére wprowadzat do
obrotu detalicznego poprzez koordynowang przez niego i A. J. sprzedaz nabywcom bezposrednim i poSrednim, ktorzy
nastepnie dokonywali dalszej sprzedazy wskazanych wyrobéow akcyzowych odbiorcom indywidualnym, w wyniku
czego narazil na uszczuplenie naleznoéci Skarbu Panstwa z tytulu niezaplacenia podatku akcyzowego w kwocie lacznej
nie mniejszej niz 203 665 ztotych stanowigcej matg warto$¢ oraz podatku od towaru i ustug VAT w kwocie lacznej nie
mniejszej niz 56 485 zlotych, dzialajac na szkode Skarbu Panstwa i tak w ramach zarzucanego mu czynu min.:

- zbyl na rzecz I. T. (1) posiadane wyroby akcyzowe w postaci papierosow bez oznaczenia polskimi znakami
skarbowymi akcyzy w ilo$ci nie mniejszej niz 2430 paczek, a wiec iloéci wskazujacej na ich handlowe przeznaczenie,
czym narazil na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 41 554 zl, za§ podatku od towarow i ustug VAT w kwocie
11 525 z,

- zbyl na rzecz B. M. (1) posiadane wyroby akcyzowe w postaci papieroséw bez oznaczenia polskimi znakami
skarbowymi akcyzy w iloéci nie mniejszej niz 1160 paczek, a wiec ilosci wskazujgcej na ich handlowe przeznaczenie,
czym narazil na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 19 836 zl, za$ podatku od towardw i ustug VAT w kwocie
5501 zl,

- zbyl na rzecz M. W. (1) posiadane wyroby akcyzowe w postaci papieroséw bez oznaczenia polskimi znakami
skarbowymi akcyzy w ilo$ci nie mniejszej niz 5430 paczek, a wiec iloéci wskazujacej na ich handlowe przeznaczenie,
czym narazil na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 92 855 zl, zas podatku od towardéw i ustug VAT w kwocie

257527,

- zbyl na rzecz innej ustalonej osoby posiadane wyroby akcyzowe w postaci papieroséw bez oznaczenia polskimi
znakami skarbowymi akcyzy w iloSci nie mniejszej niz 1120 paczek, a wiec iloéci wskazujacej na ich handlowe
przeznaczenie, czym narazil na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 19 152 zl, za$ podatku od towar6ow i ustug
VAT w kwocie 5 312 zl;

f.oczynzart. 54 § 2 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 k.k.s.



III. wdniu 28 listopada 2018r. w O., na terenie wojewddztwa (...), czyniac sobie z popelniania przestepstw skarbowych
stale Zr6dlo dochodu, uchyla sie od opodatkowania poprzez nieujawnienie uprawnionemu organowi, Naczelnikowi
Urzedu Skarbowego przedmiotu i podstawy opodatkowania, to jest posiadania wyrobow akcyzowych w postaci
papierosow bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akeyzy w iloéci nie mniejszej niz 1 821 paczek, w wyniku
czego narazil na uszczuplenie naleznos$ci Skarbu Panhstwa z tytulu nie zaplacenia podatku akcyzowego w kwocie lacznej
nie mniejszej niz 31 140 zl, stanowigcej malg warto$¢ oraz podatku od towaréw i ushug VAT w kwocie lacznej nie
mniejszej niz 8 636 zk;

.o czynz art. 54 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s.

IV.wdniu 28 listopada 2018r. w O., woj. (...), dzialajac wbrew przepisom ustawy posiadal 0,457 g §rodka odurzajacego
w postaci ziela konopii innych niz wlokniste;

Y. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii /Dz.U.
2018.1030 tekst jednolity/

V. w okresie od 01 wrzeénia 2017r. do co najmniej 20 lipca 2018r. na terenie wojewodztwa (...)i (...), dzialajac w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dostarczenia wyrobow papierosowych bez polskich
znakoéw skarbowych akcyzy nabywcom, wielokrotnie, bedac uprzednio karanym za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k.
w w. z art. 178 § 1 kk. i wbrew orzeczonemu wyrokiem Sadu Rejonowego w Oleénicy Wydzial II Karny z dnia
17 wrze$nia 2014r., sygnatura II K 1081/12, zakazowi prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze
kierowal samochodami osobowymi, w tym, R. (...) o nr rej. (...);

Y. o czyn z art. 244 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.
A. J. zarzucono, iz:

VI. w okresie co najmniej od wrzesnia 2017r. do 29 pazdziernika 2018r. na terenie wojewodztwa (...) i (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z J. S. (1) kierowal zorganizowana grupa przestepcza, w sktad ktérej wehodzili I. T. (1), M.
W. (1), B. M. (1), inna ustalona osoba oraz inne nieustalone osoby, majacej na celu popelnianie przestepstw karnych
skarbowych w postaci narazania na uszczuplenie naleznos$ci Skarbu Panstwa w podatku akcyzowym, w podatku od
towarow i ushug VAT poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie i zbywanie odbiorcom detalicznym wyrobéw
akcyzowych w postaci papierosow bez urzedowych znakéw akeyzy

.o czynz art. 258 § 3 k.k.

VII. w okresie co najmniej od wrzeénia 2017r. do 18 stycznia 2018r. na terenie wojewoddztwa (...) i (...), dzialajac
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiggniecia korzysci majatkowej, w ramach
kierowanej przez niego wspoélnie i w porozumieniu z J. S. (1) grupy przestepczej opisanej w pkt I uchylal sie od
opodatkowania poprzez nieujawnienie uprawnionemu organowi, Naczelnikowi Urzedu Skarbowego przedmiotu i
podstawy opodatkowania, to jest posiadania wyrob6w akcyzowych w postaci papieroséw w iloSci lacznej nie mniejszej
niz 169 600 sztuk papieroséw, tj. 8 480 paczek, znajdujacych sie poza procedura zawieszenia akcyzy, bez oznaczenia
polskimi znakami skarbowymi akeyzy, ktére wprowadzal do obrotu detalicznego poprzez koordynowana przez niego
iJ. S. (1) sprzedaz nabywcom bezposrednim i posrednim, ktérzy nastepnie dokonywali dalszej sprzedazy wskazanych
wyrobdw akcyzowych odbiorcom indywidualnym, w wyniku czego narazil na uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa
z tytulu niezaplacenia podatku akcyzowego w kwocie lacznej nie mniejszej niz 145 011 zlotych stanowiacej mala
warto$¢ oraz podatku od towaru i ustug VAT w kwocie lacznej nie mniejszej niz 40 218 zlotych, dzialajac na szkode
Skarbu Panstwa i tak w ramach zarzucanego mu czynu min.:

- zbyl na rzecz I. T. (1) posiadane wyroby akcyzowe w postaci papieroséw bez oznaczenia polskimi znakami
skarbowymi akcyzy w ilo$ci nie mniejszej niz 2430 paczek, a wiec iloéci wskazujacej na ich handlowe przeznaczenie,



czym narazil na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 41 554 z1, za$ podatku od towaréow i ustug VAT w kwocie
11 525 zl,

- zbyl na rzecz B. M. (1) posiadane wyroby akcyzowe w postaci papierosoOw bez oznaczenia polskimi znakami
skarbowymi akcyzy w iloSci nie mniejszej niz 1160 paczek, a wiec iloSci wskazujacej na ich handlowe przeznaczenie,
czym narazil na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 19 836 zl, za$ podatku od towardéw i ustug VAT w kwocie
5501z},

- zbyl na rzecz M. W. (1) posiadane wyroby akcyzowe w postaci papieroséw bez oznaczenia polskimi znakami
skarbowymi akcyzy w iloéci nie mniejszej niz 2000 paczek, a wiec iloéci wskazujacej na ich handlowe przeznaczenie,
czym narazil na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 34 201 zl, za$ podatku od towardéw i ustug VAT w kwocie
9 485 7,

- zbyl na rzecz innej ustalonej osoby posiadane wyroby akcyzowe w postaci papieroséw bez oznaczenia polskimi
znakami skarbowymi akcyzy w iloSci nie mniejszej niz 1120 paczek, a wiec iloéci wskazujacej na ich handlowe
przeznaczenie, czym narazil na uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 19 152 zl, za$ podatku od towaréw i ustug
VAT w kwocie 5 312 zl,

tj.oczynzart. 54 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.

VIII. w dniu 28 listopada 2018r. w O., woj. (...), dzialajac wbrew przepisom ustawy posiadal lgcznie 0,55 g suszu
stanowiacego Srodek odurzajacy w postaci ziela konopii innych niz wldkniste oraz 1,21 g substancji psychotropowej w
postaci amfetamiany, a takze 0,08 g nowej substancji psychoaktywnej PV 8,

tj. o0 czyn z art. 62 ust. 1 i art. 62 b ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii /Dz.U. 2018.1030 tekst jednolity/ w zw. z art. 11 § 2 k.k.

I. T. (1) zostala oskarzona o to, ze:

IX. w okresie co najmniej od wrzesSnia 2017r. do 29 pazdziernika 2018r. na terenie wojewddztwa (...) i (...), brala
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez J. S. (1) i A. J., w sktad ktorej wehodzili M. W. (1), B. M.
(1), inna ustalona osoba oraz inne nieustalone osoby, majacej na celu popelnienie przestepstwa karnoskarbowego w
postaci narazania na uszczuplenie naleznos$ci Skarbu Panstwa w podatku akcyzowym, w podatku od towardéw i ustug
VAT poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie i zbywanie odbiorcom detalicznym wyrobéw akcyzowych w
postaci papieros6w bez urzedowych znakéow akcyzy

tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

X. w okresie co najmniej od wrzeénia 2017r. do 22 stycznia 2018r. na terenie wojewodztwa (...) i (...), dzialajac
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach
kierowanej przez J. S. (1) i A. J. grupy przestepczej opisanej w pkt I ulatwiala zbywanie wprowadzonych do obrotu
przez J. S. (1) i A. J. wyrobéw akcyzowych w postaci papieroséw bez polskich znakéow skarbowych akcyzy, w ten
sposoéb, ze nabywala od wymienionych wskazane wyroby papierosowe w ilo$ci lgcznej nie mniejszej niz 2430 paczek,
co wskazuje na handlowy charakter przedsiewziecia, a nastepnie sprzedawata detalicznym odbiorcom, zapewniajgc J.
S. (1)iA. J. zbyt oferowanych przez nich wyrobdw tytoniowych w postaci papieroséw bez polskich znakéw skarbowych
akcyzy, tym samym udzielajac pomocy wymienionym w narazeniu na uszczuplenie podatku akcyzowego w wyniku
nieujawnienia wlasciwemu organowi skarbowemu przedmiotu opodatkowania znajdujacego sie poza procedura
zawieszenia poboru akcyzy w kwocie 41 554 zlotych, podatku VAT w kwocie 11 525 zlotych, stanowiacej mala wartoéc
tj.oczynzart. 18 § 3 k.k. w zw. zart. 54 § 2 k.k.s. w zw. zart. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.

B. M. (1) zarzucono, iz:



XI. w okresie co najmniej od wrze$nia 2017r. do 29 pazdziernika 2018r. na terenie wojewddztwa (...) i (...), brala
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez J. S. (1) i A. J., w sktad ktérej wchodzili M. W. (1), I. T.
(1), inna ustalona osoba oraz inne nieustalone osoby, majacej na celu popelienie przestepstwa karnoskarbowego w
postaci narazania na uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa w podatku akcyzowym, w podatku od towar6w i ustug
VAT poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie i zbywanie odbiorcom detalicznym wyrob6w akcyzowych w
postaci papierosdéw bez urzedowych znakow akcyzy

g.oczynzart. 258 § 1 k.k.

X. w okresie co najmniej od wrze$nia 2017r. do 18 stycznia 2018r. na terenie wojewddztwa (...) i (...), dzialajac
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiagniecia korzySci majatkowej, w ramach
kierowanej przez J. S. (1) i A. J. grupy przestepczej opisanej w pkt I ulatwiala zbywanie wprowadzonych do obrotu
przez J. S. (1) i A. J. wyrobow akcyzowych w postaci papieroséw bez polskich znakow skarbowych akeyzy, w ten
sposob, ze nabywata od wymienionych wskazane wyroby papierosowe w iloSci lacznej nie mniejszej niz 1160 paczek,
co wskazuje na handlowy charakter przedsiewziecia, a nastepnie sprzedawala detalicznym odbiorcom, zapewniajac J.
S. (1)iA. J. zbyt oferowanych przez nich wyrobow tytoniowych w postaci papierosé6w bez polskich znakéw skarbowych
akecyzy, tym samym udzielajac pomocy wymienionym w narazeniu na uszczuplenie podatku akcyzowego w wyniku
nieujawnienia wlasciwemu organowi skarbowemu przedmiotu opodatkowania znajdujacego sie poza procedurg
zawieszenia poboru akcyzy w kwocie 19 836 zlotych, podatku VAT w kwocie 5 501 zlotych, stanowigcej malg warto$c;

g.oczynzart. 18 § 3k.k. wzw. zart. 54 § 2 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.
M. W. (1) zostala oskarzona o to, ze:

XIII. w okresie co najmniej od wrze$nia 2017r. do 29 pazdziernika 2018r. na terenie wojewddztwa (...)1i (...), brala
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez J. S. (1) i A. J., w sklad ktérej wchodzili B. M. (1), I. T.
(1), inna ustalona osoba oraz inne nieustalone osoby, majacej na celu popelnienie przestepstwa karnoskarbowego w
postaci narazania na uszczuplenie naleznos$ci Skarbu Panstwa w podatku akcyzowym, w podatku od towardéw i ustug
VAT poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie i zbywanie odbiorcom detalicznym wyrobow akcyzowych w
postaci papieros6w bez urzedowych znakow akcyzy;

y.oczynzart. 258 §1 k.k.

XIV. w okresie co najmniej od wrze$nia 2017r. do 29 paZdziernika 2018r. na terenie wojewodztwa (...) i (...),
dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiagniecia korzys$ci majatkowe;j,
w ramach kierowanej przez J. S. (1), a w okresie co najmniej do 18 stycznia 2018r. takze wspolkierowanej przez
A. J. grupy przestepczej opisanej w pkt I ulatwiala zbywanie wprowadzonych do obrotu przez wymienionych
wyrobow tytoniowych w postaci papieroséw bez polskich znakéw skarbowych akcyzy, w ten sposob, ze nabywala
od wskazanych opisane wyroby papierosowe w okresie do 18 stycznia 2018 roku w iloci lacznej nie mniejszej niz
2000 paczek, co wskazuje na handlowy charakter przedsiewziecia, a nastepnie sprzedawala detalicznym odbiorcom,
zapewniajac J. S. (1) i A. J. zbyt oferowanych przez nich wyrobéw tytoniowych w postaci papieroséw bez polskich
znakow skarbowych akeyzy, tym samym udzielajac pomocy wymienionym w narazeniu na uszczuplenie podatku
akcyzowego w wyniku nieujawnienia wlasciwemu organowi skarbowemu przedmiotu opodatkowania znajdujacego
sie poza procedura zawieszenia poboru akcyzy w kwocie 34 201 zlotych, podatku VAT w kwocie 9 485 zlotych,
nadto w pozostalym okresie czasu, tj. do dnia 29 pazdziernika 2018r. w ramach koordynowanej przez J. S. (1)
opisanej powyzej sprzedazy nabyla od niego kolejne nie mniej niz 3 430 paczek wyrobow tytoniowych w postaci
papierosow bez polskich znakéw skarbowych akeyzy, co wskazuje na handlowy charakter przedsiewziecia, a nastepnie
sprzedawala detalicznym odbiorcom, udzielajac pomocy wymienionemu w narazeniu na uszczuplenie podatku
akcyzowego w wyniku nieujawnienia wlasciwemu organowi skarbowemu przedmiotu opodatkowania znajdujacego
sie poza procedura zawieszenia poboru akcyzy w kwocie 58 654 zt i podatku od towaréw i ustug w kwocie 16 267 zl,
dzialajac na szkode Skarbu Panstwa;



.oczynzart. 18 § 3 k.k. w zw. zart. 54 § 2 k.k.s. w zw. zart. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.
Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z 9 grudnia 2020 r., sygn. akt III K 325/19:

I. uznal oskarzonego J. S. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej
wyroku, przy czym z jego opisu wyeliminowat sformulowanie ,,i (...)”, tj. przestepstwa z art. 258 § 3 k.k. i za to na
podstawie art. 258 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. w miejsce czynu opisanego w punkcie II czeSci wstepnej wyroku uznal oskarzonego J. S. (1) za winnego tego, ze w
okresie co najmniej od wrzesnia 2017r. do 29 pazdziernika 2018r. na terenie wojewodztwa (...), dzialajac w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiggniecia korzy$éci majatkowej, czyniac sobie z popelniania
przestepstw skarbowych stale Zr6dlo dochodu, w ramach kierowanej przez niego oraz A. J. grupy przestepczej opisanej
w pkt I czeSci wstepnej wyroku uchylal sie od opodatkowania poprzez nieujawnienie uprawnionemu organowi,
Naczelnikowi Urzedu Skarbowego przedmiotu i podstawy opodatkowania, to jest posiadania wyrobow akcyzowych
w postaci papierosow w iloSci lacznej nie mniejszej niz 238 200 sztuk papieroséow, tj. 11 910 paczek, znajdujacych
sie poza procedura zawieszenia akcyzy, bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, ktére wprowadzal do
obrotu detalicznego poprzez koordynowana przez niego i A. J. sprzedaz nabywcom bezposrednim i po$rednim, ktérzy
nastepnie dokonywali dalszej sprzedazy wskazanych wyrobow akcyzowych odbiorcom indywidualnym, w wyniku
czego uszczuplil naleznosSci Skarbu Panstwa z tytulu niezaplacenia podatku akcyzowego w kwocie lacznej nie mniejszej
niz 200 621,20 zlotych oraz narazil na uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytulu niezaplacenia podatku
akcyzowego w kwocie lacznej nie mniejszej niz 3 043,80 zlotych, a nadto uszczuplil naleznoéci Skarbu Panistwa z
tytulu niezaplacenia podatku od towaru i ustug VAT w kwocie nie mniejszej niz 55 641,28 zlotych oraz narazil na
uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytulu podatku od towaréw i ustug VAT w kwocie nie mniejszej niz 843,72
zlotych, dzialajac na szkode Skarbu Panstwa i tak w ramach zarzucanego mu czynu min.:

- zbyl na rzecz I. T. (1) posiadane wyroby akcyzowe w postaci papieroséw bez oznaczenia polskimi znakami
skarbowymi akcyzy w iloéci nie mniejszej niz 2430 paczek,

- zbyl na rzecz B. M. (1) posiadane wyroby akcyzowe w postaci papieroséw bez oznaczenia polskimi znakami
skarbowymi akcyzy w iloéci nie mniejszej niz 1160 paczek,

- zbyl na rzecz M. W. (1) posiadane wyroby akcyzowe w postaci papieroséw bez oznaczenia polskimi znakami
skarbowymi akcyzy w iloSci nie mniejszej niz 5430 paczek,

- zbyl na rzecz innej ustalonej osoby posiadane wyroby akcyzowe w postaci papieroséw bez oznaczenia polskimi
znakami skarbowymi akcyzy w ilo$ci nie mniejszej niz 1120 paczek, tj. przestepstwa skarbowego z art. 54 § 2 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 kk.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 i 5 kk.s. i za to na podstawie art. 54 § 2 k.k.s. wzw. z art. 38 § 1
pkt 2 k.k.s. wymierzyl mu kary: 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 200 (dwustu) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$c jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych;

ITI. na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl wobec oskarzonego J. S. (1) przepadek na rzecz Skarbu Panhstwa korzysci
majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstwa skarbowego opisanego w pkt II czesci dyspozytywnej wyroku w
kwocie 167.957,88 zlotych;

IV. uznal oskarzonego J. S. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III cze$ci wstepnej
wyroku, tj. przestepstwa skarbowego z art. 54 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 54 §
2 k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. wymierzyl mu kary: 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 100 (stu)
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych;

V. uznal oskarzonego J. S. (1) za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IV czeSci wstepnej
wyroku, tj. przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolnosci;



VI. uznal oskarzonego J. S. (1) za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie V czeSci wstepnej
wyroku, przy czym z jego opisu wyeliminowal sformulowanie ,,i (...)”, tj. przestepstwa z art. 244 k.k. w zw. z art. 12 §
1 k.k. i za to na podstawie art. 244 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

VII. na podstawie art. 42 § 1a pkt 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego J. S. (1) Srodek karny zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 (czterech) lat;

VIII. na podstawie art. 39 § 11 2 kk.s. polaczyl wymierzone oskarzonemu J. S. (1) kary pozbawienia wolnoSci
oraz grzywny i wymierzyl mu kary laczne: 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci oraz 200 (dwustu) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (sto) zlotych;

IX. uznat oskarzonego A. J. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VI czeSci wstepnej
wyroku, przy czym z jego opisu wyeliminowal sformulowanie ,,i (...)”, tj. przestepstwa z art. 258 § 3 k.k. i za to na
podstawie art. 258 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;

X. w miejsce czynu opisanego w punkcie VII czeéci wstepnej wyroku uznat oskarzonego A. J. za winnego tego, ze
w okresie co najmniej od wrzesSnia 2017r. do 18 stycznia 2018r. na terenie wojewodztwa (...), dzialajac w krétkich
odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiggniecia korzys$ci majatkowej, w ramach kierowanej
przez niego wspoélnie i w porozumieniu z J. S. (1) grupy przestepczej opisanej w pkt VI czeéci wstepnej wyroku
uchylal sie od opodatkowania poprzez nieujawnienie uprawnionemu organowi, Naczelnikowi Urzedu Skarbowego
przedmiotu i podstawy opodatkowania, to jest posiadania wyrobow akcyzowych w postaci papieroséw w ilo$ci lacznej
nie mniejszej niz 169 600 sztuk papieroséw, tj. 8 480 paczek, znajdujacych sie poza procedura zawieszenia akcyzy, bez
oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, ktére wprowadzal do obrotu detalicznego poprzez koordynowang
przez niego i J. S. (1) sprzedaz nabywcom bezpo$rednim i po$rednim, ktorzy nastepnie dokonywali dalszej sprzedazy
wskazanych wyrobow akcyzowych odbiorcom indywidualnym, w wyniku czego uszczuplil naleznosci Skarbu Panstwa
z tytulu niezaplacenia podatku akcyzowego w kwocie nie mniejszej niz 137 234,93 zlotych oraz narazil na uszczuplenie
nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytulu niezaplacenia podatku akcyzowego w kwocie lacznej nie mniejszej niz 7 776,07
zlotych, a nadto uszczuplit naleznosci Skarbu Panstwa z tytulu niezaplacenia podatku od towaréw i ustug VAT w
kwocie nie mniejszej niz 39 374,28 zlote oraz narazil na uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytulu niezaplacenia
podatku od towaru i uslug VAT w kwocie lacznej nie mniejszej niz 843,72 zlote, dzialajac na szkode Skarbu Panstwa
itak w ramach zarzucanego mu czynu min.:

- zbyl na rzecz 1. T. (1) posiadane wyroby akcyzowe w postaci papierosow bez oznaczenia polskimi znakami
skarbowymi akcyzy w iloSci nie mniejszej niz 2430 paczek,

- zbyl na rzecz B. M. (1) posiadane wyroby akcyzowe w postaci papieroséw bez oznaczenia polskimi znakami
skarbowymi akcyzy w iloéci nie mniejszej niz 1160 paczek,

- zbyl na rzecz M. W. (1) posiadane wyroby akcyzowe w postaci papieroséw bez oznaczenia polskimi znakami
skarbowymi akcyzy w iloéci nie mniejszej niz 2000 paczek,

- zbyl na rzecz innej ustalonej osoby posiadane wyroby akcyzowe w postaci papieroséw bez oznaczenia polskimi
znakami skarbowymi akcyzy w iloSci nie mniejszej niz 1120 paczek,

tj. przestepstwa skarbowego z art. 54 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. i za to na podstawie
art. 54 § 2 k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. wymierzyl mu kary: 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 150
(stu piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych;

XI. na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekl wobec oskarzonego A. J. przepadek na rzecz Skarbu Pahstwa korzySci
majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstwa skarbowego opisanego w pkt X czeéci dyspozytywnej wyroku w
kwocie 88.304,60 zlote;



XII. uznal oskarzonego A. J. za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VIII czeSci wstepnej
wyroku, tj. przestepstwa z art. 62 ust. 11 art. 62 b ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.
i za to na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1
(jednego) miesigca pozbawienia wolnosci;

XIII. na podstawie art. 39 § 1i 2 k.k.s. polaczyl wymierzone oskarzonemu A. J. kary pozbawienia wolnosci i wymierzyl
mu kare laczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XIV. uznal oskarzona I. T. (1) za winna popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie IX czeSci wstepnej
wyroku, przy czym z jego opisu wyeliminowal sformutowanie ,i (...)”, tj. przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 258 § 1 k.k. wymierzyl jej kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XV. uznal oskarzona I. T. (1) za winna popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie X czeéci wstepnej
wyroku, przy czym z jego opisu wyeliminowal sformulowanie ,,i (...)”, tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 54
§ 2 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 54 § 2 k.k.s.
w zw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. wymierzyl jej kary: 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 80 (osiemdziesiat)
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (sto) zlotych;

XVI. na podstawie art. 39 § 1i 2 k.k.s. polaczyl wymierzone oskarzonej I. T. (1) kary pozbawienia wolnoSci i wymierzyl
jej kare laczna 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XVII. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 41a § 11 2 k.k.s. wykonanie
wymierzonej oskarzonej I. T. (1) kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 (trzech) lat proby;

XVIII. na podstawie art. 41a § 2 k.k.s. oddal oskarzong I. T. (1) pod dozér kuratora sadowego w okresie proby;

XIX. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. zobowiazal oskarzong I. T. (1) do informowania
kuratora sgdowego o przebiegu okresu proby;

XX. uznat oskarzong B. M. (1) za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XI czeSci wstepnej
wyroku, przy czym z jego opisu wyeliminowal sformutowanie ,i (...)”, tj. przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 258 § 1 k.k. wymierzyl jej kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXI. uznal oskarzona B. M. (1) za winna popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XII cze$ci wstepnej
wyroku, przy czym z jego opisu wyeliminowal sformulowanie ,,i (...)”, tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 54
§ 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 54 § 2
k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. wymierzyt jej kary: 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 50 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (sto) ztotych;

XXII. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. polaczyl wymierzone oskarzonej B. M. (1) kary pozbawienia wolnosci i
wymierzyt jej kare laczna 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

XXIII. na podstawie art. 69 § 112 k.k.iart. 70 § 1 k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 41a § 11 2 k.k.s. wykonanie
wymierzonej oskarzonej B. M. (1) kary tacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 (trzech) lat proby;

XXIV. na podstawie art. 41a § 2 k.k.s. oddal oskarzona B. M. (1) pod dozo6r kuratora sadowego w okresie proby;

XXV. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. zobowiazal oskarzona B. M. (1) do informowania
kuratora sagdowego o przebiegu okresu proby;

XXVI. uznal oskarzong M. W. (1) za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XIII czeSci
wstepnej wyroku, przy czym z jego opisu wyeliminowal sformutowanie ,i (...)”, tj. przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 258 § 1 k.k. wymierzyl jej kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;



XXVII. uznal oskarzong M. W. (1) za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie XIV czeSci
wstepnej wyroku, przy czym z jego opisu wyeliminowat sformulowanie ,,i (...)”, tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw.
z art. 54 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. wzw. z
art. 54 § 2 k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. wymierzyl jej kary: 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 80
(osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokosé jednej stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesiat)
zlotych;

XXVIII. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. polaczyl wymierzone oskarzonej M. W. (1) kary pozbawienia wolno$ci i
wymierzyl jej kare laczna 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXIX. napodstawie art. 69 § 1i 2 k.k.1iart. 70 § 1 k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 41a § 11 2 k.k.s. wykonanie
wymierzonej oskarzonej M. W. (1) kary lacznej pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesil na okres 3 (trzech) lat
proby;

XXX. na podstawie art. 41a § 2 k.k.s. oddal oskarzong M. W. (1) pod dozor kuratora sadowego w okresie proby;

XXXI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. zobowigzal oskarzona M. W. (1) do informowania
kuratora sadowego o przebiegu okresu proby;

XXXII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet wymierzonych oskarzonym JJ. S. (1) i A. J.
kar lacznych pozbawienia wolno$ci zaliczyl okresy ich zatrzymania i tymczasowego aresztowania:

a) oskarzonemu J. S. (1) od dnia 28 listopada 2018r., godz. 15:19 do dnia 10 grudnia 2018r., godz. 15:19,
b) oskarzonemu A. J. od dnia 28 listopada 2018r., godz. 19:10 do dnia 30 listopada 2018r., godz. 14:37,

przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnosci;

XXXIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet wymierzonych oskarzonym I. T. (1), B. M.
(1), M. W. (1) kar grzywny zaliczyl okresy ich zatrzymania:

a) oskarzonej I. T. (1) od dnia 28 listopada 2018r., godz. 18:20 do dnia 29 listopada 2018r., godz. 15:45,

b) oskarzonej B. M. (1) od dnia 28 listopada 2018r., godz. 16:45 do dnia 29 listopada 2018r., godz. 15:40,

c) oskarzonej M. W. (1) od dnia 28 listopada 2018r., godz. 17:45 do dnia 29 listopada 2018r., godz. 15:35,
przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci odpowiada dwém stawkom dziennym grzywny;

XXXIV. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
dowoddw rzeczowych opisanych w wykazach dowodéw rzeczowych nr (...) pod poz. 1 — 5 na k. 1064 akt i zarzadzit
ich zniszczenie;

XXXV. na podstawie art. 30 § 2 k.k.s. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panistwa dowodoéw rzeczowych opisanych w
wykazach dowoddéw rzeczowych nr (...) pod poz. 6 — 39, 41, 59 — 67, 81 — 83, 85 - 86 na k. 1065 akt;

XXXVI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. M. (2) kwote 1.328,40 zlotych (w tym vat) tytulem zwrotu
kosztow nieoptaconej obrony udzielonej oskarzonej M. W. (1) z urzedu;

XXXVII. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. zasadzil od oskarzonych J. S. (1), A. J., I. T. (1) oraz B.
M. (1) po 1/5 kosztoéw procesu i wymierzyt im oplaty w kwotach:

- oskarzonemu J. S. (1) 4.300 zlotych;



- oskarzonemu A. J. 3.300 zlotych;
- oskarzonej I. T. (1) 1.780 zlotych;
- oskarzonej B. M. (1) 1.180 zlotych;

XXXVIIL. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. zwolnil oskarzong M. W. (1) od ponoszenia
przypadajacych na nia kosztow procesu, w tym od oplaty, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnieéli prokurator i oskarzeni J. S. (1), A. J., I. T. (1), B. M. (1) i M. W. (1) za poérednictwem
obroncow.

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzysé oskarzonych J. S. (1) 1 A. J. co do winy w zakresie czynu z art. 54 § 2
k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 k.k.s. i w zakresie orzeczenia o karze oraz §rodku karnym.
Prokurator zarzucit:

1) blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia w zakresie czynu J. S. (1) wskazanego
w pkt II czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, a w stosunku do A. J. w pkt VII czeSci wstepnej wyroku,
polegajacy na niezasadnym wyodrebnieniu uszczuplonych i narazonych na uszczuplenie przez oskarzonych naleznosci
publicznoprawnych poprzez mylne przyjecie, iz posiadane prze nich we wskazanym w zarzutach czasie, a
udokumentowane m.in. kontrola operacyjna, tresScia zeznan $wiadkéw, bedacych nabywcami przedmiotowych
towardw, cze$ciowo wyjasnieniami zlozonymi w toku postepowania przygotowawczego przez osoby wystepujace w
nim w charakterze podejrzanych, tj. R. W., B. M. (1), M. W. (1) wyroby akcyzowe w postaci papieroséw w iloéci
wskazanej w przywolanych zarzutach, znajdujace sie poza procedura zawieszenia akcyzy, bez oznaczenia polskimi
znakami skarbowymi akcyzy, nie zostaly w calo$ci wprowadzone do obrotu handlowego podczas gdy w rzeczywistoéci
zostaly one przez oskarzonych sprzedane detalicznym odbiorcom, a co w konsekwencji spowodowalo orzeczenie
wobec oskarzonych J. S. (1) i A. J. przepadku na rzecz Skarbu Panistwa korzysci majatkowej osiagnietej z popelnionych
przez oskarzonych przestepstw skarbowych w niewlasciwej wysokosci.

2) razaca niewspolmierno$¢ kar jednostkowych wymierzonych wobec oskarzonego J. S. (1), a w tym wskazanej w pkt
I czesci dyspozytywnej wyroku w wysokoSci roku i 3 lat pozbawienia wolnosci za czyn z art. 258 § 3 k.k. oraz kary
wskazanej w pkt II czeSci dyspozytywnej wyroku w wymiarze 10 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z art. 54 § 2
k.k.s.wzw. zart. 6 § 2k.k.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 11 2 k.k.s., a w konsekwencji razaco lagodnej kary lgcznej w wymiarze
2 lat pozbawienia wolno$ci wskazanej w pkt VIII czeéci dyspozytywnej wyroku, podczas gdy prawidlowa ocena stopnia
winy, stopnia spotecznej szkodliwos$ci czynu, wymogdw ogdlno oraz szczegdlnoprewencyjnych, motywacji i sposobu
zachowania sie sprawcy, a w tym fakt kierowania przez niego zorganizowana grupa przestepcza, a takze whaéciwosci i
warunki osobiste sprawcy oraz fakt uprzedniej karalno$ci oskarzonego, przemawiaja za wymierzeniem mu surowszej
kary.

3) razaca niewspolmiernoéé kar jednostkowych wymierzonych wobec oskarzonego A. J. a w tym kary wskazanej w
pkt IX czeSci dyspozytywnej wyroku za czyn z art. 258 § 3 k.k. w wysokos$ci roku pozbawienia wolno$ci oraz za czyn
wskazany w pkt X czeSci dyspozytywnej tegoz wyroku za czyn z art. 54 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37
§ 1 pkt 5 k.k.s. w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a takze kary wskazanej w pkt XII czeSci dyspozytywnej
wyroku za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w wymiarze 1 miesigca
pozbawienia wolno$ci i w konsekwencji zbyt lagodnej kary tacznej wskazanej w pkt XIII czesci dyspozytywnej wyroku
w wymiarze roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci podczas gdy prawidlowa ocena stopnia winy, stopnia spoleczne;j
szkodliwoéci czynu, wymogdw ogolno oraz szczegélnoprewencyjnych, motywacji i sposobu zachowania sie sprawcy, a
w tym fakt kierowania przez niego zorganizowana grupa przestepcza, a takze wlasciwosSci i warunki osobiste sprawcy,
przemawiajg za wymierzeniem mu surowszej kary.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnidst o: zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:



1) dokonanie zmiany opisu czynu wskazanego w pkt II czeéci dyspozytywnej przez przyjecie, ze oskarzony J. S. (1)
uszczuplil naleznoéci Skarbu Pahstwa z tytulu nie zaplacenia podatku akcyzowego w kwocie lgcznej nie mniejszej
niz 203.665 zl stanowigcej mala warto§¢ oraz podatku od towaru i ustug VAT w kwocie lacznej nie mniejszej niz
56.485 zl, dzialajac na szkode Skarbu Panstwa i wymierzenie oskarzonemu J. S. (1) za czyn w nim wskazany kary
roku pozbawienia wolno$ci i grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki
dziennej na kwote 100 zl.

2) dokonanie zmiany opisu czynu wskazanego w pkt X czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie,
ze oskarzony A. J. uszczuplil naleznosci Skarbu Panstwa z tytulu nie zaplacenia podatku akcyzowego w kwocie lacznej

nie mniejszej niz 145.011 zl stanowiacej mala warto$¢ oraz podatku od towaru i ustug VAT w kwocie lacznej nie
mniejszej niz 40.218 zl, dzialajac na szkode Skarbu Panistwa i wymierzenie oskarzonemu A. J. za czyn w nim wskazany
kary roku pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki dziennej na kwote 100 zk.

3) zmiane pkt I czesci dyspozytywnej wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu J. S. (1) za czyn w nim wskazany
kary 2 lat pozbawienia wolnoSci.

4) zmiane pkt III czeSci dyspozytywnej wyroku i przeczenie wobec oskarzonego J. S. (1) przepadku korzysci osiagnietej
z przestepstw w kwocie 167.533,5 zl.

5) zmiane pkt VIII czedci dyspozytywnej wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego J. S. (1) kary lacznej w
wymiarze 4 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki dziennej na kwote 100 zl.

6) zmiane pkt IX czeSci dyspozytywnej wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu A. J. za czyn w nim wskazany kary
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

7) zmiane pkt XI czeSci dyspozytywnej wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego A. J. przepadku korzysci
majatkowej w kwocie 92.614,5 zl osiggnietej z przestepstwa.

8) zmiane pkt XII czesci dyspozytywnej wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu A. J. za czyn w nim wskazany
kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

9) zmiane pkt XIII czeSci dyspozytywnej wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu A. J. kary lacznej w wymiarze
3 lat pozbawienia wolnoéci;

za$ w pozostalej czeéci o trzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.
Obronca oskarzonego J. S. (1) zaskarzyl wyrok w caloéci i zarzucit:
I. obraze przepisoOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c zaskrzonego orzeczenia, a to:

1) art. 7k.p.k.1iart. 424 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k., polegajaca na dowolnej ocenie zebranego w sprawie materialu
dowodowego, wynikajaca z naruszenia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, w tym w szczego6lnosci poprzez nieuzasadniona odmowe nadania waloru wiarygodnoéci wyjasnieniom
oskarzonych J. S. (1), A. J., L. T. (1), M. W. (1) i B. M. (1), ktére charakteryzuje konsekwencja, sp6jnos¢ i logicznosé,
co w konsekwencji doprowadzilo do niestusznego ustalenia, ze:

a) oskarzonyJ. S. (1), A.J., L. T. (1), M. W. (1) i B. M. (1) oraz inna ustalona osoba i inne nieustalone osoby brali udziat
w zorganizowanej grupie przestepczej w okresie od wrzeénia 2017 r. do 29 pazdziernika 2018 r., za$ oskarzony J. S.
(1) wraz z oskarzonym A. J. kierowali ta grupa;



b) oskarzony J. S. (1) w okresie od wrzeénia 2017 r. do 29 pazdziernika 2018 r. kierowal zorganizowana grupa
przestepcza, w sklad ktoérej wehodzili A. J., I. T. (1), M. W. (1) i B. M. (1) oraz inna ustalona osoba i inne nieustalone
osoby;

c¢) oskarzony J. S. (1) w okresie co najmniej od wrze$nia 2017 r. do 29 pazdziernika 2018 r. na terenie
wojewodztwa (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiagniecia korzysSci
majatkowej, czyniac sobie stale Zrédto dochodu, w ramach grupy przestepczej uchylat sie od opodatkowania poprzez
nieujawnienie uprawnionemu organowi, Naczelnikowi Urzedu Skarbowego przedmiotu i podstawy opodatkowania,
to jest posiadania wyrobow akcyzowych w postaci papierosow w iloéci tacznej 238.200 stuk papierosoéw, tj. 11.910
paczek, znajdujacych sie poza procedura zawieszenia akcyzy, bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy,
ktére wprowadzal do obrotu, w wyniku czego uszczuplil naleznoéci Skarbu Panstwa z tytulu niezaplacenia podatku
akcyzowego w kwocie nie mniejszej niz 200.621,20 zl oraz narazil na uszczuplenie naleznosci Skarbu Panstwa z tytulu
niezaplacenia podatku akcyzowego w kwocie lacznej nie mniejszej niz 3.043,80 zl, a nadto uszczuplil naleznoéci
Skarbu Panistwa z tytulu niezaplacenia podatku od towaru i uslug VAT w kwocie nie mniejszej niz 55.641,28 zl oraz
narazil na uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytulu niezaplacenia podatku od towaru i ustug VAT w kwocie
nie mniejszej niz 843,72 z1, dzialajgc na szkode Skarbu Panistwa;

d) oskarzony J.S. (1) w okresie od 1 wrze$nia 2017 r. do co najmniej 20 lipca 2018 r. wielokrotnie, wbrew orzeczonemu
wyrokiem Sadu Rejonowego w Oleénicy, Wydzial IT Karny, z dnia 17 wrze$nia 2014 r., sygn.. akt: Il K1081/12, zakazowi
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze kierowal samochodami osobowymi, w tym R. (...) o nr
rej. (...).

2) art. 424 § 11 2 pkt w zw. z art. 7 k.p.k., polegajaca na calkowitym braku wyjasnienia w treéci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku sposobu wyliczenia przyjetych przez Sad iloci papieroséw i paczek papieroséw, odno$nie czynu
opisanego w pkt II czedci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, co faktycznie uniemozliwia jakakolwiek weryfikacje
przyjetego przez Sad stanu faktycznego, co do iloSci papierosoéw i paczek papieroséw, ktére mialy by¢ przedmiotem
nielegalnego obrotu, a takze uniemozliwia kontrole instancyjna tego zagadnienia, a w konsekwencji doprowadzil odo
calkowicie dowolnego ustalenia istnienia znamion czynu zabronionego z art. 54 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 kkss. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 215 k.k.s.

3) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajaca na braku dopuszczenia z urzedu dowodu z opinii bieglego z zakresu
fonoskopii na okoliczno$é ustalenia i identyfikacji 0os6b nagranych podczas kontroli operacyjnej (...), a zamiast
tego absolutnie dowolne przyjecie, ze w rozmowach tych uczestniczyli oskarzeni wystepujacy w tej sprawie, w tym
oskarzony J. S. (1).

4) art. 7k.p.k. wzw. z art. 62 ust. 11 62a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1
§ 2 k.k., polegajace na calkowitym pominieciu dowodu z wyjasnien oskarzonego J. S. (1) i niestuszne niezastosowanie
przy subsumpcji prawnej czynu zabronionego, zarzucanego oskarzonemu w pkt IV czesci wstepnej zaskarzonego
wyroku, przepisu art. 62a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, a takze niestuszne skazanie
oskarzonego J. S. (1) za ten czyn, mimo, ze jego spoleczna szkodliwo$¢ jest znikoma, co winno skutkowaé umorzeniem
postepowania karnego w tym zakresie.

II. razaca niewspdimierno$c kary wymierzonej oskarzonemu J. S. (1), tak co do ka jednostkowych, jak i kary lacznej,
wyrazajaca sie jej nadmierna surowoscia, bez dostatecznego uwzglednienia postawy procesowej oskarzonego.

Podnoszac powyzsze zarzuty, zalacy sie wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt I, IT i
V czeSci wstepnej zaskrzonego wyroku oraz zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kosztéw obrony
zwigzanej z ustanowieniem obroncy w postepowaniu przed Sadem I i II instancji.



2) zmiane zaskrzonego wyroku w pkt V jego czesci dyspozytywnej poprzez przyjecie, ze czyn ten wyczerpal znamiona
okre$lone w przepisie art. 62a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i w tym zakresie
umorzenie postepowania karnego wobec oskarzonego J. S. (1);

ewentualnie:
3) uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

4) zmiane zaskrzonego wyroku co do kary, przy zastosowaniu instytucji art. 60 § 1, 2i § 6 pkt 3-4 oraz § 7 k.k,,
wymierzajac oskarzonemu kary jednostkowe i laczne — tj. kary grzywny ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia
oraz kary pozbawienia wolnoéci ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

Obronca oskarzonego A. J. rowniez zaskarzyt wyrok w calosci i zarzucil:
1) obraze przepisO6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres$é orzeczenia, a to:

a) art. 7 k.p.k. przez danie wiary co do kierowania przez oskarzonego zorganizowana grupa przestepcza, kiedy to w
niniejszej sprawie nie zaistnialy cechy zorganizowanej grupy przestepczej;

b) art. 7 k.p.k. przez danie wiary, ze J. S. (1) i A. J. dzialali wspolnie i w porozumieniu, kiedy to z nagrania rozmowy
A.J.z oskarzong I. T. (1) oraz zeznan innych $§wiadkoéw wynika, ze A. J. nie mial nawet wiedzy za jaka cene papierosy
mozna kupié¢ u oskarzonego J. S. (1);

¢) art. 7k.p.k. przez danie wiary co do iloéci paczek papieroséw sprzedanych prze A. J., kiedy nie jest dokladnie znany
sposob ich obliczenia;

d) art. 7 k.p.k. przez nie danie wiary wyjasnieniom oskarzonych i zeznaniom $wiadkéw w zakresie, w ktorym
wskazywali, Ze oskarzeni nie znali sie, nie mieli ze sobg powigzan, nie czynili wspdlnych ustalen, nie mieli zamiaru
osiggania zysku i nie stanowili grupy przestepczej;

e) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. przez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, ktory okreslit by $cisle
jakie iloéci papieroso6w zostaly faktycznie sprzedane przez A. J., jaka byla ich dokladna wartosé.

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory moéglt mie¢ wplyw na tresé orzeczenia:

a) przez nieprawidlowe przyjecie w opisie czynu w pkt VI, ze oskarzony A. J. dzialal wspdlnie i w porozumieniu z J.
S. (1) od wrze$nia 2017 r. do 29 pazdziernika 2018 r., kiedy to Sad w uzasadnieniu sam wskazal, ze oskarzony dziatal
do dnia 18 stycznia 2018 r.;

b) przez nieprawidlowe ustalenie, ze A. J. wspolnie i w porozumieniu z J. S. (1) kierowal zorganizowana grupa
przestepcza, w sklad ktérej wchodzili Ivanna Olszewska-Tymikv, M. W. (1), B. M. (1), inna ustalona osoba orz inne
nieustalone osoby, majace na celu popelnianie przestepstw karnych skarbowych w postaci narazania na uszczuplenie
naleznoSci Skarbu Panstwa w podatku akcyzowym, w podatku od towaréw i uslug VAT poprzez nabywanie,
przechowywanie, przewozenie i zbywanie odbiorcom detalicznym wyrobow akcyzowych w postaci papieroséw bez
urzedowych znakow akeyzy, kiedy to material dowodowy nie potwierdza, aby A. J. wspdlnie i w porozumieniu kierowal
zorganizowana grupa przestepcza, ani, aby dzialat w celu popelnienia przestepstwa karnych skarbowych;

¢) przez nieprawidlowe ustalenie, ze A. J. uchylal sie od opodatkowania poprzez nieujawnienie uprawnionemu
organowi, Naczelnikowi Urzedu Skarbowego przedmiotu i podstawy opodatkowania, to jest posiadania wyrobow
akcyzowych w postaci papieroséw w iloSci lacznej nie mniejszej niz 169.600 stuk papieroséw, tj. 8.480 paczek,
znajdujgcych sie poza procedura zawieszenia akcyzy, bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy,
ktére wprowadzal do obrotu detalicznego poprzez koordynowana przez niego i J. S. (1) sprzedaz nabywcom



bezpos$rednim i posrednim, ktérzy nastepnie dokonywali dalszej sprzedazy wskazanych wyrobow akcyzowych
odbiorcom indywidualnych, w wyniku czego narazil na uszczuplenie nalezno$ci Skarbu Panstwa z tytutu niezaplacenia
podatku akcyzowego w kwocie lgcznej nie mniejszej niz 145.011 zt stanowigcej malg warto$é oraz podatku od towaru
i ustlug VAT w kwocie lgcznej nie mniejszej niz 40.218 zlotych, dzialajac na szkode skarbu Panstwa i tak w ramach
zarzucanego mu czynu zbyl na rzecz wymienionych w pkt VII wyroku oséb narazajac na uszczuplenie podatku
akcyzowego i podatku od towaru i ustug VAT w wymienionych w pkt VII kwotach, kiedy to z materialu dowodowego
powyzsze nie wynika.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o:

1) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych z zakresu ekonomii na okolicznosé dokladnego okreslenia
jaka ilo$¢ papierosow zostala sprzedana przez oskarzonego oraz ich warto$ci.

2) zmiane zaskarzonego wyroku w pkt IX przez uniewinnienie A. J. od popelienia zrzucanych mu czynéw.
3) zmiane zaskarzonego wyroku w pkt X przez uniewinnienie A. J. od popelnienia zarzucanych mu czynow.

4) zmiane zaskarzonego wyroku w pkt XXXVII w czeSci dotyczacej A. J. przez jego zwolnienie od ponoszenia kosztow
procesu, w tym oplaty.

Obronca oskarzonej I. T. (1) zaskarzyl wyrok w calo$ci i zarzucil:

W zakresie skazania oskarzonej w pkt XIV wyroku za czyn z art. 258 § 1 k.k. opisany w pkt IX czeéci wstepnej wyroku
— obraze przepisOw postepowania oraz dokonania btednych ustalen faktycznych tj.:

1) obraze art. 5 § 2 k.p.k. w zw. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. — majaca istotny wplyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, przez dokonanie przez sad a quo dowolnej a nie swobodnej oceny dowodu w postaci kontroli operacyjne;j
(...)i (...)CD przez bezpodstawne uznanie, ze oskarzona Ivanna O.-Tymkiv brala udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej kierowanej przez J. S. (1) i A. J., podczas gdy z w/w kontroli operacyjnej (np. sesja telefoniczna (...)
transkrypcja karta 3; sesja tel. Nr (...), transkrypcja z k. 10v-11), w spos6b jednoznaczny wynika, ze oskarzona I. T. (1)
w sposob odrebny traktowal oskarzonego J. S. (1) i A. J., tj. odrebnie ustalala z Nimi ceny sprzedazy papierosow, czy
tez informowata J., ze A. sprzedaje Jej taniej papierosy, czego pominiecie ewentualnie nie ustalenie przez Sad a quo
zgodnie z zasadami logicznego myslenia oraz wskazaniami wiedzy, doprowadzilo do przyjecia przez Sad I instancji
blednych ustalen faktycznych, stanowiacych podstawe wyroku, polegajacych na uznaniu w kontrze do w/w dowodu
z kontroli operacyjnej, ze oskarzona I. zrealizowala znamiona strony podmiotowej zarzucanego Jej czynu z art. 258
k.k., w sytuacji kiedy prawidlowa ocena w/w dowodu powinna doprowadzi¢ Sad I instancji do odmiennej oceny w/
w dowodu i z uwagi na brak dowodu przesadzajacego ponad wszelka watpliwo$¢ realizacje przez oskarzong strony
podmiotowej zarzucanego jej czynu powinna skutkowaé uniewinnieniem oskarzonej I. T. (1) od zarzucanego Jej czynu
z art. 258 k.k.

2) obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. — majaca istotny wplyw na treSé wydanego orzeczenia przez dokonanie
przez Sad a quo dowolnej a nieswobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego z wyjaénien M. W. (1), B.
M. (1) (w tym wyja$nien zlozonych przez w/w wspoloskarzonych w postepowaniu przygotowawczym ktére sad uznal za
wiarygodne) i przez pominiecie przez Sad I instancji cze$ci wyjasnien wspoéloskarzonego R. W. (tj. wyjasnien, ktorych
sad a quo nie kwestionuje w zaden sposob, w zakresie w jakim osoby te wskazywaly na fakt, iz oskarzony J. S. (1)
lub A. J. oddzwaniali do Nich z numeru objetego kontrolg operacyjng jako numeru zastrzezonego, czego pominiecie
przez sad a quo, mialo istotne znaczenie dla niniejszego sprawy, gdyz doprowadzilo to do blednego ustalenia przez
Sad I instancji stanu faktycznego sprawy w zakresie w jakim Sad a qup uznal, ze oskarzona I. T. (1) dopusScila sie
realizacji znamienia strony podmiotowej zarzucanego jej czynu z art. 258 k.k., w sytuacji, kiedy prawidlowa ocena w/
w dowodow powinna doprowadzié¢ Sad a quo do ustalenia, ze oskarzona I. T. (1) nie wypelnila znamion w/w czynu
zabronionego, poniewaz nie mogla mie¢ wiedzy, ze oskarzony J. S. (1) i A. J. dzwonigc do Niej z numeru zastrzezonego
korzystaja tego samego nr telefonu (objetego kontrola operacyjna) i wspdlnie sprzedaja papierosy bez akcyzy.



3) obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. — majaca istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia przez dokonanie
przez Sad a quo dowolnej a nie swobodnej oceny dowodu z kontroli operacyjnej przez bezpodstawne uznanie, ze
oskarzona I. T. (1) brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez J. S. (1) i A. J., podczas gdy z
nagran kontroli operacyjnej (np. sesja telefoniczna (...) transkrypcja karta (...); oraz transkrypcja z nagran kontroli
operacyjnej z k.10v-11 sesja (...)), w sposob jednoznaczny wynika, iz oskarzona I. T. (1) targuje sie z oskarzonym A. lub
J. przy zakupie papierosow; odmawia zakupu papierosoéw bez akcyzy gdy sa drozsze od stawek tego typu papieroséw
bedacych na rynku; odrebnie ustala ceny papieroséw z oskarzonym J. lub A., informuje oskarzonego A., ze kupi od
Niego papierosy, gdyz nie chce Jej sie jecha¢ do W. (w domysle na Dworzec S.), a tym samym Sad a quo dokonujac
prawidlowej oceny w/w dowodu zgodnie z zasadami logicznego myslenia oraz wskazaniami wiedzy nie mégt ustalié,
ze oskarzona I. oraz oskarzony J. S. (1) i A. J. tworza zorganizowana grupe w zakresie, ktorej istnieja elementy
koordynacji dziatan, kierownictwa i dyscypliny, trwaloéci porozumienia, czego pominiecie ewentualnie nie ustalenie
przez Sad a quo doprowadzilo do przyjecia przez Sad I instancji blednych ustalen faktycznych stanowigcych podstawe
wyroku, polegajacych na uznaniu w kontrze do w/w dowodu z kontroli operacyjnej, ze oskarzona I. zrealizowala
znamiona strony przedmiotowej zarzucanego Jej czynu z art. 258 k.k., w sytuacji kiedy prawidlowa ocena w/w dowodu
powinna doprowadzi¢ Sad I instancji do odmiennych ustalen i uniewinnienia oskarzonej I. T. (1) od zarzucanego Jej
czynu z art. 258 k.k. w oparciu o art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., z uwagi na brak realizacji znamienia strony przedmiotowej
tegoz czynu.

4) obraze art. 7 k.p.k. majacg istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia przez dokonanie przez Sad a quo dowolnej
a nie swobodnej oceny dowodu z: danych telekomunikacyjnych; sprawozdania z analizy polaczen telefonicznych;
protokoléw z ogledzin; opinii z zakresu informatyki; zeznan éwiadkéow M. W., E. T.; P. Czech, Z. Czech, M. K., T. W.,
J.K.,J.T., M. M,, L. Czech (dot. dowodéw wymienionych na str. 1-3 uzasadnienia wyroku), polegajacej na uznaniu, iz
dowody te potwierdzaja, ze oskarzona I. T. (1) brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez J. S.
(1)iA. J., wsytuacji kiedy z dowoddw tych ocenianych zgodnie z zasadami logicznego myslenia nic takiego nie wynika,
czego nie ustalenie przez sad a quo doprowadzilo do przyjecia przez Sad I instancji btednych ustalen faktycznych
stanowiacych podstawe wyroku i skazania oskarzonej za czyn z art. 258 § 1 k.k., w sytuacji kiedy prawidtowa ocena
w/w dowoddéw powinna doprowadzié¢ Sad I instancji do odmiennych ustalen i uniewinnienia oskarzonej I. T. (1) od
zarzucanego Jej czynu z art. 258 k.k. w oparciu o art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., z uwagi na brak realizacji znamion strony
przedmiotowej i podmiotowej tegoz czynu.

5) obraze art. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. majgca istotny wplyw na tre§¢ wydanego orzeczenia, przez dokonanie przez
sad a quo dowolnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego, polegajacej na bezpodstawnym niezgodnym
z zasadami logicznego myslenia uznaniu przez Sad I instancji wyjaénien oskarzonej I. T. (1) (zlozonych w toku
postepowania przygotowawczego i przed Sadem), za niewiarygodne w zakresie: w jakim nie przyznawala sie Ona
do popelnienia zarzucanego Jej czynu z art. 258 § 1 k.k., w sytuacji kiedy wyjasnienia oskarzonej 1., ze traktowala
Ona oskarzonych J. S. (1) i A. J. jako odrebnych sprzedawcow papierosow bez akcyzy i nie znala pozostalych
wspoloskarzonych oraz ze nie istniala pomiedzy oskarzonymi zorganizowana struktura, koresponduja z obiektywnym
dowodem z kontroli operacyjnej (...)i (...)CD (sesja telefoniczna (...); sesja tel. Nr (...)), czego nie uwzglednienie przez
Sad I instancji doprowadzito do bezzasadnego pominiecia dowodu z wyjasnien oskarzonej I. T. (1), a w konsekwencji
doprowadzilo to do przyjecia przez Sad I instancji blednych ustalen faktycznych stanowigcych podstawe wyroku i
skazania oskarzonej za czyn z art. 28 § 1 k.k., w sytuacji kiedy prawidlowa ocena w/w dowodéw powinna doprowadzic
Sad I instancji do odmiennych ustalen i uniewinnienia oskarzonej I. T. (1) od zarzucanego Jej czynu z art. 258 k.k., z
uwagi na brak realizacji znamion strony przedmiotowej i podmiotowej tegoz czynu.

6) obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. majaca istotny wplyw na treS¢ wydanego orzeczenia, przez dokonanie
przez sad a quo dowolnej a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajacej na
bezpodstawnym niezgodnym z zasadami logicznego my$lenia uznaniu przez sad I instancji zeznan A. O. zlozonych
przed Sadem, jako nie majacych znaczenia dla sprawy, w sytuacji kiedy z tych zeznan w sposdb bezsprzeczny wynika,
iz oskarzona I. T. (1) nabywala papierosy bez akcyzy na potrze y wlasne w tym potrzeby meza A. O. oraz Jego chorego
brata B. D., czego nie uwzglednienie przez Sad a quo doprowadzilo do bezzasadnego pominiecia w/w dowodu i do



przyjecia przez Sad I instancji blednych ustalen faktycznych stanowiacych podstawe wyroku tj. ustalenia, ze oskarzona
Ivanna O.-Tymkiv nabywala papierosy bez akcyzy jako tzw. ,diler”, a nie jako koncowy konsument, co przelozylo sie
na bezzasadne skazanie oskarzonej za czyn zabroniony stypizowany w art. 258 § 1 k.k.

7) obraze art. 7 k.p.k. majaca istotny wplyw na tre§¢ wydanego orzeczenia, przez dokonanie przez Sad a quo dowolnej
a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajacej na bezpodstawnym niezgodnym z
zasadami logicznego my$lenia uznaniu przez Sad I instancji, ze oskarzona I. T. (1) brala udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej kierowanej prze oskarzonego J. S. (1) i A. J. w okresie od wrze$nia 2017 r. do 29 pazdziernika 2018 r. (a nie
jak wynika z aktu oskarzenia od wrze$nia 2017 r. do 18 stycznia 2018 r.), oraz ze do rozbicia tej grupy doszlo dopiero w
wyniku dzialania organéw $cigania, w sytuacji kiedy okolicznoSci te nie znajdujg potwierdzenie w zebranym w sprawie
materiale dowodowym, czego nie uwzglednienie przez Sad I instancji przy ocenie zebranego w sprawie materiatu
dowodowego doprowadzito réwniez do dokonania przez Sad I instancji blednych ustalen faktycznych stanowiacych
podstawe wyroku tj. ustalenia, ze oskarzona I. T. (1) nabywala papierosy bez akcyzy w dluzszym okresie niz wynika to
z opisu czynu przedstawionego w akcie oskarzenia i wymierzenia za to przez Sad surowszej kary.

8) obraze art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. stanowiacego jedna z bezwzglednych przyczyn odwolawczych okre§lonych w art. 439
§ 1 pkt 9 k.p.k., przez skazanie oskarzonej I. T. (1) za czyn z art. 258 § 1 k.k. za okres nie objety aktem oskarzenia, tj. za
okres liczony od dnia 19.01.2018 r. do 29.10.2018 r., pomimo braku zlozenia skargi w tym zakresie przez wlasciwego
oskarzyciela publicznego.

W zakresie skazania oskarzonej I. T. (1) w pkt XV wyroku za czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 54 § 2 k.k.s. opisany
w pkt X czedci wstepnej wyroku — obraze przepis6w postepowania oraz dokonania blednych ustalen faktycznych,
ewentualnie razaca niewspolmierno$é kary, tj.:

1) obraze art. 5 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. — majaca istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, przez dokonanie
przez Sad a quo dowolnej a nie swobodnej oceny dowodu z kontroli operacyjnej i dowodéw z protokoléw ogledzin
w zakresie w jakim dowody te wskazuja rzekomo liczbe paczek papieroséw zamoéwionych przez oskarzona I. T. (1),
polegajaca na bezzasadnym przyjeciu przez Sad a quo, niezgodnie z zasadami logicznego myslenia i wskazaniami
wiedzy, ze zamoOwienia papieroséw skladane oskarzonemu J. S. (1) lub oskarzonemu A. J. w okresie od wrze$nia 2017
r. do 18 stycznia 2018 r., (a nie jak niezgodnie z materialem dowodowym przyjal Sad a quo do 22.01.2018 r., przez
oskarzong I. T. (1) w drodze rozmowy telefonicznej, majg charakter definitywny i jasny réwniez w zakresie okre§lenia
przedmiotu zamoéwienia, w tym iloéci paczek papieroséw, w sytuacji kiedy: z samego charakteru zaméwienia jako
czynnosci niedefinitywnej; rozméw objetych kontrolg operacyjng ; z zeznan Swiadkéw, co do ktérych wiarygodnos$ci
Sad a quo nie mial zadnych watpliwo$ci (vide: zeznania E. T. (2); P. C.); wyjasnien oskarzonego R. W., co do ktérych
Sad a quo nie mial zadnych zastrzezen; wynika, iz zamoéwienie papieroséw nie bylto jednoznaczne z nabyciem towaru
i w zakresie okres$lenia przedmiotu transakcji, co w polaczeniu z brakiem przedstawienia przez organ $cigania oraz
Sad a quo liczby naliczonych paczek w oparciu o nagrania z kontroli operacyjnej od strony pozytywnej i negatywnej,
uniemozliwia catkowicie kontrole prawidlowosci dokonanych obliczeni sprzedanych paczek papieroséw, czego nie
uwzglednienie przez Sad a quo doprowadzilo réwniez do obrazy art. 5 § 2 k.p.k. przez jego nie zastosowanie i nie
pominiecie w/w dowodu z kontroli operacyjnej w zakresie ustalania ilosci paczek papieroséw nabytych rzekomo
przez oskarzona w wysoko$ci 2430 paczek, pomimo istnienia w/w watpliwo$ci niemozliwych do usuniecia innym
dowodom, co w konsekwencji rowniez doprowadzilo do dokonania przez Sad a quo blednych ustalen faktycznych
stanowiacych podstawe wyroku w zakresie ustalenia pomocnictwa oskarzonej I. T. (1) w narazeniu na uszczuplenie
podatku akcyzowego i VAT naliczonego od 2430 paczek papierosow.

2) obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. — majaca istotny wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, przez dokonanie
przez sad a quo dowolnej a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajacej na
bezpodstawnym niezgodnym z zasadami logicznego mys$lenia uznaniu przez Sad I instancji wyjasnien oskarzonej I. T.
(1), za niewiarygodne w zakresie dot. wskazywanej przez Nig iloSci nabytych paczek papieroséw od wspodloskarzonych,
z uwagi tylko i wylacznie na fakt, iz oskarzona Ivanna Olszewska-Tymkiv w pierwszych wyjasnieniach zaprzeczyla
znajomoSci z oskarzonym J. S. (1) i A. J., a w p6Zniejszych wyjasnieniach nie kwestionowata Ona tej znajomosci tylko



kwestionowala ilo$¢ kupionych papieroséw, w sytuacji kiedy z pierwszych wyjasnien oskarzonej I. T. (1) w sposéb
jednoznaczny wynika, ze wskazywala Ona, iz nie zna w/w oskarzonych z nazwiska i — ,moze jak bym ich zobaczyta to
bym ich rozpoznala”, a przy drugich wyjasnieniach oskarzonej Ivannie odtworzono nagrania z kontroli operacyjnej
i okazano zdjecia w/w oskarzonych, tak wiec zgodnie z Jej twierdzeniami nie znajac nazwisk w/w oskarzonych
miala mozliwo$é ustalenia znajomoSci z w/w oskarzonymi, czy to po glosie, czy po okazanym zdjeciu, tym samym w
oparciu tylko o powyzsze twierdzenia Sadu nie mozna konsekwentnym i logicznym wyjasnieniom oskarzonej I. T. (1)
odmawia¢ wiarygodno$ci, czego nie uwzglednienie przez Sad I instancji doprowadzilo do bezzasadnego pominiecia
dowodu z wyja$nien oskarzonej I. T. (1), a w konsekwencji doprowadzito to do przyjecia przez Sad I instancji blednych
ustalen faktycznych (co do iloéci nabytych paczek, sposobu ich wykorzystania itd.) stanowigcych podstawe wyroku i
skazania oskarzonej min. za czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 54 § 2 k.k.s., w sytuacji kiedy prawidlowa ocena w/w
dowodu z wyja$nien oskarzonej Ivanny powinna doprowadzi¢ Sad I instancji do odmiennych ustalen i uniewinnienia
oskarzonej I. T. (1) od zarzucanego Jej min. Czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 54 § 2 k.k.s. w oparciu o art. 17 § 1 pkt
2 k.p.k., z uwagi na brak realizacji znamion strony przedmiotowej i podmiotowej tegoz czynu.

3) orzeczenie w pkt XV wyroku m.in. za czyn z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 54 § 2 k.k.s. opisany w pkt X czeéci wstepnej
wyroku - razacej niewspolmiernie surowej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 m-cy oraz 80 stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych, przy ktorej wymiarze Sad Okregowy nie
wzial pod uwage: naturalnych przyczyn odwolania pierwszych wyjaénien zlozonych w §ledztwie, dotychczasowej
niekaralno$ci oskarzonej, Jej pozytywnej opinii Srodowiskowej, w tym réwniez wlasciwosci i warunkoéw osobistych
oskarzonej, czego nie uwzglednienie przez Sad a quo doprowadzilo do orzeczenia razaco sumowej kary nie spelniajace;j
dyrektyw wymiaru kary okre$lonych w art. 13 k.k.s.

4) orzeczenie w pkt XVI wyroku — razaca niewspdimiernie surowej kary lacznej w wymiarze 10 m-cy pozbawienia
wolnoSci, przy ktorej wymiarze Sad Okregowy nie uwzglednil w nalezyty sposob i nie nadal wlasciwego znaczenia
zwigzkowi podmiotowemu i przedmiotowemu pomiedzy poszczegblnymi przestepstwami, a takze nie wzigl pod
uwage: dotychczasowej niekaralnoéci oskarzonej, Jej pozytywnej opinii érodowiskowej, w tym réwniez wlasciwosci
i warunkéw osobistych oskarzonej, tj. trudnej sytuacji osobistej i majatkowej oskarzonej wynikajacej z probleméw
zdrowotnych i zwigzanych z tym faktem brakiem mozliwosci podjecia pracy stalej pracy, czego nie uwzglednienie
przez sad a quo doprowadzilo do orzeczenia razaco surowej kary lacznej, nie spelniajacej dyrektyw wymiaru kary
okre$lonych w art. 13 k.k.s.

5) w zakresie pkt XXXVII wyroku — naruszeni art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. — przez ich niezastosowanie i
niezwolnienie oskarzonej z ponoszenia kosztoéw procesu, w sytuacji kiedy z wywiadu §rodowiskowego oraz wyjasnien
oskarzonej w sposob jednoznaczny wynika, iz jest Ona osoba bezrobotng, ktéra z przyczyn zdrowotnych musi sie
trudni¢ praca dorywczg i bez pomocy oséb najblizszych nie bedzie oskarzona ponie$¢ tych kosztéw bez znacznego
uszczerbku dla swego utrzymania.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie I. T. (1) od zarzucanego Jej czynu z art. 258 § 1 k.k. opisanego w
pkt IX cze$ci wstepnej kwestionowanego wyroku;

- zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie I. T. (1) od zrzucanego Jej m.in. czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
54 § 2 k.k.s. opisanego w pkt X czesci wstepnej kwestionowanego wyroku;

- ewentualnie — o zmiane zaskarzonego w zakresie skazania oskarzonej w pkt XIV wyroku za czyn z art. 258 § 1 k.k.
opisany w pkt IX cze$ci wstepnej wyroku przez zmiane opisu czynu w zakresie przyjetego przez Sad a quo dluzszego
okresu udzialu oskarzonej w zorganizowanej grupie tj. zmiane okresu ,,(...) do 29 paZdziernika 2018 roku” na okres
»(...) do 18 stycznia 2018 roku” i jednocze$nie uwzglednienie tej zmiany opisu czynu w nizszym wymiarze kary;



- ewentualnie — o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie kary przyjetej w pkt XV wyroku m.in. za czyn z art. 18 §
3 kk. wzw. z art. 54 § 2 kk.s. opisany w pkt X czeSci wstepnej wyroku, przez wymierzenie jej w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia przy czym przy karze grzywny — o zmiane wysokoS$ci stawki dziennej do kwoty 50 zl;

- ewentualnie — o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie kary lacznej przyjetej w pkt XVI wyroku przez wymierzenie
jej przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji;

- ewentualnie — zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt XXXVII wyroku przez zwolnienie oskarzona z ponoszenia
kosztow procesu w calo$ci.

Obronczyni oskarzonej B. M. (1) zaskarzyla wyrok w calo$ci i zarzucila:
1) obraze przepisdéw postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na tresé orzeczenia, a to:

- art. 7 k.p.k. przez nie danie wiary wyjasnieniom oskarzonych, ze Ci nie mieli ze soba powigzan, ustalen, zamiaru
osiagania zysku i nie stanowili grupy, a tym bardziej grupy zorganizowanej;

- art. 7 k.p.k. przez nie danie wiary wyjasnieniom oskarzonej B. M. (1) w kwestii ilo§ci kupowanych papieroséw od
J. S. ().

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mogl mie¢ wplyw na tres¢ tego orzeczenia:

a) przez nieprawidlowe przyjecie, ze oskarzona, jak i pozostali oskarzeni dzialali w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej kierowanej przez J. S. (1) i A. J. majgcej na celu popelnianie przestepstwa karnoskarbowego w postaci
narazania na uszczuplenie naleznoéci Skarbu Panstwa w podatku akcyzowym, w podatku od towardéw i ustug VAT
poprzez nabywanie, przechowywanie, przewozenie i zbywanie odbiorcom detalicznym wyrobdw akcyzowych w postaci
papierosow bez urzedowych znakow akeyzy, kiedy to material dowodowy w zadnym razie nie potwierdza, ze oskarzeni
stanowili grupe zorganizowana majaca w swym celu popelnienie przestepstw karnoskarbowych;

b) nieprawidlowe ustalenie, ze oskarzona B. M. (1) na terenie woj. (...) dzialajac w krétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiggniecia korzySci majatkowej, w ramach kierowanej przez J. S. (1)
i A. J. grupy przestepczej opisanej w pkt I ulatwiala zbywanie wprowadzonych do obrotu przez J. S. (1) i A. J.
wyrobdw akcyzowych w postaci papieroséw bez polskich znakoéw skarbowych akcyzy, w ten sposdb, ze nabywala
od wymienionych wskazane wyrobu papierosowe w iloSci lacznej nie mniejszej niz 1.160 paczek, co wskazuje na
handlowy charakter przedsiewziecia, a nastepnie sprzedawala detalicznym odbiorcom, zapewniajac J. S. (1) i A. J.
zbyt oferowanych przez nich wyrobow tytoniowych w postaci papieroséw bez polskich znakéw skarbowych akeyzy,
kiedy to z materialu dowodowego powyzsze nie wynika.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujaca wniosta o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku co do oskarzonej B. M. (1):

a) wpkt. XX wyroku rzez jej uniewinnienie od popelnienia zarzucanych jej czyndéw oraz zasadzenie na jej rzecz kosztow
postepowania za I i Il instancje, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych;

b) w pkt XXI wyroku przez zmiane opisu czynu w ten sposob, ze zapis treéci zarzutu zamieni¢ na tre$¢: ,w okresie
od wrzeénia 2017 r. do 18 stycznia 2018 r. nabyla od oskarzonego J. S. (1) wyroby papierosowe w ilo$ci niewielkiej,
czym narazila na uszczuplenie podatku akcyzowego w wyniku nieujawnienia wlasciwemu organowi skarbowemu
przedmiotu opodatkowania znajdujacego sie poza procedura zawieszenia poboru nie przekraczajac ustawowego
progu, tj. o czyn z art. 54 § 3 k.k.s.”, za$ z podstawy skazania i wymiaru kary wyeliminowa¢ przepis art. 18 § 3 k.k. w
zw. z art. 54 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s., a na podstawie art. 54 § 3 k.k.s. wymierzy¢
oskarzonej kare grzywny za wykroczenie skarbowe w wysokoéci 2.000 zt.



Obronczyni oskarzonej M. W. (1) zaskarzyla wyrok w catoéci i zarzucila:

1) obraze przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k., mogace mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow skutkujace uznaniem, ze oskarzona M. W. brala udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz M. W. nie tylko nie
brala udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, ale pomiedzy oskarzonymi nie istnialy jednoznaczne zaleznoSci
wskazane w art. 258 § 1 k.k., Swiadczgce o istnieniu zorganizowanej grupy przestepcze;j.

2) obraze przepiséw postepowania, mogaca mie¢ istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k., poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow skutkujace uznaniem, ze oskarzona M. W. pomagala w przestepstwie
nie ujawniania wlasciwemu organowi przedmiotu lub podstawy opodatkowania lub nie sktadania deklaracji, podczas
gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika przede wszystkim, iz dzialalnoéc J. S. (1) i A. J., czyli osob,
ktérym M. W. mialaby pomagaé, nie wypelnia znamion czynu zabronionego z art. 54 § 2 k.k.s., natomiast abstrahujac
od powyzszej okoliczno$ci — nie mozna uznac sprzedazy papieroséw przez M. W. za udzielenie pomocy w popelnieniu
przestepstwa.

3) obraze przepisOw postepowania, mogaca mieé istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, to jest art. 7 k.p.k. poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow skutkujgce uznaniem, iz M. W. nabyla od w okresie do 18 stycznia
2018 r. nie mniej niz 2000 paczek papieroséw, natomiast w okresie do 29 pazdziernika 2019 r. nabyla nie mniej
niz 3430 paczek papierosow, w sytuacji gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, iz M. W. nabywala
papierosy w mniejszej iloSci niz w opisie czynu z art. 54 § 2 k.k.s.

4) obraze przepisdbw postepowania, mogaca miec istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw skutkujace uznaniem, ze karta micro SD marki K. (...), wymieniona w
wykazie dowodoéw rzeczowych i Sladoéw kryminalistycznych nr (...) (Drz (...)), nalezaca do M. W. stanowila przedmiot
shuzacy jej do przestepczego procederu, podczas gdy przedmiot ten stuzyl M. W. do przechowywania rodzinnych zdje¢,
zwlaszcza jej maloletniego syna, a zatem nie powinien podlegaé przepadkowi.

5) razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej oskarzonej M. W. kary, przy ktorej Sad I instancji uzasadnit jej
wymiar wysoko$cig uszczuplonych i narazonych na uszczuplenie naleznoéci publicznoprawnych, w sytuacji gdy ze
zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze oskarzona zakupila mniejsza ilo§¢ papierosé6w niz wskazana w
opisie czynu z art. 54 § 2 k.k.s., nadto nie zostala wzieta pod uwage przez Sad I instancji motywacja M. W., ktéra
niewatpliwie byla trudna sytuacja materialna jej rodziny.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujaca wniosta o zmian zaskarzonego wyroku poprzez:

a) uniewinnienie oskarzonej M. W. od wszystkich zarzucanych jej czynow;

ewentualnie:

b) uchylenie orzeczenia o przepadku karty micro SD marki K. (...)bg ((...)) na rzecz Skarbu Panstwa;

¢) wymierzenie oskarzonej M. W. kary za poszczego6lne przestepstwa w granicach dolnego ustawowego zagrozenia;

d) zwolnienie oskarzonej M. W. od obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego i obcigzenie Skarbu
Panstwa wydatkami powstalymi w tym postepowaniu — w wypadku nieuwzglednienia §rodka odwolawczego;

e) zasadzenie kosztow pomocy prawnej, $wiadczonej przez obronce z urzedu w toku postepowania apelacyjnego, wg
norm przepisanych, ktére nie zostaly uiszczone ani w calo$ci ani w czeéci.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:



Apelacja prokuratora okazala sie niezasadna, za$ apelacje obroncéw oskarzonych zastlugiwaly na uwzglednienie w
czesci, w szezegbdlnosei co do ustalen o istnieniu zorganizowanej grupy przestepczej w ktorej dzialalnoéé¢ oskarzeni
byli zaangazowani.

1.Najpierw wypada odnie$¢ sie do zarzutu obrazy art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. o konsekwencjach bezwzglednej przyczyny
odwolawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. podniesionego w apelacji obroncy oskarzonego J. S. (1).

Skarzacy wskazuje, ze prawomocne skazanie tego oskarzonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Oleénicy z 16 grudnia
2019 r., sygn. akt IT K 1232/19 za wystepek z art. 244 k.k. polegajacy na nie stosowaniu sie do orzeczonego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych i kierowaniu 20 lipca 2018 r. samochodem R. (...) stanowilo
przeszkode procesowa w postaci powagi rzeczy osadzonej w prowadzeniu postepowania wobec oskarzonego o czyn z
art. 244 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k. zarzucany i przypisany w tym postepowaniu, a polegajacy na nie stosowaniu sie
do wymienionego zakazu i kierowaniu w warunkach czynu ciaglego tym samym autem od 1 wrzeénia 2017 r. do 20
lipca 2018 r.

Problematyka jednosci i wieloSci czynow, kryteriow tozsamosci czynu nalezy do najtrudniejszych zagadnien (por. np.
postanowienia Sadu Najwyzszego z 28.03.2002 r., I KZP 4/02 OSNKW 2002 r. z. 5-6, poz. 37, z 28.11.2002 1., IVKZ
40/02, OSNKW z 2003 1., Z 1-2, p0z.13, Z 12.10.2011 1., III KK 145/11, OSNKW 2012 1. z. 2, poz. 13, Komentarze do
art. 11 kk: K. Buchala, A. Zoll, Zakamycze 1998 r. str. 116-117, J. Giezek (red.) WKP 2021 r. tezy 1-4, A. Marek, LEX
2010 r. teza 1, M. Mozgowa (red.) teza 1, M. Krblikowski i R. Zawlocki nb. 1, 5-11, A. Wasek, Glosa do postanowienia
SN z 28.03.2002 r., I KZP 4/02, OSP 2002, nr 7-8, s. 111). Wskazuje sie na kryteria pozytywne odnoszace sie do
znamion czynnosci wykonawczej okre$lonych czynéw zabronionych oraz komponente podmiotowa a z drugiej strony
na niemozno$¢ okreslenia takich uniwersalnych pozytywnych warunkow.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i Sadow Apelacyjnych zdecydowanie przewaza koncepcja negatywnych kryteriow
tozsamoSci czynu. Wskazuje sie zatem, ze tozsamo$¢ czynu nie zachodzi w sytuacji:

- zmiany podmiotu, ktéremu zarzucono udziat w zdarzeniu,
- zmiany dobra chronionego bedacego przedmiotem zamachu i jego charakteru,

- zmiany osoby pokrzywdzonego jesli rownocze$nie wystapi roznica dotyczaca miejsca, czasu czynu, przedmiotu
wykonawczego lub ustawowych znamion czynu,

- ujawnienia sie co najmniej trzech roéznic dotyczacych miejsca, czasu, przedmiotu wykonawczego lub ustawowych
znamion czynu przy jednoczesnym braku zmiany osoby pokrzywdzonego.

- braku jednosci impulsu woli, jedno$ci zamiaru, planu sprawcy, nastawienia sprawcy zmierzajacego do osiagniecia
tego samego relewantnego celu (postanowienie Sadu Najwyzszego z 19.X.2010 r. IT KK 97/10 OSNKW 2011 ., z. 6
poz. 50, postanowienie Sagdu Najwyzszego z 22.09.2011 1., IT KK 117/11, OSNwWSK 2011 r., poz. 1650, postanowienie
Sadu Najwyzszego z 28.03.2002r., I KZP 4/02, OSNKW 2002 1., 2. 5-6, poz. 37, wyrok Sadu Najwyzszego z 13.10.2011
r. IV KK 193/11, LEX nr 1027190. wyrok Sadu Najwyzszego z 18.02.2009 r. V KK 4/09, LEX nr 486533, wyrok Sadu
Najwyzszego z 2.03.2011 1., III KK 366/10, OSNKW 2011r., z. 6, poz. 51, wyrok Sadu Najwyzszego z 11.03.2021 T.,
IV KK 37/21, LEX nr 3252652 ,wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 21.09.2010 r. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z 11.04.2001 1., IT A Ka 63/01 KZS 2001, z. 5, poz. 24).

W realiach sprawy i interesujacym tu zakresie czynu z art. 244 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. zarzucanego w tym
postepowaniu i z art. 244 k.k. przypisanego w cyt. wyroku Sadu Rejonowego w Ole$nicy zachodzi tozsamos$¢ osoby
oskarzonej i dobra chronionego. J. S. (1) kierowal tez tym samym pojazdem wbrew zakazowi orzeczonemu tym samym
wyrokiem, czyn przypisany wyrokiem Sadu Rejonowego zostal popeliony w dniu bedacym koncowa data czynu
zarzucanego i przypisanego w niniejszym postepowaniu, a S. i O. sa poloZone na terenie wojewddztwa (...), ktore jest
wskazane jako miejsce popelienia czynu w niniejszej sprawie.



Racje ma takze apelujacy, ze stosownie do zasady niepodzielnoéci przedmiotu procesu prawomocne zakonczenie
postepowania co do zarzutéw wadliwie wyodrebnionych z tego samego czynu stanowi przeszkode procesowa w postaci
powagi rzeczy osadzonej do prowadzenia postepowania wobec zarzutéw pozostalych po takim blednym wydzieleniu
(wyrok Sadu Najwyzszego z 1.10.2003 1., IV KKN 318/01, LEX nr 84460, uchwata Sadu Najwyzszego z 29.10.2002 1.,
I KZP 27/02, OSNKW 2002 r., z. 11-12, poz. 96). Sytuacja ne bis in idem nie zachodzi jednak w niniejszej sprawie.

Brak bowiem skladnika podmiotowego koniecznego dla przyjecia tozsamosci zachowania osadzonego w postepowaniu
przed Sadem Rejonowym z zachowaniami bedacymi przedmiotem tego postepowania — jednoSci zamiaru, co
przesadza o niewystepowaniu przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy osadzonej i niezasadnos$ci zarzutu
obrazy art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k..

~Przyjecie przez sad powagi rzeczy osadzonej wymaga samodzielnego ustalenia czy zachowanie bedace przedmiotem
postepowania bylo cze$cia osgdzonej juz wcze$niej aktywno$ci sprawcy, majacej charakter czynu ciagglego lub
przestepstwa wieloczynowego. Ustalenia tego sad dokonuje bez wzgledu na to, w jaki sposob kwalifikowano
zachowania sprawcy we wczesniejszym orzeczeniu sadowym (wczeéniejszych orzeczeniami). Nie ma wiec w
szczegblno$ci znaczenia, czy przyjmowano wowczas konstrukeje czynu cigglego z art. 12 k.k. lub art. 6 § 2 k.k.s., czy
tez nie. Badajac z urzedu, czy nie zachodzi sytuacja powagi rzeczy osadzonej, sad samodzielnie ustala, czy spelnione
zostaly przestanki ciagloSci lub wieloczynowo$ci, majac na wzgledzie opis czynu, bedacy przedmiotem wczeéniejszego
postepowania i - o ile to konieczne - dokonujac niezbednych ustalen faktycznych w zakresie znamion warunkujacych
przyjecie ciagloéci lub wieloczynowosci.” (wyrok Sadu Najwyzszego z 9.01.2020 r., III KK 640/18, LEX nr 3017811).

Warunkiem koniecznym ustalenia, ze poszczegblne zachowania sprawcy stanowig jeden czyn ciggly jest m.in.
dzialanie z gory powzietym zamiarem (art. 12 § 1 k.k.). Oznacza to, Ze zamiar sprawcy musi obejmowaé wszystkie
zindywidualizowane przynajmniej og6lnie zachowania skladajace sie na czyn ciagly i powsta¢ najp6zniej w chwili
podjecia pierwszego zachowania skladajacego sie na ciag (postanowienie Sadu Najwyzszego z 9.03.2006 r., V KK
271/05, OSNKW 2006, nr 5, poz. 50). Chodzi wiec o ten sam istniejacy od poczatku zamiar realizowany ,na raty”,
a nie taki sam powstajacy kazdorazowo (na nowo, sukcesywnie) w nadarzajacych sie, podobnych okolicznoSciach
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 1.06.2017 r., III KK 5/17, LEX nr 2321862). Nie jest wiec wystarczajacy zamiar
ogdlny, czy odnawiajacy sie w sprzyjajacych sytuacjach, lub pojawiajacych sie potrzebach.

~Negatywna przeslanka procesowa w postaci powagi rzeczy osadzonej albo zawisto$ci sprawy (art. 17 § 1 pkt 7k.p.k.) w
odniesieniu do czynu cigglego (art. 12 § 1 k.k.) aktualizuje sie dopiero wowczas, gdy zaréwno zachowania prawomocnie
osadzone i uznane za czyn ciagly, albo bedace przedmiotem jednego postepowania, jak i pdzniej ujawnione, byly
objete jednym i tym samym zamiarem sprawcy. W wypadku braku takiego ustalenia dopuszczalne jest prowadzenie
odrebnego postepowania karnego o zachowania inne niz objete prawomocnym wyrokiem, albo bedace przedmiotem
innego toczacego sie juz postepowania, a wydany w nowym postepowaniu wyrok nie jest dotkniety bezwzgledna
przyczyna odwolawcza okreSlong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.” (postanowienie Sadu Najwyzszego z 5.11.2019 r., III KK
405/18, OSNKW 2020, nr 5, poz. 16).

W niniejszej sprawie przypisujac oskarzonemu czyn z art. 244 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. w takim ksztalcie jak to ujeto
w zarzucie aktu oskarzenia (pkt V czeéci wstepnej, pkt VI czeéci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku) Sad Okregowy
ustalil, Ze rozumiany w przedstawiany wyzej sposob powziety nie p6Zniej niz przed pierwszym zachowaniem zamiar
kierowania autem wbrew orzeczonemu zakazowi prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze dotyczyt
dostarczania w ten sposéb nabywcom wyrobow papierosowych bez polskich znakéw akeyzy. Sad I instancji w ramach
zasady samodzielnoéci jurysdykcyjnej uznat wiec przekonujaco, ze z goéry podjety zamiar kierowania pojazdami
mechanicznymi mimo zakazu sadowego zwigzany byl z zasadnicza przestepcza dzialalnoscia J. S. (1) - realizowanym w
kolejnych odslonach dostarczaniem odbiorcom wyrobéw akcyzowych, bez takich polskich znakéw i czerpaniem stad
korzyéci majatkowych.

Ani z wyjaénien oskarzonego, ani innych ujawnionych dowodéw nie wynika, by J. S. (1) towarzyszyta Swiadomos¢ i
podjeta przed pierwszym zachowaniem wola naruszania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na



zawsze obejmujace wszystkie takie zachowania niezaleznie od ich zwiazku z dostarczaniem odbiorcom papierosow
bez polskich znakow akcyzy, tak przypisane w wyroku Sadu Okregowego, jak i Sagdu Rejonowego w Olesnicy. Sad
I instancji nie ustalil tez, by kierowanie wbrew zakazowi samochodem R. (...) 20 lipca 2018 r. w S. na ul. (...), co
przypisano oskarzonemu w wyroku Sadu Rejonowego w Ole$nicy z 16 grudnia 2019 r. (IT K 1232/18) mialo zwigzek
z dostarczaniem nabywcom papieroséw bez polskich znakéw akeyzy. Argumentéw w tym wzgledzie nie dostarcza tez
apelacja obroncy J. S. (1).

O ile wiec omawiane tu zachowania J. S. (1) przypisane mu w wyrokach: prawomocnym Sadu Rejonowego w Ole$nicy
z 16 grudnia 2019 r., IT K 1232/18 i Sagdu Okregowego we Wroctawiu z 9 grudnia 2020 r., III K 325/19, zostaly
podjete z takim samym zamiarem, to nie byl to ten sam z géry powziety zamiar, ktéry Sad I instancji trafnie laczy z
dostarczaniem papierosow bez polskich znakéw akeyzy.

Zarzut obrazy art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. jest z tych powod6w niezasadny.

2. Juz w tym miejscu, co moze sprzyjac czytelnoSci argumentacji, wypada sie odnie$¢ do zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 424 k.p.k. i art. 2 § 2 k.p.k., czego konsekwencja bylo wadliwe, zdaniem obroncy, przypisanie oskarzonemu
J. S. (1) wystepku z art. 244 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.

Wady pisemnych motywéw wyroku jako odrebnych od niego i powstalych po jego wydaniu nie mogg by¢ podstawa
skutecznego zarzutu odwolawczego. Podobnie twierdzenie o naruszeniu zasad prawa (w tym wypadku zasady prawdy),
ktore sa dyrektywami kierunkowymi. To przepisy szczegélowe konkretyzujace, precyzujace te reguty moga stanowié
taka podstawe (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2011 r., III KK 335/10, LEX nr 736755).
Powolanie sie na przekroczenie zasady prawdy potraktowano jako wskazanie na istotno$¢ podniesionego uchybienia.

Sad Okregowy (uzasadnienie podsekcja 2.2.) trafnie zauwaza, ze B. M. (1) (k. 716v), R. W. (k. 705), I. C. (k.
2645, 1126 -1127), M. W. (1) (k. 2697v), T. W. (2) (k. 1156 — 1157, 2673), J. K. (2) (k. 1167-1168), J. T. (2) (k.
1277-1279, 2675v-2676) zbieznie wskazuja, ze J. S. (1) przywozil im papierosy bez polskich znakow akcyzy kierowanym
przez siebie samochodem. Mo6wi o tym takze nie wymieniona przez Sad I instancji M. W. (1) (k. 700, 701, 1205,
2285). Wniosek o wiarygodnosci relacji tych osoéb co do wskazanej okoliczno$ci jawi sie jako oczywiécie zgodny z
zasada swobodnej oceny dowodow. Przeciwne stanowisko obroncy nie poparte zadna argumentacja nie moze zostaé
uwzglednione. Tym bardziej, ze apelujacy pomija, ze oskarzony faktycznie przyznal (k. 1023), ze dostarczal papierosy
bez polskich znakéw akcyzy zawsze sam rowerem, samochodem, lub pieszo. Co prawda nastepnie wyjasnia (k. 1024),
ze papierosy wozit samochodem do czasu orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych na zawsze, ale
przeciez zakaz ten orzeczono we wrzeSniu 2014 r. (k. 886 — 888), a poczatek przestepczej dzialalnoéci zwigzanej z
obrotem papierosami bez polskich znakéw akcyzy to wrzesien trzy lata p6znie;j.

Z relacji wymienionych wyzej 0s6b jasno wynika, ze oskarzony przyjezdzal kierowanym przez siebie autem przywozac
papierosy w okresie objetym aktem oskarzenia. Okoliczno$¢, ze zeznajacy i wyjasniajacy o tym nie sa w stanie wskazaé
dat dziennych kiedy to mialo miejsce nie jest przeszkoda do przypisania oskarzonemu wystepku z art. 244 kk. w
zw. z art. 12 § 1 k.k. Sad Okregowy okre$lil czas popelnienia wymienionego czynu ciagglego z mozliwa w dowodowych
realiach precyzja.

Podobnie lektura tych relacji nie pozostawia watpliwosci, ze J. S. (1) kierowal wtedy pojazdem mechanicznym, nawet
jesli przeshuchiwani nie wymieniajg jego marki i modelu (M. W. (1) jednak wyjaénia — k. 700 - o autach: marki m.
i ,malym dostawczym”) lecz méwia ogblnie o samochodach, przez co rozumie sie powszechnie pojazdy wyposazone
w poruszajacy je silnik, za$ zakaz do ktérego oskarzony sie nie stosowal obejmowal prowadzenie wszelkich pojazdéw
mechanicznych. Opis czynu przypisanego moéwi o kierowaniu samochodami osobowymi, ktore sa przeciez pojazdami
mechanicznymi i identyfikuje jeden z nich — R. (...) nr rej. (...).

Sad Apelacyjny nie podziela pogladu obroncy, ze odpowiedzialnosci z art. 244 k.k. podlegaja tylko osoby, ktére wbrew
zakazowi prowadza pojazd mechaniczny drogg publiczna. Orzeczony w wyroku Sadu Okregowego w Olesnicy z 17
wrze$nia 2014 r., I K1081/12, zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze takiego ograniczenia



nie zawiera, nie wynika ono rowniez z przepisow ustawowych. Obejmujac (m.in.) interesujaca tu sfere ruchu ladowego
zakaz o ktérym mowa dotyczy kierowania pojazdami mechanicznymi nie tylko na drogach publicznych i w strefach
zamieszkania, ale wszystkich ogoélnie dostepnych dla takiego ruchu miejsc (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 11 pazdziernika 2000 r., IV KKN 250/2000, OSPriPr 2001, nr 4, poz. 19; oraz z dnia 5 maja 2009 r., IV KK
432/08, R-OSNKW 2009, poz. 1068). Przemieszczanie sie oskarzonego kierowanym autem z miejsca przechowywania
papierosow bez polskich znakéw akeyzy do miejsca ich odbioru (miejsca zamieszkania nabywcow, parkingi, stacje
paliw itp.) wymagalo poruszania sie w strefie gdzie odbywal sie ruch ladowy, a nie tylko w miejscach dostepnych
dla ograniczonego, niewielkiego grona osob. Jesli opis czynu przypisanego obejmowal stwierdzenie, ze oskarzony
kierowal samochodami osobowymi wbrew orzeczonemu zakazowi prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na zawsze, to zawieralo sie w tym ustalenie, ze J. S. (1) czynil to w ruchu ladowym. , Tre$¢ art. 244 k.k., zawierajacego
komplet znamion okre$lonego w tym przepisie czynu, m.in. polegajacego na niezastosowaniu sie do orzeczonego przez
sad zakazu prowadzenia pojazdéw, nie wymaga wskazania w opisie czynu, zarzucanego sprawcy, miejsca, na ktore
rozciaga sie zakaz” (wyrok Sadu Najwyzszego z 15.12.2011 1., IT KK 184/11, OSNKW 2012, nr 1, poz. 11).

Sformulowany w punkcie 1.1.d apelacji obroncy J. S. (1) zarzut obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 k.pk.iart. 2 § 2
k.p.k. jest niezasadny.

3. Apelacje obroncéw oskarzonych A. J. iJ. S. (1) wskazuja na niekompletno$¢ materialu dowodowego wynikajaca z
nieprzeprowadzenia z urzedu dowodoéw z opinii bieglych:

- z zakresu fonoskopii na okoliczno$¢ identyfikacji os6b, ktorych glosy zostaly utrwalone podczas zarzadzonej kontroli
operacyjnej,

- z zakresu ekonomii (jak mozna sadzi¢ na podstawie jednego z wnioskéw apelacji obronicy A. J.) na okoliczno$¢
ustalenia iloSci i wartoSci papieroséw faktycznie sprzedanych przez A. J..

Nadal obecne w obowigzujacym modelu procesu karnego elementy kontradyktoryjnosci, ciezar dowodu, powinno$é
zachowania przez Sad obiektywizmu, bezstronnos$ci w obliczu $cierajgcych sie intereséw stron pozwala oczekiwaé
od stron i ich reprezentantéw aktywno$ci w kierunku przeprowadzenia dowodow, kiedy dostrzegaja potrzebe ich
wlaczenia do podstawy orzekania. Jeszcze raz wypada wiec powtorzyé, ze w wypadku braku inicjatywy stron,
powinno$¢ sadu wynikajaca z art. 167 k.p.k. powstaje tylko wtedy, gdy mozliwy do przeprowadzenia dowod, o
ktérym sad powzial informacje, moze miec istotne znaczenie w sprawie, a zaniechanie jego przeprowadzenia stwarza
niebezpieczenstwo dokonania blednych ustalen faktycznych i wydania nietrafnego rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie (por. np. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 20 marca 2014 r., IT AKa 56/14, LEX nr
1451878, postanowienia Sadu Najwyzszego z 4 lutego 2015 r., V KK 318/14, LEX nr 1652730, z 9 stycznia 2019 r., II
KK 466/18, LEX nr 2616213, z 18 kwietnia 2019 r., IV KK 95/19, LEX nr 2650697).

Potrzeba dopuszczenia dowodu z opinii bieglych aktualizuje sie wtedy, gdy ustalenie istotnych dla rozstrzygniecia
okolicznoSci wymaga wiadomosci specjalnych (art. 193 § 1 k.p.k.). Ustalenie ilo$ci papieroséw posiadanych i
zbywanych przez A. J., tak jak i pozostalych oskarzonych, nie wymaga dysponowania wiedza wykraczajaca poza
wystepujaca w dzisiejszych czasach w spoleczenstwie. Wystarcza analiza wiarygodnych dowodéw osobowych i
zapiséw z kontroli operacyjnej z wykorzystaniem zasad poprawnego rozumowania oraz wiadomos$ci na poziomie
podstawowym z zakresu arytmetyki. Natomiast ustalenie ceny rynkowej papieroséw bez polskich znakéw akcyzy
bedacych w posiadaniu oskarzonych nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia o przedmiocie niniejszego postepowania.
Stawka akcyzy w interesujacym zakresie wynika z ustawy z 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (art. 99) i
wydanych na jej podstawie obwieszczen Ministra Finanséw okreélajacych Srednia wazona detaliczna cene sprzedazy
papieroséw w danym roku.

Kwestia legalnos$ci zarzadzonej kontroli operacyjnej i mozliwosci wlaczenia jej rezultatéw do podstawy dowodowej
rozstrzygania o odpowiedzialnoS$ci oskarzonych jest om6wiona nizej w punkcie 4.



Jesli natomiast chodzi o opinie fonoskopijng, to trzeba przypomnieé, ze oskarzony J. S. (1) tak w postepowaniu
przygotowawczym jak i przed sadem bez watpliwoSci rozpoznal (k. 1014-1038, 2698) na odtwarzanych mu zapisach
z utrwalenia zapisow rozmow telefonicznych uzyskanych podczas kontroli operacyjnej swoj glos, glosy oskarzonych
A. J. (ktory takze rozpoznal swdj glos), M. W. (1), I. T. (1) (ktéra rowniez zidentyfikowata swoj glos), B. M. (1) oraz
czeSci innych rozméwceow, ktorym zbywal papierosy bez polskich znakow akcyzy i wskazywal, ze tego dotyczyly owe
rozmowy. Przedmiot rozméw majacych znaczenie w sprawie zostal zidentyfikowany bezspornie, J. S. (1) (podobnie
jak pozostali oskarzeni) kwestionuje ilo§¢ wyrobow akcyzowych, ktore zbywal. Opinia fonoskopijna nie jest przydatna
do wyjasnienia tej kwestii, gdy czytelno$¢ zapisow nie byla podwazana. Ustalenie tej kwestii, jak wskazano wyzej,
wymagato analizy wyjasnien oskarzonych i zeznan $wiadkéw oraz danych uzyskanych podczas kontroli operacyjne;j.
Co sie tyczy identyfikacji oséb, ktorych glosy zostaly utrwalone podczas czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych to
J. S. (1) i osoby, ktorym owe zapisy odtwarzano rozpoznaly swoje glosy i czeéci rozméwceow. Inni, jak np. R. W.
(k. 1225-1230), (...)- (...)) E. T. (2) (k. 1138-1139, 2671), P. C. (k. 1143-1144, T. W. (2) (k. 1156-1157, 2673), J.
T. (2) ( (...)- (...), 2675v- (...)), L. C. (k. 1126-1127, 2645) przyznaja, ze nabywali papierosy bez polskich znakow
akcyzy od J. S. (1). Opisane rozpoznanie gloséw nie jest podwazane, nie widaé tez powodu dla ktérego wszystkie
wymienione osoby mialyby przyznawaé wbrew prawdzie niekorzystne dla siebie okolicznosci. Jesli natomiast chodzi
o identyfikacje rozmoéwcow, ktorych tozsamosci nie zdolano ustalié, to przeciez opinia z zakresu fonoskopii z braku
materialu pordwnawczego nie pozwoli ich zidentyfikowac.

W konsekwencji nieprzeprowadzenia oméwionych tu dowoddéw nie stwarza ryzyka dokonania wadliwych ustalen
faktycznych i wydania btednego orzeczenia.

Z tych powodow zarzuty obrazy art. 167 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. i art. 167 k.p.k. wzw. z art. 193 § 1 k.p.k. podniesione
w apelacjach obroncow J. S. (1) i A. J. sa niezasadne.

4. Zarzadzona, a nastepnie przedluzona w trybie art. 19 ustawy z 6 kwietnia 1990 r. o policji (w brzmieniu
obowiazujacym do 26 stycznia 2018 r. tj. w czasie zarzadzenia i wykonywania czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych)
postanowieniami Sagdu Okregowego we Wroctawiu kontrola operacyjna dotyczyla oskarzonego J. S. (1) i przestepstw
z art. 258 § 11 3 k.k. oraz przestepstw skarbowych z art. 63 § 1 kk.s., art. 65 § 1 k.k.s,, art. 65 § 2 kk.s., art. 69a §
1 k.k.s. i obejmowata okres od 4 wrzeénia 2017 r. do 18 stycznia 2018 r. W éwczesnym czasie nie obowigzywaly juz
przepisy art. 19 ust. 15a - e ustawy o policji regulujace kwestie zgody nastepczej sadu na wykorzystanie uzyskanych
danych ponad zakres podmiotowy i przedmiotowy pierwotnej zgody.

Prokurator rozstrzygnal na podstawie art. 168b k.p.k. o wykorzystaniu w postepowaniu danych uzyskanych w
rezultacie tej kontroli takze wobec oskarzonych A. J., I. T. (1), M. W. (1) i B. M. (1) w zakresie zarzucanych im
przestepstw i przestepstw skarbowych, a w stosunku do J. S. (1) co do przestepstw skarbowych ostatecznie mu
zarzucanych.

Orzeczenie to nie wigze Sadu i nie oznacza wlgczenia uzyskanych w wyniku kontroli operacyjnej danych do podstawy
dowodowej rozstrzygniecia konczacego postepowanie sadowe, a tylko decyzje prokuratora selekcjonujacego uzyskane
dane o wykorzystaniu ich w postepowaniu przygotowawczym i zaoferowaniu tego Srodka dowodowego w akcie
oskarzenia. Odmienna ocena znaczenia art. 168b k.p.k. bylaby sprzeczna z zasada rownosci broni, kontradyktoryjnosci
(czyniac z prokuratora — strony procesu faktycznego jego gospodarza przynajmniej w zakresie danych z kontroli
operacyjnej), zasadg samodzielno$ci jurysdykeyjnej (art. 8 k.p.k.) oraz art. 352 k.p.k.iart. 368 § 1 k.p.k. przyznajacymi
przewodniczacemu sktadu orzekajacego, lub sadowi wylaczna kompetencje do rozstrzygania w fazie jurysdykcyjnej
o przeprowadzeniu dowodu, a wiec weryfikacji dopuszczalnoéci, istotnoéci i celowo$ci wlaczenia dowodu do procesu
(por. uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 28.06.2018 r., I KZP 4/18, OSNKW 2018 r., z. 8, poz. 53).

Postanowienie prokuratora wydane na podstawie art. 168b k.p.k. pelni wiec funkcje zblizona do nastepczej zgody
sadu wydawanej w trybie art. 19 ust. 15¢ i n. ustawy o policji obowigzujacego do 14 kwietnia 2016 r. i tak samo
jak ona nie jest wiazace dla sadu orzekajacego w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej osoby za zarzucany jej
czyn. W konsekwencji Sad orzekajacy w glownym nurcie procesu rozstrzyga w przedmiocie wniosku prokuratora o



dopuszczenie dowodu z danych uzyskanych podczas kontroli operacyjnej oceniajac jego dopuszczalno$c, znaczenie,
potrzebe przeprowadzenia stosownie do uregulowan konstytucyjnych (art. 45 ust. 1, art. 47, art. 49, art. 51)
konwencyjnych (art. 6 ust. 1, art. 8 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci,
art. 14 ust. 1, art. 17 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych) i ustawowych, w szczegdlnosci art.
170 k.p.k., art. 19 ustawy o policji.

Wprowadzenie do procesu danych z kontroli operacyjnej poza zarzadzonym postanowieniem sadu zakresem
przedmiotowym lub podmiotowym jest mozliwe tylko w odniesieniu do przestepstw katalogowych, co do ktérych
dopuszczalna byla taka kontrola w czasie, gdy byla realizowana (por. uchwale skladu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z 28.06.2018 r., I KZP 4/18, OSNKW 2018 ., z. 8, poz. 53, postanowienie Sagdu Najwyzszego z 26.06.2019
r., IV KK 328/18, OSNKW 2019 r., z. 8, poz. 46, wyrok tut. Sagdu Apelacyjnego z 22.11.2017 r., IT AKa 224/17, LEX
nr 2464913, J. S. Dowody nielegalne w procesie karnym. Glosa do uchwaly SN z dnia 28 czerwca 2018 r., I KZP
4/18, OSP 2019 r., z. 1, poz. 4, D. K., D. wykorzystywanie materialéw z kontroli operacyjnej (uwagi na tle art. 168b
k.p.k.), PiP 2018 r., z. 10, str. 107-120). ,Art. 168a k.p.k., regulujacy wprowadzenie nielegalnie uzyskanego dowodu
do procesu, odnosi sie jedynie do dowodéw uzyskanych z naruszeniem przepiséw postepowania lub za pomoca
czynu zabronionego. Uregulowanie to nie stanowi podstawy do procesowego wykorzystania danych uzyskanych
podczas kontroli operacyjnej prowadzonej z naruszeniem warunkéw do wykorzystania procesowego takich danych,
sformutowanych w ustawie o Policji, a majgcych swe zrodla w przepisach o charakterze materialnym” (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 26.06.2019 r., IV KK 328/18, OSNKW 2019, z. 8, poz. 46). Inne ujecie czyniloby zbedna (i
sprzeczna z intencja ustawodawcy ograniczajacego przedmiotowo zakres inwigilacji) zamieszczong w realiach sprawy
w art. 19 ust. 1 ustawy o policji zamknietg liste przestepstw i przestepstw skarbowych co do ktérych mozliwe jest
zarzadzenie, a w konsekwencji procesowe wykorzystanie rezultatow, kontroli operacyjnej, skoro gdy juz zostanie
zarzadzona to informacje uzyskane w ten sposéb moga by¢ wykorzystane wobec kazdej osoby i kazdego Sciganego
z urzedu przestepstwa (przestepstwa skarbowego). Konstytucyjne i traktatowe gwarancje prawa czlowieka do
ochrony prywatnosci, tajemnicy komunikowania sie, autonomii informacyjnej doznatyby w takiej sytuacji istotnego,
sprzecznego z zasada proporcjonalno$ci (art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) ograniczenia stajac sie przynajmniej w
omawianym zakresie iluzorycznymi.

Art. 19 ust. 1 ustawy o Policji. ,zawiera zamkniety katalog przestepstw i dowody zebrane w drodze legalnej kontroli
operacyjnej moga by¢ wykorzystane w postepowaniu karnym tylko w odniesieniu do tych przestepstw. Oznacza to, ze
niedopuszczalne jest rowniez wykorzystanie dowodow uzyskanych w wyniku tej kontroli w odniesieniu do przestepstw
jednostkowych popelionych w ramach zorganizowanej grupy przestepczej (art. 258 k.k.), jesli przestepstwa te nie
mieszcza sie w katalogu objetym wyzej wymienionym przepisem” (postanowienie Sadu Najwyzszego z 10.10.2012 .,
II KK 336/11, OSNKW 2013 1., z. 1, poz. 6).

Warto w tym miejscu przypomnieé, ze tak Trybunal Konstytucyjny jak i Europejski Trybunal Praw Czlowieka
zbieznie okre§lajac minimalne standardy jakie musza spelnia¢ ustawowe regulacje okreslajace zasady niejawnego
przechwytywania komunikacji wskazuja m.in. na koniecznoé¢ ustawowego okreslenia rodzajow przestepstw w
zwigzku z ktérymi moga byé stosowane te techniki, podmiotéw wobec ktérych moga by¢ uzyte, proporcjonalnosci
naruszenia prawa do prywatnoéci, tajemnicy komunikowania i celu tej ingerencji oraz istnienia niezaleznego
organu (faktycznie sadowego) sprawujgcego realng i skuteczna kontrole niejawnego pozyskiwania informacji i
wykorzystywania ich (por. np. orzeczenia TK z 12 grudnia 2005 r., sygn. K 32/04, z 30 lipca 2014 r., K 23/11, OTK-
A 2014 1., z.7, poz. 80, z 15 listopada 2010 r., sygn. S 4/10; orzeczenia (...) z: 29 czerwca 2006 r. w sprawie W.i S.
przeciwko Niemcom, skarga (...), z 10 lutego 2009 r. w sprawie I. i inni przeciwko Moldawii, skarga nr (...), z 2
wrze$nia 2010 r. w sprawie U. przeciwko Niemcom, skarga nr (...), z 4.12.2015 r., skarga nr (...), Z. przeciwko Rosji).

Tak wiec interpretacja art. 168a k.p.k. i art. 168b k.p.k. prowadzaca do uznania, ze decyzja prokuratora o
wykorzystaniu danych uzyskanych podczas kontroli operacyjnej ponad zakres podmiotowy, lub przedmiotowy
pierwotnej zgody sadu na kontrole operacyjna, jest wiazaca dla sadu lub uzyskane podczas kontroli moga by¢
wykorzystane w odniesieniu do nie katalogowych przestepstw (przestepstw skarbowych) bylaby sprzeczna z



wynikajacym z Konstytucji RP i Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci
minimalnym standardem ochrony.

Zmiany wprowadzone ustawa z 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2016 r. poz. 437) nie muszg prowadzi¢ do ograniczenia standardu ochrony prawa do
prywatnosci, tajemnicy komunikowania sie, autonomii informacyjnej przed nadmierna lub bezprawna ingerencja
wladzy panstwowej gwarantowanego w Konstytucji RP i traktatach miedzynarodowych z dziedziny prawa czlowieka.
W fazie jurysdykcyjnej Sad jako niezalezny organ ma bowiem lepsze (niz w rozstrzygajac o zgodzie nastepczej na
podstawie materialow udostepnionych przez organy $cigania), pelniejsze, realne mozliwoéci zbadania legalnoéci
kontroli operacyjnej, mozliwosci dalszego wykorzystania uzyskanych danych, a strony (w tym podmiot w ktérego
prawa kontrola ingerowala) podnoszenia okolicznosci co do dopuszczalnosci tego dowodu (por. D. Szumilo-
Kulczycka, tamze).

Ustawa o policji, kodeks postepowania karnego okreslaly katalog przestepstw (przestepstw skarbowych) w zwiazku
z ktéorymi moze by¢ stosowana kontrola operacyjna, osob wobec ktérych moze byé stosowana oraz zasady
wykorzystywania uzyskanych w ten spos6b danych.

Materialy uzyskane podczas kontroli operacyjnej byly jawne i dostepne dla oskarzonych i ich obroncow. Strony mogly
odnosi¢ sie do zawartych tam tresci, kwestionowaé rezultaty kontroli.

Sad Okregowy nie wydal orzeczenia w przedmiocie wniosku prokuratora o przeprowadzenie dowodu z zapisow
rozmé6w telefonicznych utrwalonych w wyniku zarzadzonej wobec J. S. (1) kontroli operacyjnej. Skoro wniosek ten
nie zostal oddalony, to stosownie do art. 405 § 2 i 3 pkt 1 k.p.k. zapisy te zostaly zaliczone do podstawy dowodowej
(art. 410 k.p.k.) w stosunku do wszystkich oskarzonych i wszystkich zarzucanych im czynéw. Pisemne motywy wyroku
potwierdzaja, ze Sad ten uznal dopuszczalno$é, istotnosé i celowo$é przeprowadzenia dowodu o ktérym mowa we
wskazanym wyzej zakresie podmiotowym i przedmiotowym.

Stanowisko takie jest wadliwe w odniesieniu do oskarzonej B. M. (1) i zarzucanego jej przestepstwa skarbowego z art.
18 § 3 k.k. wzw. z art. 54 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s., ktére nie nalezy do katalogu
z art. 19 ust. 1 ustawy o policji.

Art. 19 ust. 1 pkt 2 i 4 ustawy o policji w ksztalcie obowigzujacym w czasie zarzadzonej kontroli operacyjnej
dopuszczalja w celu zapobiezenia, wykrycia, ustalenia sprawcow, a takze uzyskania i utrwalenia dowodoéw, $ciganych z
oskarzenia publicznego, umyslnych przestepstw m.in. z art. 258 k.k. i skarbowych, jezeli warto$¢ przedmiotu czynu lub
uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej przekraczaja pieédziesieciokrotna wysoko$¢ najnizszego wynagrodzenia
za prace okre$lonego na podstawie odrebnych przepiséw. Od poczatku (19.03.2002 r.) umieszczenia przestepstw
skarbowych w katalogu z art. 19 ust. 1 ustawy o policji celem ustawodawcy bylo dopuszczenie stosowania kontroli
operacyjnej w odniesieniu do stosunkowo szerokiego zakresu zachowan godzacych w finanse publiczne.

Art. 25 ustawy z 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r., poz.
2207) stanowi, ze ilekro¢ w przepisach prawa jest mowa o "najnizszym wynagrodzeniu za prace pracownikow" przez
odwolanie sie do odrebnych przepisoéw lub do Kodeksu pracy albo przez wskazanie Ministra Pracy i Polityki Socjalnej,
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej lub ministra wlasciwego do spraw pracy jako zobowigzanego do ustalania takiego
wynagrodzenia na podstawie odrebnych przepiséw lub Kodeksu pracy, oznacza to kwote 760 zi.

Mimo wielokrotnych nowelizacji art. 19 ust. 1 ustawy o policji przez ponad dziewietnaScie lat od czasu wejécia
w zycie ustawy o minimalnym wynagrodzeniu za prace ust. 4 tego przepisu nie zostal zmieniony: odwolania do
najnizszego wynagrodzenia za prace nie zastapiono minimalnym wynagrodzeniem. Pozostaje wiec uzna¢, ze intencja
ustawodawcy jest wyznaczenie granicy dopuszczalnej kontroli operacyjnej w wypadku przestepstw skarbowych na
piecdziesieciokrotno$ci wynoszacego 760 zl najnizszego wynagrodzenia za prace (tj. warto$¢ gdy warto$¢ przedmiotu
czynu lub uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej przekracza 38000 z}).



W wypadku przestepstw skarbowych zarzucanych oskarzonym J. S. (1), A. J., L. (...), M. W. (1) warunek, ze
nalezno$ci publiczno — prawne narazone na uszczuplenie przekraczaja piecdziesieciokrotna wysokosé najnizszego
wynagrodzenia za prace zostal spelniony. Inaczej jest w odniesieniu do B. M. (1) gdzie wg zarzutu suma narazonego
na uszczuplenie podatku od towaréw i ustug oraz podatku akcyzowego (25337 z1) nie przekracza 38000 zt.

Z tych wszystkich powodéw dane uzyskane w wyniku kontroli operacyjnej w niniejszej sprawie w zakresie jakim
dotycza przestepstwa skarbowego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 54 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 kk.s. w zw. z art.
37 § 1 pkt 5 k.k.s. zarzucanego B. M. (1) byly zebrane przez funkcjonariuszy publicznych (policjantéw) sprzecznie z
ustawa o Policji, bo poza wyznaczonym przez art. 19 ust. 1 tej ustawy zakresem przedmiotowym dotyczac przestepstwa
skarbowego nie wymienionego w zawartym tam katalogu. Jako niedopuszczalne w czasie ich utrwalenia nie mogly by¢
wprowadzone do procesu (art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k.) i by¢ podstawa ustalefi w odniesieniu do tego czynu zarzucanego
oskarzone;j.

5. W konsekwencji Zrodtami dowodowymi dla okres$lenia iloSci papieroséw bez polskich znakéw akeyzy nabytych przez
B. M. (1) moga by¢ jej wyjaénienia (k. 2587v-2588v, 715-717, 1221-1224. (...)- (...)) w ktérych przyznaje (k. 716v), ze
kupila od J. S. (1) dwa opakowania zbiorcze (tzw. ,wagony”, ,sztangi”) po 10 paczek papieros6w bez polskich znakow
akeyzy (J. S. potwierdza — k. 1021, 1022, 1025 — zbywanie oskarzonej takich papieroséw) oraz wyniki przeszukania jej
mieszkania (k. 645-646, protokét ogledzin k. 1080, 1085) podczas ktérego odnaleziono 104 paczki takich papieroséw
o ktorych oskarzona moéwi (k.717), ze pochodza od tego oskarzonego.

Daje to lacznie 304 paczki papieroséw bez polskich znakéw akeyzy, ktore posiadala i ktérymi obracala oskarzona.
Uwzgledniajac przyjete przez Sad I instancji (uzasadnienie podsekcja 3.2.) za informacja urzedu skarbowego wartosci
paczki papieroséw dla potrzeb wyliczenia podatku akcyzowego — 17,1 zt i 4,74 zt dla potrzeb wyliczenia podatku od
towarow i ustug wielko$¢ narazonego na uszczuplenie podatku akcyzowego to 5199 zl, a VAT 1441 zl, Iacznie 6640 zl.

Wykroczeniem skarbowym jest czyn zabroniony przez kodeks pod grozba kary grzywny okre$lonej kwotowo, jezeli
kwota uszczuplonej lub narazonej na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej albo warto$é przedmiotu czynu nie
przekracza pieciokrotnej wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia w czasie jego popehienia (art. 53 § 3 k.k.s.). Laczna
warto$¢ narazonych przez oskarzona na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnych nie przekraczala ustawowego
progu to jest wymienionego wyzej iloczynu (art. 53 § 6 k.k.s.), skoro minimalne wynagrodzenie w 2018 r. wynosito
2100 z} (Dz.U. z 2017 1., poz. 1747, 5X2100 zt = 10500 z}).

Racje ma wiec obroniczyni B. M. (1) kwestionujac ustalenia w zakresie iloSci papieroséw bedacych przedmiotem czynu
zarzucanego tej oskarzonej i podnoszac, ze omawiane zachowanie wyczerpuje dyspozycje art. 54 § 3 k.k.s.

Orzekajac wobec oskarzonej grzywne Sad Apelacyjny mial na uwadze dluzszy okres dzialalnoS$ci, rozmiary narazonych
na uszczuplenie naleznoS$ci podatkowych, a takze posiadanie na utrzymaniu matego dziecka i stosunkowo niewielkie
dochody jakie oskarzona osigga (2000 zl netto).

6. Racje maja obroncy oskarzonych kwestionujac przypisanie J. S. (1), A. J., I. T. (1), B. M. (1) i M. W. (1) udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej, a dwém pierwszym takze kierowanie nia.

W orzecznictwie przyjmuje sie (por. wyroki Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 14 czerwca 2017 1., sygn. II AKa 52/17,
LEX nr 2344211, z 21 grudnia 2016 r., sygn. IT AKa 334/16, LEX nr 2196225, z 30 lipca 2015 r., sygn. II AKa 168/15,
LEX nr 1798769, wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 21 listopada 2019 ., sygn. I AKa 196/19, LEX nr 2768572,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku z 5 pazdziernika 2017 r., sygn. II AKa 195/17, LEX nr 24366520, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 7 wrzesnia 2017 r., sygn. II AKa 115/17, LEX nr 2375055; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z 9 maja 2017 1., sygn. II AKa 244/16, LEX nr 2518273; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 3 listopada
2016 r. sygn. II AKa 211/16, LEX nr 2310582), Ze zorganizowana grupa przestepcza to zbiér os6b obejmujacy co
najmniej trzech czlonkow, ktory cechuje trwalo$c w czasie, spoisto$c (aprobata celow, gotowosé cztonkéw do dzialania
na jej rzecz, zdolno$é¢ do funkcjonowania w sposéb ciagly), posiadanie struktury organizacyjnej, a jego celem jest



popelnianie jednego lub wiecej przestepstw (przestepstw skarbowych). Poza kryterium ilo§ciowym pozostate warunki
sq nieostre i jak sie zdaje nie wszystkie mozna uzna¢ za konieczne (np. trwalosé, czy zdolnosé do ciaglego dzialania,
gdy grupa zostala powolana do popekienia jednego przestepstwa).

Skoro udzial w zorganizowanej grupie przestepczej jest przestepstwem formalnym do wypelnienia znamion ktérego
wystarcza sama bierna przynalezno$¢, a popelnione inne przestepstwa dla realizacji ktorych grupa zostala powolana i
w jej ramach pozostaja w realnym zbiegu z wystepkami z art. 258 k.k. (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 24
listopada 2015 r., IV KK 364/15, LEX nr 1955514, wyrok Sadu Najwyzszego z 7 pazdziernika 2016 r., Il KK 136/16, LEX
nr 2147280) to trzeba przyjaé, ze stopien zorganizowania takiej grupy musi by¢ czyms wiecej, wykracza¢ ponad to, co
uznajemy za wspolsprawstwo i inne formy przestepnego wspoéldziatania z art. 18 § 1 - 3 k.k. (A. N., Zorganizowana
grupa przestepcza w praktyce orzeczniczej. Proba analizy krytycznej kryteriéw istnienia grupy i odréznienia ich od
form przestepnego wspoldzialania, Prok.i Pr. 2021, z. 9, s. 45-69). W przeciwnym razie te same zachowania, sprzecznie
z art. 11 § 1 k.k., stanowilyby wiecej niz jeden czyn.
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